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VAGVERKETS OVERKLAGANDE AV MILIO- OCH
HALSOSKYDDSNAMNDENS BESLUT OM
SKYDDSATGARDER INNAN AVLEDNING AV
TRAFIKDAGVATTEN FRAN NYA E18, JARVAFALTET

Remiss fran Lénsstyrelsen 1 Stockholms ldn, dnr 505-09-2365

Forslag till beslut

1 Vidhalla kravet mot Végverket pd skyddsatgiarder om trafikdagvattnet avleds till
Igelbicken.

2 Aberopa forvaltningens yttrande som svar pa remissen.

Gunnar Soderholm Gustaf Landahl

Bakgrund

Den 18 november 2008 beslutade miljo- och hilsoskyddsndmnden att forelagga
Vigverket att vidta skyddsatgérder innan trafikdagvattnet fran nya E 18 avleds till
Igelbdcken. Vagverket har 6verklagat namndens beslut till Lansstyrelsen i Stockholms
lan. Vid ndimndsammantrédet den 16 april 2009 yttrade ndmnden sig till lansstyrelsen
over verkets dverklagande, bilaga 1.

Vigverket har den 23 oktober 2009 lamnat en komplettering till sitt tidigare 6verklagande
(bilaga 2) dér de yrkar att Lansstyrelsen upphdver miljo- och hilsoskyddsndmndens
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foreldggande i sin helhet eftersom de anser att foreldggandet borde ha riktats mot
Stockholms stad och inte Végverket.

Lagen om allménna vattentjanster (2006:412), som triadde i kraft den 1 januari 2007,
utgor utgdngspunkten for Vigverkets standpunkt i det kompletterande dverklagandet.
Enligt Véigverket innebdr den nya lagen att ansvaret for dagvattenhantering &r en
kommunal angeldgenhet inom kommunens verksamhetsomréde. Detta innebar enligt
verket att ansvaret enligt miljobalkens bestimmelser dvergatt fran Végverket eller annan
fastighetsédgare till kommunen eftersom kommunerna nu &r att betrakta som
verksamhetsutdvare vid hantering av vigdagvatten. Véigverket anser vidare att
overforingen av ansvaret enligt miljobalken uppvigs av kommunens skyldighet och
rattighet att ta ut en s.k. dagvattenavgift fran fastighetsdgaren.

Milj6- och hélsoskyddsnamnden har beretts tillfélla att yttra sig till lansstyrelsen dver
Vigverkets overklagande senast till och med den 4 januari 2010.

Férvaltningens synpunkter

Forvaltningen anser inte att riksdagens antagande av lagen om allménna vattentjanster pa
nagot sitt dndrat en verksamhetsutdvares ansvar for sina utslédpp enligt miljobalken.

Den nya lagen om allménna vattentjénster har klarlagt att det finns en skyldighet for
kommunen att ta emot d&ven annat avloppsvatten dn sadant avloppsvatten som kommer
frén hushéllen., men att om fastigheten ligger inom kommunens verksamhetsomréade &r
verksamhetsutdvaren skyldig att betala anldggnings- och brukningsavgift for
omhéindertagande av dagvattnet.

Forvaltningen har inget att invinda mot att kommunen i egenskap av VA-huvudman
ansvarar for reningen av fororenat dagvatten. Skyldigheten att betala avgift till VA-
huvudmannen, som foljer av en sddan vattentjanst, ar dock inte liktydig med att
miljobalkens krav overfors till VA-huvudmannen.

Men Vigverket tycks gora gillande, att vattentjénstlagen har upphévt de allménna
hinsynsreglerna m m i 2 kap miljobalken. Forarbetena till vattentjénstlagen har
overhuvudtaget inte berdrt forhallandet mellan den lagen och miljobalken. Och efter
diskussion med utomstaende experter pa omradet ér en rimlig slutsats att
verksamhetsutdvaren har fullt ansvar enligt miljobalken {f6r dagvattnet fram till
anslutningspunkten pa det allmdnna VA-nitet. Enligt forvaltningen paverkar darfor inte
den nya vattentjinstlagen vighallarens skyldighet att vidta de forsiktighetsmatt som krivs
vad géller de fororeningar som végtrafiken ger upphov till. VA-huvudmannen i sin tur r
skyldig att vidta forsiktighetsmatt vad géller det avloppsvatten som de tar emot. Det star
alltsa vighéallaren fritt att vélja om man vill hitta en egen 16sning for hanteringen av
dagvatten fran den egna verksamheten eller om man foredrar att kopa denna tjanst. Det ar
i sd fall en friga som maéste losas genom en verenskommelse mellan trafikhallaren och
den VA-ansvarige.
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Enligt 2 kap. 3 § miljobalken ska den som bedriver eller avser att bedriva en verksamhet
utfora de skyddsatgérder, iaktta de begriansningar och vidta de forsiktighetsmatt som
behovs for att forebygga, hindra eller motverka att verksamheten medfor skada eller
oldgenhet for ménniskors hélsa eller miljon. Utdvarens skyldighet att visa att han vidtagit
dessa skyddsatgirder framgar av 2 kap. 1 § miljobalken.

Forvaltningen menar dérfor att kraven mot Vigverket om att vidta forsiktighetsmatt innan
trafikdagvattnet frdn nya E 18 slépps ut i Igelbdcken ska kvarsta dven om Vigverket
dérefter 6verlater at VA-huvudmannen att ombesdrja omhindertagandet av dagvattnet.

Slut

Bilagor

Bilaga 1 Utdrag ur miljo- och hélsoskyddsndmndens protokoll,
nimndsammantriadet den 16 april 2009.

Bilaga 2 Vigverkets komplettering till 14nsstyrelsen, 23 oktober 2009.
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