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Om tillstand for forsaljning for or ganisationen Revansch till arbete
Svar pa skrivelse fran Per Bolund (mp) och Viviann Gunnar sson

(mp)

FORSLAG TILL BESLUT

1. Gatu- och fastighetsnamnden beslutar att inte medge fortur for
organisationen ” Revansch till arbete” framfor andra sbkanden till
forsdjningsplatser i innerstaden, samt éverlamnar och aberopar i Gvrigt
detta tj ansteutl dtande som svar pa skrivelsen.

Olle Zetterberg

Goran Gahm

SAMMANFATTNING

Per Brolund (mp) och Viviann Gunnarsson (mp) foreslar i sin skrivelse att
organisationen Revansch till arbete, som arbetar med rehabilitering av
zigenare med narkotikaproblem, ska fa ga fore de intressenter som redan
star i en intresseko for att fa forsdjningsplatsi innerstaden. Kontoret menar
att vikten av att behandla alla lika och arbeta efter den likstéllighetsprincip
som stadgas i kommunallagen véger tyngre. Sergels torgs anvandning som
samlingsplats for manga typer av offentligatillstéllningar och allmanna
sammankomster gor den valda platsen olamplig for mer permanenta
uppléatelser. Torget & ocksa en kand plats for narkotika langning, vilket inte
ar en lamplig miljo for en rehabiliteringsverksamhet. Namnden bor av dessa
anledningar intetillstyrka forslaget i skrivelsen.
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Bilaga 1: Skrivelse fran Per Brolund (mp) och Viviann Gunnarsson (mp)
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UTLATANDE

Bakgrund

Per Brolund (mp) och Viviann Gunnarsson tar i sin skrivelse upp att
organisationen Revansch till arbete, som arbetar med rehabilitering av
zigenare med narkotikaproblem, har sokt tillstand att bedriva forsajning vid
Sergels torg. Forfattarna skriver att staden nekat tillstand trots att bade
polisen och stadsdelsnémnden stéllt sig positiva till forslaget och att
organisationen fatt EU-bidrag for sin verksamhet. For att fa tillstand maste
foreningen stélla sig i samma ko som vanliga kommersiella forséljare vilket
gor att det kan tamanga ar innan de far tillstand. | skrivelsen ségs att detta
med all sékerhet skulle gbra att detta behjértansvarda projekt aldrig
forverkligas. Enligt Per Brolunds och Viviann Gunnarssons mening bor
namnden besluta att féreningen snarast far tillstand att bedriva forséljning
vid Sergelstorg enligt den ansdkan som de skickat in till kontoret.

Analys

" Revansch till arbetes’” anstkan inkom till kontoret pa remiss fran
polismyndighetens tillstandsenhet under slutet av & 2001 och avstyrktes da.
Skalet till avstyrkan var att kontoret och polismyndighetens tillstandsenhet
gemensamt tagit fram dryga 50- talet forséljningsplatser inom cityzonen i
Stockholms innerstad. Dessa platser upplats ett ar i taget. For intresserade
som vill haen plats finns en intressekd som man far stéllasigii tills det blir
ens tur att fa erbjudande om en ledig plats. ForhalIningsséttet med att
gemensamt ta fram platser, uppldta dem arsvis och inordna en intresseko
beslutades av gatu- och fastighetsnamnden i december 1998. Detta far att
rada bot de stora problem som kontoret och polismyndigheten hade med att
hantera den méangd ansokningar om forsaljningsplatser i stadens centralare
delar som inkom samt sétta stopp for den illegala men lukrativa handel med
tillstand som paborjats. For att pa sikt ge nya sokanden majlighet att fa en
forsdjningsplats inréttades en intresseko. | intressekon stér for nérvarande
40-talet intresserade. Gatu- och fastighetskontoret tar i handléggningen av
dessa @renden inga sociala hénsyn och 1dmnar ingen fortur, utan erbjuder
lediga platser till de som star forst i kon.

Ordningslagen, som & den lag som utgor grundstenen for upplatelse av
offentlig plats, ger i och fér sig kommunen mgjlighet att ta med social
hénsyn i bedémningen om en anstkan om upplatelse av offentlig plats ska
tillstyrkas eller . Men kontoret stéller sig fragande till om detta &
lampligt, och har inte heller kompetenstill att beddma om detta & en
lamplig rehabiliteringsform eller g. Av den anledningen valde kontoret att
skicka ut skrivelsen paremiss till andra berérda myndigheter som enligt
kontorets mening béttre kan bedoma ett antal fragor som &r av intresse i
dettafall.

Samrad

Samrad har skett med Klara Narpolis och polismyndighetens
tillstandsenhet, med Norrmalms stadsdel sforvaltning, med
miljoforvaltningen samt med brandforsvaret. Foljande fragor stalldes:



1. Pavilket sett beror dennatyp av verksamhet er myndighets /
forvaltnings arbetsomréade?

2. Ar det lampligt att i dettafall |8ta sokanden fa g& forbi den intresseko
som inréttats for att fa en forsdjningsplatsi innerstaden?

3. Ardettaen lamplig form att bedriva rehabiliteringsverksamhet pa ?

4. Ar dettaen lamplig plats att bedriva rehabiliteringsverksamhet pa?

5. Ar det lampligt att placera ett forema om 1.5 x 3.8 m pa Stockholms
mest frekventerade torg?

6. Ovrigakommentarer?

Klara Nar polistillfragades sasom varande ansvariga for att ordningslagen
efterlevs ute pa den offentliga platsen samt som ansvariga for allmén
ordning och sakerhet ute pa platsen. De svarade att det & klart olampligt att
placera ett forsaljningsstand pa Sergel arkaden av den anledningen att det
ofta forekommer demonstrationer pa platsen, vilkainte séllan drar ett stort
deltagarantal. Platsen & enligt deras mening inte heller en 1dmplig placering
eftersom det & Sveriges mest kanda plats avseende narkotikal angning.
Missbrukare som ingar i metadonprogrammet &r i princip forbjudna att
befinnasig i missbrukarmiljo. Forbudet &r utfardat av vardande enhet.
Sergelarkaden ingar utan tvekan i denna miljokategori. Man ansag inte att
fragan om detta var en lamplig rehabiliteringsform eller om de skulle ges
fortur var fragor som berdrde nérpolisen.

Tillstandsenheten vid City Polismastar distrikt tillfragades eftersom de &
tillstandsmyndighet vad avser nyttjande av offentlig plats. Tillstandsenheten
ansdg inte heller att det var en polisiar fraga om en sokande skulle fa ga fore
intressekon eller g, inte heller ans3g det att bedémningen om detta var en
lamplig rehabiliteringsform eller g var en fraga for dem. Vad géller valet av
plats ur hanseendet rehabilitering av missbrukare instamde de med Klara
Néarpolis att den aktuella platsen var olamplig eftersom den & mycket kand
vad avser narkotikalangning. Man skrev vidare att Sergelarkaden & livligt
frekventerad av olikatyper av offentligatillstallningar ( t ex evenemang av
olika slag) och almanna sammankomster ( t ex demonstrationer) . Antalet
aktorer som vill anvénda denna plats & mycket stort och tenderar 6ka. For
att s manga som majligt ska hatillfalle att géra sin rést hérd maste
tillstandsenheten ofta forsoka begransa antalet tillfallen och den tid som ett
tillstand bor omfatta. Ansokningar som innehdller langre tider vid ett stort
antal tillfalen riskerar att helt blockera platsen och darmed forhindra andra
aktorer. Man skriver vidare att polismyndighetens uppgift &r att prova varje
ansokan ur ordnings-, trafik- och sakerhetssynpunkt. Man maste vid varje
tillstandsgivning gora en trovardig bedomning av situationen pa platsen.
Flera aktorer som ska samsas pa en begransad yta gor bedémningen svarare.

Brandforsvaret har tillfragats da de &r remissinstanstill polismyndigheten
vad géller ansokningar om nyttjande av offentlig plats samt &ar ansvariga for
viss beddmning av gasolhantering. De svarar att ett eventuellt gatukok inte
far placerasi andutning till utrymningsvégar fran kringliggande byggnader,
och inte heller sd att det hindrar réddningstjanstens fordon. De 6vriga
fragornai remissen anser man inte ber6r brandforsvaret, under forutséttning
att man, om tillstand medges, haller sig inom de anvisningar angaende
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gasol hantering som finns i regelverk fran Sprangamnesinspektionen och
brandforsvaret.

Norrmalms stadsdelsforvaltning tillfragades béde i sin roll som social
myndighet och i sin roll som kommunal instans med ansvar for
gatumiljofrégor. Norrmalm anser att det kan vara lampligt att |&ta sokanden
gafore andraintressenter, eftersom det ligger i kommunens intresse att
personer rehabiliteras och atergar till ett "normalt liv’. Man anser att det &r
svart att bedoma om detta & en bra rehabiliteringsform, da den inte har
provats tidigare och att det darfor inte finns ndgon utvardering. Daremot &
inte en plats néra Sergels torg ett bra val att bedriva dennatyp av
verksamhet pd, detta p g a narheten till narkotikahandeln. En annan
lampligare placering bor efterstrévas. Dessutom &r det enligt Norrmalms
stadsdelsforvalting absolut olampligt att placera en kioskvagn pa denna
plats. Torget ska varatill for gdende, demonstrationer och andra samlingar
samt vissa tidsbegrénsade héndelser. Dessutom anser man att en kioskvagn
maste ha en bra utformning sa att den passar in pa den plats den placeras pa

Kontor ets synpunkter och férslag
Med stod av tillfragade remissinstanser anser kontoret foljande:

? Enplacering av dennatyp av verksamhet pa eller invid Sergelstorg &r
direkt olamplig utifran flera aspekter.

& Torget och dess omgivning & Stockholms mest frekvent anvanda och
mest efterfragade samlingsplats for offentligatillstéliningar och
allménna sammankomster. Av den anledningen bor torget hallas fritt
fran andra langre upplétel ser.

& Torget & dessvarre en kand plats for narkotikalangning. Av den
anledningen &r det olampligt att medvetet placera
rehabiliteringsverksamhet for missbrukare pa eller i nérheten av denna
plats.

& Om organisationen " Revansch till arbete” ska ges fortur framfér ovriga
som star i intressentkon for att fa forsaljningsplats i innerstaden sa bor
en annan plats an i direkt anslutning till Sergels torg véljas ut.

-~

Kontoret och polismyndigheten har idag va fungerande riktlinjer for
forsaljning pa offentlig platsi Stockholms innerstad, faststallda av
namnden i december 1998. Ordningslagen ger kommunen majlighet att
vagain socia hénsyn i bedémningen av dennatyp av &enden, men sa
sker inte idag. Om detta ska goras i framtiden anser kontoret att
riktlinjer bor arbetas fram for detta, sa att alla sbkanden kan faen
likvardig bedomning. Kontoret har ingen dverblick éver hur mangai
den existerande intressentkdn som da kan kommaifraga for
sarbehandling. Det & hogst troligt att ett flertal av dessaidag har en
levnadssituation som skulle beréttiga till sérbehandling och fortur av
sociala skél, sasom langvarig arbetslGshet eller liknande.

4(5)



Med stod av ovanstéende anser kontoret att organisationen ” Revansch till
arbete” inte bor fa ga fore intressentkon for forsaljningsplatsi innerstaden.
Om man andavill haen platsi innerstaden bor organisationen, precis som
allaandra sokanden, hanvisastill att anméala sitt intresse och vanta pa sin
tur. Vill organisationen &nda ha en plats snabbare finns altid majligheten att
ansbka om en mindre central plats utanfor innerstaden. Detta kan aven vara
lampligare utifran rehabiliteringsaspekten.

SLUT
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