GATU- OCH TIANSTEUTLATANDE
FASTIGHETSKONTORET GFN 2004-02-17

Handl&ggare: Bodil Hammarberg 2004-01-30
Region Innerstad

Park- och gatubyran

Tel: 508 265 24

bodil.hammarberg@gfk.stockholm.se

Dnr 03-424-4342 Till
Gatu och fastighetsndmnden

Vasapar kens upprustning, skrivelser fran Roger Mogert (s) samt
fran Anders Broberg (kd) och Ewa Samuelsson (kd)

FORSLAG TILL BESLUT

1. Gatu och fastighetsnamnden beslutar att avbryta pagaende upphandling
av Vasaparkens upprustning och komplettera programmet med en stor
konstfrusenisbana enligt aternativ 2 i detta utlatande.

2. Gatu och fastighetsnamnden 6verlamnar och aberopar detta utldtande
som svar pa skrivelse fran Roger Mogert samt yttrande till
kommunstyrelsen 6ver skrivelse fran Anders Broberg och Ewa
Samuel sson.

Olle Zetterberg
Goran Gahm
Mats Fager

SAMMANFATTNING

Gatu och fastighetsnamnden har efter omfattande samrad bedl utat att
genomféra en upprustning av Vasaparken med bl a ombyggda entréer, ny
belysning, ombyggd lekpark och en ny konstgrésytatill en berékred
kostnad om ca 21 mnkr. Utvardering av inkomna anbud pagar for
narvarande. Genom politiska initiativ har fragan om anléggande av en
konstfrusen isbana i parken anyo vackts. Kontoret har i samrad med
idrottsforvaltningen och Norrmalms stadsdel sforvaltning analyserat tre
olika handlingsvégar:
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Bilaga 1: Skrivelse frén Roger Mogert ()
2: Skrivelse fran Anders Broberg (kd) och Ewa Samuelsson (kd)
3: Skrivelse fran Norrmalms stadsdel snamnd
4. Programfoérslag Over Vasaparken 1(6)
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| Alt 1. Genomféra géllande beslut, dvs utan konstfrusen isbana

Alt 2. Komplettera upprustningen med en stor konstfrusen isbana, vilket
innebdr en utdkad investering om ca 10 mnkr, en 6kad driftkostnad om 1,5-
2 mnkr per &, samt senarel ggning av parkens upprustning om narmare ett
ar

Alt 3. FOrbereda for en mindre framtida konstisbana, vilket innebér en
utokad investering om ca 0,8 mnkr nu och en mgjlig framtida mindre
konstisbana till en total merinvestering om ca 5 mnkr och en 6kad
driftkostnad om ca 0,5 mnkr per &r.

Alt 2 inneb&r storatillkommande investerings- och driftkostnader och vissa
tekniska risker for den framtida funktionen. Alt 3 innebar en méttlig
tilldggsinvestering nu, som skapar forutsattningar for en eventuell framtida
mindre konstisbana utford med beprovad teknik.

Eftersom det finns en stark politisk viljai staden att anlégga och drivaen
stor konstisbana i Vasaparken accepterar kontoret en inriktning enligt
aternativ 2.Efter omprojektering aterkommer kontoret till namnden med
fordag till nytt genomférandebeslut.

UTLATANDE

Bakgrund

Roger Mogert har i skrivelse till gatu- och fastighetsndmnden (bilaga 1),
med anledning av begaran fran Norrmalms stadsdel snamnd, begart att
ndmnden omprovar sitt bedlut att inte anlagga en konstfrusen isbanai
Vasaparken. Anders Broberg och Ewa Samuelsson foreslar i skrivelse till
kommunstyrelsen (bilaga 2) att staden skyndsamt forsoker finna en l6sning
for att mojliggora en konstfrusen ishana i Vasaparken.

Gatu och fastighetsnamnden besl 6t 2003- 03-11 efter ett omfattande
samréd att genomfora en stor upprustning av Vasaparken Den dstradelen
som skall inrymma en konstgrésyta upprustas i en forsta etapp under 2004.
Lekplatsen och den véstra delen rustas upp i en andra etapp under 2005. En
tredje etapp som inrymmer spegeldammen med andlutningsytor mot
Sabbatsberg ligger i en sista etapp under 2006. Total kostnad &r berdknad till
ca 21 mnkr.

| beslutunderlaget diskuterades &ven anldggandet av en konstfrusen isbana.
Pa grund av den stora investeringen och att Norrmalms stadsdel snamnd inte
kunde garantera de hdga tillkommande driftkostnaderna besl 6t gatu- och
fastighetsnamnden att nagon konstfrusen isbana inte skulle inga i projektet.
Med anledning av namndens beslut har kontoret genomfort en projektering
och upphandling av entreprenadarbetena pagar. Anbud inkom till kontoret
den 14 januari i &r. Utvéardering pagér och byggstart beraknas ske i mars
2004.

Signaler har nu kommit fran Norrmalms stadsdel snamnd att det finns
modjligheter att finansiera &en en tillkommande drift av en konstfrusen
isbana (bilaga 3).



Analys

Med anledning av inkomna synpunkter har kontoret gjort en analys av
mojligheterna att i detta skede andra inriktningen av Vasaparkens
upprustning genom att bygga en konstfrusen isbana. Se programforslag for
Vasaparken ( bilaga 4).

Alternativ 1

Pagéende upphandling slutfors och Vasaparkens upprustning genomfors
enligt ovanndmnda tidplan.

Den efterléngtade upprustningen av Vasaparken, som redovisatsi ett flertal
samrad kan genomfdras nu i enlighet med namndens beslut. En stor
naturisbana kan spolas upp pa konstgrasytan da de temperaturméssiga
forhallandena sa medger. Nuvarande investeringsram om ca 21 mnkr
bedoms kunna innehdllas. Driftkostnaden for naturisbanan uppgar till ca0,1
mnkr per ar

Alternativ 2

Pagaende upphandling avbryts. Teknisk utredning, omprojektering,
bygglovhantering och ny upphandling med en stor konstfrusen isbana under
konstgraset genomfors under innevarande &r.

En konstfrusen ishana om ca 2750 m2 anl&ggs, vilket medger att en stor
isbana kan erbjudas allmanheten under hela vintersésongen oavsett
temperaturforhdllandena. En annan typ av konstgras med samre
sommaregenskaper maste véljas for att inte driftkostnaderna for isbanan
skall bli orimligt hdga. Projektering maste ske och bygglov erhallas for
byggnad/byggnader med tekniska installationer, drift- och personal-
utrymmen. I nvesteringsutgiften for en tillkommande konstisbana uppgar till
ca 10 mnkr och driftkostnaden for stadsdel snémnden dkar med ca 1,5-2,0
mnkr per &. Upprustningen av parken férsenas narmare ett ar. Ett nytt
genomforandebeslut maste fattas av gatu- och fastighetsnamnden och
finansiering av de 6kade kostnaderna maste ske genom omfordelning i
namndens budget kommande & om inte en total omprévning av
programmet for Vasparkens upprustning skall goras.

Alternativ 3

Pagéende upphandling kompletteras genom att kylslingor laggs ned under
en mindre hardgjord yta (for parkteatern) intill konstgrasplanen. Den
kompletterade upprustningen av parken genomférs i huvudsak enligt
géllande tidplan for alternativ 1. Installation av kylaggregat m fl tekniska
faciliteter for konstisbanan prévas i kommande budgetarbete for
genomforande ar 2005 eller senare.

Forberedelse for en ca 625 m2 stor isbana gors inom ramen for pagaende
upphandling, vilket innebar en merkostnad om ca 0,8 mnkr i anlaggnings-
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kostnader under aret. Tillkommande teknisk utrustning installeras i ett
senare skede da de finansiella forutséttningarna foreligger. Projektering och
bygglov for en ndgot mindre servicebyggnad an i aternativ 1 tillkommer.
Till dess detta har genomforts har allmanheten tillgang till en naturisbana pa
konstgrasplanen. Harefter kan det ocksa bli en mindre konstisbana (nagot
storre &n Medborgarplatsens bana pa ca 500 m2 ). Den totala tillkommande
investeringsutgiften for konstisen pa denna yta uppgar till ca’5 mnkr och
den okade driftkostnaden for stadsdelen uppgar datill ca 0,5 mnkr per &r.
Nuvarande tidplan for Vasparkens upprustning kvarstar, men den mindre
konstisbanans driftstart kommer senare. Beslut om utokning av
entreprenaden som beredskap for en kommande konstishana kan fattas av
kontoret enligt gallande delegation, medan namnden far ett nytt fordag till
genomforande for resterande anlaggningsdelar nér detta blir aktuelt.
Mjlighet finns ocksa att utoka den foreslagna konstisytan till ca 800 m2.
Konstisytan kan ocksa kompletteras med spolning av naturis pa
konstgrasplanen, vilket skulle ge en total isyta pA maximalt 3550 m2.

Samréad och riskanalys

Kontoret har tillsasmmans med Norrmalms stadsdel sférvaltning och
idrottsforvaltningen haft ett samrad dar for- och nackdelar med en
konstfrusen isbana under konstgréaset diskuterades. Erfarenheten av
liknande anldggningar ar begransad. Den enda planen av dettadag i
Stockholm &r Zinkensdamms |P och den byggdes for ca 15 &r sedan Den
har ocksa en helt annan typ av grés som & mera som en dét grén matta.
Man har svarigheter att fa bra iskvalitet, banan & mycket skotselintensiv
och man har &ven problem med ismaskineriet.

Att anlagga en konstisbana under konstgraset i Vasaparken &r att betrakta
som ett forsoksprojekt med de osakerheter som detta medfor, nér det galer
drift och investering. Kontoret kan inte garantera att man far en bra
anlaggning varken vinter eller sommar, eftersom erfarenheten av liknande
banor &r starkt begrénsad. Den konstgras’/konstisbana som har anlagts i
Norge (Drammen) och som fungerar bra har andra klimatforutséttningar.
Den ligger pa en idrottsplats och skéts av valuthildad personal.

Att anldgga en konstgrasyta i en park som & obemannad &r i sig en risk
eftersom man inte vet vilken eventuell skadegdrelse som kan komma att
ske. Konstgraset ar ett forsok att tillskapa en slitagetdlig utseendemassigt
attraktiv ytai en park dar man har en vadigt hart utnyttjad naturgrésytasom
inte klarar dlitaget. Att i detta lage gora forsok bade med konstgras och
konstis i kombination medfor betydande ekonomiskt och funktionel It
risktagande.

Att anlagga nedldgga kylslingor under en hardgjord yta som i aternativ 3 ar
beprovad teknik och torde inte innebéra nagra tekniska risker for den
framtida funktionen

Enligt tidigare bedlut i stadsdel snéamnden (2003-02-20) skriver man
fdljande: ” En upprustning av Vasaparken medfor okade driftkostnader for
stadsdelen. Idag erhaller Norrmal ms stadsdel snamnd for ar 2003 25,2 mkr
fran kommunfullmaktige, utgifterna for den fysiska verksamheten som



parker, stadning, etc blir 32,7 mkr for innevarande ar. Mot bakgrund av
detta har en dversyn paborjats pa stads edningskontoret av hur
fordelningsnyckeln for den fysiska verksamheten ser ut for stadsdelarna
Denna 6versyn kommer rimligtvisleda till att ersattningen betalas ut for
faktiska kostnader. Namnden anser darfor att det kommer att vara mojligt
att med egen finansiering klara tkade driftkostnader for Vasaparken, aven
for den konstfrusna isbanan.”

| beslut frén stadsdel snémnden 2004-01-22 (bilaga 3) uppdrar man till sin
forvaltning ” Att kontakta gatu- och fastighetskontoret sa att en upphandling
snarast kan paborjas for byggnation av konstfrusen isbana i Vasaparken.”
Man & beredd att ta pa sig driftkostnader for konstisytani storleks-
ordningen 1- 1,5 mnkr per &.

| samma skrivelse stér ocksa foljande: ” Norrmalms stadsdel snamnd anser
att driften av isbanan pa Kungstradgarden &r en fraga for hela staden och
¢ enbart for Norrmalms stadsdelsnamnd.” Stadsdel snamnden uppdrar
stadsdelsforvaltningen att redovisa” .. .ett &rende omisbanan pa
Kungstradgarden sominnebér en framstallan till kommunstyrelsen om att
anlaggningen overforstill central forvaltning.” | annat fall kommer
stadsdel sndmnden att prioritera driften av isbanan i Vasaparken framfoér
verksamheten i Kungstradgarden. Dessa senare synpunkter framfors ocksa i
skrivelsen fran (kd)

Kontorets for slag/synpunkter

Upprustningen av Vasaparken har planerats ske inom en ekonomisk ram om
ca 21 mnkr med ett bidrag fran idrottsnamnden om 5 mnkr och en
finansiering i 6vrigt med anslag fran exploateringsanslaget for
Sabbatsbergsomrédet och resterande inom gatu+ och fastighetsnamndens
ordinarie parkupprustningsanslag. En prioritering har skett mellan manga
olika 6nskemal, déribland anléggandet av en konstisbana. En avvégning har
ocksa gjorts mot dnskema om upprustningar inom andra stadsdelar innan
genomforandebed utet fattades i gatu och fastighetsndmnden. Om man nu
Onskar genomfoéra anldggandet av en ny konstisbana i Vasaparken enligt
aternativ 2 ovan innebér detta att man antingen maste avsta fran andra
upprustningsatgarder i denna park eller omprioritera planerade investeringar
i inner- eller ytterstad nasta &, da namndens investeringsutrymme inom
park- och vaghdlining & mycket begransade. Detta medfor att projekt, som
enligt kontorets uppfattning ar angelagnare an denna konstisbana maste
senarelaggas. Problemet med konstisbanan &r naturligtvis den stora
investeringen och de hoga driftkostnaderna forutom de tekniska riskerna.

Ytterligare en komplikation ar stadsdel snamndens synpunkter pa
Kungstradgardens isbana, som efter nyligen genomforda ombyggnader och
upprustningar nu fungerar bra. Kontoret anser att det vore beklagligt om
isbanan stangdes, men & medvetet om att drift av isbanor ligger utanfor
gatu- och fastighetsnamndens ansvarsomréde.

Alternativ 3 ovan & en kompromiss, som innebér att parkupprustningen kan
genomfdras programenligt nu och att man fér en mindre till&ggskostnad
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skapar forutsattningar for en eventuell framtida konstisbana (om an paen
mindre yta). Eftersom denna yta blir hardgjord finns det inga tekniska risker
att kombinera den med konstis. Nackdelen &r naturligtvis att
anvandningsomradet av en mindre yta & begransad.

Eftersom det numera finns ett starkt politiskt 6nskemal att anlagga en stor
konstfrusen ishanai Vasaparken och under forutséttning att nagra
tillkommande driftkostnader inte drabbar gatu- och fastighetsndmnden vill
kontoret inte motsétta sig en inriktning enligt alternativ 2.

SLUT



