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Overklagande i fraga om detaljplan f5r del av Gubbangen
1:1 m.m. i stadsdelarna Gubbdngen, Svedmyra och Stu-
- raby, Stockholms kommun

BESLUT

Linsstyrelsen avsiir dverklagandepa.

Detia beslut fir overkiagas hos regeringen, Miljédepariementer, epligt bilaga,
BAKGRUND

Kommunfullmiktige i Stockholms kommun antog den 12 juni 2006, § 23, ¢p de-
taljplan {or del av Gubbiingen 1:] m.m. i stadsdelama Gubbingen, Svedmyra och
Stureby. Planeus syfte #r att { huvudsak utnywja redan ianspréktagen mark for att
gora detméjlige att anlégga en ny bussdepd for cirka 90 bussar § Gubbangen vid
Malkurvan. Samtidigt ges majlighet att utveckla idrottsfSrvalmingens forrdsom-
ride. Planen medger att cirka 45 000 kovm planidges som kvartersmaris for idroms-
dndamal, tafikindamal respektive ransformatorstation samt att cirka

23 000 kv planiéggs som allminplars for natur, Naturdelama omgiirdar kvarters-
marken i viister och norr samt grinsar mot befintliga bostider och naturmark.

Beslutet har verklagats av Fortumn Distribution AB och HSB:s Bostadsrittsfre-
ning Liskpappret.

— Fortum Distribution AR yrkar att kommunfulim3kriges besiut atr anta detaljplancn
skall upphivas och att &rendet skall Aterldmnas till kommurien f5r uy behandling.
Bolaget har anfdrt § huvudsak fljande. Den tilltdnkra bebyggelsen hamnar delvis
inom ett omréde nira kraftledning dir av Stockholms kommun tillémpat gréns-
varde 0,2 uT kommer att dverskridas vid planerad framtida Gkad belasming pi
kraftledningen. Firsiktighersprincipen gétler for nyproduktion av bebyggelse in-
vid kraftledningar och Stockholms komnmun har som mél art nybebyggelse inte
skall ske dar magnetfiltsnivan frin kraftledningar Sverstiger 0,2 pT. Den plane-
rade bebyggelsen avviker frin dessa principer och bes-lutet skall darfdr upphivas.
Det finng inte nigra begrinsningar for belasmingstkningar pé den befintliga
kraftledningen utifrdn gillande myrdighetstillstind (n#tkoncession f¥r linje), Deat
som avgdr prinsetna f8r ledpingens kapacitet &r dess tekniska konstrukzion. Den
aktuella ledningen r konstruerad fir att tdla betydligt hgre strémbelastning 4n
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vad som Fr nérvarande utnytyas. Belasiningsskningar i framuiden till Stockholm
inkommande kraftledningar med outnyttjad kapacitet rudste ses som en nawulig
konsekvens av regionens expansion och utvecklitig av dess infrastrulcur, Det

- fizns kopkreta planer p4 én visentlig dkning av belastningen i forhallande till den
nuvarande. Om den nya bebyggelsen uppftirs som plarierat, kommer i sadant fall
delar av bebyggelsen, bl.a, vissa persohalutrymmen, att hamna inom eit omrdde
dar magnetfiltet dverskxider 0,2 pT. Den fureslagna detaljplanen har i viss man

. anpassats med hinsyn till nuvarande magnetfilisnivier kring kraftledningen, s art
omrider nérmast ledningen inte fir umyttjas fir personintensiv verksambiet eller
fokaler dir minniskor stadigvarande vistas. Stadsbyggnadskontoret har vid
fillimpningen av forsiktighetsprincipen felaktigt bortsett frén framtida belast-
ningsskningar. Kontoret har beddmt att den foreslagna bebyggelsen inte medftr
art behovet av framtida Atgirder p& ledningen blir stérre dn om ingen bebyggelse
sker p platsen. Kontoret her vidare anfirt att de befintliga bostadshusen i narhe-
ten av kraftledningen £5rr eller senare kommer ait foranleda nigon form av dtgard
pA ledningen. Klaganden har fram®rt invéndningar mot detta. Map kan inte gitt-

. firdiga tillskapandet av ytterligare hillsorisker och diirmed Rirvirra problemet
genom aft hinvisa till ett redan existerande problem. Forsiktighetsprincipen skall
alltid tillimpas s4 att man undviker att skapa eller firviimra magnetfiltsrisker, oav-
sett om problemen & storre p4 andra hill. Varken kommunen eller klaganden:kan
med sikerhet veta hur Jésningarna pa magretfiltsproblematiken kan komma ait se
wt i framriden. Det &r di ints forsvarbart eller forenligt med firsiktighetsprincipen
att genomfora nybyggration med full vetskap om att dtgarden korumer eft uiffas
av de wtokade magnetfilten.

HSB:s Bostadsrattsfrening Liskpappret yrkar att kommunfullmiktiges beshut att
anta detaljplanen skall upphivas. Féreningen har anfort i buvudsgk fSljande.
Kommunfullmiktige har i sitt beslut helt negligerat de syopunkter som fSreningen
har framfort avseende bussdepdns lokalisering trots att besluzet innebdr ait depan
placeras inom ett omwade som i kommunens versikisplan markerats som atur-
och parkomride. Kommunen har inte till ndgon del tagit hinsyn till foreningens
synpunkter vad gller bussdepans paverkan pA niicboende i form av stémingar,
dess piverkan p4 magnetiska filt ete. Avgorande for att bussdepén inte skall
tilltas & det forhallandet aft det akiuella omrddet 1 gillande detaljplan och i
kommunens versiktsplan har vtpekats som ett omréde for frilufts- och idrottsan-
damal, Oversikusplanens ambitioner dr tydliga i denna del innebéirands ett beva-
rande av omrAdet sorn nimatir och nirpark for allminhetens nytfands { Filufrs-
och idrottssammanhang, Dat aktuelia omtidet ingér i Magelugnens kilomrade,
som 4r en del av Hanvedsnkilen i Stockholmsregionens gronstrukeur. Kommunen
har hinvisat till att bussdepin skall anldggas p& mark som redan & iansprakragen.
Detra skall jamftras med och vigas mot den piverkan som &tgérden medfor pd en
skyddsviit gronomride och det fakium au en bussdepd ger mycket stora stor-
ningar och immissioner gentemot nirboende, Detaljplanebesiute! ar felalctigt ef-
tersom det kommer att medfora att betydelsefuila gronomriden forstérs, Deras
hostadsomrade 3r redan nw usatt fr miljpiverkan varvid sdrskilt skall ndmnas
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trafikbuller frin Orbyleden. Det #r inte acceptabelr atr utoka denna stérningsfre-
kvans Fﬁremng..n morsﬁtrer 51g en fiytt ay en s:.&mmgskﬁl!a fr’in ert rcdan befing-

inftr kommunens anragandebcslut ﬁamtbrﬂcmv pa skyddsatgﬁtder i form av av-
skdrmande vall samt forstirkning av befintlig vall. Detafjplanen uppfyller inte de
allminna krav som stalls i plan- och bygglagen. Bostadstausforeningen hanvisar
fiven till vad den anfdrt { ridigare skrivelSer i drendet.

Stockholms markkontor har inkowunit med ett yrirande i drendet.

HSB:s Bostadsritts{drening Lackpappret har direfter inkommit med en skrivelse
med synpunkter pi markkontorets ytwyande i srendet.

MOTIVERING

For att mark skall {3 anvindas for bebyggelse skall den enligt 1 kap. 6 § plan- och
bygglagen (1987:10), PBL, vara frin allman synpunke Jmplig for #ndamaler.
Limplighetsprdvningen sker vid planldggning eller { drenden om bygglov eller
forhandsbesked. Vid provningen skall caligt 1 kap. 5 § PBL bide allminna och
enskilda intressen beaktas, Enligt 2 kap. 1 § PBL skall mark- och vattcnomriden
anvindas f5r det cller de dindamal ¢ vilka omridens dr mest lampade med hin-
syn till beskaffenhet och tge samt foreliggande behov. Vid planldggning skall
bestammelserna i 3 och 4 kap, miljtbalken llimpas. Enligt § kap. 2 § PBL skall,
vid utformningen av en detaljplan, skilig h¥nsyn tas ti/l befintliga bebyggelse-,
Hganderitts- och fastighetsforballanden som kan inverka pi plagens gevomf5-
rande.

En grundléggande princip i plan- och bygglagstifiningen &t att kommunen sj3lv
inom vida ramar fir avgdra hur marken skall anvandas och hur miljén skall ut-
formas i den egna kommunen, Stor vike bor tilimétas de ldmplighctsbeddmningar
som glirs av kommunen, Linsstyrelsens prévning av ett dverklagat planbesiut #r
visentligen begrinsad till en prévning av om kommunen gjort en rimlig avvig-
ning mellan motst&ende allmﬂsma inteessen, och/cller cuskllda ingressen ech om

for de badﬁmnmgar som skall goras vid eﬂert‘ﬁljande beslur om amﬁndumacn av
mark- och vattenomraden. En Sversiktsplan har dock enligt 1 kap. 3 § forsta
stycket PBL ingen bindande verkan f5r kommunen, Det fions i PBL ingen swikt
l3sning raellan en dversikis- och detaljplan och det finns inte heller négot krav pa
att en detaljplan méste Gverensstdmma med en Sversikisplan, Hinder foreligger
sdledes inte att upprita en detaljplan som avviker frin en gillande dversikesplan.

F-323
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En antagen detaljplan dr vesultatet av en politisk inwresseavvagning 1 vilken syn-
punkter tillgodoses i varierande omfattning.

Huvuddelen av planomradet ligger inom fastigheten Gubbiagen 111 ochen
mindre del inom fastigheten Orby 4:1. Planorrader omfatar cirka'68 000 kvm.
For omradet galler en stadsplan P1 5201, fasistilld den 3 fobruari 1960, Istadspla-
nen ar marken avsatt for filufis- och idrotrsindamal. Avsikren da planen artogs
var att omrader skulle nyttjas som friluftsbad, fo1 hagst 3 000 bestkare, med tille
horande parkeringsplatser. Fir ndrvarande anvinds orradet fir upplagsverksam-
het foir hantering av grus- och jordmassor och kompost m.m. sanat for idvottsfor-
valmingens forrdsverksambet. Vissa strék § planomradet anviinds av niirboende
for passage mot soder och viister, sagmr fér rekreation. '

Linsstyrelsen bestutade den 27 juni 2006 (4023-06-50371) att jnte préva
kornrnunfullmaktiges antagandebesiut enligt reglerna harom i 12 kap. PBL.

Lansstyrelsen provar forst sverklagandet fidn Formm Distribution AB. Betrif-
fande bolagets invandningar om befarade framtida belastningsbegrénsningar pi
deras 220 kV:s lnftkrafiledning, som 1oper Jings med en del av planomradet ut-
med Orbyleden, har kommunen i planhandlingarna kommenterat dessa. Stads-
byeenadskontoret har bedomt att planfSrslaget, genom begrinsningen av markan-
vindningen tll icke personintenstv verksamhet narmast krafiledningen, innebir
att stérre haosyn tas till magnetfilter runt ledoingen dn vad gillande plan gfx, dir
en sadan begrinsning helt saknas. Kontoret har fonnit aft det inte 4r rimligt att
yiterligare oka skyddsavstandet till kraftledningen. for ati ta hinsyn till ett eventu-
ellt framtida dkat nyitjande av kraffledningen. Kontoret vidhiller att den fore-
slagna detaljplanen inte i sig kommer att medf¥ra att behovet att framtida atgérder
p4 ledningen dkar, eftersom nirtiggande bostider i anslutming till ledningen redan
i dag kan befaras vara utsata for elektromagnetisk strilning dver kommunens
rikrviirde 0,2 pT. Kontoret framhaiter atr frdgan om atgarder for att begrinsa mag-
netfaltets utbredning och Kostnadsansvaret for dessa atglirder inte dr en detaljpla-
nefiipa. Framtida rgarder for att begrinsa magnetfdltets utbredning och kost-
nadsansvaret for dessa bir diskuteras i et annat sarumanbang &n { en enstaka de-
taljplan. :

Lansstyrelsen kan konsratera att det idag inte finns ndgot fastlagt grins- eller rike-
virde for elektromagnetisk swilning, Myndigheterna tiilémpar dock frsikiighets-
principen. Av planhendlingarma i drendet framgar att fr Stockholms kommun
giller att ingen nyprodultion. av bostader, skolor, daghem och {ekplatser skall ske
ciir magnetfiltsnivin frin kraftledningar, nétstationer och stallverk Sverstiger 0,2
pT. I delma! 6:8 i Stockholms kommuns miljoprogram 20022006 s4gs att antalet
personer som utsius fr magnetfilt tver 0,2 T i drsmedelviicde inte skall dka, En
mitning av befintliga magnetfélt i planomrader har genomfins. Denna mitaing
visar att det av kommunen fasislagna grénsvérdet om 0,2 pT riskerar att dverskui-
das inom ett omride av knappt 50 meter frin den i drendet akmella krafrled-
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ningen, For att s#kerstélla att inga arbetsutrymmien eller andra lokaler dér personal
uppehdller sig lange placeras inom omrdden som utsits fir elektromagnetisk
stmlmng sver angivet riktvirde infors begriinsningar av idrotsamradets anvind-
ning i planomridet inom 50 meter frin Imfﬂedmngcn. I planflirslaget har ‘pygr_r-
nsk for fschjd stralmngsnsk Gransvﬁrdet 0,2 uT har wiifidn genomﬁrd mammg
beréiknats med god marginal underskridas vid stationdra arbetsplatser inom fjte-
slagna verksamherer. Linsstyrelsen har den 27 juni 2006 enligt 12 kap. 2 § PBL
beslutat att prévning av antagandebeshnet inte skall ske. Det betyder bl.a. ait I4ns-
styrelsen inte fupnit att Argdrden blir olimplig med hinsyn till de boendes och
Gvrigas hilsa eller till behovet av skydd mot olyckshindslser. Vad som anfors i
tiverklagandeskrivelsen ger inte lansstyrelsen anledaing att nu gora ndgon annan
bed8mning, Fortum Distribution AB har dock, sasom det fir forstds, inte framitm
invandningar mort att den pagiende verksambeten begrinsas nan mot an planfir-
slaget begrinsar bolagets kraftlednings framtida mgjligheter till belastningsék-
ningar, Linsstyrelsen finner med hanvisning till ovanstiende redogdrelse att
Stockholms kommun { forevarande drende fAr-anses ha gjort en rimlig avvigning
mellan morstiende allménna inmessen och enskilda inwesse, detta s¥rskilt med
bealctande av att det redan idag finns majlighet att vidia &xgtirder for att minska
eventuella fraratida widkade magnetfiltsnivier t.ex. genom nedgrivaing av led-
ning under mark. L¥nsstyrelsen finner vid den avvigning som skall géivas mellan
berbrda intressen att detaliplanens utformning inte kan anses medfra nackdelar
ay sddan betydelse for Fortum Distribution AB att planen av det skifet inte kan
godtas. Skilig hinsyn har tagits till befintliga bebygaelse-, 4ganderitrs- och fas-
tighetsforhillanden som kan jnverka pd planens genomforands.

Lansstyrelsen provar hirefter Gverklagandet frdn HSB:s Bostadsrittsitrening
Liskpappret. Vid denma provning kan konstateras att det av kommunens miljo-
konsekvensbeskrivaing framgér an dispositionen av omrddet ur miljohinseende
har anpassats pa flera sétt. Byggnademna har placerats och griina skfinmar utfor-
mats s att de skdnmar av ljuden fran verksamheter mot radhusbebyggelsen
nordvist. IdrowsfBrvaltningens personaluirymmen har fiyteats ur riskzonen for
elekiromagnetiska £31t. Ambitionen har varit att bevara 8 mycket som majligt av
skogspartiemna i omrader, bl.a. en barrskogsdunge i planomraders norra del samt
bryn och mossbevixna slinver i dster. Nyplanteringar och anldggning av dammar
har forts in i frslaget for att kompensera nddvandige intrdng i narwrmark. Dessa
Atgiirder kan upplevas som nya upplevelsevirden léngs promenadstriken. De vat-
tensarnlingar som utghr lekvatien for groddjur flyttas till kanten av omridet och
antay kunna nighra nys, storee och bite lekiokaler. Utrtymme har reserverats fir
lokal dagvattephantering. P4 Stockholms Gronkarta (2004) har huvuddelen av
planomradet bedomts ha 14gt ekologiskr varde. Skogspartierna inom planomradet
ingdr daremot | en av Stockholms grona kilar, Hanvedenkilen, Skogsdungarna 4r
viktiga ur ett fokalt perspektiv f5r ant knyta samman det spridoingssamband for
skogslevande arter som gir frdn Fagersjoskogen till Majroskogen, Sambander &r {
denna del av kilen i dagsliget svagt, I Majroskogen finns inga kiinda biotoper som
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hyser nationelit skyddsvirda arter, men det finns dock en stor artrikedom. Grod-
djur som konstaterats i vatrensamlingar och dikessystem pa planomridet 4r listade
som lokaltregionalt skyddsvirda. Av miljokonsekvensbeskrivaingen framgar
vidare att planforstagets genomforande inte leder il en minskad bullerbelastning
for planomridets omgivaingar. Verksamheterna béraknas dock inte ge upphav tll
tind som &verstiger Naturvardsverkats rikivirden for externd indastribuller { nar-
maste bostadsomrade. Buller frin depin kan verka storande under vissa tider pd
dygnet for personer som anvinder omkringliggande pingstrak, sarskilt i Sster, i
slanten mort Majroskogen. Bullerskarmar och visuella skiiomar dampar de negativa
effekterna av verksamheten, En dkad trafik p& Orbyleden pd grond av bussdepdn
beriknas ge ingen eller mycket liten skilload i fudniva. Antalet fordon pd viigen
beriknas 8ka med 1—2 pracent. Mot bakgrnd av den totala trafikbelastaingen blir
gkningen av ljudnivin fdrsumbar, For att undvika fusstoming anvands 1aga be-
lysningsstolpar med riktat jus. Grona skiirmar { form av jordvallar, bullerskdrmar
tréid, hickar och bryn dmpar verksamhetens effekter och integrerat onridet i den
Svergripande strukturen. Planens genomfrande beddms inte inneb#ra négon risk
for ate miljskvalitetsnormer i planomradet eller i dess omgivoingar bverskrids.
Orbyleden och Malkurvan 4r bida tppna gaturum vilket sanker koncentrationen
av luftfbroreningar i végrurumet. Férstirkning med vegetation av ljudvall mot
radhusbebyegelsen kan minska lufttransporten av vissa partiklar.

Av planbeskrivningen framgdr att Stockholms sversikesplan 1999 har som eu av
sing ambitioner att 1 forsta hand utnyttja redan ianspréktagen mark for bebyggelse
och anl4gpningar. En annan ambition dr att skapa goda forursdmingar for kollek-
tivtrafiken. P4 oversiktsplanekartoma ar det aktuella omeadet emellertid markerat
som natur eller park. Plenforslaget jonebiir an de ndmnda ambitioneraa uppfyils,
rnen samiidigt att avateg gors frin Sversikisplanens markanvindnings- och grin-
strukturskarta. Stadsbyggnadskontoret framhilleri et tjnsteutlitande daterat den
10 april 2006 att planforsiaget har foregétis av en noggrann wiredning av alterna-
tiva lgen fir bussdepéo, dér ett flertal lokaliseringsaspekter bedtimts och vigts
samman. Férslaget innebiir en sammanvigning av olika intressen, diétr kollektivira-
fiken och m&jligheren att nyttja redan exploaterad mark har beddmis viga tyngst.
Genorm de gronkompensationsitghrder som foreslds beddms ingreppen i den

. gréna kil som gir Gver planomridet bli acceptabla,

Lansstyrelsen kan hirvid konstatera att planforslaget innebér att e viss andel av
befintlig paturmark tas i ansprak. Konununen har dock i Porslaget forsokt att be-
vara st mycket som mdjligt av skogspartierna i omradet. Utformningstirslaget har
anpagsats for atr undvika intring pd bevuxen yta. Strskild tonvikt har lagts vid
bevarandet av Majroskogens bryn i planomradets norddstra del vilken sparas helt,
sarmt bryn och stanter i nordvést ddr delar av skogsbevuxen mark tas i ansprik och
nyplantering freslds ske. Skogskullen 1 sydvéist forestas minskas ndgot. Vegeta-
tionskompensation gbrs genom planteringar inom natwmark och vumed Malkuar-
van pa kvartersmark. Behandlingen av naturdelama i den sverklagade planen in-
nebiir | stora delar den fSvdelen foir de nirboende i forhillande till gillande plan att
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marken omvandlas fifin kvartarsmark till allmin plaismark, nagot som rbitirar
allminhetans tillgng till warken. Den kvartersmark som inhignas kommer dock
fnfe atl vara tiligangligt fr allmdnheten. o

Liansstyrelsen finmer mot bakgrund av det ovan sagda inte skal att ifrdgasitta den
lamplighetsbeddmning som kommunen kar gjort i ifrigavarande plandrende. Hin-
der mot detaljplanen utifran de albménna intressen som skall beaktas vid plan-
ldggning och lokalisering av bebyggelse foreligger Inte enligt lnsstyrelsens upp-
fattning, Lansstyrelsen finner att det Sverklagade beslutet ligger inom ramen f¢
det handlingsutrymme som de mareriella reglema ger kommunen i hithrande fall.

Stadsbyggnadskontoret har i utstiliningsutlAtandet framhéllit att detaljplanen inte i
sig bedms innebira nigon cacceptabel eller pataglig pAverkan pa de nédrmast
befinttiga bostiderna beldgna cirka 100 meter frin planomradet. De bullerstor-
aningar som uppkontmer i1l f5ljd av bussdepin dtgdrdas inorn planomradet genom
i planhandlingarna beskrivna Stgirder. Elekiromagnetiska filt &ran luftledningen
vid bostiderna har ingen koppling till ndgon Atgird eller verksamhet som mbjlig-
gbrs genom detaljplanen., Lansstyrelsen finner att den beslutade detaljplanen inte
kan anscs medfora sidana betydande oldgenheter {6r omgivningen att den av den
anledningen inte bdr kunna godtas.

Av kommunens utstdllningsutidtande framgar art atgirder for art démpa bullret
frdn trafiken pd Orbyleden vid angrénsande bostdder utanfor planomradet har stu-
derats parallellt med detaljplanearbetet. En mdjlighet att ddmpa bullret frdn Or-
byleden vid de nirmaste bostadshusen #r enlige uttitandert att {Yrlinga den befint-
liga bullervallen utmed vigen. Schakimassor frdn anliggandet av bussdepin
skulle kunna nyttjas i detta syfte. Stockholms kommun och Sk, 4r jnrikrade pd att
genomfsra denna Atgdrd, vilket avses skrivas in i et exploareringsavial, Detta dr
dock inte enligt kommunen ep, friga som péverkar utformningen av detaljplanen.
Linsstyrelsen finner att néirnda uttalande visar p4 en avsike f8n kommunens sida
att forsaka finna en méjlig 1osning pd bullerfrigan vid Orbyleden.

Sammanfattningsvis anser l4nsstyrelsen att det som klagandena har anfort tll sttd
for sin talan inte utgdr skil att undaprdja det dverklagade antagandebeslutet.

S N

T iRl o

Annika Perelins Hansén
linsassessor
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Klagande: Fortum Distribution AB, org nr 556037-7326

115 77 STOCKHOLM
Ombnd: Advokat Mikael Henriksson

Advokatbyrin Sigeman & Co

Stortorget 8; 211 34 MALMO
Saken: Andring av beslut om detaljplan

Overklagat bestat:  Linsstyrelsen i Stockholms }ins beslut den 21 mars 2007
om Gverklaganden av detaljplan fdr del av fastigheten
Gubbingen 1:1 mm. i Stockkolms kommun, dir 4031-06-

55553, 55556

I egenskap av ombud f5r Fortum far jag verklaga Linsstyrelsen i Stockholms Mns
beslut den 21 mars 2007 om avslag p4 &verklagande av detaljplan for del av

fastigheten Gubbangen 1:1.

kande

Fortum yrkar ait Regeringen skall upphtiva detaljplanebeslutet och terlémna #rendet
till stadsbyggnadsnimnden f5r 4ndring p4 sa sétt att byggritt ges endast med det

ADVOKATBYRAN SIGEMAN & Co AB
Stortorget 8 21134 MALMO  Telsfon: 040 - 665 5500 Telafax 040 - 665 55 01
E-post fomasmo.eftemamn@sigeman.se Hemsida: wwwisigeman.se
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avstind till kraftledningen som krvs vid beakiande av framtida belastningsprognoser
ftr ledningen,

Grunder och sakomstandigheter

Fortum vidhaller vad som anﬁrts i tverklagandet till lﬁ'ﬁ‘és'tyrelsen och fir diirutdver
anfbra foljande i anledning av lénsétyrelsens bestut.

Inledningsvis fir Fortum ifrdgasatta de matmingar av befintliga magnetfilt som enligt
Itusstyrelsens beslnt har penomfdris i planomradet. Dessa méiningar har inte utfSrts
av Fortum och Fortum har inte heller tillfrigats om vilka strémiaster som var aktuella
vid méttidpunkten, Eftersom dessa kan variera avsevirt, blir en miéting inte refevant
om den inte stills i relation till aktuell stromlast och till de strémlaster som nommalt
forekommer. Den frfmsta anledningen till att de mithingar som gjorts inte #r
relevanta dr dock att 6verklagandet inte 4r grundat p& muvarande magnetfiltsnivier,
utan pi de framtidd, hogre, magnetfiltsnivéer, som med fog kan forvintas

uppkomma.

Lansstyrelsens beslut, vad giller Fortums Gverklagande, avser enfigt lydelsen en
avvigning mellan allmnna och enskilda intressen, Av beslutet framgdr att de
berbrda intressenterna som avses 4r Fortum respektive stadsbygenadskontoret, diir
det fir forutshttas att Fortum utgdr det enskilda intresset, Enligt vad Fortum kan
uppfatia har Linsstyrelsen inte p4 motsvarande sitt gjort en avviigning mellan det
allméinna intresset av ménniskors hillsa och det enskilda intresse som Stockholms

stad har av att kunna bebygga akiuellt omride.

Lansstyrelsen synes ha tagit fasta pd stadsbyggnadskontorets instillning att frigan
om Atgirder fOr ait begrénsa magnetfiltets utbredning inte 4r en detaljplanefiiga.
Fortum kan instimma i den man man avser &tgirder fr att begriinsa magnetfilt vid
redan befintlign bostlider eller andra byggnader. Det #r emellertid inte detta
overklagandet avser, utan frigan om den nya detaljplanens forhallande &l befintliga
risker vilket 1 allra hogsta grad 3r en detaljplanefréga. Risken f5r m#nniskors hilsa
Ligger inte endast i de magnetfiltsnivier som idag faktisk fSrekommer kring
ledningen, utan fiven i sidana magnetfiiltsnivier som, med nuvarande fSrutsitiningar,
kan forekomma, Stadsbyggnadskontoret har forestéllningen att det pi grund av
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befintliga eller tkade magnetflt avseende cannan till ledningen nfrliggande
bebyggelse i framtiden kommer att bli fréga om #&tglrder pi ledoingen, en
uppfatining som ldnsstyrelsen verkar dela. Detta dr en missuppfatining som vittnar
om bristande kunskaper om gallande regler for ummande av hef'mthga
kraftledningar. I realiteten #r det mest sannolika att uégra Atghrder ps ledmngen inte
kommer ait vidtas och att magnett‘alten ph grund av kade strémlaster pa ledningen

kommer att 8ka,

Det tillstind (nfitkoncession fr linje) som giller fir krafledningen #r inte begréinsad
avseende belastningen, och det finns inte heller nigra villkor for densamma.
Begrénsningen av belastmingen pd kraftledningen avgdrs dirfor endast av dess
tekniska konstruktion. Det grinsvérde om 0,2 uT som tillimpas av Stockholms stad
géller vid nybebyggelse i nirheten av kraftledningar, Nagot motsvarande gréusvirde
for vilket magnetfilt en befintlig krafiledning fir avge finns daremot inte. Det enda
virde som skulle kunna medfora ndgot ingripande, #& Statens strdlskyddsinstituts
referensviirde fr aliminhetens exponering fr magnetfilt, Detta referensviirde ligger
pa 100 pT och 4r foljaktligen inte tillmpbart § detta fall. Det 4r darfSr inte sannolikt
att den frvéintade belastningstkningen pd krafiledningen i anledning av den
planerade omléggningen av region- och stamniiten i Stockholms lén kommer att
foranleda ndgra generella eller sirskilda &tghrder pa ledningen eller pa befintliga
bostéder och byggnader. Den tilltsinkta bebyggelsen inom aktuellt detaljplaneomréde
Ioper dirfor en stor risk att i framtiden utsiittas for viisentligt forhsjda magnetfilt
liksom andra bostider och byggnader i kraftledningens niirhet. Att med den
vetskapen tillita nybebyggelsen pa ett si litet avstind fidn kraftiedningen, och
ddrmed forvérra problemet, stir i strid med bade forsiktighetsprincipen och plan- och
bygglagens (PBL) regler om Bimplig markanvindning,

Liasstyrelsen har i site beslut hitnvisat ill olika lagrum i PBL vilka skall tillimpas
vid planldggning, Ndgon hinvisning till PBL 2 kap 3 § gérs dock inte, trots att denna
bestimmelse #r en viktig precisering tiHl det allméinna lémplighetskravet i PBL 1 kap
6 §. Ny bebyggelse skall enligt detta lagrum Iokaliseras till mark som 4r [mpad for
éndamdlet bl a med hénsyn till ménniskors hilsa, Nirhet till keaftledning 4r en s&dan
hiilsorisk som skall prévas i enlighet med denna besttimmelse. Kunskapen om
riskemna med frhijda magnetfélt har 8kat med tiden, och praxis p4 omrddet har
blivit mer restriktiv vad giller méjligheterna till aybebyggelse i nirheten av
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kraftledningar. Regeringen har i praxis beddmt mark pd nfra avstind fan
krafiledning som olimplig for bostadshebyggelse (M2002/388/F/P, beslut den 8 maj
2003 och M1999/302/Hs/P, beshut den 6 apnI 2000, Byggna,ders p!acermg skall
ocksi enligt PBL 3 kap 2 § ske s3 ant det inte mcdfﬁr bctydande olﬁgenheter fﬂr
omgivningen. En tilltinkt bebyggelse fir alltsd mtc inkrakta pa [ bef nihg
néringsverksamhet sdsom energldxsmbuuan (M2002!2333IHS?P bestut den 13 mars

2003).

Linsstyrelsen betonar i sitt beslut att det finns majligheter att vidta tglirder fr att
minska eventuella framtida utokade magnetfilt t ex genom nedgrdvning av ledning
under mark, s.k. kablifiering. Forsiktighetsprincipen uttrycker emellertid att &tglirder
for att minska exponeringen skall vidtas om s kan ske till rimliga kostnader och
konsekvenser i dvrigt, Nir det som { detta fall finng vésentligt enldare och billigare
st att minska riskerna fr exponering genom riitt placering av byggnaden redan vid
planeringen — ndgot som firsiktighetsprincipen uttryckligen anmodar till — kan en
kostsam #tgird som kablifiering inte Aberopas som ett skil for att fidingd
forsiktighetspringipen.

Aven enligt PBL skall ekonomiska fverviiganden gras vid bedSmningen av
markens limplighet fr #ndamdlet. For att uppiylla reglerna om limplig markan-
viindning avseende boendes hillsa, #r det i siirklass enklaste och billigaste sitiet ait
redan frdn bbrjan placera byggnader pé tillrickligt avstdnd fran riskomriden, Denina
mbjlighet finns i zege! endast vid nybyggnation. Ait i eft Hge dér man kinner il
riskema for ménniskors hillsa, bide de befintliga och firvéntade Skade sidana, avsti
frin att utnyttja mojligheten till 14mplig placering av bebyggelsen kan inte vara

rimligt,
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HSB BostadsritisfGrening Liskpapperet ¢/o Jan Salomonsson, M&ln-

Klagande:
dalsbacken 6, 122 66 ENSKEDE

Ombud: Advokat Viveca Dahlin, Landah! Ohman Advokatbyra, Box 5209,
102 45 STOCKHOLM

Overklagande av:  Linsstyrelsens | Stockholms lin beslut 2007-03-21, 4031-06-55555,

55556, friga om detaljplan avseende ny bussdepa vid Malkurvan i
stadsdelarna Gubbingen, Svedmyra ach Stureby, del av Gubbéngen

1:3

Undertecknad far hdrmed sdsom ombud fér HSB Bostadsrittsfirening Liskpapperet &ver-

klaga lansstyrelsens beslut enligt ovan,

YRKANDEN

Bostadsrattsfdreningen yrkar att regeringen med &ndring av linsstyrelsens beslut upphaver
kommunfulimiktiges beslut 2006-06-12 innebirande antagande av detaljpfan for del av
Gubbéngen 1:1 i stadsdefama Gubbingen, Svedmyra och Stureby, Dp 2004-18413-54,

GRUND FOR OVERKLACANDE

Bostadsrdttsforeningen 3beropar de synpunkter och argument som den fidigare redovisat
2005-03-30 med anledning av programsamrad, 2005-10-13 med anledning av plansamrad,

Landah! Ohman Advokatbyrd KB

Curdeligatan J

Box 5200 « 102 45 Siockhoim

iglefon 03-60 86 704 » fax OA-88 88 500
mall: fomemn.eftamamndiandahiohman.ae
www.lantdahiohman.se

Advokatsr: Mirten Andersaon, Urban Andotssan, Gunilla von Beel2en, Joakim Cedenl, Viveca Dahiin

Etic Grimiund, Se Hashmm, Ghdstal Hjulstrdm, Nils Larssan, Mats Ringqvist, Al Rudsirdm, Sten-Axe Stenshamn
Robart Strden, Stefan Waldemarsson, Maria Wideroth, Eva Larsson Widmen, Leanart AW

BirIdandajurister: Emma Erkssan, Mazianne Hedbarp, Johannes Holmgren

Konsuit: Sleg Syanangren
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2006-08-24 med anledning av kammunfullmiktiges beslut, 2006-T7-13 ined anledning av
markkontorets yttrande samt de olika yttranden som ingivits vid tinsstyrelsens prévning.

Bostadsritisforeningen fir dessutom tilligga féljande med anledning av lnsstyrelsens be-

stut,

Den nu féreslagna detaljplanen strider mot tidigare detaljplan resp dversiktsplan dir amradet
utpekats sdsorn ett omréde fér frilufts- och idrottsindamal. Oversiktsplanens ambitioner 3r klar i
denna del innebérande ett bevarande av omradet som nirnatur och nérpark for allménhetens

nyttjande i frilufts- och idrottssammanhang.

Lénsstyrelsen har i sitt beslut redovisat att en kemmuns dversiktsplan anger bl a grunddragen i
den avsedda markanvindningen och utgdr ett underlag fér den beddmning som skall géras vid
efterfoljande beslut om anvindning av mark- ach vattenomriden. Darfimte har ldnsstyrelsen
uttalat att det i PBL inte finns ndgon strikt lasning mellan en 8versikts- och detaljplan och att det
inte heller finns nigot krav pd att en detaljplan miste Gverensstimma med en dversiktsplan.
Hinder foreligger siledes inte att uppritta en detaljplan som avviker frén en géllande Sversikts-

plan. -

Avgdrande &r dock att Sversikisplanen redovisat en anviindning av marken som vid tidpunkt fér
dversiktsplanens antagande belyste avviigningen mellan de allminna och enskilda intressena.
Det fordras dédrmed en redovisning frin kommunen varfér den avvigningen inte liingre giller,

vilket de facto saknas i detta detafjplaneirende.

Med plan- och bygglagens inférande kom en rekommendation om programskede i detaljplane-
ringen. Program kunde, enligt fSrarbetena, ange principiella riktlinjer fér utformning och beva-
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rande och den standard i stort som pianoﬁ'trédgts milj5 avsigs . Motiven till en sidan inled-

ning av planeringsprocessen var det limpliga att fa till stdnd tidiga samriid om planeri ngsupp-
giften | de fall d3 Sversikisplanen inte helt uppfylide kraven p4 aktualitet eller hade kritiserats i
lansstyrelsens granskningsyttrande eller i vrigt gav foga viigledning for fortsatt planliggning.

Slutsatsen r att samspelet mellan Sversiktsplanen och detaljplanen redan frin starten av PBL har
varit avgbrande f6r beddmning huruvida program r behdvliga elier ef. | samband med att PBL
dndrades 1996 (prop 1994/95:230 avsnitt 5.1 ff) uttalades som ett generelit syfte att regelsyste-
met skulle stirka anvindbarheten av den Gversiktliga planeringen och darigenom bl a méjlig-
gbra dkad rationalitet och effektivitet | kommunala beslutsprocesser om anvindning av mark
och vatten. Det btr dérfér framhiéllas-att samspelet i PBL mellan éversikdlig och detaljerad pla-
nering blivit en allt viktigare kugge | systemet, vilken &r av stor betydelse for en effektiv bebyg-
gelseutveckling, Overgdngen mellan skedena &r siledes synneriigen viktig fér att PBL-systemet

skall fungera som avsett,

Mot den bakgrunden dr det svarforstieligt att 3nsstyrelsen uttalat att det inte finns nigot sam-
band mellan 6versikis- och detaljplan dven om det de facto &r s4 att det inte finns nigot juridiskt

hinder for avvikelse, Sambandet 4r dock den avvigning som gjorts mellan det enskilda och all-
minna intresset, varfdr det fordras mycket f5r kommunen ndr man dndrar markens anvind-

ningsomrdde si viisentligt som skett i detta fall.

Den avvigning som skall g&ras utifrdn 1 kap 6 § PBL i att det aktuella omradet i lampligt for
frilufts- och idrottsindamé! och skall dirmed inte bebyggas for en s4 omgivningspverkande

verksamhet som bussdepd.

Férslaget innebir stor paverkan pd omgivaingen. Lansstyrelsen havdar att den planerade buss-
depén inte innebdr nigot stdrre tillskott till nuvarande buller. Dock maste beaktas att stérningar
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kommer alt upptrida pd en tid av dygnet som fn ar tamligen fri frén buller. Bussar kommer att

varmkdras och starta tidigt p& morgonen.

Verksambheten dr att betrakta som niirmast industriell och bér forliggas och koncentreras till
Industllomriden. BostadsrittsfSreningen vill dn en ging peka pa att placering i industriomridet i
narbeligna Hagdalen darfor bir vara [dmplig. En placering av bussdepdn | Hégdalen kommer
ocksa att leda till att till att den totala miljSbelastningen minskar eftersom personal vid bussde-
pén kan anvénda kollektivirafiken 4!l sina arbetsplatser i stillet for att anvinda egna bifar. { [dns-
styrelsens beslut nimns att stadsbyggnadskontoret har giort en noggrann utredning av eit antal
alternativa placeringar men nigon sidan har inte presenterats i underlaget till ny detaljplan frin

stadsbyggnadskontoret.

Behovet av busstrafik kan forutsittas fortsitta att Ska. Om det inte bedtms finnas nagra alterna-
tiva, ldmpliga lagen i industrle!l milj6 kan konstateras att staden i sin planering utarmat méjlig-
heterna till en ~ for en relativt stor stad ~ fungerande Infrastruletur, Arendet by dirfor Aterremit-
teras for en utredning av ldmpfiga placeringar av bussdeper p3 kort och ling sikt.

Sammantaget innebir detta att den antagna detaljplanen skall upphivas.
Stockholm som ovan

Viveca Dahlin
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Overklagande i friga om detaljpian f6r de) av Gubbdngen 1:1 m.m. |
stadsdelarna Gubbingen, Svedmyra och Stureby | Steckholm, Stockholms

korumun

Fortum Distribution AB och HSB:s Bostadsrittsforening Liskpapprer
har &verklagar ect beslut den 21 mars 2007 av Linsstyrelsen i Stockholms
lan avseende detaljplan for del av Gubbingen 1:1 i stadsdelarna
Gubbingen, Svedmyra och Stureby i Stockholm, Stockholms kommun,
Kopior av skrivelserna till regeringen bifogas.

HSB:s Bostadsritesforening Liskpappret har bla, anférr art decaljplanen

inte dverensstimmer med Sversikesplanen samt att det fordras en

redovisning frin kommunens sida om varfér de avvigningar avseende
markanvindning som gillde vid ddpunkeen for 6versikesplanens -
antagande inte lngre giller och art der saknas en sidan redovisning i

detaljplanesrendet.

Enlige 5 kap. 24 § plan- och bygglagen (1987:10), PBL, ska det av
kungorelsen om utstillningen av planforslaget bl.a. framgs om forslaget
avviker frin 6versiktsplanen. Enlige 5 kap. 26 § PBL ska, om
planférslaget avviker frin dversikesplanen, avvikelsen och skalen il
denna redovisas i planbeskrivningen.

Stockholms kommun bereds hiarmed cillfille att senast den 30 okwober
2007 ytira sig 6ver vad som anforts ovan.

I spinsten
)
OM 2,
)‘\'/Iarérerha Gistorp /
Amnesrid
tel, 08-4051995
Pestadress Telelorvdm! Epoat: tegistrloed anv Tiatsiryas
103 33 Stockhalm 048.30% 1000
Srsdrsadrnsy Teletss Teiex
Tegaltracken 2 0B-24 1629 156 99 MINEN S
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OVERKLAGANDE AV DETALJPLAN FOR DEL AV
GUBBANGEN 1:1 MM | STADSDELARNA
GUBBANGEN, SVEDMYRA OCH STUREBY |
STOCKHOLM, STOCKHOLMS KOMMUN

Lansstyrelsens i Stockholms lins beslut avseende rubricerade detaljplan har dverklagats
av HSB Bostadsrittsférening Laskpappret och Fortum Distribution AB. Stockholms
kommun har av regeringen beretts tilifille att inkomma med yttrande §ver
dverklagandena. Kommunen anfr fSljande.

Kommunfullmiktige beslutade 2006-06-12 att anta detaljplan for anldggande av en ny
bussdep4 i Malkurvan i nirheten av Orbyleden. Planen innehaller &ven utrymme for
forrdd for idrottsforvaltningen. Antagandebeslutet Sverklagades av klagandena till
Iinsstyrelsen. I sitt beslut fann linsstyrelsen att det som anfSrdes till stéd for
gverklagandena inte utgjorde skil aitt undanrdja fullméktiges beslut, varftr
tverklagandena avslogs. Linsstyrelsen har enligt kommunen gjort en korrekt
bed6mning varfor kommunen hemstéller att regeringen avslér Sverklagandena av
linsstyrelsens beslut,

Med anledning av vad som anges i $verklagandena till regeringen anfSr kommunen
foljande,

Fortum Distribution AB yrkar att detaljplanebestutet skall upphévas och att byggrétt
endast skall ges med det avstand till kraftledningen som kréivs vid beaktande av
framtida belastningsprognoser. Vidare anftrs bl a fSljande. De mitningar av befintliga
magnetfilt som genomfUrts i planomradet ifrdgasatts. Overklagandet &r grundat pa de
framtida, higre, magnetféltsnivier som med fog kan fSrviintas uppkomma. Den
tilltéinkta bebyggelsen 16per stor risk att i framtiden utsittas for vésentligt forhojda
magnetfilt liksom andra bostiider och byggnader i kraftledningens niirhet.

Bostadsréttsfbreningen yrkar att kommunfullméktiges beslut ait anta detaljplanen skall
upphévas. Vidare anfors bl a f6ljande. Detaljplanen strider mot tidigare detaljplan resp
dversiktsplan dir omridet utpekats som ett omréde for frilufis- och idrottsindamal.
Oversiktsplanen har redovisat en anvéndning av marken som vid tidpunkten for



Sversikisplanens antagande belyste avviigningen mellan de allménna och enskilda
intressena. En redovisning fordras ddrmed varfr den avviigningeh inte langre giller,
vilket enligt bostadsréttsfSreningen saknas i detaljplanetirendet. Vidare pekas pd
bullerstdmingar och att verksamheten &r att betrakta som nérmast industriell varfor
placering i Hogdalens industriomride vore ldmplig.

Till bemétande av vad klagandena anfort dberopar kommunen handlingarna i
plandrendet dér de verviiganden som kommunen gjort framgar samt foljande.

Linsstyrelsen har i juni 2006 enligt 12 kdp 2 § PBL beslutat att provning av
antagandebeslutet inte skall ske. Detta innebdr bl a att det inte ansetts kunna befaras att
bebyggelsen blir oléimplig med hénsyn till de boendes och Svrigas hilsa mm.,
Kommunen instimmer i lansstyrelsens bedSmning att detaljplanens utformning inte kan
anses medfra nackdelar av sddan betydelse for Fortum Distribution AB att planen inte
av det skilet skulle kunna godtas. En rimlig avvigning mellan berfrda intressen har
enligt ldnsstyrelsen gjorts av kommunen. Skélig hiinsyn har tagits till befintliga
bebyggelse- #ganderitis- och fastighetsforhéllanden som kan inverka p planens
genomfrande. Befintlig sm&husbebyggelse ligger ca 100 m frén planomradet. Planen
omfattar inga bostider. I planbeskrivningen anges att inga lokaler dér personer
uppehaller sig fir placeras nérmare dn 50 meter frén ledningen. Denna begrénsning har
dven sikerstillts genom bestimmelse pa plankartan. Férsiktighetsprincipen har
iakttagits och framtida &tgrder med anledning av magnetfiltets utbredning &r som
angivits inte en detaljplanefrdga. Detaljplanen i sig kommer inte att medfora att bebovet
av framtida &tgérder pa ledningen Skar. Som Fortum Distribution AB anfdr kommer
framtida forhéjda magnetfilt berdra ocksé befintliga bostéider och byggnader i
kraftledningens ndrhet. Den tkning av magnetfiltet som Fortum Distribution hiinvisar
till har enligt kommunen endast ett svagt samband med en “normal” samhéllsutveckling
och befolkningstkning. Okningen #r en f6lid av en planerad omfattande
omstrukturering av det regionala distributionsnétet for el, som bland annat Fortum
Distribution ansvarar fot, och som kan leda il ait ledningen vid det aktuella
planomrédet fir en kraftigt 8kad belastning. Om en sddan omstrukturering sker #r det
Fortum Distributions ansvar att begrinsa magnetfiltet lings ledningen. Kommunen
h#invisar &ven till regeringens beslut 2007-04-26 (M 2006/5221/F/P) avseende en
detaljplan innefattande bostadsbebyggelse. Fortum Distribution AB §verklagade dér pd
motsvarande grund med h#invisning till framtida belastningsprognoser. Regeringen fann
dock inte att det som Fortum Distribution AB anftirde utgjorde skél att upphéiva det
planbeslutet och avslog tverklagandet.

Som bostadsrittsféreningen anger foreligger inget juridiskt hinder fr avvikelse
mellan Gversikts- och detaljplan, Av planbeskrivningen (2005-08-31) framgér bl a
fljande. Planforslagets syfte &r att utnyttja redan ianspréktagen mark for att gora
det méjligt att anldgga en ny bussdepd. Oversiktsplan 1999 har som en av sina
ambitioner att i frsta hand utnyttja redan ianspréktagen mark for bebyggelse och
anldggningar. En annan ambition 4r att skapa goda fSrutséttningar for
kollektivtrafiken. P4 ¢versiktsplanekartan 4r omrédet emellertid markerat som
omréde for natur eller park. PlanfSrslaget innebér att de nimnda ambitionerna



uppfylls, men samtidigt att avsteg gbrs fran Sversiktsplanens
markanvindningskarta. Enligt stadsplan fran 1960 foreskrivs idrottsindamél. For
n#rvarande anvénds omradet av idrottsforvaliningen for forrdd mm samt av ett
foretag for hantering av grus- och jordmassor. For att mojliggora dels
bostadsexploateringar p& bussdepder i innerstaden och dels en helhetsldsning for
bussdepastrukturen inom Stockholms kommun har en inventering av ténkbara
lagen for nya depder gjorts av kommunen varvid elva forslag foreldg. Av dessa
var nu aktuellt alternativ enligt SL det enda realistiska. SL och
idrottsfrvaltningen har tillsammans tagit fram ett frslag dér sé lite yta som.
mojligt tas i ansprak for att minimera ingrepp i naturmark.

Avvikelsen och skélen hirtill &r sdledes redo"w)isade i planbeskrivningen i enlighet med 5
kap 26 § PBL. :

Linsstyrelsen har inte funnit sk#l att ifrAgasitta den lamplighetsbeddmning som
kommunen gjort. Inte heller befinns planen kunna medftra sédana oldgenheter att den
inte bér kunna godtas, Kommunen instdmmer i denna bedémning. Som framgér av
tjdnsteutlatandet infor stadsbyggnadsnimndens stillningstagande

innebir forslaget en sammanviigning av olika intressen, dér kollektivtrafiken och
mdjligheten att nyttja redan exploaterad mark har beddmts viga tyngst. For ingreppen i
den gréna kil som gér genom omrédet foreslds gronkompensationsétgirder. Tillsyn sker
av buller och om giillande riktvirden skulle komma att Sverskridas blir
verksamhetsut6varen skyldig att vidta atgérder.

] skrivelsen vari kommunen bereds tillfille till yttrande omnfimner regeringen
bestidmmelsen 5 kap 24 § PBL. Enligt denna skall det av kung6relsen om utstéillningen
av planférsiaget bl a framga om planforslaget avviker frén Sversikisplanen. 1
kungbdrelsen som anstogs 2006-02-20 har denna uppgift av forbiseende inte angivits.
Savitt kommunen kan se har denna omsténdighet inte dberopats av nigon av
klagandena. Avvikelsen har dock tydligt angivits i planforslaget. Redan i
programsamradshandlingen (s 2) anges: "Forslaget 4r forenligt med Sversiktsplanens
ambition att dteranviénda redan ianspriktagen mark samt att skapa goda féruisittningar
fir kollektivtrafiken. P4 dversiktsplanekartan #r emellertid omradet markerat som natur
eller park. Forslaget innebér att en sammanvégning av dessa, delvis motstridiga,
intressen gjorts.” Inbjudan till programsamrad skickades ut 2005-02-04 till bl a
remissinstanser och sak#gare. I "Samradsredogtrelse, program” (s 7) redogdrs ocksa for
avvikelsen och de avvigningar som gjorts. Aven MKB:n (s 6) i samrdsunderlaget
anger avvikelsen och de olika intressena. I planbeskrivningen 2005-08-31 (s 2) redogtrs
tydligt for géllande planforhallanden, avvikelser och de avviigningar som gjorts.
Utelimnandet i kungorelsen 2006-02-20 om utstéliningen, dér samtliga planhandlingar
vari avvikelse mm redovisats stilldes ut, maste dérmed enligt kommunen anses vara av
mindre betydelse ach kan inte ensamt medfora att planen skall upphévas.

Sammanfatiningsvis menar kommunen att inget av det som klagandena anfort eller vad
som i Svrigt framkommit utgér skél fr upphivande av planen. Kommunen hemstéller
darfor att verklagandena avsias.



