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Svar pa interpellation (2012:3) av Tomas Rudin (S) om nolltoleransens effekter och
kostnader.

Tomas Rudin (S) har stillt foljande fradgor med anledning av stadens klotterpolicy.

1. Anser borgarradet att nolltoleransen fungerar 1 Stockholm som ett medel 1 att bekdmpa
skadegorelse och brott?

Stockholms stads klotterpolicy antagen i kommunfullméktige 2007 utgdr stadens riktlinjer 1
arbetet att bekdmpa klotter och virna en trygg och snygg stadsmiljo i1 hela Stockholm.
Klotterpolicyn &r dédrigenom ett viktigt verktyg i arbetet med att bekdmpa klotter och annan
skadegorelse 1 var offentliga miljé och spelar en viktig roll i att samordna inte bara stadens
utan alla berorda parters intressen for att motverka klotter och skadegorelse.

Eftersom en nerklottrad och skrapig miljo riskerar att uppmuntra mer klotter har Stockholms
stad en 24-timmarsgaranti dir klotter som anmals till staden ska saneras inom 24 timmar.
Under 2011 har 6ver 90 % av allt anmélt klotter pa stadens anléggningar sanerats inom 24
timmar och utgor ett viktigt bevis for att Stockholms stad 1 hela sin organisation star bakom
ett tryggt och snyggt Stockholm.

Ja, Stockholms stads klotterpolicy samt saneringsgarantin &r en viktig och fungerade del av
arbetet med att vdrna en trygg och snygg stadsmiljo. Den statistik som interpellanten anfor
som stdd for dennes argumentation har brister. Tack vare Stockholms stads klotterpolicy blir
fler brott polisanmaélda eftersom de automatiskt anmals i samband med sanering. Om
saneringsgarantin inte funnits skulle incitamentet att polisanmila vara betydligt ldgre. Skulle
staden vilja att de anmélda klotter- och skadegorelsebrotten minskade dramatiskt skulle ett
enkelt tillvigagangssitt vara att sluta polisanméla dem. Detta skulle dock vara ett timligen
vardslost sétt att varna vart vackra Stockholm.

2. Anser borgarradet att stadens kostnader for att upprétthalla nolltoleransen star i rimlig
proportion till effekten om resultat jimfors med stader dir en sddan inte tilldmpas t ex
Malmo och Norrkdping eller Helsingfors, Oslo, eller Képenhamn?

Stockholms stad satsar cirka 12 miljoner kronor arligen pé att upprétthélla saneringsgarantin
och arbetet mot klotter. Kostnaden for att uppratthélla stadens klotterpolicy och
saneringsgaranti ska samtidigt ses som en investering 1 ett trygg och snyggt Stockholm. Pa
vissa hall i de ovan ndmnda stdderna férekommer omfattande klotter och skadegorelse, vilket
orsakar omfattande kostnader for bade privata och offentliga fastighetsidgare och bidrar till en
otrygg och skrépig stadsmiljo for invnarna. De samlade kostnaderna som klotter och
skadegorelse orsakar dr mycket svara att sammanstilla eftersom de hamnar hos de enskilda
fastighetsédgarna och forvaltarna. Det ar i relation till den skadegorelse och det klotter som
forhindras och avskricks som saneringsgarantins kostnad ska stillas och i det ssmmanhanget
ar det min uppfattning att saneringsgarantin och stadens klotterpolicy ar en virdefull och god
investering i ett tryggt och snyggt Stockholm.
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