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A Interpellationer 2009:23
2009:23 Interpellation av Martin Michel (mp) om forsilj-

ningen av fastigheten Fullbro 2:5 och éverlitelse
genom fastighetsreglering av fastigheterna Fituna
2:1, Anneberg 1:1, Fracksta 4:1, Fullbro 8:1,
Killsta 1:9 och 3:4, Mora 3:1, Stenby 1:2, 2:1 och
3:1 i Nyndshamns kommun

Dnr 302-1036/2009

Stockholms stad forbereder just nu den hittills storsta markfastighetsforsélj-
ningen under innevarande mandatperiod. Forséljningen géller Fituna gard en-
ligt rubrik. Fastigheterna har unika kulturbyggnader, flera figelskyddsomra-
den, fornborgar, Natura 2000-omréde, riksintresse for savél naturvard- och
kulturminnesvard och for det rorliga friluftslivet, stora fiskevatten och langa
strander, viarden som givetvis gor fastigheterna sérskilt intressanta att bevara
for allménheten. Fastigheten borde dérfor behallas i stadens dgo eller siljas till
Nynédshamns kommun som officiellt uttalat intresse av att f4 kopa alla stadens
fastigheter i Nyndshamns kommun.. Fastigheterna &r totalt pd éver 1400ha +
760ha fiskevatten. Fastigheten vérderas till 150 - 160 mnkr. Forséljningspriset
ar pa 124.4 mnkr.

Arendet har myglats igenom for beslut i fastighetsnimnden pé extremt kort
tid. Trots vadjan genom mailkontakt med alla ledamdter den 6 april om att
bordlagga drendet till ndsta nimnd den 25 maj avvisades detta av ordféranden
med hiinvisning till att drendet skulle behandlas i KF fore sommaren. Arendet
budades ut tisdag och onsdag 7-8 april mitt under paskveckan da flertalet an-
svariga tjanstemén hade tagit ledigt. Inga svar gick att fa pa eventuella fragor
ledamoterna.

Ett nyskrivet tjdnsteutldtande med samma drende- och diarienummer ligger
dukat pa ndmndens bord vid sammantradets borjan den 11 april. Detta forhal-
lande meddelats inte till nimndens ledamé&ter. Den nya versionen av drendet
har &ndrats 1 vésentliga delar s& som kopeavtal, avtal om fastighetsreglering
samt kontorets forslag till beslut. I den forsta versionen foreslés alla fastighe-



terna sdljas i ett sammanhang, i den andra versionen foreslas forséljning av
Fullbro 2:5 separat samt Overlatelse genom fastighetsreglering av Gvriga del-
fastigheter. Fastighetsdirektoren svarar pa en direkt fraga att det &r det nya
drendet som ndmnden ska fatta beslut om. Det nya drendet ar inte komplett.
Totalpriset ar detsamma i bada fallen.

Arendets behandling, forsiljningens tillvigagingssitt och tjinsteutlatandet
i sig strider mot de egna forséljningsdirektiven, mot god affdrssed och mot alla
tdnkbara etiska regler som kan forvintas av en folkvald férsamling som forval-
tar medborgarnas tillgéngar.

Mina fragor till ansvarigt borgarrad lyder som foljer:

L.

9.

Staden har utformat kontrakt och avtal sa att arrendator forlorar sin
hembudsritt och Nyndshamns kommun forlorar sin forkopsritt trots
att detta ska gilla enligt de egna forséljningsdirektiven. Vad ar forklar-
ingen till det?

Vad var motivet for att dndra kopeavtalet fran det forsta tjdnsteutla-
tandet?

Varfor har inte forkopsritten respekterats?

Ar det affarsmissigt okey att silja fastigheter under virderat pris?
Koparens vandel ér inte ordentligt utrett vilket framgér av direktivet
att man ska gora. Varfor?

Varfor fick inte ndmnden information om att det var nya uppgifter i
kontraktet?

Varfor kan inte borgarradet avvakta revisorernas granskning av for-
séljningen?

Skulle borgarradet godkédnt denna forséljning om majoritetsforhallan-
det var det omvénda?

Ar denna forsiljning etiskt forsvarbar?

10. Nar &r dterremiss mojligt att krdva om det inte var det i detta fall?

Stockholm den 11 maj 2009

Martin Michel



