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2009:22 Interpellation av Martin Michel (mp) om nytt
arrendeavtal med Foreningen Stor-Stockholms
kolonitridgardar

Dnr 302-1035/2009

Kolonitradgérdsrorelsen 4r till en borjan dgnad att minska kommunernas utgif-
ter for sjuk-vard m m genom att hoja sundheten. Mdjligheterna for vistelse i
sol och luft under nyttig kroppsrorelse och tillfélle till en nyttig vegetarisk kost
aro av ofantlig betydelse och borde vara grunden till att kommunerna pa alla
sétt uppmuntrade rorelsen. Pa 30-talet ansags kolonirérelsens idé vara sa nyttig
for samhéllet att man i ndgra kommuner erbjod kolonister arrendefritt upp till
25 &r for att starta en kolonitrddgéardsforening. En annan idé med koloniverk-
samheten &r att alla ska ha rad att ha en kolonilott med eller utan stuga.

Tradgardskolonierna utgdr i likhet med lekplatser, idrottsplatser och parker
ett viktigt komplement till den titbebyggda staden. I Tyskland, Osterrike och
England har man genom lagstiftning och skyddsbestimmelser i stadsplaner
skyddat kolonitrddgérdar frén uppsdgning. I Sverige har kommunerna trots
manga pastotningar stindigt fatt leva med daliga planskydd och stindiga hot
om exploateringar. Ett sorgligt exempel &r rivningen av Enskededalens kolo-
nistugeomrade for planer pa ett jattesjukhus som sen aldrig byggdes.

Argumenten for bevarande och utveckling av kolonitrddgardarna &r lika
aktuell och viktig nu som forr. Koerna att fa kopa en lott i de populdraste om-
radena dr ofta langa. De uppskattas mycket av nérboende som attraktiva och
viktiga inslag i stadens gronomréden. Staden spar pengar pa kolonisterna ge-
nom att de tar hand om och skéter marken 1 och omkring kolonitridgérdarna
och genom att minska sjukvardens kostnader genom en naturlig och klok form
av hélsovard.

Stadsledningskontoret menar att kolonitridgérdsverksamheten ar en viktig
verksamhet som ér till nytta for stadens medborgare. Man menar ocksé att
verksamheten utgdr ett tilltalande inslag 1 stadsbilden.

Det ér gladjande att stadsledningskontoret nu har kommit med ett reviderat
avtalsforslag. Arrendeavgiften foreslds nu bli 5.50kr/kvm (tidigare 10-15



kr/kvm) for kolonitrddgardarna och 1.30kr/kvm (tidigare 5.50kr/kvm) for fri-
tidstradgardarna. Arrendeavgiften foreslas uppriknas med 100% enligt kon-
sumentprisindex arligen (tidigare 60%). Arrendeavtalstiden foreslés till endast
5 ar (tidigare 25 ar) och att foreningen tar det fulla ansvaret for investeringar
och underhall av gemensamma byggnader och anldggningar inklusive anlagg-
ningar under mark sd som vattenledningar. Avtalet berér ca 80 kolonitrdd-
gérdsforeningar i staden och lénet och dirigenom ca 8 000 familjer for vilka
kolonilotten utgdr en stor investering i bade personligt engagemang och i ned-
lagda resurser.
Jag har f6ljande fragor till ansvarigt borgarrad:
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Ser du kolonitrddgardarna i staden och lédnet som en virdefull resurs?
Varfor vill ni 4ndra arrendeavtalstiden fran 25 ér till 5 &r?

Vilka konsekvenser kan det bli med s kort arrendeavtalstid?

Hur tror du att viljan att investera och varda kolonitridgédrdsomradena
paverkas av att ni foreslar en sé kort arrendeavtalstid?

Det dr oftast laginkomsttagare och fattigpensionédrer som har koloni-
lott. Ar det viktigt att de Aven i fortsittningen ska kunna bedriva kolo-
nitrddgardsverksamhet?

Vilka hénsyn har ni tagit till kolonitradgardsforeningarnas synpunkter?
Varfor vill ni att varje forening var for sig ska teckna avtal?

Ett sadant krav skapar osékerhet och kan splittra kolonitradgérdsrorel-
sen? Ar det avsikten eller ér det for att skapa storre valfrihet som ni
gor detta?

Vad dr meningen med separata avtal nér stadsledningskontoret samti-
digt forsoker forenkla och skapa enhetliga regler?

Trafik- och renhéllningsndmnden har nyss fatt en remiss om nytt ar-
rendeavtal. Nar och i vilken skepnad kommer drendet att tas upp i ex-
ploateringsndmnden och fastighetsndmnden?

Det nya avtalsforslaget dndras i juridiskt komplicerade delar strax in-
nan FSSK ska ldmna in sina synpunkter? Foreningen har inga egen ju-
ridiska resurser. Varfor agerar ni da pa detta sitt? Ar det inte bittre att
hjdlpa en forening som gor stor nytta for staden &n att forsvara for
dem?

Vad vill staden med koloniverksamheten?

Stockholm den 11 maj 2009

Martin Michel



