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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges ssmmantrade den 12 februari
2007

8 3 Interpellation om ombildning av hyresratter till bostadsrétter i praktiken
(nr 2006:32)

Anforande nr 1
Borgarrddet Alvendal (m): Ordférande! Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullmaktige! Tack for svaret. Pa atminstone
fyra av de sex fragor jag stallde &r det inte s& mycket svar, trots att fragorna var av
principiell karaktar.

Det handlade for det forsta om att avskaffandet av kommunala hyresfastigheter i
innerstaden, oavsett pagaende hyresforhandlingar, innebar att hyrestaket forsvinner.
Det hyrestaket sétter de allmannyttiga bolagen med det bruksvardeshyressystem som
vi har. Marknadshyrorna blir dd méjliga. Om det &r bra eller inte vill inte borgarradet
Alvendal svara pa, men tystnaden kanske ar svar nog.

Den andra fragan gallde forskolor och kommunal verksamhet som far problem i
manga fall vid ombildningar nar bostadsrattsforeningarna hellre vill ha annan verk-
samhet. Borgarradet Alvendal tror att det skulle vara en tillracklig 16sning att avtal
som man tidigare har slutit med foreningarna sager att bostadsrattsféreningen inte far
sdga upp avtalen de forsta fem aren. Vad hander sedan, undrar man.

| innerstaden finns faktiskt sa gott som alla forskolor i lagenheter. Nar de ligger i bo-
stadsrattsforeningar vet vi — sa ar det i alla fall i den stadsdel dar jag &r verksam — att
det star pa dagordningen att man vill sdga upp dem och ha annan verksamhet och att
man vill kunna sélja lagenheterna. For detta blundar borgarradet i sitt svar.

Alvendal har ett I6fte om hyrsparldsning dar delar av hyran ska sattas av for kop av
fastigheten. Det har tydligen avgivits ett sadant l6fte utan att man har undersokt de
juridiska forutsattningarna for detta. Det kommer naturligtvis att innebéra att vissa
hyresgaster gynnas med subventioner medan andra inte far sadana. Det blir en
variant pa de borgerligas tidigare underpriser pa hyresfastigheter som man har salt
till bostadsrattsforeningarna. Att gynna vissa medborgare pa det sattet ar helt klart
olagligt. Att standigt forsoka trixa fram olika subventioner for att astadkomma om-
bildningar tycker jag visar vilken hallningslés grundsyn man har pa Stockholmarnas
egendomar.

Den fjarde fragan handlar om ifall det kommer att byggas nagra hyresrétter eller inte
med det har systemet. Med marknadshyror pa nyproduktionen kommer naturligtvis
efterfragan pa hyresratter att minska. Mark for byggnation av hyresratter ska séljas
till marknadspriser. Avskaffade subventioner driver ocksa upp bygg- och boende-
kostnaderna. Jag menar att bostadsratterna med det system som de borgerliga vill in-
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fora kommer att bli 6verlagset billigast att finansiera och bygga. Det kanske manga
tycker ar bra. Men om man hyllar principen att det ska vara mangfald i bostadspoli-
tiken med olika upplatelseformer tycker man ju att detta ar negativt.

Borgarradet har svarat mer ingaende pa tva fragor. Dem hinner jag inte ga in pa i
detta inldgg. De géller bostadsrattsforeningarnas roll vid ombildningarna. Det &r
oerhdrt intressant.

Anforande nr 3

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Jag tror att det har blivit
nagot av en akilleshal for Socialdemokraterna att vi fran den borgerliga sidan er-
bjuder hyresgaster mojlighet att kopa sitt boende. Nar man tar reda pa vad de boende
sjalva tycker och vill ser man att 40 procent av de boende i kommunala ldgenheter i
ytterstaden vill &ga sitt boende. Det &r valdigt tydligt att Socialdemokraterna tycker
att det ar oerhort frustrerande och forsoker skjuta hal pa alla idéer som pa ett eller
annat satt skulle underlatta for manniskor att dga sitt boende och darmed fa egen
makt och inflytande.

Hyrsparl6sning som vi har kallat det var inget 16fte. Det &r forslag pa hur man skulle
kunna underlatta for manniskor som inte har sd mycket kontanter pa banken att kopa
sitt boende. Det &r ndgot som man majligen, ur en historisk aspekt, tycker skulle
kunna tilltala Socialdemokraterna, men ni for en politik d&r manniskor utan stora
kapital ska bo i hyresrétt.

Vi forsoker hitta nya séatt for ménniskor utan stora kontanter att kunna &ga sitt
boende och gdra en investering for framtiden.

Jan Valeskog éar orolig for den kommunala verksamhet som bedrivs i en del av de
fastigheter som kanske kommer att saljas. Den stora skillnaden mot férra gangen &r
att det inte alltid skrevs sa langa kontrakt med de sociala verksamheterna och den
pedagogiska verksamheten. Det kommer att goras nu i de fall dar det passar. | andra
fall ser jag positivt pa att staden eller andra privata aktorer gar in som medlemmar i
bostadsrattsforeningen. Pa sa satt kommer man att ha tillgang till lokalerna under
overskadlig framtid.

Jag ar inte speciellt orolig for det som Jan pratade om eftersom jag mérker att det
finns ett stort sug efter att 10sa olika typer av problem i bostadsrattsféreningarna.

Jag tycker att det &r sunt att vi har tagit bort de subventioner — de investeringsbidrag
— som staten gav till kommuner och bolag som byggde hyresrétter. Det ar inte
speciellt sunt med sadana subventioner, i alla fall inte kostnadsmassigt. Mycket tyder
pa att subventioner, det vill saga att man far betalt per hyreslagenhet, i sig gjorde att
priserna pa byggandet steg ganska vasentligt. Jag tror att en kombination med skatte-
séankningar inom bostadssektorn &r en mycket battre 16sning for hyresrattens framtid.

Anforande nr 4
Jan Valeskog (s): Man undrar hur insatt borgarradet ar nar det galler juri-
diken kring lokalhyror nar hon séger att man ska ordna avtal for lokalinnehavarna foér
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overskadlig framtid. Det later fantastiskt. En hyrsparlosning som skulle gynna vissa
av stadens medborgare med kraftiga subventioner, men inte alla, ar ju direkt olagligt.

Jag tar bada svaren som avdelningen for fria fantasier.

Nar man laser resten av interpellationssvaret undrar man om borgarradet Alvendal ar
Sveriges mest naiva kommunalrad. Borgarradet tdnker ombilda fastigheter med
betydande underhallsbehov i ytterstaden till bostadsrattsforeningar med upp till
40 procent kvarboende hyresgéster. Stambyten, betongskador och utnoétta platta tak
géller for en stor del av fastigheterna i ytterstaden. De tilltdnkta bostadsrattsinnehav-
arna tar betydande ekonomiska risker.

Man bygger motséttningar bland de boende dér drygt halften av grannarna blir hyres-
vardar for de kvarvarande hyresgasterna. Valviljan hos de grannar som utgor styrel-
sen for fastigheten avgor i praktiken boendekvaliteten for hyresgéasterna. En fordel
med bostadsrattsforeningen ar att man kan utféra en hel del arbete sjalv. Det kan vara
underhallsarbeten, stadning och annat. Det spar pengar. Det bygger pa att de boende
staller upp. Att da minska urvalet for detta till de kanske 60 procent av de boende
som valjer att ga med i ombildningen ar en mycket dalig start.

Bristande kompetens i styrelserna gor att man blir farligt beroende av konsulter i
branschen. Att driva en bostadsrattsférening ar som att driva ett mindre foretag och
innebdr ett stort ansvar.

| svaret sager borgarradet: | de fall dar det saknas ortsprismaterial for exklusiv for-
séljning till bostadsrattsférening under ombildning ska vérdering i stéallet géras som
om fastigheten séldes som forvaltningsobjekt.

Det innebar ju att det inte har varit ndgra ombildningar utan man ska sélja dem som
hyresfastigheter och inte ha det normala tillagget pa ungefar 15 procent pa priset som
man har nar man séljer till en bostadsrattsforening. Det motsvarar vardet pa avdrags-
ratten for bostadsrattskdparna. Det kommer alltsa inte att galla i ytterstaden.

Det visar att borgarradet avser att salja till underpris for att astadkomma en ombild-
ning, helt i strid med kommunallagen om lika behandling av medborgarna.

Om man tanker pa historien kring den har fragan undrar man om de som kommer att
fa de langsta nasorna kanske ar de folkpartister och kristdemokrater som var upp-
rorda Over att allmannyttan forsvinner i innerstaden. De hade kopt det har alvendal-
ska upplagget. Det kommer att visa sig att det bara &r i innerstaden och i narférort
som ombildningar kommer att ske.

Anforande nr 5

Teres Lindberg (s): Ordférande! Man blir lika road varje gang man hor
Kristina Alvendal séga att bostadsrattsomvandling skulle vara en akilleshal for oss
socialdemokrater. En av vara akilleshalar &r att vi vill att alla stockholmare ska ha
mojlighet att bo Gverallt i hela Stockholm, alltsd dven i Stockholms innerstad, pa
Ostermalm och i Vasastaden — dar Alvendal for ovrigt sjalv bor. Dér finns i dag bara
fem procent allménnytta.
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Den aktuella statistiken visar ocksa att av de intresseanméalningar som har kommit in
ligger 134 bostadsrétter i Stockholms innerstad och 39 i ytterstaden. Néar vi pratar om
ytterstaden pratar vi inte om Jarva, dven om den sittande majoriteten har lagt ned en
del pengar pa att ocksa fa Jarvafolket och den absolut ytterstaden att omvandla sina
allménnyttiga lagenheter. Nej, de ligger i Aspudden, Liljeholmen och Alvik. Vi har
nagra undantag. Det &r nagra radhus i Akalla och sjoutsikt i Hasselby Strand.

Det ar var akilleshal. Vi vill ha blandade upplatelseformer. Vi vill att det ska finnas
bade bostadsratter och hyresratter éver hela staden. Det ar sa tragiskt att ni véljer
taktiken att gynna dem som bor i innerstaden och ser till att nagra fa, pa bekostnad av
alla stockholmares resurser och det som redan finns i allmannyttan, forsvinner. Moj-
ligheten forsvinner for unga manniskor som inte har rika foraldrar att bosétta sig i
Stockholms innerstad.

Det som kanns allra trakigast ar de allra mest uppmarksammade kopen. Det &r er-
farenheter fran er forra mandatperiod. En socialdemokratisk minister avgick pa
grund av detta. Om man ser pa summorna var det sa har. Hon kopte sin lagenhet,
forra gangen ni salde ut, for 2,2 miljoner. Hon séalde den for nagon manad sedan for
7,7 miljoner. Hon gjorde alltsa en privat vinst pa 5,5 miljoner. Man kanske ska saga
tvartom. Det var en ren stold fran stockholmarna pa en enda individ. Det var en av
12 000 lagenheter som forsvann i Stockholms innerstad. Det ar alltsa ytterligare
11 999 som har snott miljoner av stockholmarnas gemensamma egendomar.

Fragan kvarstar fran interpellanten: Hur ska ni kunna hantera det har med ytter-
staden? Kontoret i Rinkeby i alla &ra, men det visar &nnu inget som helst resultat. Det
ar tragiskt att se.

Jag vadjar till er att inte fortsatta att pa stockholmarnas bekostnad gora er av med det
som ar var gemensamma egendom. Jag ar valdigt stolt Gver att socialdemokratin har
varit med och byggt upp Stockholms allménnytta.

Anforande nr 6

Susanna Brolin (v): Fullméktige! Det &r intressant att interpellanten Jan
Valeskog skriver ett antal konkreta fragor som han faktiskt vill ha svar pa. Det &r
fragor som ar viktiga for var framtida bostadsmarknad i Stockholm.

Forst forsoker man svara pa fragorna i det skriftliga svaret. Det har inte det djupaste
innehallet, men nagorlunda. Nar det kommer upp i debatten blir det bara nagot
allmén prat om akilleshal for Socialdemokraterna.

Jag tycker att det ar ett trist sétt att hantera sadana har viktiga fragor.

Vi ska titta pa vad de boende sjalva tycker, sager borgarradet Alvendal. Om vi tittar
pa vad de boende tycker ar det véldigt olika, precis som Teres Lindberg sade. Det
beror pa vilket omrade man bor i. Det vet vi av de handlingar vi har fatt till exempel
frén Familjebostader. Ytterstaden representeras av Bromma och Arsta. Jag vet inte
om de representerar det som &r genuint for ytterstaden.
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Om vi sedan tittar pd vilka som vill soka ser vi att det inte heller ar alla i dessa
omraden. Det &r inte pensiondrerna. Det ar inte de som har en svagare social
stéllning. Det &r inte de som inte har en séker inkomst. De tycker att det ar tryggt
med hyresrattsformen. Manga ar radda for den politik som fors nu och for att det ska
bli en social bostadsmarknad som &nnu mer segregerar dem som har fran dem som
inte har.

Det dr ocksa intressant eftersom vi under manga ar har haft internationella besék som
har tittat pa hur Sverige har lyckats ha en sa bra bostadsmarknad med en blandad be-
folkning. Nu forstarker vi och gar at helt fel hall.

Jag saknar fortfarande svar pa hur man ska ge forskolor och annan social verksamhet
en garanti. Det ar inte klart att bostadsréattsféreningarna vill ha kommunen som del-
agare. Det finns ingenting som s&ger att vi kan ha kvar lokalerna om vi vill byta
verksamhet. Det hér har vi pratat om forut. Vi har fortfarande inte fatt nagot svar. Jag
vet att man vantar pa det pa de forvaltningar som ska hantera detta.

Till sist vill jag saga att det kanske inte ar dgandet som &r det viktigaste, utan det &r
att ha en bra boendemilj6. Det ar trist att Stockholm har borjat ge upp intentionen att
forbattra boendemiljon och att det i stallet har blivit en fraga om bankaffarer och
agande. De som star har utanfor ar upprorda over att man ska bygga E 18 precis
utanfor de omraden dar man séger att man ska kopa sina hyresratter.

Anforande nr 7

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Den ena socialdemokraten
gar upp i talarstolan och hyllar allmannyttan som ovéarderlig och sager att hon ar stolt
Over att Socialdemokraterna har bidragit till att bygga allmannyttan. Den andra so-
cialdemokraten gar upp i talarstolen och sager att allt ar fallfardigt. Det maste ju rim-
ligen betyda att Socialdemokraternas historia nér det géller att bygga i allmannyttan
inte ar sa valdigt bra.

Det ar val som vanligt. Man talar med kluven tunga inom socialdemokratin.

Jag hamnar nagonstans mitt emellan. Det &r ju naturligtvis sa att det i manga miljon-
programsomraden finns fastigheter som ar i behov av upprustning. Nagot annat har
jag inte sagt. Men det finns ocksa fastigheter som &r helt nyrenoverade, och det finns
fastigheter som ar i behov av en mindre ansiktslyftning.

Fastighetens skick kommer naturligtvis att paverka priset. Det ar sjalvklart. Nar vi
gor varderingarna ar det bra att vi tar hansyn till ortspriser och teknisk besiktning sa
att prissattningen blir sa bra som majligt.

Det handlar inte om nagon utférséljning. Det ar ingen underprissattning. Vi kommer
att satta priser som &r en bra affar for stadens bostadsbolag. De pengar som kommer
in kommer vi att satsa pa att bygga nytt. Vi kommer att bygga nya lagenheter. Jag
tycker att det &r ett jattebra satt att forvalta det kapital som har vuxit under manga ar.
Man séljer en fastighet, gor en reavinst och investerar pengarna i nya lagenheter.
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Det gjorde inte den tidigare majoriteten. Man forstar inte riktigt den kopplingen. Det
gor framfor allt inte Teres Lindberg enligt det anférande hon héll.

Om staden blir medlem i en bostadsrattsforening &r det vél sjalvklart att man dispon-
erar lokalen. Har du hort talas om bostadsrattsinnehavare som blir uppsagda? Det
hander inte speciellt ofta. Det ar ett satt att se till att verksamheten langsiktigt
bevaras.

Jag tror inte att frikopskontoret ar det allena saliggérande for att ytterstadsinvanarna
ska fa information, men jag tror att det ar en viktig del i att ge bra information. Vi
kommer att fortsatta att satsa pa information i fororten. Man kan konstatera att i
dagsléget har ungefar hélften av hyresgasterna i ytterstaden anmalt intresse och
ansokt om att fa kopa sin fastighet. Det tycker jag ar positivt.

Jag vill bara fraga Teres Lindberg vad hon menar med blandade upplatelseformer
och att man ar for det. | vissa delar av Jarva dr det 90 procent kommunala
hyresgaster. | Grimsta &r det 100 procent kommunala hyresgéster. Ar det valfrihet a
la Socialdemokraterna?

Anforande nr 8

Jan Valeskog (s):Jag har inte sagt att fastigheterna ar fallfardiga. Jag kan
bara konstatera att de &r byggda i slutet av 60- och boérjan av 70-talet och enligt
underhallsplaner behéver byta stammar med mera. Det innebar stora kostnader. Det
ar ett stort ansvar att ta Over detta som bostadsréttsforening. Det &r ett gdng amatorer.
Det finns visserligen professionell hjélp att fa, men det &r alltid stora risker med stora
ombyggnationer. Vi tycker att det ar sdrskilt anméarkningsvart att Alvendal tror att
det racker med 60 procent av de boende for att driva en bostadsrattsférening. Man
har 40 procent hyresgéaster och far lana upp pengar for dem i féreningens namn. Man
tar ekonomiska risker. Man ska vara ansvarig som hyresvard med allt vad det innebér
av konflikter och problem. Det &r alltsé inte proffs vi pratar om.

Man ger dem samsta mojliga start med ett stort underhall och en liten andel boende
som gar med i foreningen. Bostadsrattsférening ar en utomordentlig boendeform,
men att ge sig in pa det med ett sadant har upplagg ar att forstora maéjligheten att
lyckas. Man kommer naturligtvis att inse de ekonomiska riskerna, och man kommer
att inse de andra problemen. Jag tror att det bara kommer att bli ndgon enstaka om-
bildning utom i innerstaden och nérfororterna.

Allt tal om att det ska motverka segregationen att man genomfor detta &r bara tomt
prat. Det var darfor jag pratade om borgarradet som ett av landets mest naiva borgar-
rad eller kommunalrad. Har borgarradet verkligen den har uppfattningen eller &r det
ren taktik? Galler det bara att fa med sig folkpartister och kristdemokrater som
tidigare var tveksamma till att ombilda i innerstaden? De gick med pa den har mis-
sionen och att det har var I6sningen pa segregationsproblemet. Verkligheten kommer
att visa hur det gar.

Nar det galler vardering av priserna star det faktiskt i ditt svar att de ska séljas som
forvaltningsobjekt, det vill sdaga som hyresfastigheter. Det siljs inte nagonstans
hyresfastigheter som forvaltningsobjekt. Man har tillagg pa ca 15 procent nar de saljs
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till en bostadsréattsférening. Ska ni ge subvention med 15 procent? Det ar ungefér det
varde som avdragsratten motsvarar nar enskilda far kopa. Det tanker ni franga av ditt
svar att déma. Man ska hela tiden ha subventioner for att lyckas med detta. Ni maste
val anda folja lagen och se till att medborgarna behandlas lika? Ni kan val inte ha
dolda subventioner?

Det &r skillnad om staden som har manga lagenheter med forskolor — bade privata
och kommunala — har lokalhyresgéster. De har inte alls samma besittningsskydd som
en enskild individ som hyr en lagenhet. Under den férra mandatperioden var det
atminstone tre fall pa Norrmalm dar man forlorade sina forskolor. De kunde inte fort-
sétta darfor att de blev uppsagda i samband med ombildning.

Anforande nr 9

Teres Lindberg (s): Ordférande! Kristina Alvendal! Du fragade vad vi
menar med blandade upplatelseformer. Jag tycker att jag har tjatat i fyra ar om vad vi
menar, men jag kan saga det en gang till.

| 50 arstid har Socialdemokraterna i den har staden drivit tesen att vi vill att ett bo-
stadsomrade ska besta av ungefar en tredjedel allmannytta, en tredjedel privat hyres-
ratt och en tredjedel bostadsrétt. Det tycker vi ar blandade upplatelseformer.

Det finns ett undantag historiskt. Det var nar miljonprogrammen byggdes under 70-
talet. Man kan ju sia mycket om varfor det blev som det blev och varfor det inte har
gjorts nagot at det. Nar vi har byggt nytt i ytterstadsomradena har vi sa langt det har
gatt forsokt att kompletteringsbygga med bostadsratter dar det har varit mycket
hyresratter. Vi har, till skillnad fran er, forsokt att bygga hyresratter i innerstaden
darfor att det har varit valdigt mycket bostadsréatter har.

Forra gangen som ni styrde hade man ocksa en massiv utforsaljning och det gjordes
valdigt lite upprustningar. Det ar nu ett stort behov av upprustningar. Det &r ocksa
nagot som vi oroar oss Over. Hur ska bolagen agera nar det géller upprustningar i
samband med bostadsrattsomvandling? Hur far man ihop det rent bolagsekonomiskt?

Under den forra mandatperioden bjod Annika Billstrom och jag in gruppledarna,
inklusive din egen, for att diskutera hur vi ska hantera ytterstadsdelarna. Ni var helt
ointresserade. Ni ville inte ens prata om att omvandla i vissa stadsdelar eftersom det
inte 1ag i ert intresse. Ni vill inte sdga som det ar.

Det &r faktiskt hyckleri att inte sdga att det handlar om att permanenta segregationen
och att det handlar om att gora staden som ett schackbréde dar de fattiga bor i den
ena stadsdelen och de rika i den andra. Det ar det det handlar om, ingenting annat.

Nar vi pratar om blandade upplatelseformer pratar vi om bade innerstaden och ytter-
staden. Vi tycker inte att det ar sjyst att innerstaden ska vara ett reservat for dem som
har pengar och har rad och har tillgang till tre, fyra, fem miljoner att kopa lagenhet
for. Det tycker vi inte ar blandade upplatelseformer. Néar vi pratar om blandade upp-
latelseformer pratar vi om att bryta segregationen och se till att alla manniskor kan
bo dverallt.
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Anforande nr 10

Susanna Brolin (v): Jag vill aterigen papeka att vi faktiskt inte har fatt
nagot svar pa hur vi ska trygga de sociala verksamheterna nar bostadsrattsforening-
arna séger: Nej tack. Vi &r inte intresserade av att ha med er.

Man kanske har intresse av att ha lokalerna till nagot annat. Hur ska vi trygga verk-
samheten nar vi vill byta verksamhetsform i dem? DA galler inte kontrakten langre.
Det finns det ett otal exempel pa. Jag vore oerhort tacksam om vi kunde fa svar pa
det.

Jag reagerar pa att man sager att det &r sunt att avskaffa de statliga subventionerna
nar det géller hyresratterna. Vad ar det som ar sunt nar flera byggforetag sager att
man inte har rdd och majlighet att bygga hyresratter? Ar det kanske det som ar sunt
att vi inte ska ha det?

| nasta mening sager man att skattesankningar ar sunt. Vad ar det som &r sa sunt med
att vi sanker fastighetsskatten - lite nar det géller hyresratt, betydligt mer nér det
galler bostadsratt? Den stora subventionen &r att man tar bort villaskatten. Vad &r det
som &r sa sunt i denna segregerade politik?

Anforande nr 11

Borgarrddet Alvendal (m): Ordforande, fullmaktige! Jag forstar inte vad som
inte gar att forsta nar det handlar om lokaler som vi i staden behdver. Stadsdelsfor-
valtningar och privata aktorer som hor av sig hit forstar, men socialdemokrater och
vansterpartister forstar uppenbarligen inte.

Det handlar om att man i de fall dar det passar verksamheten skriver langa kontrakt. |
vissa fall, dar det inte fungerar men dar staden tycker att det &r bra att vi har kvar
tillgangen pa lokaler, blir staden medlem i bostadsrattsféreningen. Pa sa satt har man
mojlighet att ha lokalen under all framtid, om man vill.

Om bostadsrattsforeningen inte gar med pa det blir det ingen forséljning.

Det ar alltid skojigt nér vansterpartister jamfor skattesdnkningar med subventioner
och olika typer av bidrag. | stallet for att ta fran manniskor och ge tillbaka &r det val
battre att man tar mindre och slipper rundgangen med att ge tillbaka. Du fragar vad
det ar for sunt med att sanka fastighetsskatten. Det sunda ar att folk inte drivs fran
hus och hem for att de inte har rad att bo kvar. Det tycker jag ar en bra politik. Den
hoppas jag att alliansen kommer att sla vakt om.

40 procent av dem som bor i ytterstaden, i allménnyttan, vill dga sitt boende. Ni har
under alla de ar da ni har haft mojlighet att paverka situationen, framfor allt pa riks-
niva, forvagrat manniskor att dga sitt boende i ytterstaden. Teres Lindberg séger att
man minsann har forsokt fa folk att bygga lite annorlunda och fa blandade boende-
former. Hur tycker du att det har gatt i Grimsta dar det ar 100 procent kommunala
hyresratter?

Det finns en del att prata om. Du sade att du inte ville prata sa mycket om det. Du
sade att man kan prata si och sa om det. Jag vill garna prata ”sa” om det.
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Det ar helt obegripligt att Socialdemokraterna i Stockholm totalt har brutit med So-
cialdemokraterna i Malmé och Goteborg. Dér jobbar man aktivt med omvandling i
ytterstaden. Nu sdger Teres Lindberg plotsligt att man &r for att ombilda i
ytterstaden. Samtidigt réstar ni emot det i alla sammanhang sa det ar ingen som tror
pa er. Framfor allt trodde inte valjarna i ytterstaden pa er. De rostade i stor
utstrackning inte pa er den har gangen.

Ni séger nej till manniskor i ytterstaden som vill dga sitt boende. Manniskor som i
dagsléget inte har ndgon valfrihet vill vi ge méjlighet att 4ga sitt boende eller bo kvar
i hyresrétten, om man vill. Det ar den stora skillnaden mellan din och min politik.

Anforande nr 12

Teres Lindberg (s):Jag blir helt full i skratt. Jag far borja med att dement-
era. Det ar inte forsta gangen som Alvendal star har i salen och ljuger om detta. Det
ar inte sa att man i Malmo och Goteborg saljer ut lagenheter. | Goteborg har man valt
att pa forsok valja ut ndgra bostadsomraden — nagra fa hundra ldgenheter — som man
skulle kunna ténka sig att sdlja ut om hyresgasterna &r intresserade. Man har valt om-
raden dar man tycker att det &r mycket hyresratter for att kunna omvandla dem om
hyresgasterna vill. Det var just sadant som vi ville prata med gruppledarna om.

Det tycker vi &r intressant att titta pa. Ni gor precis tvartom. Vi vet effekten och vi
ser det av intresset pa anmalningar. Ni later innerstaden bli ett reservat for dem som
har pengar och &r rika. Jag tycker att det &r tragiskt.

Du har fel nér det géller Grimsta. Vi har till och med fullméktigeledamdter som bor i
bostadsratt i Grimsta.

Man blir annu mer forvanad nar man hor dig saga att det inte ar ett problem med
lokaler och forskolor. Problemet med att klara barnomsorgsgarantin i innerstaden
under den forra mandatperioden var ju just lokaler. Bostadsrattsforeningarna ville
inte tillitta dem. De ville ha dem som betalade bra mycket mer. De ville ha
marknadspriser pa sina hyresintékter och inte lata barnomsorgen vara hyresgaster.
De hade inte mojlighet att betala sa mycket som man kunde fa om en I1T-byra eller en
annan firma flyttade in.

Du séger att man skulle bli medlem i en bostadsrattsforening. Savitt jag vet ar det
inte helt okej att juridiska personer & medlemmar i en bostadsrattsforening. Det
finns alltsa inte lagtekniska mojligheter.

Vad var det Valeskog sade? Sveriges mest naiva borgarrad.

Anforande nr 13

Cecilia Brinck (m): Ordférande! Det var mycket pa en gang. Teres
Lindberg talar med hogre tonlége och storre bokstéver ju mindre hon har att sdga. Nu
var det manga ord som inte sade nagot.

Nagot var dock lite markligt. Menar du pa allvar att juridiska personer inte kan vara
medlemmar i en bostadsrattsforening? Enligt vilken del av den svenska
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lagstiftningen ar det sa? De kan vara medlemmar och de &r det i ganska stor
utstrackning.

Om du desperat forsoker skyla over fyra ars totalmisslyckande nar det géller integra-
tionspolitiken med att hanvisa till lagstiftning som du har missuppfattat rader jag dig
att sluta med det. Det fungerar inte.
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8 4 Interpellation om stadens representation och arbete i Fortum Varme Holding
(2006:34)

Anfdérande nr 14
Borgarradet Axén O lin (m): Fru ordférande! Jag ber att fa hanvisa till det
utdelade svaret.

Anforande nr 15

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullméktige! Tack for svaret. Jag
konstaterar med anledning av svaret att det var ett allvarligt misstag av den tidigare
borgerliga majoriteten att skapa ett privat monopol pa fjarrvarmeomradet. Det har
kostat stockholmarna mycket pengar, 1500 — 2 000 kronor per hushall och ar av
skattade pengar. Det &r ganska mycket. Att i avtalet skriva in att prissattningen ska
kopplas till oljepriset nar fjarrvarme till 75 procent produceras av fornybara
energikallor var ocksa ett stort misstag.

Skattevaxlingen som bara paverkar priset pa fossila branslen har inte alls i formell
mening inneburit nagra patagliga kostnadshéjningar for produktion av fjarrvarme.
Att skylla den 50-procentiga hojningen av fjarrvarmepriset pa skattehéjningar blir
ganska missvisande.

Det avtal som Cederschidld till varje pris ville géra upp med finska Fortum och inte
med svenska Vattenfall ar enligt min uppfattning oskéligt. Fastighetségarna har viss
ratt att vara upprorda 6ver Moderaternas och de borgerligas forsaljning av Fortum.
Foretaget ar ocksa anmalt till Konkurrensverket. Det finns ocksa en statlig utredning
av de privata monopolen som, vad jag vet, inte har fatt nagon politisk behandling.

| svaret pastar Axén Olin nagot fantasifullt att man efter valet har tagit ett fastare
grepp om styrning av foretaget. Det & mojligtvis en from foérhoppning nér det géller
andrad kursriktning. Ledamdterna ar ju bundna av avtal, oavsett ledamdternas parti-
farg.

Borgarradet har inte med ett ord kritiserat Fortum for att man topprider stockholm-
arna med de kraftiga hojningarna genom de férmanliga avtal man sitter med. Man
kan undra hur Axén Olin anser att man ska agera i fortsattningen. Ska avtalen fort-
sétta att galla, eller anser Axén Olin att de bér omférhandlas?

Min fraga ar alltsa: Ska man omférhandla avtalen eller ska man fortsétta pa den in-
slagna linjen att fjarrvarmepriserna ska Oka i takt med att oljan och andra
energikallor okar i pris? Fjarrvarme ar en produktion som é&r valdigt billig och
formanlig att astadkomma. Det ar en valdigt miljévanlig energiform som vi kan
glada Over att ha. Kostnadsmaéssigt ar det problem.

Anser du att vi bor omforhandla avtalet eller &r du n6jd med det som det ser ut?
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Anforande nr 16

Borgarrddet Ax én O lin (m): Ordforande, fullméktige! Nu stéllde Jan Valeskog
en ny fraga. Jag forsoker, atminstone till att borja med, att halla mig till dem du stéll-
de i interpellationen.

Varmekostnader, Fortum och elpriser &r nagot som bekymrar manga méanniskor. Jan
Valeskog har darfor i en interpellation stéllt tre fragor till mig. Den ena handlar om
hur ledamdéterna ska agera for att bromsa fjarrvarmetaxorna i Stockholm — eller ratt-
are sagt om de bor gora nagot for att bromsa eller stodja fortsatta hojningar.

Precis som jag har skrivit och kan understryka har har fjarrvarmepriserna de senaste
10 aren hojts med 4 procent varje ar, om man raknar ut en snitthojning. | konsortial-
avtalet, som alla parter har skrivit under, framgar det mycket tydligt att Fortum ska
drivas affarsméssigt, rationellt och effektivt. Man ska ha stark miljoprofil, men man
ska ocksa vara marknadsmassig.

Nar det star hur man ska satta priserna ar det den grund som Fortum anvander sig av
I dag. Man séatter dem gentemot marknadens priser. | Fortums fall &r det gentemot de
billigaste alternativa varmekaéllorna.

Jan Valeskog kéanner sakert ocksa till, dven om han inte sager det fran talarstolen, att
Socialdemokraterna tillsammans med Miljopartiet och Vansterpartiet har hojt energi-
skatterna i landet med 160 procent de senaste tio aren. Under samma tid har Fortum
hojt fjarrvarmepriserna med 4 procent per ar. Om Fortum hade foljt energiskatte-
hojningarna skulle de ha hojt priset med 16 procent varje ar. Det har de inte gjort. De
har anda hallit priset pa en rimlig niva for att inte vara for dyra for kunderna.

Om nagon ar skyldig till att vi har hoga fjarrvarmekostnader i det har landet och i
den héar staden &r det den socialdemokratiska regeringen pahejad av Miljopartiet och
Vénsterpartiet — inte Fortums styrelse.

Anforande nr 17

Jan Valeskog (s): Jag ska ge Axén Olin ratt pa en punkt. Det dr nog inte
Fortums styrelse som &r skyldig till detta. De &r ju bundna av de avtal som ligger,
oavsett om de representerar staden eller finska Fortum. Skyldiga ar ju tidigare
moderata finansborgarrdd med en borgerlig majoritet i spetsen. Det &r de som har
astadkommit de har avtalen.

Fyra procent per ar ar en helt annan matematik &n den som jag har anvant mig av
som visar 50 procent pa sex ar. Vi kan kolla upp det. Jag tror inte att din siffra
stammer. DA hade det inte varit sa farligt. Det ar betydligt hogre belopp. Det har &r
naturligtvis oerhort allvarligt.

Du pastar nagot som ar sarskilt intressant nar det galler skatterna, och det kanske ar
karnan i det hdar. Man har utformat ett avtal som innebér att man i takt med att
skatterna hojs pa oljan far hoja priserna. Produktionsmixen nar det galler fjarrvarme-
produktion ar alltsa till 75 procent fornybara energikallor. Det ar bara en liten andel.
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Det har att géra med det amatorgang som det moderata finansborgarradet har anlitat
for att skriva det har avtalet med finska staten. Det fick ju inte vara svenska staten.
Vattenfall var ju forbjudet att vara med i detta. Om man ska vara strikt egoistisk hade
det val varit battre att de har miljarderna hade hamnat hos svenska staten i stéllet for
hos finska staten.

Gor inte om misstaget. Salj inte ut Stockholm Vatten och skapa nya privata monopol
som pungslar stockholmarna pa deras pengar. Vi borde lara oss nagot av den har
mycket olyckliga historien som ni har stallt till med med hojda priser for medborg-
arna pa mellan 1 500 och 2 000 kronor per hushall och ar pa skattade pengar. Det ar
stora pengar for manga hushall.

Fortum borde kanske ha bland landets lagsta fjarrvarmepriser med de stordriftsfor-
delar man har, men har bland landets hogsta.

Pa grund av det gang amatorer som var inblandat sitter styrelsen last vid detta. Det
inser jag ocksa. Det var darfor jag fragade om du ar beredd att omférhandla avtalen.
Det far vi fora vidare diskussioner om. Vi far hoppas att det blir flera diskussioner i
den har forsamlingen kring de har fragorna. Energifragorna ar oerhort viktiga.

Kompetensen kring de har fragorna ar ett problem ocksa nar det galler planering av
energiforsorjning i regionen. Nar kommunerna gor sig av med energibolagen maste
man anda se pa framtiden och se hur man ska forsérja med varme och el. Det &r stora
och viktiga fragor som vi alltfor sallan diskuterar i den har férsamlingen numera.

Det &r ett problem, dven om vi gor energiplaner som &r ganska allmant hallna.

Anforande nr 18

Eie Herlitz (mp): Ordférande, fullmaktige! Energifragorna &r viktiga. Det
vill jag understryka. Energialstringen i Sverige och i hela vérlden vet vi hénger
intimt samman med en rad miljoproblem, inte minst pa lang sikt. Det ar bra med
fjarrvarme. Da kan man stoppa in vad man vill i ena dnden och ta det som ar bést for
miljon.

Nu séger Axén Olin att Fortum ska vara marknadsmassigt. Da ser vi hur det gar. Vi
har Fortums hdga taxor.

Jag gor det har inlagget mest som ett vittne. Jag ser vad som haller pa att handa i om-
givningen. Jag bor i Traneberg-Minneberg. Overallt hor man bergborrarna. De slam-
rar. Man installerar sa kallad bergvarme. Man tar varmvatten fran djupbrunnar och
via en varmepump som drivs med elektricitet — alltsa karnkraft — kdrs varmen upp i
natet. Det blir alltsa billigare &n att bara haka pa nyligen anlagda fjarrvarmeledningar
till samma omrade alldeles utanfor husen.

Det ar vansinnigt! Det ar ansvarslost av er ansvariga att titta pa nar en sadan utveck-
ling fortgar i denna stad.

Ar det samhéllsekonomiskt vettigt att dra ut fjarrvarme och inte anvanda den? Ar det
bra for miljon pa sikt? Nej, jag tror inte att det &r bra.
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Taxorna maste sankas. Det maste inféras nagon typ av regleringar som gor att dar det
dras fram fjarrvarme ska man ansluta sig till den om man tidigare har oljeeldning
eller lokal uppvarmning.

En ytterligare fordel med Fortum, Stockholms Elektricitetsverk som det hette for
ldnge sedan, var att vi kunde anvanda det och fick inkomster till kommunen som
kunde anvandas till allas béasta. Nu forsvinner inkomsterna till Finland. Dar gor de
inte oss nagon gladje.

Det system som i dag rader pa energiomradet maste starkt ifragasattas bade ur sam-
hallsekonomisk synpunkt och miljémassig.

Anforande nr 19

Borgarradet Axén O1lin (m): Jan Valeskog valjer att halla sig med ganska
starka ord n&r han domer manniskor. Kristina Alvendal var Sveriges mest naiva
borgarrad och nu ar de som har skrivit Fortums avtal naiva amatorer.

Jag ar ganska oskyldig till det har avtalet. Man har anda skrivit ett ganska normalt
avtal om att bolaget ska vara marknadsmassig pa olika stt.

Jan Valeskog fragar mig hur man kan sékra framtida energiforsorjning. Det ar natur-
ligtvis en intressant fraga. Det paverkar ju prishilden i hogsta grad. Jan kanner sakert
till att det nu pagar ett antal diskussioner i Fortum kring tva nya kraftvarmeverk — ett
biobransleeldat kraftvarmeverk i VVartan och ett i Brista som i huvudsak ska ha avfall
som brénsle. Man forsoker nu koppla samman Fortums centrala fjarrvarmesystem
med det sodra for att 6ka kapaciteten. Det tror jag &ar det vi ser i vattnet har utanfor.

Man diskuterar sedan en tid en LNG-terminal i Nynashamn. Det &r viktiga fragor.
Staden har en viktig uppgift i att se till att vi kan sorja for varmebehovet i staden och
regionen pa olika sétt och hjélpa de bolag som forsoker hjalpa till. Vi maste se till att
vi har en séker framtid nér det géller energin.

Nér det galler mojligheten att kopa tillbaka Stockholms andel i Fortum kanner sékert
Jan Valeskog till att Fortum har ett bokfort varde av 29 miljarder. Staden har mojlig-
het att ta upp en forhandling om att i sa fall kopa tillbaka Stockholms andel. Det
skulle vara ungefar halften av det bokférda vérdet, det vill saga 14-15 miljarder, om
Fortum Over huvud taget ar intresserat av att sdlja. Det tror jag inte att de 4r.

Jag vet inte om skattebetalarna skulle tycka att det ar sa bra att kopa tillbaka den
delen for 14-15 miljarder, eller vad nu summan skulle sluta pa.

Det fors sjalvklart sadana diskussioner och staden har mojlighet att ta upp en for-
handling om att saga upp avtalet.

Det viktigaste pa sikt ar att bade Jan Valeskog, stockholmarna och svenskarna tittar
pa hur elpriset paverkas av en socialdemokratisk-vansterpartistisk-miljopartistisk
regering eller hur det paverkas av en borgerlig regering. Sedan far man valja vilka
man tror paverkar elpriserna bast och forsoka valja den regering som man tror
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paverkar prisbilder 6ver huvud taget pa ett gynnsamt sétt. Man kanske hellre tror pa
160-procentiga okningar igen de kommande tio aren.

Anforande nr 20

Jan Valeskog (s): Det ar kanske inte meningen att vi ska ha nagon stor
energipolitisk diskussion har. Jag kan konstatera att den borgerliga regeringen ocksa
fortséatter med skattevaxling.

Jag tror att vi kan vara dverens om att prioritera fragor om energiplanering och ener-
giférsorjning och att det ar en fraga som maste diskuteras pa regional niva kanske
aven i Stockholm pa ett annat satt an vad som har skett tidigare.

Det finns mycket att gora. Jag tycker att det vore bra om vi i den hér férsamlingen
som i formell mening &r dgare av delar av Fortum véarme ocksa kan diskutera &gar-
fragorna. Det tror jag &r det basta sattet att fa intresse for och 6ka kunskapen kring de
hér fragorna sa att ocksa den styrelse som sitter i Fortum véarme far ett stod i hur man
agerar. Styrelsen ar ju faktiskt bunden av avtal. P& kort sikt ar nog ingen orolig dver
att det kommer att bli nagra radikala hojningar av fjarrvarmepriserna. Men vi vet inte
vad som hander med energipriserna om ett antal ar. Det kan bli en europeisk elmark-
nad med allt vad det innebar sa det finns all anledning att se till att de har fragorna
finns pa dagordningen.

Jag anvande faktiskt inte ordet naiv den har gangen. Jag sade bara att utformningen
av avtalet var amatérmassigt gjord. Det vidhaller jag med tanke pa resultatet. Att
bannlysa svenska intressen fran att ga in i Fortum varme, som man gjorde fran den
borgerliga sidan, var ocksa ett mycket markligt agerande.

Vi sitter dér vi sitter. Nu géller det att se till att vi slipper de kraftiga hdjningar som
har varit under flera ar och att vi far en rimlig niva pa fjarrvarmepriserna. Vi behéver
ett storre engagemang och mer aktivitet for att astadkomma en béttre energi-
forsorjning i den hér regionen.
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§ 7 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Datum och jobbgarantin

Anforande nr 21

Borgarradet Mo gert (s): Ordforande, fullmaktige! Jag fick faktiskt en athutning
fran presidiet for att min fraga var lite for kryptisk. Jag ska val erkanna att mina
erfarenheter fran de fyra aren ar att de brukar vara ganska kryptiska, aven om jag
medger att min originalformulering om datum for jobbgarantin kanske inte kvalar in
pa tio i topp.

Jag hade fran borjan tankt frdga om borgarradet Axén Olin minns att hon lovat en
jobbgaranti med 16n enligt kollektivavtal inom fem dagar. Men det vet jag att hon
minns.

Sedan tankte jag fraga om du minns att du i radion lovade att en plan for hur den héar
tulipanarosen skulle komma att blomma ut skulle presenteras innan januari manads
utgang. Men da utgar jag fran att du minns ocksa det.

Dé& tanker jag fraga: Ar du medveten om att det ar den 12 februari i dag?

Anforande nr 22

Borgarrddet Axén O1lin (m): Ordférande, fullmaktige! Roger Mogert fragar
mig om jobbgarantin som jag har utlovat som en modell i stéllet for bidragsberoende.
Det stammer. Vi har gatt till val pa att lova detta, och vi tanker infora det. Daremot
ar jag inte, som Roger Mogert kanner till, socialborgarrad under den har perioden,
utan det ar UIf Kristersson. Jag vet att stadsdelskontoret haller pa att utreda fragan.
Man haller pa att ta fram ett fardigt forslag som UIf Kristersson kommer att
presentera sa fort det ar klart.

Exakt vilken vecka man har for avsikt att presentera detta forslag for beslut vet inte
jag, och jag ser att UIf Kristersson inte &r i salen, men Roger kan sakert fraga UIf
Kristersson nar han kommer in i salen. Men det ar sékert inom en relativt kort tid
som detta forslag kommer.

Anforande nr 23

Borgarradet Mo gert (s): Ordforande, fullmaktige! Jag ar helt medveten om vem
som ar finansborgarrdd och vem som é&r socialborgarrad, och jag vill inte vara
otalmodig, men ett 16fte har stéllts ut. Det har stallts ett 16fte om att det ska inforas en
jobbgaranti med kollektivavtalsenlig 16n. Det har lovats att det skulle komma senare
da den inte dok upp i budgeten eller ndgon annanstans. Det blev en klapp-pa-axeln-
garanti. Det skulle presenteras innan januari manads utgang, och nu kommer det ett
|6fte om att det utreds och att det kanske nagon gang i framtiden kommer att komma.

Da undrar jag: Var ar den tekniska svarigheten med att anstalla folk med kollektivav-
talsenlig 16n? Var ar det som ar problem?
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Anforande nr 24

Borgarrddet Axén O lin (m): Ordférande, fullméktige! Jag ar jatteglad for
Roger Mogerts intresse for denna fraga. Redan nar jag var socialborgarrad for atta ar
sedan och foreslog detta var intresset fran Socialdemokraterna minst sagt valdigt
ljummet, for att inte sdga iskallt. Sedan hade man fyra ar pa sig, medan jag var
socialborgarrad, och s& hade man dessutom fyra ar pa sig nar vi hade forlorat valet
och vi hade vansterpartistiskt socialborgarrad som inte heller var intresserad av att
infOra en jobbgaranti.

Nu har UIf Kristersson varit socialborgarrad i tre manader och nagra veckor, och
forslaget ar pa vag. Just nu far jag hora att UIf Kristersson &r pa radion och att UIf
Kristersson kommer hit om en halvtimme, sa han kanske kan svara sjalv var arendet
ligger just for tillfallet. Men det ar snart dags att presentera forslag pa hur vi ska
minska bidragsberoendet pa olika satt. Jag ar valdigt glad Gver att Socialdemo-
kraterna antligen visar intresse for denna reform.

Anforande nr 25

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag kan naturligtvis garna
diskutera det med honom. Men det &r ett 16fte som har stéllts ut. Och det &r inte I6ftet
att minska bidragsberoendet och bidragsutbetalningarna, utan det &r en jobbgaranti
med en kollektivavtalsenlig 16n inom fem dagar. Jag ar valdigt intresserad av det.
Om det fanns nagonting att folja skulle jag folja det med spanning, men ingenting
hander ju.

Fraga nr 2. Planerna for elevradsombudsmannens verksamhet for 2007

Anforande nr 26

Stefan Nilsson (mp): Ordférande, fullmaktige! Min fraga till borgarradet
Lotta Edholm handlar alltsd om elevradsombudsmannen. | utbildningsnamndens
interna verksamhetsplan for 2007 namns ingenting om elevradsombudsmannen. Vad
kommer att handa med den under 2007?

Anforande nr 27

Borgarradet Ed h o I m (fp) Ordférande, fullméktige! Det &r en véldigt spannande
verksamhet som har funnits under de senaste aren dar vi har gett ett bidrag fran
Stockholms stad for att man ska kunna ha ett stod till de elevrad som finns i
Stockholms stad. Det finns ett samarbete som inkluderar dven en del andra kommu-
ner. Det bidraget kommer att finnas kvar. Jag har traffat representanter som arbetar
med de hér fragorna. Det &r valdigt intressant, tycker jag, att ta del av de erfarenheter
som de har av hur skolorna ser ut i Stockholm.

Anforande nr 28

Stefan Nilsson (mp): Ordférande, fullméktige! Om jag dar korrekt
underrattad avsattes 500 000 kronor till elevradsombudsmannen under 2006. Hur
mycket medel kommer det att finnas for andamalet under 2007?
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Anforande nr 29
Borgarrddet Ed ho I m (fp): Samma summa.

Fraga nr 3. Stadens policy for stadsdelarnas foreningsbidrag

Anforande nr 30

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméaktige! Du &r, Kristina Axén Olin,
ocksa stadsdelsnamndsborgarrad. D& &r det sa att i Skarpnacks stadsdelsnamnd
beslutade den borgerliga majoriteten den 25 januari enligt en sarskild att-sats i sin
verksamhetsplanering att ingen fordelning av foreningsbidraget under 2007 far
tillfalla Sodra Fot. Sodra Fot &ar en teatergrupp, en kulturforening, som har haft stod
av stadsfornyelseprojekt. Det har ocksa haft stod fran kulturforvaltningen. Man har
haft en omfattande pedagogisk verksamhet for barn och ungdom.

Beslutet som togs motiverades med att Sodra Fot hade en allsangskvall i september
med progressiva latar fran 70- och 80-talen som man skamtsamt kallade allsang at
alliansen.

Nu undrar jag om det alltsd ar den nya majoritetens policy att férenings- och
kulturbidrag ska understéllas politisk censur. Ska inga verksamheter som har politisk
udd fa bidrag fran staden i fortsattningen, Kristina?

Anforande nr 31

Borgarrddet Axén O 1lin (m): Ordférande, fullmaktige! Sjalvklart ska alla
ansokningar provas pa likartat séatt och fa likvardig bedémning. Exakt vad som har
skett i Skarpnack kan jag inte svara pa, men det &r sa att alla ansokningar ska provas
och fa en seri6s provning i samtliga stadsdelsnamnder.

Sedan kan det vara lite rorigt, tycker jag, med bidragsansokningar. Jag tycker sjélv
att det borde ses dver i staden darfor att olika stadsdelar gor olika och olika namnder
gor olika nar det galler uppfoljning och granskning och hur man aterkommer och vad
det &r som galler.

Det finns ingen tvekan om att alla har rétt att séka bidrag, och alla ansékningar ska
prévas pa samma villkor.

Anforande nr 32

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att det verkar
underligt att skylla pa att det var lite rorigt. Det var en alldeles sarskild att-sats som
den borgerliga majoriteten skrev om att om Sddra Fot soker bidrag ska det inte fa
nagot bidrag i framtiden. Det ar det som jag vill ifragasatta. Det ar en mycket
orovéckande signal, tycker jag, fran den borgerliga majoriteten.

Om du tycker att det var ett felaktigt beslut hoppas jag att du diskuterar det med den
borgerliga majoriteten i Skarpnéacks stadsdelsnamnd. Vi hade hoppats att alla partier
hér i salen kunde vara 6verens om vikten av att varna yttrandefriheten. Vi ser med



Yttranden 2007-02-12 §7 35

stor oro pad konsekvenserna for Liljevalchs. Dar finns en varsalong, det finns ett
konstverk dar det anvands en moderat valaffisch. Det ska kanske inte heller fa nagra
kommunala bidrag? Det finns manga teatrar som spelar pjaser med politisk udd. Det
finns samlingslokaler och foreningar dér det forekommer olika politisk verksamhet.
Att sa uttalat skriva att man inte far ha politisk verksamhet for att fa bidrag fran
staden &r néstan sensationellt.

Darfér menar jag att det ar pa sin plats att finansbhorgarradet ingriper, om du nu inte
tycker att de gjorde rétt.

Anforande nr 33

Borgarrddet Axén O lin (m): Ordférande, fullmaktige! Jag kan bara upprepa
att alla ansokningar sjalvklart ska behandlas seriost och pa samma satt. Det ska inte
forekomma nagra att-satser i forvag som censurerar bort vissa foreningar fran att
soka, utan detta maste sjalvfallet rattas till.

Anforande nr 34

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmaktige! Det ar bra att hora,
Kristina. Jag ser fram emot att du ser till att detta rattas till. Menar du att du ska séga
till Skarpnécks borgerliga majoritet att de ska riva upp beslutet? Det har med réatta
vackt ganska stor uppmarksamhet i kulturvérlden. Det &r forsta gangen pa bra manga
ar som man har sett den typen av politisk censur av kultur- och foreningsverksamhet.

Jag utgar fran att du tar tag i detta och att det blir tillrattat, som du nu lovade mig.
Fraga nr 4. Integrationsberedningen

Anforande nr 35

Mirja Raiha Jarvinen (s): Ordférande, fullméktige! Kommunstyrelsen
remitterade i forra veckan ett arende till Integrationsberedningen. Det &r ju oerhort
roligt och samtidigt valdigt konstigt. Jag som beredningens vice ordférande hade inte
en blekaste aning om nér denna beredning borjar jobba, vad den ska jobba med och
hur den ska jobba.

Borgarradet lovade under budgetfullméktigemate att en ny instruktion ar pa vag. Det
ar Over tva manader sedan, och nu &r vi inne i mitten av februari. Vi har ingen
instruktion och ingen information om beredningen heller.

Darfor ar min fraga: Nar kommer instruktionen, nar borjar beredningen att jobba och
vad ar det vi ska jobba med?

Anforande nr 36

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Integrationsberedningen
ar ett beredande organ till kommunstyrelsen. An sd lange har det inte varit nagra
arenden som har varit aktuella for Integrationsberedningen. Daremot kommer den
inom Kkort att kallas till ett méte. Den nya arbetsordningen handlar i stort om hur vi
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jobbar med integrationsfragor i staden. Dar ar min ambition att bland annat du i en
dialog tillsammans med mig och de andra foretrddarna ska vara med och utforma det.

Som sagt kommer du inom kort att kallas till ett méte med Integrationsberedningen.
Vi bor genomféra en 6versyn av hur vi ska jobba inom Integrationsberedningen och
med vilka drenden.

Anforande nr 37

Mirja R&iha Jarvinen (s): Ordférande, fullméaktige! Tack for svaret
fastan det inte séager sa mycket om hur ni har tankt er nar det galler beredningen. For
mig verkar det mera vara spel for gallerierna i ett seriost arbete med integrationsfra-
gorna.

Vi far vél vara tacksamma om mojligheter att fa forma hur den beredningen ska
arbeta. Det &r det jag har saknat sedan den 1 januari ndr den nya beredningen
tillsattes, att vi inte hort ett ord fran borgarradet. Det finns ingen information pa
stadens néatplats Gver huvud taget. Vi som ingar i beredningen ska givetvis fa en
battre information sa att man vet vad var uppgift ar framover.

Jag tycker att det ar ansvarslost att man véljer politiker i Stockholms stad, och sa vet
dessa politiker inte vad de ska gora. Det tycker jag ar oerhort lustigt. Bestam er!
Antingen ska den har beredningen jobba, eller ocksa ska den inte finnas och integra-
tionsfragorna ska ligga nagon annanstans. Det vore jattesmakfullt om man anda
kunde fa nagot slags kunskap om det.

Anforande nr 38

Borgarrddet Alvendal (m): Ordforande, fullmaktige! Det har gatt ungefar en
och en halv manad pa det nya aret sedan Integrationsberedningen tillsattes har i
fullmaktige. Det ar ett beredande organ till kommunstyrelsen, och det har inte funnits
nagonting att bereda till kommunstyrelsen i dagslaget. Men jag ser att ungefar en
frekvens med méten fyra ganger om aret, om det finns nagonting att bereda. Men det
kan vara sa att beredningen ska arbeta med andra saker. Det ar det som jag infor det
forsta motet garna vill ha en bred diskussion om, vad vi som politiker vill anvanda
Integrationsberedningen till. Véldigt mycket av integrationsarbetet i Stockholm har
ju delegerats ut bland annat till stadsdelsndmnderna.

Jag tror att vi ska se det som ganska positivt att vi inte centralstyr allting som har
med integration att gora. Integration &r ju, som vi vet, valdigt vitt. Det ar allt fran
utbildning till jobb, ja, till valdigt manga omraden. Valdigt manga av sakfragorna ar
delegerade ned pa verksamhetsniva.

Anforande nr 39

Mirja R&aiha Jarvinen (s): Ordférande, fullmaktige! Sa &r det med
aldreomsorgen, och trots det har man en aldrendmnd i staden. Det racker inte som
forklaring.
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Men borgarradet har anda varit borgarrad for de har fragorna sedan oktober, aven om
beredningen med just de valda politikerna tillsattes forst den 1 januari. Da &r det
valdigt konstigt att det fortfarande ett halvar senare inte ens finns tanke, som det
verkar, formad i huvudet.

Men vi far val se. Vi vantar med spanning fran den har sidan nar beredningen borjar
jobba och vad den ska jobba med. Det &r verkligen spannande, Kristina.

Anforande nr 40

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullméiktige! Det finns valdigt manga
tankar och langtgaende planer pa hur vi ska ateruppratta integrationsarbetet i den har
staden. Som det har hanterats under de senaste fyra aren ar ganska chockartat. Men
det tar ett tag att kartldgga, se och mata och goéra uppfoljningar pa det arbete som
anda har gjorts for att darefter lagga fram en langtgaende strategisk plan fér hur vi
ska klara de stora utmaningar som vi star infor med att klara integrationen har i
Stockholm.

Fraga nr 5. Omvandling av hyresrétter i allmannyttan

Anforande nr 41

Mehdi Oguzsoy (v): Ordférande, fullméktige! Infor valet den 17
september, innan borgarna tog makten i Stockholm, gick de ut och sade att de
kommer att omvandla allmannyttans bestand i Stockholm och framst i ytterstadsom-
radena. Det som har skett hittills ar att det har kommit in intresseanmélningar fran
154 foreningar, de flesta i innerstaden och attraktiv narférort. Det handlar om cirka
5000 eller 6 000 hyreslagenheter som har intresseanmalts for att omvandlas till
bostadsrétter. Med den har takten kan det bli tal om att allménnyttan inte finns kvar i
de har attraktiva omradena.

Darfor vill jag stalla en fraga till Kristina Alvendal: Hur kan du garantera for mig
och andra stockholmare att allmannyttans existens inte hotas med er
omvandlingspolitik?

Anforande nr 42

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Nar ni tog makten, sager
du. Jag vill bara understryka for Vansterpartiet att vi faktiskt blev valda. Det var
ingen som tog makten. Vi har fria val.

Det finns ett jattestort intresse. Vi mérker det till exempel i ytterstaden och bland
boende i de kommunala bostadsbolagen. Det &r 40 procent som vill dga sitt boende.
Det ar ganska fantastiska siffror. Nu far man till skillnad fran tidigare majlighet att
anstka om att kopa sitt boende tillsammans med sina grannar. Jag &r jatteglad att vi
kan erbjuda det.
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Sedan far vi se vad som hander. Vi har fatt in ett antal intresseanmélningar bade fran
innerstaden och fran ytterstaden. Av antalet hyresgaster som ar intresserade ar det
néstan halften som bor i ytterstaden.

Det dr ocksa sa att det kommer att ta tag innan man i en del av omradena i Stockholm
uppmarksammar och borjar prata med sina grannar. Det &r skillnad att prata med 30
grannar i innerstaden och att prata med 200 grannar i ytterstaden.

Vi gor eventuellt ett antal forsaljningar. Jag ar helt saker pa att vi kommer att géra en
del forsaljningar till bostadsrattsforeningar, och de pengarna kommer vi att anvénda
till nyproduktion, bygga nya hyresrétter och kommunala hyresrétter. Jag ser framfor
mig att hyresratten och de kommunala hyresfastigheterna kommer att finnas kvar i
Stockholm. Jag delar inte den oro som Véansterpartiet har.

Anforande nr 43
Mehdi Oguzsoy (v): Ordférande, fullmaktige! Jag fick inget riktigt svar pa
den fraga som jag stallde till dig, Kristina.

Det kommer att publiceras en studie som har gjorts av tva Uppsalaforskare angaende
allménnyttan och sociala bostader, social housing, som det heter. Den studien &r
annu inte publicerad, men de menar att det finns samband mellan allménnyttans
bestand och sociala bostader. Kan du verkligen garantera att er bostadspolitik inte
kommer att leda till sociala bostader i framtiden i Stockholm? Jag vill ha ett svar pa
det. Jag tror att manga stockholmare ocksa ar nyfikna pa det svaret.

Anforande nr 44

Borgarrddet Alvendal (m): Ordférande, fullméktige! Jag tror att det ar viktigt
att sla fast att hyresratten ar en jatteviktig boendeform framfor allt i Stockholm som
ju ar en storstad. Ménniskor har olika preferenser, och att se till att det finns en
valfrihet pa bostadsmarknaden é&r jatteviktigt.

Jag tror att de kommunala hyresbolagen, sasom situationen se ut i dag i Stockholm
men ocksda med tanke pa hyresséttningssystem och annat, och den kommunala
hyresréatten kommer att ha en viktig roll.

Uppsalastudien pekar ju pa risken for social housing, sociala bostader. Dér &r det
viktigt att de kommunala bostadsbolagen fortsatter att bygga bade billiga lagenheter
och ocksa lite dyrare lagenheter for dem som 6nskar det med kanske till och med en
hogre serviceniva. Vi maste helt enkelt bredda utbudet av hyresratter och standarden
pa hyresréatter. Jag tror att ett satt att hantera situationen ar att 6ka valfriheten dven
inom hyresratten.

Herr ordférande! Far jag for fragestdllaren papeka att Uppsalastudien konstaterade
att Stockholm hade en véldigt stor allméannytta och fanns inte i nérheten av social
housing.
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Anforande nr 45

Mehdi Oguzsoy (v): Jag har fortfarande inte riktigt fatt svar fran dig,
Kristina. Du pratar om att det fortfarande kommer att finnas allménnyttan och att vi
inte &r pa vag mot den utveckling som redan finns pa kontinenten. Jag vill verkligen
veta: Kan du garantera att i den man ni omvandlar kommer ni att kompensera
allmannyttan med lika manga lagenheter i sa fall?

Anforande nr 46

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullméktige! 1 Stockholm finns i dag
ungefar 105000 kommunala hyresratter. Aven om stockholmarna &r valdigt
entusiastiska for att ombilda och kdpa sina lagenheter, och jag hoppas att annu fler
framfor allt i ytterstaden ska visa det intresset, vet jag att véldigt manga av hyresgéas-
terna foredrar att bo i en hyresrdtt. De kommer att fortsdtta att gora det. De
kommunala bostadsbolagen kommer att finnas kvar, och Vansterpartiet kommer att
vara glada.

Fraga nr 6. Aldreomsorg

Anforande nr 47

Leif Ronngen (s): Ordférande, fullmaktige! Jag har en fraga till Ewa
Samuelsson som aldreborgarrad. Det handlar om att vi nu ser att det kommer att bli
ganska tufft ute for stadens olika omraden nar budgetarna tas fram. Samtidigt gor
man en del satsningar.

Min fraga handlar om den miljardsatsning som regeringen aviserade i januari. Det
handlar om 1,35 miljarder kronor till landstingen och kommunerna runt omkring. Pa
vilket satt kommer staden att gora ansprak pa den del som vi har rtt till? Det &r
mycket pengar som det handlar om. Ser borgarradet nagra prioriteringsomraden?

Nu blev det manga fragor, men jag har ytterligare en: Pa vilket satt kommer vi att fa
upp det till nagon form av beslut?

Anforande nr 48

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det ar naturligtvis
med jattestor gladje som jag hér kan presentera vad vi har mojlighet att géra med de
har pengarna. Det handlar dels om en satsning pa aldreboenden. Vi kommer att
kunna ansoka om pengar. Det ligger just nu pa EU som har lite synpunkter pa hur de
har pengarna ska fordelas, om det &r for sarskilda boenden eller till mellanboenden.
Vi avvaktar besked om det.

Nar det géller de 84 miljoner som vi har fatt till staden och landstingets 82 miljoner
for Stockholms stad — kranskommunerna har fatt sitt — for vi just nu en diskussion pa
flera omraden. Det kan handla om ldkemedelshantering och bland annat
rehabilitering som namns i dagslaget. Vi kommer att ga ut till alla stadsdelsnamnder,
och de far komma in med forslag pa vad de vill jobba med utifran den har satsningen.
Utover ldkemedel och rehabilitering som vi kan jobba ihop med landstinget tittar vi
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naturligtvis vidare pa kostfragor. Sa &r det ett fjarde omrade, som jag far aterkomma
till.

Anforande nr 49

Leif Ronngren (s): Ordférande, fullméktige! Jag tittade pa hemsidan och
forsokte hitta lite information. Jag upptackte att det inte finns beskrivet nagonstans
forutom i departementets pressmeddelande om detta. Det ar darfor jag staller fragan.
Det finns valdigt manga viktiga satsningar som man skulle kunna gora. Nagra ligger
inom de riktlinjer som ar aterremitterade just nu. Diskussionen om fixartjanster
ligger ocksa i linje med vad bade den gamla regeringen och den nya har sagt &r
viktigt att fortsatta att utveckla, kvalitetssystemen men ocksd de direkta
verksamheterna, det sociala innehallet i &ldreomsorgen och sa vidare.

Jag ser fram emot att vi kommer att fa upp nagon form av drenden i namnderna for
att diskutera vad som é&r viktigt i respektive stadsdelsnamndsomrade och ocksa ha en
overgripande diskussion kommundévergripande for att pengarna ska géra mest nytta.

Sedan &r det inte dumt om man ocksa kan gora det i samverkan med landstinget for
att fa synergieffekter pa de pengar som finns totalt for var region.

Anforande nr 50
Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det var precis den
sociala dimensionen som jag missade i forra inldgget, den finns med.

Jag upprepar att vi kommer att ga ut till alla stadsdelsnamnder. De kommer att kunna
ansoka pengar ur den del som vi har fat. Vi har precis haft ett arende uppe i personal-
och jamstalldhetsutskottet som handlar om pengar fran kompetensstegen, som ocksa
galler satsningar pa aldreomsorgen. Dar har manga av stadsdelsnamnderna prioriterat
vad de vill jobba med. Det handlar om den sociala dokumentationen, kosten och den
sociala dimensionen och i nagra fall ocksa om privata utférare som tillsammans med
stadsdelsnamnderna jobbar vidare. Sa det rullar pa, men naturligtvis kommer ocksa
arenden upp som vi far ta stallning till har.

Anforande nr 51

Leif Ronngren (s): Ordférande, fullmaktige! Da har jag bara en fraga till
som ror detta, och det ar tidsaspekten. Det borjar rulla i vag. Vi sitter med verksam-
hetsprogrammen ute i stadsdelarna. Jag noterar att jag hittade tva pressmeddelanden.
| det forsta stod det 1,9 miljarder, sedan var det 1,3 miljarder i januari. Men vi vet att
behoven ar valdigt stora nar det ror aldrefrdgorna och att man just nu kommer att
gora en del omdisponeringar och neddragningar av verksamheterna. Det ar ganska
brattom att anvanda de har pengarna som ar avsatta for andamalet.

Hur snabbt kommer vi att kunna se nagon form av underlag for vara politiska beslut?
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Anforande nr 52

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordforande, fullmaktige! Dar ar det sa att
ansokningshandlingarna ska ga ut nu. Jag traffar férvaltningschefer varje manad, och
de sade att de ska ut i dag. Det handlar alltsa om de narmaste dagarna. De siffror som
du namnde handlar i det forsta fallet om satsningen pa den sociala dimensionen,
lakemedel och sadana saker och i det andra om satsning pa boende.

Fraga nr7. Preventionssamordnare

Anforande nr 53

Karin Ragsjo (v):Ordférande, fullmaktige! | Stockholm har det sedan 2000
funnits preventionssamordnare for drogférebyggande arbete, alltsd samordnare. Det
ar staten som genom l&nsstyrelsen sedan 2001 bidragit till samordnarna. 2007 var det
forsta aret da samordnarna skulle finansieras inom stadsdelsnamnderna av de egna
pengarna. | er budget star det att STAN-programmet anger mal och prioriteringar
inom omradet tobak, alkohol och narkotika. Forebyggande och tidiga insatser samt
vard och behandling ar viktiga. I STAN-programmet star det att stadsdelsnamnderna
ska ha speciell befattning som preventionssamordnare med placering, mandat med
mera som mojliggor effektiv koordinering av stadsdelsndmndens samlade forebyg-
gande arbete.

Men nu ar det sa har att i Skarpnack och pa Ostermalm tar man bort samordnarna. P&
Kungsholmen kommer man sannolikt att gora det under aret, i juli har jag fatt hora.
Hur ska det drogforebyggande arbetet uppratthallas i de har stadsdelarna? Varfor
véljer majoriteten att i stadsdelarna skéra i det som gynnar barn och ungdom?

Anforande nr 54

Borgarrddet Kristersson (m): Ordférande, fullmaktige! Som Karin sager har
detta under ett antal ar finansierats delvis av staten och delvis av staden. Vi har en
sadan tradition, och det kan man tycka som man vill, att man stoppar in speciella
projektpengar och finansierar, som i det har fallet, ett antal handlaggartjanster med
nagonting som man just da tycker ar viktigt. Nagra ar senare forsvinner de har
pengarna, och da star man med hela finansieringsansvaret, i det har fallet
uttryckligen darfor att bidragspengarna inte fick ga till nagra loner, vilket gjorde
saken extra tydlig.

Jag tycker tva saker om detta. Det ena ar att jag tycker att preventionssamordnare gor
ett bra arbete. Det andra ar att jag tycker att det &r problematiskt att man stoppar in
sadana har pengar under en kortare tidsperiod dar man de facto abonnerar pa pengar
ur stadens egen kassa efterat utan att sadana beslut &ar fattade. Det skapar alltid
problem. Darfor har jag ganska stor forstaelse for att man inte valjer att fortsatta med
de har jobben exklusivt for detta.

Min andra reflexion handlar mer om linjechefernas ansvar i vara stadsdelar.
Ingenting &r lattare an att fackforvaltningar i praktiken bygger upp en verksamhet
med egna manniskor med specifika kompetenser som man sedan finansierar och
placerar ut pa stadsdelsforvaltningarna. Jag tror inte att det i grund och botten ar en
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bra idé att gora det. Ju mer arbete vi kan integrera in i det vanliga arbetet, desto
béattre &r det.

Sedan kommer det alltid att vara sa — dar &r Karin och jag 6verens — att vi kommer
att saga att en del specifika saker, allt annat lika, som vi skulle vilja se utforda inte
blir utférda. Men allt annat &r inte lika, utan antingen finns det pengar eller sa finns
det inte pengar. | det hér fallet togs pengarna bort.

Anforande nr 55

Karin Ragsjo (v): Staden ar inte fattig. Vi har gatt med 4 miljarder plus om
jag inte helt missminner mig. De hér pengarna som har gatt ut fran 2001 fran statens
sida har landat i hela Sverige. Du séager att man ska lyfta bort och att det ar fel att ga
ut med de h&r pengarna, men det gjorde man det i en situation dar alkoholkonsumtio-
nen i ungdomsgruppen var vansinnigt stor. Det jobb som har gjorts under aren har
bidragit till att fA ned konsumtionen i staden.

Vad vi ar oroliga for ar att nar nu samordnarna tas bort fran en forebyggande
verksamhet rasar ocksa det forebyggande arbetet. Jag maste sdga att det ar forvan-
ansvart att en stad som gar med 4 miljarder plus och har stora mojligheter att rigga
for det forebyggande arbetet, Stockholm, inte klarar av det nar s manga andra
kommuner i hela Sverige gor det. Jag blir lite forvanad. Jag tycker att vi skulle kunna
ha samordnare i 14 stadsdelar. Jag tycker att det ar lite snalt och forvanansvart att
man rycker bort just dem. Det skulle mojligtvis kunna finnas annat som man skulle
kunna ta bort. Jag tycker inte att man i en stad med 4 miljarder plus behdver spara in
pa forebyggande arbete for unga som har funkat valdigt bra. Det finns utvarderingar
som visar att det har funkat bra.

Anforande nr 56

Borgarrddet Kristersson (m): Jag kdnner sympati for ditt resonemang i sa
matto att forebyggande arbete &r viktigt. Det &r inte sa att vi i allmanhet snalar pa
férebyggande arbete.

Det handlar om att staden centralt inte langre finansierar specifika handléggare i
varje stadsdelsndmnd speciellt inriktat just till PS-arbete. Det &r ingen orimlig
konsekvens. Motsatsen ar egentligen konstigare, att vi skulle ha en valdig massa
separata handlaggare for specifika stadscentrala &ndamal placerade ute pa
forvaltningar. Ingenting hindrar stadsdelsforvaltningar att bedriva detta arbeta aven
med speciella manniskor om de sjélva vill det. Ingenting hindrar dem &nnu mindre
fran att bedriva arbetet integrerat i resten av arbetet. Jag tycker inte att man ska
dverdriva betydelsen av detta, men jag tror inte att man i langden kan halla sig med
speciella handlaggare.

Anforande nr 57

Karin Ragsjo (v): Det som gor mig sa forvanad ar att det har verkligen &r
en fraga som vi har varit 6verens mellan mandatperioderna. Det forebyggande
arbetet &r oerhort viktigt, och drogsamordnarna har haft en otroligt viktig funktion
med att knyta ihop de olika delarna i stadsdelarna. Om man rycker bort
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drogsamordnare fran tre stadsdelar befarar jag att nar det har aret ar till anda eller
nasta ar finns det inga samordnare langre. Man har alltsd bdrjat nagga i det
férebyggande arbetet. Det har varit en klassiker.

Det som har varit bra med det férebyggande arbetet i Stockholm &r att vi har varit
overens mellan mandatperioderna. Det har varit en viktig sak att ”pusha” for. Att just
nar olika utvarderingar visar sig att det finns evidens att det ar oerhdért viktigt att det
finns kvar nagra som haller i det drogbyggande arbetet rycka bort det ar ocksa att
kasta alla pengarna i sjon. Det &r extremt oekonomiskt och extremt kortsiktigt.

Anforande nr 58

Borgarrddet Kristersson (m): Men vi ar Gverens. Vi ar Gverens om att
férebyggande arbete &r viktigt. Vi ar Overens om preventionssamordnares Over-
gripande arbetsuppgifter. Vi &r 6verens om det mesta. Det enda vi inte &r Gverens om
ar att vi uttryckligen ska ansla separata pengar som vi inte langre far fran staten till
specifika handlaggare i stadsdelsnamnderna for denna verksamhet. | allt annat &r vi
Overens. Jag tror att vi kan leva med denna relativa oenighet.

Fraga nr 8. Lunda Nova

Anforande nr 59

Abdo Goriya (s): Ordforande, fullméktige! Lunda Nova Kompetens var ett
projekt som pagick under 2006. Da lyckades vi genom projektet fixa jobb at 33
langtidsarbetslosa. Lika manga gick vidare, antingen sa att de fortsatte sina studier
eller har fatt en praktikplats. Jag undrar om borgarradet UIf Kristersson har for avsikt
att tillskjuta medel till det har projektet sa att det kan leva vidare.

Anforande nr 60

Borgarrddet Kristersson (m): Svaret ar ja, det vill siga att den verksamhet
som har bedrivits i Lunda Nova och som till del, precis som sa manga andra projekt,
har varit delfinansierat av Kompetensfonden har den stora fordelen med sig att det
har bedrivits intressant verksamhet som vi nu ska forsoka utvéardera pa ett samlat vis
sa att vi vet hur det verkligen har fungerat i jamforelse med olika projekt. Det har
haft problematiska bieffekter med sig, som sa manga andra kompetensprojekt. Hur
bra d4n de ma ha varit har det varit tillfalliga pengar och tillfallig finansiering. Man
kan inte latsas att man kan gora samma sak utan ett par miljarder som med dessa
miljarder.

Svaret ar likvél ja. Vi anslar 2,5 miljoner for det specifika arbetsmarknadsprojektet i
Lunda Nova av de restpengar som fanns kvar av Kompetensfonden. Daremot
avsdtter vi inte medel for den reguljara naringslivsverksamheten i stadsdelen, utan
det far man gora pa egen hand. Om detta har det uppenbarligen ratt oklarheter under
de senaste dagarna, men beslutet som vi avser att fatta ar alldeles kristallklart pa den
punkten.
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Anforande nr 61

Abdo Goriya (s): Du sager att 2,5 miljoner kommer att ga till Lunda Nova.
Jag har pratat senast i dag med personalen dar. De hdr pengarna kommer knappt att
racka till den personal som jobbar med Lunda Nova. Da finns det med andra ord inga
medel till sjalva projektet. Jag fragar om sjalva projektet.

Anforande nr 62

Borgarradet Kristersson (m): Ordférande, fullmaktige! Jag kan inte vara
tydligare an sa. Det ar uppenbart att man inte kan gora exakt samma sak med 2,5
miljoner som med 5 miljoner. Jag har papperen framfor mig, och det &r ganska
tydligt vad som ér tilldelat till vad. Vi har sagt att de arbetsmarknadsinriktade
projekten vill vi vara med och finansiera ytterligare ett ar. For den reguljara
naringslivsverksamheten har vi inte langre centrala medel. Vi kommer att se Gver
mycket av detta i samband med att jobbtorgsforslagen blir konkreta och nér vi har
alla utvarderingar fardiga.

Men det sager sig sjalvt att man inte kan ha precis samma verksamhet om man inte
langre har den ganska rejala finansieringen fran Kompetensfonden som man haft
under en mycket begransad tid. Det &r sjalvklart. Sedan kan vi diskutera om det var
Klokt eller inte.

2,5 miljoner &r anslagna. Det intryck jag har fran ledningen for Lunda Nova é&r inte
att nagonting star och faller med detta. Det kan bedriva serios verksamhet ocksa med
de pengarna.

Anforande nr 63

Abdo Goriya (s): Faktum &r, UIf, att de hdr 2,5 miljonerna inte kommer att
racka sa att man kan bedriva de har projekten. Sanningen blir da att vi har Lunda
Nova som bara ett skal men att innehallet kommer att forsvinna.

Anforande nr 64

Borgarradet Kristersson (m): Jag har inte pa nagot satt fatt uppfattningen
fran dem som har ansvar for projektet att det skulle vara en meningslos verksamhet,
ett skal utan innehall, raka motsatsen, skulle jag vilja séga. Men jag medger garna att
det ar en skillnad mellan 2,5 miljoner och 5 miljoner. Visst ar det sa.

Det finns inga ymnighetshorn, det finns inga eviga finansieringskallor. Sa enkelt &r
det. Det ar klart att det blir en uppenbar skillnad. Men kan man inte bedriva
meningsfull verksamhet for de pengar man har begart da har man andra problem i sa
fall. Jag har inte fatt det intrycket i mina kontakter.
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Fraga nr 9. Jobbgarantin

Anforande nr 65

Mirja R&ih& Jarvinen (s). Ordférande, fullmaktige! 1 valrérelsen
lovade man, som vi hort redan tidigare i dag, jobbgaranti, alltsa jobb inom fem dagar
till avtalsenlig I6n. Min vana trogen brukar jag lasa kommunala handlingar pa
hemsidan nar jag inte langre far dem hemskickade till mig. Jag laste verksamhetsplan
for Kista stadsdelsnamnd dar jag bor. Det ar for resten en stadsdel som har fatt balans
i sina anslag, vilket innebar att manga har gatt till jobb. Vad sager den nya
majoriteten i stadsdelsnamnden i verksamhetsplanen? Jo, att malet ar att 60 procent
ska vara i atgarder, alltsd i utbildning eller studier. Det enda femdagarsgarantin
handlar om &r att fa komma till studie- och arbetscentrum i Kista.

Jag har tittat pa siffrorna for forra aret, 2006. Da gick 35 procent frdn samma
centrum till arbete och 21 procent till studier, alltsa 56 procent sammanlagt. For mig
verkar det inte som att ambitionen med jobbgarantin och att fa folk i jobb &r sa
mycket hdgre den har gangen.

Min fraga till dig ar givetvis: Ar det detta som &r jobbgarantin? Ar det samma politik
som vi forde under forra mandatperioden i stadsdelsndmnden, att man ska till jobb
eller till studier for att sa smaningom fa egen forsorjning?

En annan__fréga ar att vi nu vantar pa de riktlinjer som Roger Mogert efterlyste
tidigare. Ar det sa att riktlinjerna kommer forst nar stadsdelsnamnderna redan har
fattat sina beslut?

Anforande nr 66

Borgarrddet Kristersson (m): Stadsdelsnamnderna far svara for sig sjalva,
jag tanker inte recensera dem pa nagot satt. Daremot tycker jag som Kristina Axén
Olin nyss sade att det ar kul med oppositionens nymornade intresse for jobbfragorna.
Ni ar valkomna i génget.

Allvarligt talat ar det sa att vi inte skams ett 6gonblick for att det har tar ett tag. Vi
har haft en véldig massa jobbprojekt. En del har varit mycket bra, en del mera tvek-
samma. De utvérderas pa ett seriost satt. Vi haller pa med den processen just nu.
Déarefter handlar det om att skissera hur jobbtorget i praktiken ska fungera. Ingen
som jobbar nara mig har kunnat undga mitt tjat och aterkommande beskrivningar om
hur man gor i New York. Det ar bara ett av exemplen. Det finns massor av
inspiration att hamta pa olika stallen. Det ar inga alldeles enkla saker att rigga.

Jag bryr mig inte s mycket om eventuella spydigheter om jobbgarantin. Vi har sagt
hela tiden: jobb eller ndgon annan personlig insats inom fem dagar. Sjalvklart
kommer inte alla ha ett hundraprocentigt marknadsarbete efter fem dagar. Det har det
aldrig varit tal om heller. Daremot ar vi helt installda pa att inom fem dagar ska alla
manniskor in i ett system som pa alla sitt maximerar mojligheterna att flytta
manniskor fran socialbidrag helt eller delvis till arbete och forvarvsinkomster.
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Sedan kommer det att finnas hela vagen fran fullstandighet till manniskor som jobbar
bara nagra timmar om dagen. Det kanske kommer att kosta mer &n socialbidrag, och
det ma vara hant i sa fall. Alla manniskor ska fa chans att bidra. Det ar det som
jobbgarantin handlar om. Att utarbeta detaljer och riktlinjerna kommer att ta ett tag
till. Var ambition nu ar — jag kan inte ange nagon exakt tidsplan — att fatta beslut fore
sommaren och ha en struktur for detta fungerande andra halvaret 2007.

Anforande nr 67

Mirja R&iha Jarvinen (s): Ordforande, fullméktige! Det verkar som
att jobbgarantin blir denna mandatperiods trangselskatt. Vi anklagades for brutna
valloften, och det ar val givet sa att detta vall6fte som ni har gett om jobbgarantin
sjalvklart &r ett brutet vallofte. Det hette inte sa i valrorelsen som UIf Kristersson nu
sade, utan det hette att man ska garantera jobb inom fem dagar och till och med till
avtalsenlig 16n. Det star sa i alla de underlag som ni gick till val pa.

Det ar ett flagrant valloftesbrott fran er sida. Jag efterlyser fortfarande den nya
politik som ni lovade i valrérelsen nar det galler arbetsmarknad inom kommunerna
och att fa bort bidragsberoendet. Bevisligen ar det sa att i till exempel Kista hade
man halverat socialbidragsberoendet redan 2004. Det roliga ar att efter 2004 hade vi
minskat antalet som hade varit arbetsldsa och varit langst borta fran arbetsmarknaden
fram till kvartal tva minskat med 109 hushall, som gick fran bidrag till arbete.
Fortfarande sager inte de har verksamhetsplanerna nagonting om era loften. 60
procent ska vara i atgarder. Jag vill komma fram till att det har ar ett [6ftesbrott.

Anforande nr 68

Borgarradet Kristersson (m): Nagonting far mig tro att vi inte riktigt
kommer att bli eniga i den har fragan och for den delen inte heller nar det galler
historiebeskrivningen. Jag tycker inte att man ska anklaga stadsdelsndamnderna for att
inte ha nagra fullstandiga och konkreta skrivningar om detta nar vi inte ens har lagt
fram de stadscentrala forslagen an. Det tycker jag ar fair enough, maste jag saga.

Daremot &r det alldeles uppenbart sa att det finns manga olika instrument som har
fungerat olika bra. Ni som har last Korpis utredning om delvis denna fraga som kom
for nagon vecka sedan vet att han skissar pa en del av de saker som vi har varit
ganska néra — ndrheten till arbetsmarknaden, snabbheten i insatser, anvandning av
privata bemanningsforetag, behovet av kvalitetssakring for manniskor som star langt
ut fran arbetsmarknaden. Det & manga sadana saker som sammantaget och ratt
paketerat i min vérld skapar sjélva jobbtorg. Men jag tror inte att man kan trolla med
knéna.

Jobbtorg &r inget som man fattar beslut om sa dar hux flux, utan det &r en serie av
systematiska insatser, prévade och bevisat framgangsrika som sammantaget under ett
tak leder till att fler manniskor med socialbidrag kan fa ett riktigt arbete.
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Anforande nr 69

Mirja Raiha Jarvinen (s): Ordférande, fullméktige! Det ar just det
som vi tycker ar lite konstigt med det héar att ndr vi sitter i det har rummet och vantar
pa riktlinjerna sa sitter stadsdelsnamnderna och fattar beslut.

Det som jag tycker ar det allra skojigaste i det hér ar att det som du nu beskriver, UIf
Kristersson, brukar sta for nagonting som hette Kistapartiet. Det finns nagra pa den
sidan som kommer ihag den tiden. Det du beskriver ar den politik som man har fort i
till exempel Kista oavsett majoritet. Men da ar det valdigt konstigt att man i
valrérelsen slar pa den stora trumman och talar om hur duktiga ni kommer att bli att
se till att alla har jobb, nér det egentligen inte ar det som hander. Ni sager ett och gor
ett annat.
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8 14 Genomforandeavtal for vag E 18 Hjulsta—Kista
Forslag fran trafiknamnden (utl. 2007:7)

Anforande nr 70

Borgarrddet Séderlund (m): Herr ordférande! Antligen, fullméktige, kanns
det naturligt att utbrista, antligen kan vi komma till skott med ett oerhort viktigt
vagprojekt i Stockholm. Det handlar naturligtvis om E 18:s utbyggnad. Jag tror att
jag vid nagot annat tillfalle i hostas nar jag tilltradde som stadsbyggnadsborgarrad
skamtsamt sade att nu &r jag hér igen och tillbaka i ett drende som jag var med om att
driva redan for atta ar sedan. Det har &r ju ett drende som vi har levt med under
manga ar. Men det ar valdigt roligt att kunna presentera det har avtalet och att vi
ocksa med det har avtalet i kvall kan tidigarelagga den stora satsningen med tva ar.
Jag tycker att vi alla ska stracka pa oss och kanna lite stolthet dver att det blir av
redan tva ar tidigare an det annars hade kunnat bli. Dér kan Stockholm och Stock-
holms skattebetalare stracka pa sig lite grann.

Det hér &rendet &r ju ett valdigt starkt integrationsarende. Det handlar om att skapa
vettiga livsbetingelser och ar en del i ett mycket stérre projekt som handlar om
utvecklingen av Tensta, Rinkeby, Kista och hela Jarvaféltet och vad de stadsdelarna
skulle kunna vara, att ge dem framtidstro och majligheter att utveckla sina stadsdelar
pa finaste sétt.

Ibland brukar jag, herr ordférande, lite sk&mtsamt prata om Le Corbusier som ju &r
en kand arkitekt som inte minst har gjort valdigt manga fina mobler. Det ar det nog
manga har som kommer ihdg och kanner igen. Han var ocksa en mycket stor
stadsplanerare. Han stod for en del ganska groteska idéer om stadsplanering, och de
har fatt leva véldigt lange i manga stader runtom i varlden, dven i Europa och i
Sverige. Det var ju tanken om funktionsseparering. Det handlade om att sldnga ut
stora bostadskomplex pa 6de garden. Man skulle ha en centrumanlaggning och sedan
skulle man ha ett arbetsplatsomrade nagonstans och en rejal motorvag runt omkring.
| fallet Tensta, Rinkeby och Kista blev motorvégen aldrig forverkligad. Om ni tittar i
tjansteutlatandet som ligger bakom arendet i kvall kan ni se att det lange var tankt att
dra en motorvag over Jarvaféltet. Nu ska vi kanske vara glada att det inte blev pa det
sattet. Mycket har hant sedan de har glada idéerna pa 50- och 60-talen. I dag har vi
en lite annan syn pa staden och stadens basta livsbetingelser.

Jag tycker pa manga satt att det ar en skandal att det har kunnat fa vara pa det har
séttet i decennier i den hér stadsdelen, att man som boende i Tensta och Rinkeby har
varit hanvisad till att kora ut pa E18 for att ta sig till grannen. Det har inte bara att
gora med den rena trafikosakerheten som det naturligtvis innebar att kéra ut pa en
hart belastad stor huvudled som ska forsorja stockholmarna med resvag mot Norge.
Det har naturligtvis ocksa att géra med stadsplanering, med grannsamverkan, med att
utveckla sin stadsdel pa basta sétt. Det tycker jag att alla stadsdelar har rétt till. Vi ar
alla skyldiga att erbjuda vara stockholmare de basta livsbetingelserna och de basta
mojligheterna att utveckla sin stadsdel till en levande, sprakande, vélfungerande
stadsdel i ett dynamiskt Stockholm.
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Det héar arendet handlar precis om det, att skapa vettiga livsbetingelser. Det finns
manga kvaliteter i det har arendet, inte bara méjligheten att i flera delar dverdacka
projektet, vilket kommer att betyda mycket for dem som har ett sovrumsfonster eller
ett koksfonster som vetter mot E 18. Det kommer att bli mycket battre
livsbetingelser. Det handlar om miljoforbattringar med dagvattenhantering och en
rad andra aspekter som med nya E 18 kommer att gora det har omradet béttre att leva
i.

Sedan, herr ordférande, kan man naturligtvis om man &r oppositionsparti alltid 6nska
sig en massa andra saker. Man skulle kunna 6nska sig att alltihop blev en tunnel. Vi
kan allihop ha en massa 6nskemal om hur det borde vara. Det ar bara att konstatera
att ibland récker inte pengarna till precis allt man skulle énska sig. Men, herr
ordforande, det har &r ett valdigt fint forslag som forsoker tillmotesga en rad aspekter
for att gora Stockholm till en lite mer trygg och vélfungerande stad, i det har fallet
framfor allt runt Jarvaféltet.

Jag vill, herr ordférande, varmt yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 71

Borgarraddet L ivh (v): Mikael! Det &r en skandal att det har har dréjt sa lange.
Och det &r en fullstandig skandal att ni under 20 ar har jobbat med det har och lyckas
kora dver en lokal opinion totalt nar ni genomfor det har projektet. Det ska jag sdga
alla kdra vanner i den har salen att varje gang jag star har och i alla andra talarstolar
ocksa och pratar om E 18 kanner jag en stor sorg. Jag kanner ocksa en stor ilska, for
jag kanner till alla de tusentals manniskor pa Jarvafaltet som skrivit pa protestlistor,
alla de féreningar som under en nastan 20 ar lang planeringsperiod protesterat och
kravt att alla tensta- och rinkebybor ska fa vara med i processen och paverka. Tank
er konsekvenserna for alla dessa manniskor nér man kor dver en stark lokal opinion
och visar att nar det verkligen galler, ordférande och fullméaktige, har den vackra
retoriken om att vi ska satsa pa miljonprogramsomradet pa sodra Jarva inte ett dugg
varde. Det ar signalen till alla invanare pa sodra Jarva som har protesterat mot den
hér vagen under 20-30 ar.

Ordférande, fullmaktige! Trots att VVagverkets miljokonsekvensbeskrivning séger att
tunnel ar bast, trots att Miljodepartementet séger att tunneln &r oslagbar ur miljosyn-
punkt, trots att skolor, kolonilottsforeningar, lokala hyresgastféreningar och andra
foreningar och enskilda har protesterat, trots att samrad har hallits dar man varit
enhélligt emot, trots att stadsbyggnadskontoret i sin sammanfattning av samraden
skriver att det ar positivt att s3 manga enskilda personer engagerar sig i fragan om
E 18:s ombyggnad bryr man sig i den fortsatta planeringen inte det minsta dugg om
de har personernas asikter. Varfor gor man inte det? Darfor att det ar for dyrt. Det ar
for dyrt att lagga E 18 i tunnel. Det som ar mojligt nar det galler Norra lanken, Sodra
lanken, Forbifart Stockholm, Danviks I6sen och en rad andra véagprojekt i Stockholm
ar inte mojligt nér det galler Tensta och Rinkeby.

Ordférande, fullméktige! Jag uppmanar — jag ber inte — alla fullméktigeledaméter i
den har salen att av respekt for sodra jarvaborna inte ga med pa det har avtalet forran
vi har kommit éverens med Véagverket om att den har vagen ska laggas i tunnel.
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Anforande nr 72

Borgarrddet Soderlund (m): Ordférande! Det som ar intressant med Ann-
Margarethe Livhs inldgg ar ju att det visar att den hdr vdgen inte hade blivit
forandrad inom en nara framtid eller éver huvud taget inom en rad ar framéver som
vi kan se. Det dr det som ar slutsatsen av ditt inlagg. Vagverket vill inte gora
nagonting forran tidigast 2009. Det &r tack vare vara pengar som véagen éver huvud
taget blir av tidigare &n sa. Jag tycker att det ar intressant, Ann-Margarethe Livh. Hur
lange ska man fa leva med den typen av vag som vi har i dag? Vad tycker du &r
rimligt? Du har ju ingen egen agenda. Du har framfor allt inte de pengar som Kkrévs.

Det har projektet kostar 3,3 miljarder. Varifran ska de ytterligare manga miljarder
som kravs for att bygga tunneln komma? P4 vilket sétt ska du hjalpa de boende i de
har stadsdelarna som i dag lever med en farlig vag valdigt néra sina koksfonster? Det
gar alltid att stdlla sig i talarstolen och dénska sig saker. Men vad &r i praktisk
handling ditt alternativ? Jo, det ar att den nuvarande E 18 kommer att vara kvar i
tiotals ar. Det ar ditt alternativ.

Anforande nr 73

Borgarradet L iv h (v): Det ar ju det som ar det markliga i hela den héar historien.
Jag kan rakna upp nagra andra tunnlar som far kosta hur mycket pengar som helst:
Norra lanken 7 miljarder, Sodra lanken 8 miljarder, Forbifart Stockholm kommer att
kosta ungefar 15 miljarder och sa vidare. Nar det galler vagar som gar forbi mer
valbargade omraden finns det pengar. Da finns det miljarder. Men nar man ska ha en
vag som gar forbi ett omrade med laginkomsttagare, med manniskor med utlandsk
bakgrund, finns inte de pengarna. Det tycker jag ar ett stort misslyckande for flera
majoriteter i den har staden att vi inte har lyckats fa fram de 2 miljarder det handlar
om for att kunna gora en saker tunnel for Tensta och Rinkeby, nar vi kan fa fram 7
respektive 8 miljarder foér Norra och Sodra lanken.

Anforande nr 74

Borgarradet S6derlund (m): Jag tycker att det ar fantastiskt med den har
hérliga klasskampsretoriken som sétts i gang nar vi for en gangs skull har ett drende
framme som innebar att vi snabbt far ordning pa en vdg som har manga
trafikolyckor, som &r en olédgenhet for integrationen och som skapar barridrer i ett
viktigt utvecklingsomrade i Stockholm. Da gar du upp fran Vansterpartiet och
anvander nagon sorts klasskampsretorik och hanvisar till ett projekt som inte finns.
Jag tycker att det ar ganska talande for hela er instéllning till infrastruktursatsningar,
Ann-Margarethe Livh, Det ar pa nagot satt VVansterpartiet i ett nétskal.

Var fanns ni de férra fyra aren, som vi just har genomlidit? Vad drev ni da for
projekt? Varfor gréavdes inte den hdr végen ner nar du bestdmde i Stockholm, Ann-
Margarethe Livh, eller gangen innan, mellan 1994 och 1998, eller gangen innan den?
Varfor gjorde ni det inte pa 1980-talet eller varfor inte pa 1970-talet? Ni gjorde ju
ingenting, Ann-Margarethe Livh. Det ar ju det som ar problemet med Vénsterpartiets
politik. Det &r en véldig massa klasskampsretorik. Men i sak, nar det kommer till
vags ende och det ar dags att skriva pa avtalet ska ni liksom flumma runt, hanvisa till
nagot annat projekt och tala om hur det borde vara egentligen.
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Sedan kommer du dragande med en rad andra stora utvecklingsprojekt i Stockholm.
Da &r det sa har, kara fullmaktigeledamater, att de flesta av de projekten bygger pa
en valdigt stor exploatering. De har som grund att man bygger nya stadsdelar ovanpa
eller att man har en rad andra saker inblandade i de satsningarna. Men i det har
projektet, Ann-Margarethe Livh, som vi faktiskt har moéjlighet att ta stallning till i
dag, nar vi tidigarelagger en viktig vaginvestering, ingar dverdackningar. Det ingar
utveckling av omradet, och det kombineras faktiskt med ett, som Ann-Margarethe
Livh har inrattat, storre kulturreservat, vilket gor att man inte kan goéra precis allt
man skulle onska sig. Jag skulle vilja gora annu mer i det har omradet, men det har
Ann-Margarethe Livh och hennes partivénner standigt motsatt sig.

En &nnu storre och viktigare fraga handlar om integration. Hur ska vi koppla samman
Kista med Tensta och Rinkeby? Dar har du inga svar alls. Du vill bara ha ett
naturreservat. Du vill inte att nagon ska kunna réra sig mellan de har omradena. Ni
vill inte ha nagon tvarbana, ni vill inte ha nagon vag och ni vill inte ha nagra
bostdder som kopplar samman de hdr olika stadsdelarna. Ni &r fullstandigt utan
trovardighet i politiken for Jarva. Ni har ingen som helst politik att komma med. Det
enda ni kan komma med en sadan har kvall, nar vi alla borde fira och faktiskt 6ppna
champagneflaskorna och for en gangs skull vara stolta 6ver att vi har tidigarelagt ett
vagprojekt i Stockholm dar allt senarelaggs, ar: Lagg ned, stoppa, lat E 18 vara kvar
som den dr, lat barnfamiljer och andra kéra rakt ut pa E 18 varje gang de ska halsa pa
kompisarna i Tensta! Det ar Ann-Margarethe Livhs enda svar pa de héar viktiga
utvecklingsfragorna i Jarvaomradet. Det ar ganska talande for Vansterpartiets politik.

Anforande nr 75

Borgarradet L ivh (v): Mikael fragade vad vi hade gjort de senaste aren. Du
kanske inte har markt det, men Vansterpartiet har faktiskt inte haft majoritet de
senaste tolv aren i den har salen. Nar vi har forsokt driva var politik har det handlat
valdigt mycket om att férsoka driva andra partier framfor oss.

Sedan ska jag bara tala om for dig att ar det nagonting som kommer att avskarma
sodra Jarva och Rinkeby fran norra Jarva ar det den breda motorvag som ni nu
foreslar med tva faniga 6verdackningar pa 300 meter, en i Rinkeby och en i Tensta.
Daremot hade vart tunnelalternativ bundit samman Tensta och Rinkeby med norra
Jarva, for da hanger ju hela faltet ihop pa ett satt som det inte ens gor i dag.

Du vet mycket vél, Mikael, att vi har en stor investeringsbudget i den har staden. Vi
har satsat miljarder pa olika vagbyggen. Jag skulle vilja saga att Tensta, Rinkeby och
hela Jarvaféltet ar ett framtidsprojekt. Varfor i herrans namn ska inte det framtidspro-
jektet utvecklas pa invanarnas villkor? Du kan lasa vartenda samradsprotokoll, du
kan lasa alla namninsamlingar som har gjorts och se att det finns en stark och
enhéllig opinion mot den har vagen och for tunnel. Ni gar emot den opinionen. Ni
kor over en lokal opinion. Det ar djupt odemokratiskt.

Anforande nr 76

Borgarrddet S6derlund (m): Ordférande! Varfor har du inte skrivit fram det
arendet, Ann-Margarethe Livh? Det ar det som man ar sa forvanad och férundrad
dver. Jag ar intresserad av att fa veta varfor ni inte har skrivit fram det arendet. Det ar
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inte sa att vi bara har hittat pa det har arendet hux flux pa tre manader. Det vore
roligt om vi kunde gora sa. Men det bygger faktiskt pa en rad olika projekteringar,
framskrivningar och beslut i olika namnder och styrelser som du har kunnat paverka,
Ann-Margarethe Livh. Du kunde ju ha skrivit fram ditt tunnelalternativ, men det har
du inte gjort.

Ditt enda budskap till de boende i Jarva ar att det inte blir ndgon ny vég éver huvud
taget. Det ar ditt budskap. Alla vet ju vad ditt forslag innebar. Det innebér anyo
aratal av utredningar och forberedelser for att komma tillbaka till den har
fullmaktigesalen med ett sadant alternativ, forutom att du vid sidan av de 3,3
miljarder som det hér projektet kostar i sin nuvarande utformning ska ha fram ett par
tre eller fyra fem miljarder till, som du inte har. Men det ar du véldigt noga med att
inte berétta for valjarna, de boende eller lyssnarna just nu.

Det &r ganska intressant och ganska typiskt for Vansterpartiets satt att agitera och
bedriva politik. Ni &r helt utan beslutsfahighet. Ni klarar helt enkelt inte av att samla
er och ta fram ett forslag som ar genomforbart. Da passar det valdigt bra att hanvisa
till himlen och hoppas att nagon annan ska fixa det at en. Det har ni uppenbarligen
haft fyra ar pa er att gora, men det har ni inte klarat av.

Anforande nr 77

Borgarradet Ruw aida (mp): Alla som lyssnar pa denna diskussion och alla i
fullmaktigesalen! Det ar ett ganska hogt tonldge i denna diskussion. Jag har hort
Mikael Soderlund valdigt valmenande prata om hur man maste integrera norra och
sodra Jarva. Menar man allvar med det tror jag att man maste forsta hur man kan
skapa den integrationen. Det som &r fantastiskt pa Kistasidan av Jarvafaltet &r att det
inte finns en motorvag utan det finns en naturlig vag for manniskor att ga ut i
naturen, ut till Akalla gard eller Husby gard pa picknick med barnen, for att spela
fotboll och &gna sig at olika aktiviteter. Den majligheten finns inte pa Tensta- och
Rinkebysidan.

Vill man hitta en forklaring till att Kista ar mer populart att bo i, varfér det kommer
fler manniskor dit kan jag saga att det ar narheten till Jarvafaltet. Vill man pa allvar
ha en integration och utveckla Tensta och Rinkeby ar en tunnel det satt som behovs.
Jag tycker att det ar ganska dalig retorik fran Mikael Soderlund att saga: Varfor
gjorde inte ni det har? Ni moderater gjorde upp med Socialdemokraterna i denna
fraga. Ni ar Overens i denna fraga. Tyvarr har det varit sd och tyvarr har vi inte
lyckats fa E 18 i en tunnel. Men allvarligt talat, Mikael Soderlund, tror du att det
skulle vara daligt med en tunnel? Det handlar val slutligen om vilken prioritering
man faktiskt gor.

For bade ett modernt och manskligare Stockholm och ett Stockholm som faktiskt
utgar frdn manniskornas vilja i omradet bér man lagga E 18 i tunnel. Allt annat &r
miljorasism.

Anforande nr 78
Borgarrddet S6derlund (m): Ordférande! Jag tycker att Yvonne Ruwaida
anvande intressanta begrepp. Nu ar det alltsa miljorasism att forsoka gora nagonting
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at nuvarande E 18 med sina stora trafiksdkerhetsbrister och manga andra
olagenheter, den stora barriar som den nuvarande vagen innebar. Man &r alltsa
miljorasist om man vill gora nagonting at den vagen.

Jag tycker att diskussionen om Jarvafaltet som Yvonne Ruwaida tar upp ar
intressant. Mycket har ju cirklat kring att skapa kultur eller olika skyddsformat runt
Jarva. Det har de senaste aren funnits en rad olika énskemal, alltifran att fa en
begravningsplats till att fa 6kade mojligheter till rekreation. Det har ocksa talats en
del om spardragningar och andra forsok att binda samman stadsdelarna Tensta,
Rinkeby och Kista.

Kista ar ju Sveriges framsta tillvaxtomrade pa en begransad geografisk plats. Det &r
alltsd en enorm dynamik som finns underliggande i Kista. Jag tycker att vi som
politiker verkligen har en skyldighet att se pa vilket satt vi kan skapa samband och
dynamik mellan den typen av stadsdelar. Kista, som ar Sveriges framsta tillvaxtom-
rade, ligger alltsd vagg i vagg med det omrade i Sverige som har storst andel
socialbidragstagare. Det vore intressant att hdra vad Yvonne Ruwaida har for recept
pa att skapa den dynamiken.

Jo, ni inréttade ett naturreservat, kulturreservat eller vad jag ska kalla det som i
praktiken lagger en relativt dod hand mellan de har tva stadsdelarna. Ni drar till och
med in naturreservatet bland radhusen i Kista. Sa angeldgna ar ni om att inte
nagonting far réras. Ingenting far handa.

Sedan gar ni till kraftfull attack mot de forslag som nu finns pa att l6sa trafikproble-
men i det har omradet. Det tycker jag inte heller kanns sarskilt konstruktivt eller
utvecklande. | stallet for att skapa dynamik, motesplatser, forutsattningar for nytt liv
och intressanta méten mellan Tensta, Rinkeby och Kista vill ni lata den har vagen
vara som den ar. Ni lagger en dod hand Over sjalva Jarva. Jag tycker inte att det &r en
sérskilt offensiv eller intressant integrationspolitik. Jag tycker inte ens att det ar en
bra miljopolitik, for alla vet vad den har vagen som den gar i dag betyder for miljon.
Den betyder negativ miljopaverkan, samre dagvattenhantering och paverkar en rad
andra faktorer.

Vi drommer pa den har sidan salen om ett hotell i Rinkeby som skulle kunna serva
Kista. Vi drommer om en sparvag som férknippar Kista med Tensta och Rinkeby, att
vi drar tvarbanan pa ett bra satt sa att den skapar ytterligare dynamik mellan de har
stadsdelarna. Men Miljopartiets hela politik hittills har ju gatt ut pa att stoppa det,
forhala det eller prata om andra alternativ som inte ar realistiska och som det inte
finns pengar till. Det visar aterigen att pa nagot satt har Miljopartiet och
Vénsterpartiet valdigt liten trovérdighet nar det géller stadsutveckling. Nar det
kommer till kritan ar ni inte beslutsfahiga. Ni har inte formagan att ga fran ord till
handling.

Anforande nr 79

Borgarradet Ruw aida (mp): Jag skulle 6nska att Mikael Soderlund gick ut och
pratade med lite folk i Kista, Husby och Akalla om en av anledningarna till att man
har mer blandad bebyggelse, att det &ar fler manniskor som inte har
invandrarbakgrund som bor dar jamfort med Tensta och Rinkeby. Det &r ganska
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enkelt. Om du fragar folk handlar det om just reservatet Jarvaféltet, att ha den
narheten till akta natur, till tysthet, en bullerfri och barnvanlig miljé. Det ar den som
gor att manga soker sig dit och att man har ett mer blandat boende. Ar det inte det
som Mikael Soderlund efterfragar i Tensta och Rinkeby?

Da &r det inte en breddad motorvag, som &r bullrig, som ar nagonting som man
kanner sig otrygg med i relation till barnen och som man inte vill passera, som gor
ett omrade intressant. Lagg den i tunnel, for vi vill satsa har. Vi sager inte nej till den
vagen. Lagg den i tunnel i stallet. Bygg bade bostader och foretag ovanpa. Lat det
vara samma naturliga 6vergang fran stad till land inne i Stockholm. Det skulle
utveckla Tensta och Rinkeby. Det ar stadsutveckling.

Mikael Soderlund talar véldigt nedvarderande om Miljopartiet och Miljopartiets syn
pé stadsutveckling. Ar Hammarby Sjostad med miljokrav ndgonting negativt? Det &r
for oss den positiva visionen om stadsutveckling. Men stadsutveckling ar inte att
doda de grona kilarna i Stockholm, tvartom. De gréna kilarna ar en del i en levande
méansklig och miljovanlig stad, en stad som manniskor vill bo i. Det Mikael
Soderlund pratar om ar sadant man gjorde fér 20-30 ar sedan.

Jag vill ocksa yrka bifall till reservationen i borgarradsberedningen.

Anforande nr 80

Borgarradet S6derlund (m): Det dar var en av de langsta minuter jag har hort
har i fullméktigesalen. Men det intressanta &r val, Yvonne Ruwaida, varfor ni inte
har foreslagit den har tunneln. Ni har dnda haft makten av och till i Stadshuset.
Under det senaste decenniet har ni styrt staden i atta ar. Da tycker jag 4nda att det ar
ganska intressant varfor ni inte har lagt fram ett sadant forslag som du efterfragar. Nu
nar vi ar framme vid beslut ar det sa dags att komma med alternativa losningar som
inte har nagon finansiering och inte har ndgon genomférandekraft.

Déremot tror jag valdigt mycket, herr ordférande, pa de grona vardena. Jag tror
absolut pa att Jarva har valdiga kvaliteter som man ska sla vakt om och utveckla.
Bekymret &r att jag tycker att man i den har salen har haft en ganska marklig attityd
till den utvecklingskraft som finns i det har omradet. Det &r inte som Yvonne
Ruwaida sager att det finns en efterfragan pa att inte géra nagonting alls i gronskan.
Det finns precis tvartom, herr ordférande, ett 6nskemal om att utveckla Jarvafaltet, fa
in nya funktioner och gora det mer anvandbart. Dar tycker jag att vi har en hel del
ovrigt att onska i den politik som har bedrivits fran Stadshusets sida under manga ar.
Vi behdver gora mycket mer for att Jarva ska utvecklas.

Anforande nr 81

Rebwar Hassan (mp): Herr ordférande! | dag behandlas egentligen tensta-
och rinkebyborna illa av den borgerliga majoriteten i Stockholms stad. Att tensta-
och rinkebyborna forvagras att fd E 18 i tunnel ar en solklar diskriminering. Jag
tycker att det ar skrammande att hjulsta-, tensta- och rinkebyborna behandlas sa illa,
nér Mikael Soderlund pratar om integration och tillganglighet.
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Jag har sjélv tidigare vackt en motion om att utreda mojligheterna att bygga nya
bostader och arbetslokaler om E 18 laggs i tunnel. Jag vackte den motionen ar 2000.
Vi fran Miljopartiets sida anser att E 18 ska gravas ned vid Jarvafaltet. Det blir en
konstruktiv 16sning, och man kan samtidigt bygga 2 000 nya lagenheter pa den
nuvarande végen.

Men Socialdemokraterna och den nuvarande majoriteten har avstatt fran att utreda
och att 1dgga mer pengar. Det handlade om 500 miljoner kronor mer. Jag tycker
fortfarande att det finns mojlighet att utreda fragan. Det finns en konstruktiv 16sning.
Vi har samlat nastan 4 000 namnunderskrifter fran boende i Rinkeby, Tensta och
Hjulsta. De onskar att E 18 laggs i tunnel. Men Mikael Séderlund vill kéra éver
boende i omradet.

Om E 18 ligger i tunnel blir det battre tillganglighet till Jarvafaltet, till gronomradet.
Boende i omradet sédra Jarva behover ocksa rekreationsomradet, inte bara de i Kista.
Om ni vill hoja statusen i omradet &r basta sattet att lagga E 18 i tunnel. Vi har lange
stallt fragan varfor det finns pengar till tunnelbyggen i Sédra och Norra lanken
genom Arsta och Storskogen, men inte till E 18 forbi Rinkeby och Tensta. Med
vagen i tunnel skulle mark frigoras for bostader och arbetsplatser. Det skulle ocksa
bli en bra dvergang till det fina naturomradet Jarvafaltet.

Min fraga till dig, Mikael, ar: Varfor avstar du fran att utreda fragan att lagga E 18 i
tunnel? Jag har vackt en motion ar 2000. Det fanns en konstruktiv I6sning. Det finns
utredningar som visar att E 18 i tunnel &r det bésta alternativet.

Anforande nr 82

Borgarradet S6derlund (m): Rebwar! Jag sager val till dig som till 6vriga
talare som sa véltaligt har pladerat for en annan 16sning, varfor har ni inte foreslagit
den lésningen? Ni har haft manga ar pa er att foresla det, hitta finansiering for det
och genomfora det. Det har ni inte gjort. I stéllet har ni faktiskt varit med och berett
det har &rendet fram till i kvall, om vi nu ska vara lite bussiga mot oppositionen for
ett Ogonblick. Det &ar darfor den & uppe i dag. Heder a en rad numera
oppositionspolitiker som har varit framsynta och skrivit fram arendet. Var var du,
Rebwar, nar &rendet skrevs fram? Det undrar jag. Du ingar ju i den gamla
majoriteten som har varit med och berett fragan. Var var ni pa motena? Varfor
stallde ni inte de fragor som ni staller i kvall?

Nar det galler frdgan om utredning, herr ordférande, kan jag séga att detta ar utrett.
Jag kan forsakra er att alla fragor som ror det har arendet ar utredda i botten.
Tunnelalternativet ar ocksa utrett. Det har funnits en stor mojlighet for Rebwar att
skriva fram ett annat drende, med en annan ldsning och de tre, fyra, fem, sex, sju
ytterligare miljarder det hade kostat och anvisat var pengarna skulle tas. VVagverket
har inga pengar till detta i alla fall. Men Rebwar kanske har idéer om var Stockholms
stad ska hitta de pengarna.

Nu har vi hittat pengar, herr ordférande. Vi har forskotterat pengar, och vi loser
fragan. Antalet trafikdoda kommer att minska med vart forslag men knappast med
ditt.
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Anforande nr 83

Rebwar Hassan (mp): Ordférande! Varken Miljopartiet eller Vénsterpartiet
hade majoritet. Men tyvarr maste man erkanna att Annika Billstrdm och centrala
politiker har tryckt pa. Lokala politiker i Spanga-Tensta och i Rinkeby har andrat sin
instéllning eftersom centrala politiker i staden egentligen inte heller ville lagga mer
pengar pd omradet. Det handlar om det. Det handlar om mak.

De flesta beslut som i dagens lage fattas i Stockholms stad fattas av er som bor i
innerstaden. Ni har makt. Ni lagger mer pengar pa omraden som ni sjalva bor i eller i
rika omraden. Det handlar om maktkamp. Du sager att det inte handlar om makt-
kamp. Men det handlar om maktkamp, sjalvklart. Rinkebyborna och tenstaborna har
inte rostat har i staden. De har inte samma makt som ni har hér. Socialdemokraterna
har svikit boende i Spanga-Tensta, i sédra Jarva och i norra Jarva ocksa.

Anforande nr 84

Torhild Lamo (v): Ordférande, ahorare, kara jarvabor! Redan 1999 slog
riksdagen med stor majoritet fast att miljoproblemen ska vara lgsta inom en genera-
tion. Ska vi hinna det maste vi vaga tanka lite framat. Att nu kéra igenom ett projekt
som motverkar de nationella miljomalen framstar for mig som bade korttankt och
otroligt allvarligt. Att Iata ombyggnaden av E 18 fortga som det nu ar planerat &r en
katastrof for bade den lokala demokratin och miljon. Bullernivan kommer att
overstiga bade de nationella riktlinjerna och de riktlinjer som ar antagna av Stock-
holms stad. Det ar ingen liten skillnad, utan det kommer att upplevas som en
fordubbling av bullernivan. Vi som bor vid Jarvafaltet ska inte utsatta oss for dubbelt
sa mycket buller som tillats i de nationella riktlinjerna.

Samtidigt kommer stora gronomraden, lika mycket som 60 fotbollsplaner, att tas fran
Jarva friluftsomrade. Det ar ett viktigt gronstrak, och det planeras ocksa att goras till
naturreservat. Vi vet att ohalsotalen ar valdigt hoga for de boende i omradet. Att
forsvara tillgangen till de har grénomradena och friluftslivet framstar for mig som
véldigt oklokt.

Av de lokala remissinstanserna var en évervaldigande majoritet motstandare till en
breddning av végen i ytlage. Att andra kommuner har varit positiva ar kanske inte sa
konstigt eftersom det betyder att deras vagar och motorleder kommer att avlastas
trafik. Utskeppsproblemen kommer att minska for vara grannar, men det sker genom
okad trafik och darmed pa bekostnad av den lokala miljon for boende langs E 18.

Utredningen fran Vagverket har varit under all kritik. Man har avfardat en massiv
kritik fran de boende i omradet, och man tar inte hansyn till miljomalen. Végen
behover byggas om. Den &r véaldigt olycksbelastad och den utgdér en barridr. En
tunnel skulle kunna betyda ett markant minskat buller och att gronomraden ska
kunna utvecklas. Det skulle ocksa uppskattas av oss som bor i omradet.

Man pastar att det handlar om pengar. Men sa enkelt &r det inte. Man anvéander
massor av miljarder for att 1dgga Sodra och Norra lanken i tunnel, men man kan inte
satsa lika mycket nar det géller de invandrartata omradena Rinkeby och Tensta. Jag
tror att det med storsta sédkerhet handlar om att man tror att de som bor i de har
omradena inte brakar lika mycket, att man lite enklare kan strunta i vad vi tycker.
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Det ar svart att bli av med tanken att det pa grund av att de har bostadsomradena ar
invandrartéta helt enkelt handlar om miljérasism.

Flera har tidigare pratat sig varma for hur viktigt det ar att 6ka integrationen, éppna
och ut6ka kontakten mellan de olika bostadsomradena kring Jarva. Lagg da ocksa
E 18 i tunnel. Bifall till VVansterpartiets forslag!

Anforande nr 85

Eie Herlitz (mp): Ordférande, fullméktige! Mikael Séderlund sager att malet
med forslaget &r att skapa vettiga livsbetingelser for manniskorna pa Jarvafaltet. Det
tycker jag ar ett valdigt tungt och viktigt mal. Sedan tycker jag ocksa att man kan
kalla det klasskamp och alla méjliga sadana teoretiska termer. Men en rent snusfor-
nuftig rattvisa ska vi val alla anda jobba for, det vill saga att de som bor vid och fick
sin led nedgravd p& Arstafaltet och de som bor runt Jarvafiltet ska ses som
likvérdiga.

Men det ar mycket som jag inte forstdr med det har. Jag har fatt berattat for mig att
skulle man l4gga leden i tunnel under bergen i Hjulsta och Rinkeby skulle det kosta
mellan 1,5 och 2 miljarder kronor extra. Men samtidigt Gppnar sig en enorm
potential att kunna bygga en stadsdel ovanpa dar vagen gar nu. Dér skulle jag och
Mikael Soderlund kunna skapa en verkligt fin stad, med en lokal gata i mitten, med
kvarter och arbetsplatser, blandade verksamheter och allt mojligt.

Sedan ska vi givetvis bevara Jarvafaltet, den har stora gréna lungan som gar anda in
mot Stockholms centralare delar. Jag har hort rykten om att man vill bygga igen
mellan Rinkeby och Kista, men det hoppas jag inte ar sant, for da forstor man den
har lungan.

Men jag skulle vilja fraga stadshyggnadsborgarradet, om vi nu lagger till extra
pengar och graver ned E 18 i tunnel och sedan exploaterar ovanpa, da far vi val in sa
pass mycket pengar att det gar ungefar jamnt upp? Den fragan har jag stallt. Vi har
alltsa drivit det har i stadshbyggnadsnamnden massor av ganger, men det har tydligen
inte haft ndgon effekt. Kan man inte géra pa det har sattet? Lagg ut de extra
pengarna, fa ned véagen i tunnel och bygg stad ovanpa for exploateringspengarna!
Det blir val ett nollsummespel till slut. Tomterna blir ju byggbara och kommer att ge
stora vinster.

Anforande nr 86

Borgarradet S6derlund (m): Till Eie och andra talare vill jag igen saga, varfor
tog ni inte fram den har typen av forslag i stallet for att foresla dem nu? Det &r det
man undrar varje gang nagon gar upp i talarstolen, eftersom ni for bara fyra fem
manader sedan hade majoriteten. Ni kunde ha skrivit fram det har drendet da, precis
som ni ville ha det, och pekat pa en finansiering. Vagverket tanker inte betala, men
ni kunde ju ha pekat pa hur man skulle finansiera.

Det forslag som vi lagger fram i kvall innebéar ju delvis éverdéckningar. Det innebér
ocksa nya byggratter, Eie. Nagon pratade foraktfullt om att det bara &r 300 meter.
Men 300 meter plus 300 meter ar ganska mycket. Det &r ratt stora delar av den nya
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vagen som kommer att vara 6verdackad. Dar kommer det att finnas mojlighet till
byggrétt, precis som du efterlyser.

Sedan tror jag att vi skulle behdva ha ett mycket storre grepp pa kopplingen mellan
Tensta-Rinkeby och Kista. Dar skulle jag garna vilja aterkomma med ytterligare
forslag till integrationsatgérder.

Anforande nr 87

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att det ar en
fantastisk kvall med alla de har motargumenten. Det finns vél nagon kvar i Miljopar-
tiet som inte har satt upp sig pa talarlistan &n, men ni har chansen, vet ni.

I likhet med borgarradet Soderlund &r jag oerhort glad Gver att det har projektet
antligen kommer till stand. Om vi verkligen vill att Kista ska bli den magnet vi vill
att Kista sjalvt ska vara maste vi se till att transportmdjligheterna l6ses. Den har
vagstrackningen ar ocksa, oavsett vad tidigare talare har sagt, en hjalp till att l6sa
dagens miljéproblem.

Né&r det sedan géller Vénsterpartiets instéllning till vagutbyggnader eller vad det an
ar har de som vanligt nar de sitter i opposition ett eget sedeltryckeri i kéllaren. De
har rad med precis allting. Det gor ingenting vad det dr. Dessutom kan man komma
med forslag sista dagen. Jag sager som Mikael sade, varfor i hela friden skrev ni inte
fram de har forslagen nér ni sjalva hade majoritet?

Uppenbarligen bryr ni er inte om vilka konsekvenser som dagens situation orsakar
manniskor som bor dar ute. Att kéra fram klasskampen ar ju nys, Ann-Margarethe.
Jag star helt bakom féredragande borgarradets asikter om Vansterpartiets politik. Jag
behover inte dra alla motargument. Men det &r hemskt skont att en sa stark majoritet
som vi har star bakom det har beslutet i kvall. Det hade sjélvklart varit bra om
beslutet kunnat fattas langt tidigare.

De tva partier som star utanfor och som uppenbarligen &r starka motstandare till &ven
E 18:s utbyggnad och ombyggnad &ar de partier som alltid & emot. Att anvénda ordet
miljorasism, som Miljopartiet gor, eller att forsoka fa utbyggnaden till en for
invanarna i Kista och Tensta klassfortryckande fraga tycker jag ar skamligt mot
méanniskor som bor dar ute. Tror ni att invanarna dar ute inte kan anvanda vagarna,
inte vill anvanda végarna och inte har bil? Alla manniskor som bor dar ute &r
uppenbarligen gaende och lediga hela dagarna, for de vill bara anvanda Jarvafaltets
rekreationsomrade. Jag forstar inte det.

Forstar inte ni att de ocksa vill ha fler jobbtillfallen, vill ha mojlighet att fa varor
transporterade i tid till sina affarer? Snacka om fordomar! Det &r snarare ni tva
motpartier, partierna mot allt, som &r miljorasister och som har en klassyn pa de
boende dar ute som inte jag skulle uppskatta om jag bodde dar. Jamt och sténdigt har
ni en von oben-syn pa andra manniskors uppfattningar och vad andra manniskor vill.
Ni tror alltid att ni vet allting mycket battre och kan bestdmma 6ver dem. Men i det
har fallet &r det valdigt skont att det &r en tillrackligt bred majoritet rakt over alla
granser som inser nagonting helt annat. Vi behover den har leden. Vi behover en
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utbyggnad av den. Det ar valdigt skont att fa i gang den sa tidigt och att vi har rad att
gora det. Jag tycker att vi ska ta oss rad att gora detta.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 88

Torhild Lamo (v): Det var hapnadsvackande att lyssna pa foregaende talare
— de som bor dar ute och det ena och det andra. Da far jag val sdga att vi ar de och de
ar vi. Jag bor sjélv langs Jéarvafaltet. Nu bor jag i Kista. Jag flyttade till Rinkeby nér
jag flyttade till Sverige. En av de forsta sakerna som gjorde att jag valde att engagera
mig i Véansterpartiet och i svensk politik var precis det hdr. Det var 2002-2003 som
fragan aterigen kom pa dagordningen att man skulle bygga ut E 18.

Om du lyssnar pa det vi sdger marker du att vi faktiskt stoder en utbyggnad av E 18,
men vi vill att den ska ligga i tunnel. Och det stodet har vi ocksa fran de andra som
bor langs faltet. Jag tror kanske att det finns nagra andra har av oss som uppenbarli-
gen har lite battre kunskap om vad medborgarna tycker &n vad du har.

Anforande nr 89

Inge-Britt Lundin (fp): Det a hapnadsvackande, sager du, att lyssna pa
mig. Det &r snarare hapnadsvéackande att lyssna pa dig. Varfor sade inte ditt parti
detta forra perioden, nér ni satt i majoritet? Ni klarar er inte ihop med de andra
partierna i den majoriteten, och det ar ju skamligt.

Att komma och hacka nu, det ar for sent. Det har ar ndgonting som vi maste fa fram
snabbt som 6gat for att det ska kunna bli en vettig verksamhet dar ute, for att det ska
kunna bli en vettig miljé for manniskor som bor dér ute. Som sagt, hapnadsvéackande
ar den asikt ni star for i er sa kallade klasskamp.

Anforande nr 90

Borgarradet L i v h (v): Om du anklagar mig for att fora klasskampsretorik tar jag
det i det hér fallet som en komplimang. Jag skulle vilja att du laser den rapport som
faktiskt heter Strukturell diskriminering vid byggande av vagar. Den visar just det vi
fran Vansterpartiet forsoker tydliggora i den har salen, att nar man planerar végar i
villaomraden dar det bor hdginkomsttagare lagger man dem i tunnel. Nar man
genomfor vagprojekt forbi omraden som Tensta och Rinkeby, med Iaginkomsttagare,
struntar man i att bygga i tunnel darfor att det da ar for dyrt. Det ar fakta, och det
tycker jag att ni faktiskt skulle erkanna, titta narmare pa och forandra er politik.

Anforande nr 91

Inge-Britt Lundin (fp): Om vi ska fa den har utbyggnaden i tid, Ann-
Margarethe Livh, behdver vi gora den nu. Da kan vi inte vanta 10, 15 eller 20 ar. Ni
har haft manga ar pa er att kora fram forslaget nar ni har suttit som medhjalpare till
den andra majoriteten. Ni har aldrig fort fram den har fragan 6ver huvud taget da.
Sent ska syndaren vakna.
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Anforande nr 92

Cecilia Obermiuller (mp): Vihartalat om detta i vart parti ocksa. Saken
ar den att vi har drivit den har fragan hela tiden. Vi har drivit den i motioner och pa
olika satt. Men tyvarr har vi faktiskt ett parti som heter ”socialmoderaterna”, och ni
hittar alltid varandra och kor 6ver de vettiga ideerna med er forenade betongpolitik.

Anforande nr 93

Inge-Britt Lundin (fp): Vi har drivit fragan lange, sager du; fragan om,
vad var det ni kallade den, den grésliga miljorasism som vi bedriver dar ute. Ni kan
inte driva fragor eftersom ni uppenbarligen inte heller far igenom nagot. Ni satt i en
majoritet och gick med pa en massa beslut som ni inte tyckte om. Jag undrar vad
invanarna dar ute egentligen tycker om ert agerande. Har star du och sager att ni har
drivit den har fragan i flera ar och aldrig fatt nagot gehor for den. Varfér i hela friden
har ni funnit er i att inga i den majoriteten nar ni aldrig far igenom era fragor? Det
skulle jag fraga mig om jag var en sadan som ndgon gang, majligtvis felaktigt, hade
réstat pa er.

Anforande nr 94

Martin Michel (mp): Ordférande, ledamoter! Borgarradet Soderlund, som
tydligen ar pa vag ut, inledde med att saga att det har ar ett av Stockholms storsta
integrationsprojekt. Det dr sa att man hapnar, tycker jag. Hur kan en ny sexfilig
motorvag nagonsin bli ett integrationsprojekt? Kan nagon forklara det for mig. Jag
forstar det inte.

Att man med 600 meter tunnel gor det lattare att ta sig ned till Jarvafaltet ma vara
hant, och det ar bra. Men de hér tunnlarna ar ju alldeles for korta. Om man menar
allvar med att forbattra miljon, minska buller, avgaser och allt mgjligt, skulle
tunnlarna ha varit mycket langre. Darfor blev det tunnelalternativ som gar genom
berget under stadsdelarna det klart battre alternativet i den MKB-utredning som man
gjorde.

Den har motorvégen syftar ju inte till att 6ka integrationen i omradet utan den syftar
till att folk som kor forbi omradet i bil snabbare ska kunna ta sig till staden. Det &r
helt klart pa det viset. Nar vagen ar klar innebér det bara en tillfallig lattnad och
snabbare Vvég att ta sig till staden. Efter tio femton ar ar de har vagarna igenkorkade
med bilar igen, med den véagutbyggnadspolitik som borgarna driver.

E 18 har ju i dag i alla fall en positiv sak. Det ar att det finns sju—atta in- och utfarter
till stadsdelarna Tensta och Rinkeby. Det ar ganska latt att kora in och aka till
marknader, torg och foretagare i de har stadsdelarna i dag. Med det nya forslaget,
och det var dven sa med tunnelalternativet, blir det bara tre in- och utfarter. Det
tycker jag &r en valdigt stor férsamring av integrationen i omradet. Det gor att de hér
stadsdelarna kommer att bli &nnu mer isolerade, och det ar jag valdigt bekymrad
éver. Jag skulle garna vilja ha ett svar av borgarradet Soderlund pa de har fragorna.
Hur tanker han sig att integrationen verkligen ska fungera och lésas sa som han
pastar?
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Anforande nr 95

Borgarrddet L iv h (v): Jag maste séga att jag tycker att Inge-Britt Lundin har en
valdigt konstig demokratisyn. VVad menar ni? Om vi har suttit har &nda sedan 90-talet
och drivit ett konkret forslag om E 18 i tunnel och vi sedan inte far igenom det, ska
vi d& andra oss och tycka som Mikael Soderlund? Ar det demokrati? Ni i Folkpartiet
har ju i aratal drivit era forslag, forsaljning av Stokab och sé vidare, som ni inte har
fatt igenom. Ska ni &ndra er och tycka som Vansterpartiet da? Jag forstar inte din
demokratisyn om jag ska vara érlig.

Jag tanker egentligen inte halla nagot anforande nu utan jag skulle vilja stélla ett par
fragor till Mikael Soderlund. Det &r sa har, Mikael, att pa alla samrad som har hallits
under alla ar pa sodra Jarva har man enigt sagt: Vi vill ha en tunnel, vi vill inte ha en
motorvag. Alla svar som har skickats in fran foreningar, fran enskilda, fran koloni-
tradgardsforeningar och fran foretagare sager: Vi vill ha en tunnel. Vi har samlat in
tusentals namnunderskrifter dar man sager: Vi vill ha en tunnel. Opinionen &r
entydig. Lyssnar inte du pa den opinionen? Tycker du att det ar vi som ar
odemokratiska, som faktiskt lyssnar pa den har opinionen, som lever med den har
opinionen, som bor déar och som driver de har fragorna som lokala partier enhélligt,
alltifran hoger till vanster, har drivit kanske sedan 80-90-talen? Lyssnar inte du pa
det? Tycker du att alla de hdr manniskorna har fel och att du har ratt? Jag skulle
faktiskt vilja att du svarar pa det.

Anforande nr 96

Inge-Britt Lundin (fp): Jag vill bara sdga att med mitt partis historiska
bakgrund och syn pa demokrati star jag atminstone valdigt trygg och fast i min
uppfattning. Att ni sedan later er kopas for fala pengar gar val alldeles utmarkt. Det
forstar vi att ni brukar gora ibland.

Anforande nr 97

Borgarradet L ivh (v): Ursakta mitt sprakbruk, herr ordférande, men det dar var
nagot av det dummaste jag har hort i den har salen ndgonsin. Podngen &r ju att vi inte
har ltit oss kdpas. Vi har ju drivit var asikt konsekvent. Anda sedan 80-90-talen har
vi varit 6vertygade om var politik. Vi har lyssnat pa den lokala opinionen, och vi har
statt fast vid var asikt.

Anforande nr 98

Mirja Sarkiniemi (s): Ordférande, fullmaktige! Jag far nog den har
gangen borja med att yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut. Det kanns
ju konstigt n&r man sitter i opposition.

Jag har haft kommunala uppdrag i atta ar, och lika lange har vi pratat om E 18.
Atminstone har jag hort talas om det under den tiden. N&r vi pratar om den lokala
opinionen maste jag anda fa papeka att det finns olika opinioner. Nar vi behandlade
remissen pa var stadsdelsnamnd var det ett fatal besokare och inte manga fragor om
det har éver huvud taget. Vi har ju olika opinioner pa olika stillen, men nér vi i
stadsdelsnamnden behandlade remissen hade vi inte si manga opinionsyttranden.
Stadsdelsnamnden i Kista var ocksa positiv till detta.
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Nar det galler att bygga vagar i tunnel kan jag sdga att det finns valdigt manga
onskemal om att bygga tunnlar i Stockholm. Det tror jag att jag vet efter att ha varit
ordférande i trafiknamnden i ett och ett halvt ar. Men man far inte alltid véagar i
tunnel. Jag kan till exempel ndmna Gamla Enskede ldngs Nynésvagen. Déar ar den
hetaste dnskan som finns hos manniskorna att fa vagen i tunnel. Vagverkets
beddmning &r att for att kunna atgarda Nynasvagen med den losningen skulle det ta
80 ar. Da skulle de som bor i Gamla Enskede fa bo i buller och dalig trafikmiljo i 80
ar till. De har onskemalen finns pa manga olika hall i staden, inte bara ute pa Jarva.

Den strdcka som nu ska byggas om ar en av de trafikfarligaste strackorna i hela
Stockholm. Olycksstatistiken &r givetvis jattehdg. Visst innebér de plankorsningar
som finns nu att det ar latt att aka in i omradet, men det &r ocksa valdigt latt att raka
ut for krockar i de har korsningarna. Det hander oerhort tatt. Det &r ju ocksa en av
utgangspunkterna for vart stallningstagande nar det géaller E 18.

Vad jag anda maste papeka ar SLK:s synpunkter att avtalet inte &r riktigt sa
heltdckande och sa bra som vi skulle dnska oss i staden, i synnerhet inte nar det
galler byggandet av trafikplats Rissne. Jag tycker, Mikael, att du framdver maste
folja upp att det inte blir en merkostnad for staden men att den kommer att bli byggd.
Det ar givetvis allas ansvar.

Sedan kan jag anda inte lata bli att ge en liten gliring till majoriteten, Mikael.
Kulturreservatet ar inte ett hinder for stadsdelarnas utveckling. Givetvis behovs
naturmarken. Det forsvinner valdigt mycket at andra hallet i och med Kista Gards-
projektet. Det lilla andningshalet ar valdigt viktigt for oss som bor i omradet.

Anforande nr 99

Eie Herlitz (mp):Jag vill fortfarande ha svar pa fragan om kostnaderna. Vad
jag forstar kostar det mellan 1,5 och 2 miljarder kronor att lagga leden i tunnel. Men
far vi inte pengar i ungefar samma storleksordning om vi lagger leden i tunnel och
kan bebygga omradet dar leden gar i dag? Dar skulle vi kunna bygga en tét stad. Det
blir bra variation gentemot Rinkeby med en annan typ av stadsstruktur dar. Det har
alltsa aven en bra funktionell betydelse for framtiden.

Jag skulle vilja ha svar pa den frdgan. Tjanar man inte in det har om man lagger
vagen i tunnel?

Anforande nr 100

Stellan F Hamrin (v): Eftersom ingen annan svarar sa svarar jag garna ja
pa den frdgan. Att grava ned befintliga vagar i tattbebyggda omraden ar en stor
miljovinst. Det behdvs pa manga hall i staden. Det gynnar de boende och det gynnar
miljon. Vansterpartiet ar positivt till detta. Men det ar ett han mot befolkningen i
Tensta, Rinkeby och Kista att detta inte sker for E 18 nu.

Nu vill jag ha ett 16fte frin Moderaterna, Folkpartiet, Centern, Kristdemokraterna
och fran de socialdemokrater som nyss appladerade Mikael Soderlunds lite mérkliga
inldgg. Jag vill att ni lovar att innan ni l1agger Nyndshamnsvégen i tunnel, bland alla
miljonvillor som finns dér, géra samma sak med E 18 vid Sodra Jarva forst.
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Anforande nr 101

Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullmaktige och ahorare! Jag har
varit med ett tag nu. Det blir tredje perioden som jag sitter i stadsbyggnadsnamnden.
Jag kommer ihag hur alla partierna forordade att vi skulle lagga E 18 i tunnel — dven
Moderaterna och Socialdemokraterna och &ven Mikael Sderlund.

Sedan blev det brattom. Det var VVagverket som borjade tala om tilldelning av medel.
Socialdemokraterna och Moderaterna slappte greppet i stallet for att driva pa och
paskynda tunnelalternativet. De slappte. Folkpartiet och Kristdemokraterna anpassa-
de sig sedan till vad Moderaterna tycker. Sa var det — exakt sa var det. Och nu ser vi
hur socialdemokrater och moderater tycker samma sak. Det ar som vanligt — alltfor
vanligt. Jag pratade ju om socialmoderaterna forut.

Mikael Soderlund talar om konstruktiv och utvecklande politik. Konstruktivt och
utvecklande hade det varit att lagga E 18 i tunnel, géra om E 18 till en lokalgata och
ldgga bostader, arbetsplatser, studentbostdder och verksamheter kring denna
lokalgata. Da hade det varit 6ppet ut mot faltet, och vi hade fatt ett vettigt tunnelal-
ternativ som hade forhojt sakerheten. Vi vill inte ha de hér trafikolyckorna; det vill
inte nagon. Det ar ju sjalvklart. Vi kunde ha pressat pa det har, gjort det gemensamt
och lagt pengarna.

Nu ska det laggas 600 miljoner pa 6verdackningar — sma larviga 6verdackningar. En
tunnel hade inte kostat oss sa mycket mer. Jag kommer ihag att man da talade om
650 miljoner — tror jag att det var — som staden skulle ha varit tvungen att skjuta till
for att fa tunnelalternativet. Det hade varit s& mycket battre. Vi har drivit det har hela
tiden. Men vad gor man nar bade socialdemokrater och moderater & emot? Da
lyckas man ju inte.

Anforande nr 102

Fredrik Wallén (kd): Men snalla Cecilia, det &r ju s att Kristdemokraterna
liksom alla partier i den har férsamlingen, tror jag, naturligtvis tittade intresserat pa
tunnelalternativet. Tunnelalternativ kan i manga avseenden vara bra, men i det har
fallet hade det varit for dyrt och tagit for lang tid. Framfor allt ar E 18 for farlig for
att behallas i sin nuvarande utformning. Nu finns en mojlighet, som vi ser det, att fa
en sdkrare och battre vag pa ett rimligt satt och inom en rimlig tid. Darfor tycker vi
att det &r mycket rimligt att det har beslutet fattas i dag.

Jag vill passa pa nu i min replik att yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till
beslut har i kvall.

Anforande nr 103

Cecilia Obermiualler (mp): Vivar som sagt helt ense om det hér, och vi
kunde ha drivit fram den hdr varianten i staden om vi hade varit lite tuffare. Men
Socialdemokraterna och Moderaterna vek sig for Vagverket. Sedan hamnade vi i den
hér situationen. Det &r vi som har varit konsekventa och hela tiden sagt: Ta tunnelal-
ternativet! Det &r konstruktivt, bra och ménniskovénligt. Det &r vettigt.
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Anforande nr 104

Inge-Britt Lundin (fp): Vi anpassar oss efter vad Moderaterna séger,
pastar Cecilia. Lat oss sdga sa har: Vi i var majoritet, den borgerliga majoriteten,
enas i de olika fragorna. Vi motarbetar inte varandra, som ni uppenbarligen har gjort
nar ni har samverkat i ndgon konstellation av majoritet. Och, Cecilia, det ar just sann
demokrati att kora Gver era asikter i det har drendet.

Anforande nr 105
Cecilia Obermiuller (mp): Jag kan bara konstatera att Folkpartiet har
svangt 180 grader i fragan.

Anforande nr 106

Torhild Lamo (v): Jag vill aterigen stalla den fraga som Ann-Margarethe
Livh har tagit upp men inte fatt svar pa. Det har visat sig bade vid samraden, fran alla
organisationer och fran en rad enskilda medlemmar under en eller mojligen tva
manader da vi holl pa att samla namnunderskrifter och fick ihop mer &n 3 000
underskrifter att folk vill ha en tunnel och inte det har ytalternativet. Jag undrar
darfor: Varfor lyssnar ni inte pa dem som bor i omradet? Varfor lyssnar ni inte pa
Sodra Jarva-bon? Jag hoppas att nagon av er vill svara pa det.

Anfoérande nr 107

Borgarradet S6derlund (m): Fru ordférande och Torhild Lamo! Torhild
anvander en ganska intressant debatteknik som jag tycker &r lite kdnnetecknande for
en del vansterpartister.

Du har bland annat pastatt i dina inlagg att det blir fordubblat buller pa vagen. Ska vi
ta och borja dér, Torhild Lamo? Sanningen ar ju den rakt motsatta. Tank om vi for en
gangs skull skulle halla oss till fakta, Torhild Lamo? Skulle inte det vara lite
spannande som omvéxling till alla de har retoriska hogtidstalen? Skulle vi inte kunna
ta och titta pa hur det faktiskt ser ut i verkligheten? Ibland vet jag inte vilken planet
vansterpartister haller till pa. Jag tycker att det vore intressant om man nagon gang
kunde diskutera det som sakfragan galler.

Det galler den fraga som jag inledde med att saga att jag tycker att vi ska fira i kvall.
Jag tycker att vi ska vara lite stolta dver att vi ndgon gang har astadkommit ett avtal
som innebar att man tva ar tidigare an berdknat kan komma i gang med ett
vagprojekt som paverkar manniskor i hogsta grad. Det ar den vag som “star och gar”
och som Torhild och manga andra héar i kvall helst inte vill tala om. Det &r en mycket
trafikerad vdag — en vag som har manga svara trafikolyckor. Det ar en vag som
innebdr att man som granne inte kan ta sig mellan Tensta och Rinkeby for att halsa
pa utan att kora ut pa stora E 18. Vi kan ta det som det extrema exemplet. Det &r en
vag som i decennier har fatt std som ett provisorium i vantan pa en mycket béattre
I6sning.

Jag tycker att vi ska halla oss till sakfragan, Torhild. Varfor pastar du att det ska bli
fordubblat buller nér sanningen dar att det blir minskat buller? Varfor vill du aldrig
prata om den vdag som “star och gar” och som innebar att manniskor skadas och
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dodas i trafiken varje ar? Den fragestallningen kommer inte upp har, och det &r ju
intressant. Daremot hanvisas det till olika samradsmaten, till olika lokala opinioner
och till en rad idéer om vad man borde ha gjort i stillet — som om det gar att gora
nagonting at det nu nar vi ar framme vid slutet av en lang process som har pagatt i
atta tio ar och kanske egentligen i annu fler ar.

Jag staller &terigen fragan: Varfor vill ni inte diskutera verkligheten? Ar det inte
ganska talande for Véansterpartiet och MiljOpartiet att ni alltid lamnar verkligheten
och pratar om andra fragor an dem som &r pa agendan? Det bevisar val att ni
egentligen aldrig har varit sarskilt beslutsfahiga. Nagra ganger har ni fatt sitta med
vid maktens bord, och da har ni uppenbarligen inte kunnat gora skal for namnet. Ni
har inte kunnat paverka besluten.

Det har &r inte en fraga som moderaten Mikael Soderlund har hittat pa pa tre
manader, skrivit fram och lyckats fixa ett avtal for. Ni kanske tror det, men det ar
faktiskt inte sd. Detta har pagatt i manga, manga ar. Det &r resultatet av manga
utredningar och manga diskussioner som vi ser har. Det har var den 16sning som ar
mojlig att genomfora i verkligheten om man till skillnad fran Torhild Lamo befinner
sig i verkligheten och inte &r ute pa nagon annan planet i universum dar man tror att
man bara kan onska sig saker utan att sta for dem.

Ni har haft lang tid — fyra, atta eller tio ar — pa er for att bereda ett annat forslag och
driva igenom det i fullméktige. Men det har ni inte gjort. Jag kan bara konstatera att
det har forslaget innebar en mycket battre 16sning pa trafikproblemen i det har
omradet 4n nagra andra forslag som é&r realistiska och finns pa bordet i dag.

Anforande nr 108

Torhild Lamo (v):Jag vet inte hur vél borgarradet lyssnar. Jag har inte sagt
att bullernivaerna kommer att fordubblas. Daremot har jag talat om att det kommer
att upplevas som att de fordubblas. Det visar dven miljoprévningen bade fran
Miljodepartementet och fran Vagverket. De visar att bullernivaerna kommer att 6ka
aven om man bygger de har 300 meters dverdackningarna.

Faktum ar att ni inte vill svara pa det som fragan galler. Ni tar inte hansyn till dem
som bor i omradet. Ni tar inte hansyn till den enstaimmighet som har funnits fran de
lokala remissinstanserna. Detta ar saker som har kommit in i samraden fran lokala
boende, fran koloniforeningarna, fran alla moéjliga olika kulturféreningar, fran
naturskyddsforeningar och fran sa gott som alla, aven det lokala néringslivet. Faktum
ar att du inte vill svara pa detta.

Anforande nr 109

Borgarradet So derlund (m): Fru ordférande! Jag konstaterar att Torhild Lamo
medger att hon for med osanning i borjan pa debatten nar hon pastod att det var
fordubblat buller i och med végprojektet. Det var precis vad du sade. Du sade
ingenting om upplevt buller, vilket ar en fantastisk formulering 6ver huvud taget —
upplevt buller!
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Har har det gjorts aratal, fru ordférande, av genomgangar och undersokningar och
man har bevisat i en rad olika led pa vilket satt det har & miljopaverkande och pa
vilket satt det ar en forbattring av nuvarande forhallanden. I stallet star Torhild Lamo
har och pastar att det ar en upplevd fordubbling. Det &r ganska skrattretande. Om
man ska fa hora nagon typ av serids debatt sa borde atminstone dven Torhild Lamo
kunna konstatera att det blir en vasentligt battre dagvattenhantering, en vésentligt
battre trafiksékerhet och en vésentligt battre bullersituation i omradet an vad det ar
jamfort med dagens vag. Torhild Lamo och alla hennes partivanner bade i Vanster-
partiet och i Miljopartiet har haft aratal pa sig att ta fram ett annat alternativ. Det har
ni inte lyckats med. Darfor star valet mellan ombyggd vég och befintlig vag.

Anforande nr 110

Rebwar Hassan (mp): Jag vill bara sdga en sak angaende bullernivan.
Bullernivan pa Jarvafaltet kommer att 6ka. Men pa den sidan dar Rinkeby och Tensta
ligger kommer den kanske i viss man att minska. Om ni pa riktigt vill att bullernivan
pa nagot satt blir mindre, pa samma niva som i omradet vid Sodra lanken, borde ni
foresla ett alternativ dar det blir mindre buller for de boende i omradet.

Hor du mig, Mikael? Om du vill att Rinkeby- och Tenstaborna och Sodra Jarva far
mindre buller &r det battre med tunnelalternativet. Varfor ar du d& emot det?

Anforande nr 111

Borgarradet S6 derlund (m): Det ar det vi alla har undrar — vad &r alternativet?
Det finns ju inget alternativ. Ni har inte skrivit fram nagot alternativ. Ni har inte tagit
fram nagot forslag som ar trovardigt, som har en finansiering och som har ett annat
utseende an det forslag vi har i kvall. Det &r det som ar bristen, och det har hela den
hér diskussionen visat. Nagra av oss tar ansvar och forsoker l6sa trafiksituationen for
de boende i de hér stadsdelarna. Andra latsas som att verkligheten inte finns.

Anforande nr 112

Per Ankersjo6 (c): Fruordforande, fullméktigeledaméter! Jag tror att jag ska
fatta mig ganska kort. Som jag sade till min bankgranne UIf — vilket véckte viss
munterhet hos honom — &r detta en vdg som Centerpartiet faktiskt vill bygga. Det
hade varit mycket enklare for mig att ansluta mig till att bygga tunnel och férdréja
och forhala det har. Men jag forsoker vara en god kommunpolitiker som ibland kan
ga ifran ryggmargsreflexen att siga nej, &ven om det kanske &r lite obehagligt.

Faktum &r att vi maste fatta ett beslut i dag. Jag har som kommunfullméaktigeledamot
att stalla mig till ett forslag som ligger pa bordet. Och forslaget om tunnel ligger
faktiskt inte pa mitt bord. Det ligger inte har i dag utrett och klart.

Jag tror att trafiken i framtiden kommer att vara annorlunda — bade miljévanligare
och tystare. Men en sak kommer att besta, och det ar att trafiken faktiskt behovs. Det
hade varit en viss skillnad om det bara hade handlat om att anldgga helt ny asfalt i
det har fallet. Men nu finns det faktiskt ett forsok att gora nagonting som ar battre an
det som finns i dag. Darfor tanker jag rosta ja till det har.
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Anforande nr 113

Stellan F Hamrin (v): Vi har diskuterat en del av vad som har hant i
fragan. Det ar viktigt for att bedoma partiernas trovardighet, tycker jag. Men det &r
annu viktigare att bedéma framtiden. Jag tanker upprepa min fraga om ett 16fte fran
moderater, folkpartister, centerpartister, kristdemokrater och fran de socialdemokra-
ter som nyss appladerade Mikael Soderlund. Innan ni lagger Nynashamnsvagen i
tunnel bland alla miljonvillorna — vill ni da gora samma sak med E 18 vid Sodra
Jérva forst?

Anforande nr 114

Eie Herlitz (mp): Fru ordforande, fullmaktige! Jag stallde fragan till fel
person forut. Men nu skulle jag vilja fraga stadsbyggnads- och trafikborgarradet
Mikael Soderlund hur mycket pengar man egentligen kan fa genom tomter,
byggrétter och annat om man lagger leden i tunnel och bebygger marken dar leden
gar i dag med en ganska tat stadsbebyggelse? Jag skulle vilja ha svar pa den fragan,
Mikael.

Anforande nr 115

Borgarrddet S6 derlund (m): Jag tycker att du ar underbar, Eie! Jag kan inte ge
dig nagot exakt svar. Jag kan bara beratta for dig att i de 3,3 miljarder som det
projekt som vi ska genomfora nu kostar — det ar inga sma belopp och det kravs stora
atgarder for att gora det har sa miljovanligt som mojligt — ingar dverdackningar. Dar
ingar kanske ocksa nagra intakter. Exakt vad det i slutandan kommer att bli kan jag
inte svara pa i dag. Det finns nagra sadana delar med aven i det har projektet. Men att
fa ihop alla de miljarder som skulle ha kréavts for att bygga tunneln tror jag inte &r
sarskilt gorligt, Eie.

Anforande nr 116

Eie Herlitz (mp): Jag har hort att de éverdackningar som ska gdras for 700
miljoner kronor ar gjorda pa ett sadant satt att man inte kan bygga ovanpa dem om
man vill i framtiden. Det klarar inte vagen av sakerhetsskél och sa vidare. Men vad
sdger stadsbyggnadsborgarradet? Ar det mojligt att bygga dver det har i framtiden pa
nagot satt?

Anforande nr 117

Torhild Lamo (v): Fullmaktige och dhorare! Jag begarde ordet igen, for jag
tycker inte om att bli beskylld for att fara med osanning i talarstolen. Jag hade for en
gangs skull ett skriftligt manus nar jag holl mitt forsta anforande. Borgarradet far
garna titta pa det. Jag sade precis samma sak da som jag upprepade senare.

Kanske borde borgarradet lasa in sig lite pa en del miljéfragor. Nar det géller buller
ar det sa att &ven om inte antalet decibel dubblas sa dubblas séttet som det upplevs
for orat pa. Det maste ju anda vara det som ar det viktigaste — hur manniskor som bor
ndra en vag upplever att det ar att bo dar och hur det later.
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Jag noterar ocksa att jag fortfarande inte har fatt svar pa fragorna om varfor man inte
vill lyssna pa den lokala opinionen. Jag tror sakert att ganska manga som bor kring
Jarvafaltet ocksa ar intresserade av att fa veta detta. Jag fragar en gang till: Varfor
lyssnar ni inte pa den lokala opinionen?

Anforande nr 118

Borgarrddet S6derlund (m): Fru ordférande! Jag tycker i alla fall att det &r
intressant, Torhild Lamo, att du beskriver ett vagprojekt som innebér kraftigt minskat
buller, kraftigt 6kad trafiksakerhet och kraftigt forbattrad miljopaverkan bland annat
med dagvattenhantering som ett utslag av miljorasism. Det ar intressant hur ni
beskriver projektet.

Du sager att vi inte har lyssnat pa opinionen. Jag vill nog mena att den stora
genomgang som har gjorts och de manga aren av utredningsarbete och forandringar i
projektet innebar att man ocksa har lyssnat pa opinionen. Det &r tydliga 6verdack-
ningar och det &r tydliga férdndringar i projektet dar man har tagit hansyn till en rad
olika synpunkter som har kommit fram. Det dr det som det innebér att ha en
stadsplaneprocess. Det dr det som det innebar att ha samrad. Det ar att lyssna, att ta
till sig och att vdga av och sedan fatta beslut. Men det &r det ni inte klarar av dar
borta pa den yttersta vansterkanten. Ni hanvisar standigt till ett annat projekt som
inte finns. Vi andra som sitter har i rummet och har foljt processen kan konstatera att
det har &r det bésta vi kan astadkomma. Ar det da inte battre att vi gor det har nu an
att vi fortsatter att ha en vag som innebar kraftigt buller och kraftig trafikosakerhet?

Jag tror att stockholmarna forvantar sig att vi gar fran ord till handling och att vi for
en gangs skull dessutom i kvall kan tidigarelagga ett viktigt vagprojekt med flera ar.
Det tror jag att de allra flesta stockholmare, till skillnad fran dig, uppskattar.

Anforande nr 119

Torhild Lamo (v): Vansterpartiet har drivit forslaget om och kravet pa E 18
i tunnel i aratal — sedan 80- och 90-talet. Tyvarr ar det sa att partier fran andra hall
har stoppat en ordentlig utredning av tunnelalternativet. Det finns endast en 20 ar
gammal utredning som tyvarr ar bristfallig. Vi skulle ha onskat att det fanns en
ordentlig utredning sa att vi verkligen kunde ta stallning i fragan i dag. Jag hoppas
anda att ni rostar pa Vansterpartiets forslag.
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17 § Policys for upphandling och konkurrensutsattning (utl. 2007:10)
Ordningsfraga

Anforande nr 120

Jan Valeskog (s): Ordforande, fullmaktige! Jag har en ordningsfraga med
anledning av det har arendet. Till min och flera andras, har jag forstatt, oerhorda
forvaning damp arendet ned i brevladan i fredags eftermiddag — ett par dagar innan
fullméaktigesammantréadet. Det har &r ett omfattande drende med en massa intressanta
och viktiga principfragestallningar som tas upp. Det finns inte en chans for oss som
fullmaktigeledaméter att kunna diskutera det har i gruppen eller pa nagot annat satt.
Jag tycker att det ar méarkligt att man tar upp det pa det har sattet.

Detta foranleder en principdiskussion om hur vi ska hantera sadana har arenden. Jag
vet att det inte &r olagligt, och att den har mojligheten finns. Den har kommit upp i
fragor som antingen har innehallit nagot datum som har varit viktigt eller dar det har
ratt stor enighet i fullmaktige. De har kunnat ramla igenom. Men det har arendet
innehaller varken datum eller &r nagot som vi ar eniga om, antar jag. Det kan vi nog
utga ifran.

Jag vill fraga presidiet hur man har resonerat om detta. Jag tycker att arendet
antingen ska bordlaggas eller dras tillbaka sa att vi far chans att diskutera det i vara
grupper. Jag vet att alla partier har grupper pa onsdagar. Om det & meningen att
sadana har drenden ska dyka upp med sa har kort varsel sa antar jag att vi maste
andra vara gruppmoten till lordagar och sondagar for att ha en chans att vara
forberedda. Jag tycker att det har ar orimligt for dem som sitter i fullmaktige.

Anforande nr 121

Borgarradet Ax én O lin (m): Herr ordférande! Jag tycker att Jan Valeskog har
all ratt i sin kritik. Jag delar Jans, och sakert &ven andras, uppfattning om att det hér
ar ett viktigt principiellt arende. Det finns naturligtvis ingen rimlig mojlighet for er
att ta del av vara synpunkter pa sa har kort tid.

Jag hade forstatt att ni skulle yrka pa aterremiss av arendet i dag. Darfor har jag med
avsikt inte dragit tillbaka arendet. Jag har tankt att eftersom ni yrkar pa aterremiss
med anledning av att ni tycker att vara forandrade synpunkter ska remitteras ut till
alla namnder igen sa gor vi ocksa sa. Da kommer arendet upp igen om sex veckor
har for diskussion. Da ar det remitterat och behandlat och ni far in nya
remissynpunkter.

Rent formellt ar arendet redan remitterat en gang. Men det gjordes av Annika
Billstrom och den majoritet som fanns da. Jag kan forsta att ni tycker att det ar
forandrat och att man borde remittera det med de borgerliga partiernas tillagg.
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Vi behdver inte ha ndgon debatt. For ordningens skull skulle jag vilja att ni antingen
yrkar pa er aterremiss eller sa drar jag tillbaka drendet. Men jag har full respekt for
att ni inte kanner att ni vill diskutera arendet i dag.

Det ar en smaksak hur vi hanterar detta. Men jag kan garna avsta fran att debattera.
Om ni bara yrkar pa aterremiss sa blir det en minoritetsaterremiss, och sedan kan vi
ta en diskussion om en och en halv manad. Arendet kommer att komma upp den 26
mars. D4 har det hunnit vara remitterat och har kommit tillbaka hit.

Anforande nr 122

Jan Valeskog (s): For mig ar detta trots allt en formaliefraiga. Om hela
fullmaktige ska remittera drendet av det skal som jag anférde och som vi verkar vara
eniga om — att det ar en orimligt kort tid att reagera pa — sa ar det en sak.

Men jag uppfattar det &nda som om oppositionen har argumenterat for att aterremit-
tera texten av politiska skéal och med sadana motiv. Jag tycker att vi fortfarande inte
har forhallit oss till sjalva principfragan: Ska sadana har drenden fa komma sa har tva
dagar innan eller inte? Om det bara blir en minoritetsaterremiss sa ar det ungefar som
att det vore acceptabelt.

Jag uppfattar Kristina Axén Olin som att det rader enighet om att det hér &r orimligt.
Om vi ar med allihop och aterremitterar &r det en sak; da har vi atminstone tagit
stallning till fragan. Men om det blir en minoritetsaterremiss av oppositionen sa har
vi pa nagot satt inte tagit stallning till sjalva problematiken och hur det forhaller sig
med sadana har arenden.

Anforande nr 123

Borgarradet Axén Olin (m): Herr ordféorande och fullméktige! Detta ar ett
otroligt viktigt d&rende. Men med respekt for att alla inte har hunnit l&sa arendet — det
ar ju viktiga fragor att satta sig in i — har jag noterat att det kommer att férekomma
ett dnskemal om aterremiss av arendet i kvall. Det har jag full respekt for, och avstar
darfor fran diskussion i detta arende i dag.

Anforande nr 124

Borgarradet Jam tin (s): Herr ordforande! Aven vi anser att det har ar ett av den
har mandatperiodens kanske viktigaste arenden, forutom budgetdrendena som ar
arligen aterkommande. Darfor speglade Jans inlagg tidigare val stamningen i den
socialdemokratiska gruppen om att man vill ta ett ordentligt tag i den hér fragan och
lasa om den. Darfor yrkar vi pa aterremiss och ser fram emot en redig debatt om
innehallet i de har tva policyerna. Dér tror jag kanske inte att vi ar lika eniga som vi
ar om att vi behover en rejél debatt i &rendet.

Anforande nr 125
Borgarrddet R uw a i d a (mp): Det har &r ett viktigt arende. Det &r otroligt viktigt,
for det handlar om hur man anvander vara skattemedel. Vi anser att vi maste kunna
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gora nagra medskick i denna aterremiss. Vi har en hel del allvarliga synpunkter som
vi vill skicka med.

Vi tycker att det ar konstigt att majoriteten, om man nu anser att det har var daligt
berett — vilket det ocksad ar — inte sjalv drar tillbaka arendet. Det borde vara det
naturliga i stallet for att det blir en minoritetsaterremiss. Vi vill dnda diskutera
arendet och gora nagra medskick i aterremissen.

Anforande nr 126

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Jag vill bara patala att detta
arende inte pd nagot satt ar daligt berett. Det har pagatt en beredning av arendet
under aratal. Daremot har fullméktiges ledamoter inte fatt och hunnit lasa den
samlade beddmningen mer &n under en valdigt kort tid. Darfor har jag full respekt
for att man onskar aterremittera drendet i dag. Men man ska inte sdga att arendet ar
daligt berett, for det ar det inte.

Anforande nr 127

Borgarradet Ruwaida (mp): Jag anser anda att om man har gjort fel fran
majoriteten och presidiet med att inte skicka ut arendet i tid sa ar det majoriteten som
har en skyldighet att faktiskt dra tillbaka drendet. Jag forstar inte varfor man da begéar
av oppositionspartier att de ska aterremittera arendet. Det ar en valdigt konstig
ordning.

Vi har forberett oss infor denna debatt. Vi har flera synpunkter som vi vill skicka
med i den aterremiss som man gor av detta otroligt viktiga arende, som handlar om
hur vi hanterar Stockholms stads skattemedel.

Anforande nr 128

Borgarradet Axén Olin (m): Herr ordférande! Vi har i &drendet haft en
gruppledardverlaggning och kommit fram till att vi ska avsta fran debatt. Jag kan
sdga att det har inte ar nagon nyhet. Yvonne Ruwaida var sjalv med pa kommunsty-
relsen och begarde skriftligen en aterremiss tillsammans med Vansterpartiet och
Socialdemokraterna nar arendet behandlades dar. Da &r det sjalvklart sa att vi i
majoriteten kan lasa ert yrkande om aterremiss. Vi vet att det gar igenom i kommun-
fullmaktige. Vi tar naturligtvis for givet att ni inte kommer att ha &ndrat er till i dag.

Nu har vi haft en gruppledardiskussion och kommit Gverens om att vi avstar fran
diskussion i dag eftersom arendet i enlighet med era dnskemal ska remitteras ut igen,
dven om det redan har varit remitterat en gang enligt konstens alla regler. Men det
ska alltsa remitteras ut igen, nu med mina synpunkter, eftersom det uppfattas som om
det &r en andring i drendet. Det kommer tillbaka den 26 mars. Da kan ni inte yrka pa
att vi ska satta i gang diskussionen i dag i alla fall. Da har ni ju andrat er sedan
kommunstyrelsen.

Vi har i alla fall haft en gruppledardverlaggning hér och kommit 6verens om att vi
ska avsta fran debatt. Om Yvonne Ruwaida vill diskutera detta arende sa far du gora
det i monologform i kvéll. Men det &r okej; jag lyssnar gérna.
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Ordningsfraga

Anforande nr 129

Paul Lappalainen (mp): Jag kanske missforstar hur det har gar till, men
om jag forstar det ratt sa kan man inte begara en minoritetsaterremiss nasta gang om
arendet ar lika daligt berett som den har gangen. En del av arendet har inte
remitterats nagonstans, det vill siga detta att man ska ta bort
antidiskrimineringsklausulen i offentliga upphandlingar. Det har inte remitterats,
vilket gor att om arendet kommer tillbaka och om det ar daligt forberett sd kommer
vi inte att kunna begéra en minoritetsaterremiss om jag forstar det hela ratt.

Ar det s&? | s& fall finns det ett problem med det demokratiska synsattet. Poangen
med minoritetsremissen ar att man ska ha en chans att verkligen ga igenom det
arende som finns. Uppenbarligen rader det i det har drendet missforstand kring
lagstiftningen i Sverige. Det rader ocksa missférstand angaende EG-ratten. Man har
inte 1&st noggrant for att se om ett socialt krav finns i dag i EG-direktiven och &r
tillatet dar, bland annat.

Anforande nr 130

Asa Romson (mp): Ordférande! Nu har vi en lang ordningsdebatt eftersom
det uppenbarligen finns en massa ledamdter som inte vill ta en langre debatt om det
har &rendet just i kvall.

Jag skulle vilja pAminna den nuvarande majoriteten om hur den agerade i opposition
nar det gallde drenden och deras minoritetsaterremisser. Det var namligen ett institut
som ni anvdnde. Det finns i kommunallagen och det & meningen att man ska
anvanda det just nar man tycker att det finns saker som absolut inte ar belysta och
som en stor minoritet kanner ska belysas. Man gor sa med drenden nar man fattar
beslut, och man motiverar det efter en debatt.

Det héar handlar inte om att bara for att sa fort ni lade fram ett sadant yrkande i
kommunstyrelsen forra mandatperioden sa blev det automatiskt inte nadgon debatt. Vi
forde langa diskussioner om vad ni tyckte fattades i arendet, vad ni tyckte i sak och
vad den davarande majoriteten tyckte i sak. Det ar precis sa man kan gora med det
hér arendet den har gangen ocksa.

Déremot, Kristina, tycker jag att det &r fel om du gér som du ténker géra nu, det vill
saga bara kor fram ett arende som du haller med om inte &r tillrackligt berett eller
inte har kommit ut i tillrackligt god tid till fullmaktiges ledamoter. Da frantar du
minoriteten dess majlighet att papeka pa vilka grunder man aterremitterar arendet.
Om ni inte vill ha debatten i kvall sa far vi ha en monolog fran den grona banken. Vi
ar beredda pa det.

Anforande nr 131

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Jag blir liksom lite forvirrad.
Jag tycker att ni talar emot varandra. Forst och framst var det ni som i
kommunstyrelsen i onsdags, eller nar det nu var, i forra veckan yrkade pa aterremiss
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for att drendet inte var remitterat i de delar som Paul Lappalainen sager nu. Vi har da
last och begrundat och kommit fram till att vi har respekt for det. Delvis blir detta
uppbackat av Jan Valeskog som beréttar att ni inte ens har hunnit lasa drendet och
darfor inte kan ha nagon debatt i dag.

Vi har nu bestamt oss for att vi hGrsammar ert aterremissyrkande och remitterar detta
med antidiskrimineringsklausul eller inte ut till ndmnder och forvaltningar for att
hora vad de sdger om de synpunkter som ni framfor kritik mot att vi inte har
remitterat. Men vi tar inte debatten i dag eftersom Jan Valeskog och andra inte har
hunnit lasa arendet.

Vi har gatt med pa detta och bestamt oss for att gora sa. Jag sager att jag kan avsta
fran min debatt i dag &ven om jag tycker att det har &r ett jatteviktigt arende. Nu far
vi véanta i ytterligare fem sex veckor med att fa beslut i de hér fragorna. Men da ar ni
i Miljopartiet inte ndjda med det heller! Da ar det tydligen plotsligt fel att vi inte har
nagon debatt i dag om det arende som ni inte har hunnit lasa. Da ar det fel att vi har
gatt med pa er aterremiss, som ni egentligen inte ville ha trots att ni har skrivit
reservationen i kommunstyrelsen.

Herr ordfdrande! Jag vet inte hur jag ska tolka det har. Jag trodde att alla skulle bli
ndjda, eller relativt ndjda och glada, utom jag och vi som tvingas vénta lite langre.
Jag trodde att ni skulle vara néjda och glada i och med att vi hérsammar ert forslag
om att aterremittera arendet och bereda det &nnu mer. Dessutom ska ni ju hinna lasa
arendet. Men, herr ordférande, jag blir lite forvirrad. Jag trodde att vi hade uppfattat
er onskan ratt.

Anforande nr 132
Asa Romson (mp): Ordférande! D& &r det ingen minoritetsterremiss utan en
majoritetsaterremiss.

Anforande nr 133

Borgarradet Ruwaida (mp): Om de inte gar med pa remissen sa ar det en
minoritetsaterremiss. Om de sager att de vill ha remissen sa ar det en majoritetsater-
remiss.

Anforande nr 134
Borgarradet R uw a i da (mp): Vi gar med pa en majoritetsremiss utan debatt.

Anforande nr 135
Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordférande! Vi vet vad vi tycker. Vi har
skrivit fram arendet. Vi har last er reservation. Vi ar redo att ga till beslut.

Anforande nr 136
Borgarradet Ax én O lin (m): Vi yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till
beslut.
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Anforande nr 137

Paul Lappalainen (mp):Jag har last papperen. Det kanske néstan ar synd
att jag ar har eftersom jag tycker att det &r intressant att majoriteten och Kristina
skriver att diskriminering aldrig kan accepteras, men precis efter detta foreslar man
att antidiskrimineringsklausuler ska tas bort. Det ar ett av de fa verktyg som
Stockholms stad &ger nar det galler diskriminering pa grund av kon, etnicitet,
funktionshinder och sexuell laggning.

Det sé&gs att det &r brister i uppféljning som ar problemet. Eftersom det finns brister i
uppfoljningen finns det risk for brister i effektiviteten hos klausulen. Darmed foreslar
man att klausulen tas bort. Det ar ett markligt tankande att gora sa i stallet for att
foresla en uppféljning.

Under tiden ska man utreda. Vem ska utreda detta? Jag antar att det a&r samma
stadsledningskontor som inte verkar ha last EG-ratten och som inte har forstatt att
kommissionen inte bara har klarlagt att antidiskrimineringsklausuler ér lagliga, utan
till och med uppmuntrar medlemslanderna att anvanda sadana klausuler. Bland annat
har kommissionen uttryckligen sagt att Amsterdamfordraget ser det som en prioritet
att avskaffa ojamlikhet och framja lika méjligheter for kvinnor och mén i gemenska-
pens Gvriga politik och verksamhet. Kommissionen fastslar ocksa nédvéandigheten att
bekdmpa all form av diskriminering. Detta &r ett direkt citat.

Kommissionen uppmanar medlemsstaterna att anvanda sitt inflytande sasom
inkopare till att fullfolja ovannamnda sociala och arbetsmarknadspolitiska mal. Det
har &r nagonting som saknas helt i arendet. Dessutom saknas helt en insikt om att
direktiven har andrats. Nu star det att en upphandlande enhet far stalla sarskilda krav
pa hur kontraktet ska fullgoras under forutsattning att kraven ar férenliga med
gemenskapsratten samt att det anges i meddelandet om upphandling géller i
forfragningsunderlaget. Det har laser jag direkt fran drendet. Dessa krav far bland
annat omfatta sociala hansyn och miljéhansyn. Nar man laser arendet far man idén
att sociala klausuler ar nagonting underordnat och oviktigt.

Anforande nr 138

Borgarrddet Ruw a i da (mp): Jag forstar att majoriteten har brattom — sa brattom
att demokratin far ta stryk. Det ar en realitet vi har sett i flera olika namnder och i
hanterandet av drenden av denna majoritet. Det beror pa en enda sak att man inte
skickade ut ett forslag pa remiss som sa markant skiljde sig fran det forslag som den
forra majoriteten hade diskuterat. Det kan ni gérna erkanna. Ni andrar de har reglerna
sa snabbt som mojligt. Det ar ocksa darfor vi hade denna kalabalik hér i dag. Bakom
detta att ni vill att vi ska aterremittera at er i stéllet for att ni gér en majoritetsaterre-
miss eller en bordlaggning &r att ni har brattom med arendet. Det ar det enda skalet
som ligger bakom. Det finns inget annat.

Jag har last arendet, och med mig manga av mina kolleger i mitt parti. Det ar ett
viktigt drende. Jag tycker ocksa att det ar ett daligt skrivet arende. Delvis &r det
motsagelsefullt, delvis ger det utrymme for tolkningar som inte &r bra i ett politiskt
beslut. Det finns ocksa beslut i det har som ar valdigt allvarliga. En av de fragorna ar
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att man upphéver antidiskrimineringsklausulerna med omedelbar verkan i all
upphandling i Stockholms stad.

Jag vill bara sdga att en majoritet i Stockholm bor spegla den mangfald som
Stockholm har. Det gér inte er majoritet. Det ar en dalig signal. Att sedan upphéva
antidiskrimineringsklausulerna ar ytterligare en dalig signal. Klausulerna har inte
utretts. Ni domer ut dem. Jag havdar att de behdver mer resurser for att foljas upp.
Det kan man inte gora i en organisation som ska slimmas till vilket pris som helst.

Sedan har vi fragan om rattvisemarkt. Jag hade en debatt med finanshorgarradet. Dar
sade hon att varje upphandlande enhet ska kunna bestélla rattvisemérkt. Av den hér
policyn for upphandling att déma kan man inte krava rattvisemarkt. Jag forstar inte
varfor inte Kristina Axén Olin i den har policyn skriver det som hon sade till mig i
den debatten. Den majligheten ska varje upphandlande enhet ha, sade hon da.

Det finns ocksa fragor om konkurrensutséttning. Vi havdar att konkurrensutsattning
inte ska ske av ideologiska skal. Det ska ske pa enbart saklig grund — ett billigare
pris eller en battre kvalitet. En av de grejer som man maste krdva vid
konkurrensutséttning anser vi ar meddelarfrinet. Det &r ratten for ménniskor att
kunna saga om nagonting ar fel. Ar ni beredda att g& med pa det?

Anforande nr 139

Asa Romson (mp): Det som & mest sldende nar man laser den har policyn —
som jag for Gvrigt till en annan gang skulle vilja lasa i ett nytt och helst béattre skick —
ar att man undrar vad som hander med all den uppbyggda kompetens i staden nar det
galler att gora klokare upphandlingar. Upphandling handlar ju anda om att vi gor ett
aktivt val varje gang vi koper in varor. Jag vet att det finns en del kamrater pa den
borgerliga kanten som anser att nar man bara koper det billigaste rakt av, da har man
inte gjort nagot aktivt — det vill saga politiskt — val. Det ar bara nar man koper
kravmarkt, ekologiskt anpassat eller med vissa réttviseregler som man gor ett aktivt
val. Men jag vill havda att man gor ett aktivt val varje gang som man koper
nagonting. Man kan antingen vélja mellan att képa in en “oréattvist” producerad vara
eller tjanst och att kopa in en ekologiskt eller "rattvist” producerad vara.

Jag vill stélla en fraga daven om jag kanske inte far ndgot svar. Jag tycker att det
skulle vara intressant att hora hur Kristdemokraterna har diskuterat den hér policyn.
Under den forra mandatperioden var det ju faktiskt en kristdemokrat i den davarande
markndmnden som var den forsta som snappade upp detta med barnarbete och
gatsten som trafikkontoret och markkontoret hade kopt in. Det fanns da en
fullstandig enighet fran hoger till vanster — om det nu ska finnas en sadan skala i vara
namnder — om att det var nagonting som vi inte ville medverka till, att vara med om
att bryta mot nagra av de grundlaggande ILO-konventionerna om maénskliga
rattigheter genom att anvanda sig av produkter som ar framstallda pa det sattet att
barn och andra har kommit till skada.

Det har arendet fick en hel del uppmarksamhet. Savitt jag vet har ocksa tjansteman
besokt Kina och tittat pa verksamheten for att forvissa sig om att man far information
om hur den har typen av produkter har producerats.
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| den har policyn pekar man tydligt pa att allting ska vara uppfoljningsbart, och pa
grund av denna uppfoljningsbarhet menar man att antidiskrimineringsklausulen faller
utanfor. D4 ar det ganska sjalvklart att den typ av ansvarstaganden i vara namnder
nér det géller gatsten och huruvida barn har farit illa vid produktionen av dem
riskerar ocksa att falla utanfor det smala nalséga som ni nu vill infora i
upphandlingspolicyn. | stéallet for att — som var majoritet jobbade med — ge resurser
for att utveckla det kloka upphandlandet i staden drar ni undan resurser och goér
nalsogat sa smalt att det blir en oklokskap i det hela.

Hur kan framfor allt Kristdemokraterna ga med pa det? Det ar min stora fraga har i
dag.

Anforande nr 140
Borgarradet Ja mtin (s): Herr ordférande! Jag ska inte ge mig in i sakdebatten.
Jag vill bara gora nagra klarlagganden.

Det forsta klarlaggandet &r nastan 16jligt. Demokrati och métesregler ar valdigt svart.
Men nar majoriteten gar med pa minoritetens krav betyder det ofta att det &r en
enighet i salen. Sa var det inte har. Darfor star vi fast vid aterremissyrkandet. Vi
tycker inte att det har arendet ar ett val berett &rende. Det var ett val berett arende,
men det &r ett helt annat drende som vi borde ha diskuterat.

Jag ser fram emot sakdebatten om sex, atta, nio veckor eller hur manga veckor det nu
ror sig om innan arendet val aterkommer. Dar har vi massor med olika asikter.

Aterigen: Vi stér fast vid aterremissyrkandet i kommunstyrelsen. Anledningen till det
ar sjalvklart att vara fullméktigeledamoter inte har haft en — som det heter — sportslig
att lasa handlingarna i arendet.

Anforande nr 141

Jonas Eklund (mp): Nu ser det ut som att det ar minoriteten som aterremit-
terar det har arendet med hanvisning till att det &r saker som fattas i det. Precis som
Asa Romson har jag noterat att det &r uppenbart att det &r saker som fattas i &rendet.
Sa har tyckte namligen Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna i
trafiknamnden den 13 juni forra aret:

De tyckte att trafiknamnden skulle besluta att ”staden inte ska anvanda sig av sten
fran Kina eller andra producenter som inte efterlever internationell arbetsrétt,
manskliga rattigheter och inte tillverkas miljovénligt”. DarutOver anférde man
foljande: ”Har sten fran Kina producerats pa ett forkastligt satt ar det alltid fel. Detta
ar for oss sjalvklart. For oss handlar det om ett moraliskt ansvar for att Stockholm
inte ska medverka till att staden anvander sig av produkter som producerats pa ett
felaktigt sétt. Vi kan inte acceptera att Stockholm inte efterlever internationella
Overenskommelser och medverkar till att riskera liv och hdlsa for Kinas folk”.

Det var en utmarkt reservation. De borgerliga partierna tyckte till och med att man
skulle riva upp redan befintliga, bindande avtal och eventuellt betala skadestand for
det. I somras ville ni ga véldigt langt. Nu finns det knappt ett ord i det hér drendet om
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hur man ska kunna garantera arbetsmiljén och hélsan for arbetare utomlands som
tillverkar produkter som vi i Stockholm kdper.

Det gar att gora nagonting. Man kan kdpa rattvisemarkt eller med likvardiga villkor,
om man skriver sa. Man kan stalla krav.

Fundera pa vad ni tyckte for ungefar nio manader sedan och skriv arendet utifran det.

Anforande nr 142

Zaida Cataléan (mp): Herr ordférande! Ja, kéra fullmaktigeledamdéter, som
ledamot av Stockholms stads fullmaktige for Miljopartiet anser jag att arbetet for lika
rattigheter och mot diskriminering i var stad ar bland de viktigaste fragorna som vi
star infor. Darfor ser jag det har arendet som oerhort nedslaende. Majoriteten vill ta
bort ett av de mest effektiva instrumenten som vi har for att bekdmpa diskriminering
i staden. Och vad vill man da ersétta det med? undrar jag, om man kanske har en
annan idé om hur man ska fa det samhélle dar alla atnjuter lika rattigheter. Jo,
ingenting.

Om man tittar pa till exempel jamstalldhetsomradet kommer vi att fa ett jamstalld-
hetsutskott, men vad gor man mer? Jag ser inget mer. Vi har pratat om till exempel
upphandling dar man kréaver att det inte ska forekomma nagot barnarbete. Att man
kraver att foretagen lyder lagen och har jamstalldhetspolicys ar ocksa viktigt. Sa sent
som for ndgon manad sedan konstaterade Jamo att bara 30 procent av de svenska
foretagen har jamstéalldhetspolicys, ett aktivt jamstélldhetsarbete och arbetar for att
kvinnor ska fa chefspositioner. Detta ar en annan sak som man kan anvanda
antidiskrimineringsklausulerna for.

Antidiskrimineringsklausulerna innebér ett effektivt arbete mot diskriminering i var
stad, och dem vill ni avskaffa. Det skams jag for. Jag tycker att det &r pinsamt, och
jag tycker ocksa att ni borde skammas.

Anforande nr 143

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledamoter! Det har blir en lite marklig
debatt. Egentligen &r det inte mycket att sdga av det som jag skulle ha sagt i kvéll,
men jag kan vl sdga det som jag hade tankt sdga om vi hade haft en riktig debatt
har.

Avskaffa inte antidiskrimineringsklausulen! Inratta nagon form av uppféljning och
gor en utvardering om ett eller tva ar! | 6vrigt hade jag tankt att tala om upphandling
och konkurrensutsattning som berér svaga manniskor och gamla manniskor, handi-
kappomsorgen och omsorgen om dementa.

Nar man ska upphandla &r det viktigt att man kan fa insyn i de éldres tillvaro.
Behovet av insyn och sakerhet ar som allra storst inom aldrevarden och omsorgen.
Vardtagarna kan inte sjalva saga ifrdn om nagot ar fel, och det finns kanske inte
heller ndgon annan som kan papeka det.
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En sak som jag tycker &r viktig som jag vill ta upp handlar om upphandling av
driften av ett servicehus i Stockholm. Det handlar om vilka som ska ha ansvar for en
upphandling inom vard och omsorg. Ar det politiker eller ar det tjansteman?

Driften av ett servicehus ska alltsd ater upphandlas pa entreprenad. | detta fall
forefaller det vara tjanstemannen som vill skota anbudsunderlaget och innehallet i
den vard som ska upphandlas. Namnden ska bara besluta att upphandling ska ske.

Det burkar vara ndmnden som efter bedémning faststaller anbudsunderlaget och
innehall. Darfor vill jag fraga ansvarigt borgarrad: Ar det politikerna — som brukligt
ar — eller tjanstemannen som framdver ska ansvara for innehallet och bedémningen
bland annat i den vard som upphandlas for vara aldre? Det finns kanske nagon som
kan svara pa det.

Anforande nr 144

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmaktige! Jag vill bara hanvisa till den
text som Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet har lagt fram i arendet
nar det galler aterremiss. Varfor vill vi aterremittera arendet? Vi tog ju fram ett
forslag tidigare, men har har man gjort en mycket kraftig revision, vilket &r naturligt
efter ett val. Nu ar det tva helt nya forslag som ligger pa bordet. Inga remissinstanser
har fatt se eller kommentera dem.

Pa ett valdigt missvisande satt finns remissvaren med i arendet, men de avser de
gamla forslagen. Det dr inte sa att man har gjort nagra smaandringar utan det ror sig
om valdigt stora férandringar. Bland annat har man lagt till detta med avknoppning,
utmaningsratt, alla former av sociala krav, miljokrav, antidiskrimineringsklausuler
och sa vidare.

Darfor vill vi att forslaget remitteras igen pa vanligt satt till namnder och styrelser
for att man ska fa konsekvenserna belysta och for att vi ska kunna ha en debatt i
fragan. Dessutom har arendet lagts fram sa sent att alla inte har hunnit att sétta sig in
I det.

Jag vill hénvisa till den texten, och vi dr 6vertygade om att nar drendet kommer
tillbaka blir det en mycket livlig debatt har i salen. D& kommer Vansterpartiet att ha
ganska mycket att saga om det har drendet, men vi avstar fran det i dag.

Anforande nr 145

Paul Lappalainen (mp): Med tanke pa prioriteringar kanske inte alla har
hort att det har ar EU:s ar for lika behandling och lika majligheter, kon, etnicitet,
funktionshinder och sexuell ldggning. Jag undrar om det hér &r alliansens stora
bidrag till framjande av jamlikhet och lika rattigheter att man drar tillbaka klausulen.

Dessutom finns det ett problem i drendet som inte har antytts. Det ar EU:s priori-
teringar som ska avgdra huruvida man kan anvénda sociala krav. EU tycker att man
ska prioritera antidiskrimineringsfragor och jamlikhetsfragor. Dessutom ger EG-
rattgen mojlighet — snarare skyldighet — att ta fram lokalt bestdmda sociala priori-
teringar.
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Till sist finns det ocksa ett etiskt och politiskt problem som atminstone Kristdemo-
kraterna borde kdanna av. Det ar mojligt att de har kopt detta med att helt avskriva
klausulen. Men Kristdemokraterna féreslog i den har salen en klausul som var mera
langtgaende. Och vad gor ni nu? Ni har bestamt er for att diskriminering inte ar en sa
viktig fraga. Ni gor ingenting. Det ar sa diskriminering ska bekampas. Det ar sa man
ska forverkliga idén om att diskriminering aldrig ska accepteras.

Aterigen: Det &r ett valdigt markligt beteende.

Anforande nr 146
Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Jag hade verkligen inte tankt
att ga upp i den har debatten. Jag far be om ursékt, men jag ar faktiskt lite irriterad.

Under den forra mandatperioden pratade ni en hel del om demokrati. Ni éverklagade
ett och annat beslut, om jag sager sa, av formella skal. Ni anvande er av en term som
lat lite marklig. Ni pratade om nagot slags demokratisk hygien som skulle aterupp-
réattas.

Nu sitter ni har, och nu tanker ni résta emot en aterremiss av ett drende som inte &r
berett, som ni mycket vél vet inte ar korrekt berett. Det sitter ju faktiskt en och annan
i era bankar som mycket val forstar att vi har formellt ratt, som forstar att om det har
arendet skulle ga vidare, skulle det inte klara en juridisk process. Arendet maste
aterremitteras och beredas.

Jag vill ha en votering i den har fragan, och jag vill att ni skams lite grann nar ni
rostar emot den har aterremissen.

Anforande nr 147
Jonas Eklund (mp): Jag ansluter mig till foregaende talare.

Jag tankte namna nagot om hur det just nu gar till i verkligheten nar man upphandlar
ute i stadsdelarna innan den har policyn &r beslutad. Jag sitter med i stadsdels-
namnden i Enskede-Arsta-Vantér, och vi har méte pa torsdag. Till det métet har vi
fatt ett tjansteutlatande dar det foreslas att vi ska upphandla driften av ett servicehus i
stadsdelen, Enskede nya servicehus som ligger i narheten av dar bade jag och
finansborgarradet bor. Savitt jag vet ar det ett val skott servicehus som drivs privat
pa entreprenad, och jag har inget att erinra om att det upphandlas igen.

Nagot som jag verkligen har nagonting att erinra mot ar att tjansteutlatandet omfattar
tva sidor och innebar huvudsakligen att vi ska delegera forfragningsunderlaget och
antagandet av anbud till stadsdirektéren. Namnden ska bara besluta att servicehuset
ska upphandlas. Den héar upphandlingen ar kanske ett av de stdrsta besluten under
mandatperioden som over huvud taget ska fattas Enskede-Arsta-Vantérs
stadsdelsnamnd, hur varden ska bedrivas och vad som ska std i beslutsunderlaget.
Men det ska vi, enligt vad som &r planerat, inte besluta om i némnden.

Regler om hur man ska forfara i ndmnden saknar jag i det har forslaget till policy.
Det star bara att det ska vara en kommunikationsplan som anger hur férvaltning och
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namnd ska kommunicera. Men det bor finnas regler om att ndmnden ska fatta de
avgorande besluten.

Att upphandla vardtjanster ar ganska kansligt. Missforhallanden och fel i sadana
tjanster ar varre an nar man upphandlar gatsten. Sadana fel har naturligtvis en
tendens att hemlighallas i organisationer, oavsett om de ar vinstdrivande eller inte.
Men anstallda i det offentliga har meddelarfrihet. De kan vanda sig till medierna och
beratta mycket om hur det ligger till. | privata foretag kan det klassas som illojalt.
For att losa det problemet tycker vi i Miljopartiet att det bor finnas en
meddelarfrihetsklausul i de avtal som staden sluter med foretag i dessa branscher.
Det ar nagonting som ni kan fundera Gver under aterremisstiden. Det skulle innebara
att foretagare forbinder sig att ge de anstallda ratten att kommunicera antingen med
medierna eller med staden och den aktuella ndmnden just for att forhindra olika slags
vardskandaler och missférhallanden.
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8 18 Motion om utseende av fler vigsel/registreringsforrattare i Stockholms stad
(utl. 2005:204; skrivelse 4))

Anforande nr 148

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullméktige! Det &r ju ett tag sedan
jag véckte den har motionen, och det ar ett tag sedan jag blev konfunderad dver
Rogers forslag till avslag i stéllet for att bifalla motionen, vilket jag inte — och ingen
annan heller — riktigt forstar.

Faktum &r att det behovs fler vigselforrattare. Vi récker inte till helt enkelt. Vigslar i
Stockholm &r en alldeles utmarkt PR-verksamhet for var stad. Det kommer massor
med manniskor hit, och det ar ett sadant tillfalle nar manniskor &ar glada och snélla.
Det ar inga andra tillfallen som man far en sa stor chans att silja staden som man far
just da, och jag tycker faktiskt att det &r viktigt.

| var reservation star det sedan gammalt att man ska uppdra at kommunstyrelsen att
undersdka mojligheten till en utdkning av tider for vigslar och registrering till att
omfatta dven sondagar. Jag tycker till och med att man bor titta pa om tiden pa
l6rdagar kan fordubblas. Det bor ocksa vara tva vigselforrattare, for man orkar bara
viga 20-22 par i tva timmar. Sedan ar man slut.

Jag ber er & det varmaste att bifalla min alldeles utomordentliga motion. Sedan ska vi
sdlja var stad pa ett bra satt, trots ditt forslag, Roggan.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens reservation som innebér bifall till motionen.

Anforande nr 149
Borgarrddet Mo gert (s): Det dar med att ni ska salja var stad ar val ett annat
arende som kommer upp senare.

Som Inge-Britt sade var det valdigt lange sedan som motionen vacktes. Om jag
minns ratt stod det i mina synpunkter — som jag hoppas att det nuvarande borgarradet
har andrat — att det har borde l6sas efter valet. Sa det kanske ar I6st nu.

Anforande nr 150
Inge-Britt Lundin (fp): Egentligen, Roger, forstod jag inte vad du ville
med ditt inlagg. Men fragan ar 16st i och med att ni fick avga.
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§ 22 Motion om isbana pa Norra Latins skolgar

Konstfrusen isbana i Vasaparken
Skrivelse av Anders Broberg och Ewa Samuelsson (bada kd) (utl. 2006:62)

Anforande nr 151

Cecilia Obermuller (mp): Vifinner Att Viviann Gunnarssons motion ar
besvarad och vill bara gladja oss at att vara synpunkter om att det behovs fler isbanor
for befolkningen i innerstaden har uppmarksammats genom att man anlade en isbana
i Vasaparken, och det var ju trevligt. Det vore naturligtvis roligt att se fler isbanor
anlades.

I 6vrigt har vi inget att anfora.
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8 25 Motion om skyltning av Stockholms tunnlar (utl. 2006:91)

Anforande nr 152

UIf Frideback (fp): Herr ordférande! 1 september 2004 skrev vi en motion,
Didar och jag, som handlade om att det saknades skyltar i de tunnlar som finns i
staden. Forst i april 2006 fick vi svar av borgarradet Ronngren: ”Av den anled-
ningen” — han menar da mina synpunkter — “anser jag att forslaget i motionen &r
klokt och relevant”. Han yrkade ocksa bifall till motionen, och det &r nastan den enda
motion under foregaende mandatperiod som davarande majoriteten bifoll. Sa jag och
Didar ar naturligtvis valdigt tacksamma over att vi har fatt en motion bifallen.

Som bekant &r nu alla tunnlar forsedda med skyltar déar ocksa langden pa tunnlarna
anges. Det ar valdigt bra. Jag tackar sérskilt Leif Ronngren for den bifallna
motionen.

Anforande nr 153

Leif Rdnngren (s): Ordférande! Det ar ju kul att kunna gladja nagon. Jag
ser fram emot verkstalligheten av det hér beslutet som vi har fattar gemensamt har i
kvall och hoppas ocksa att det finns pengar till det.
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§ 26 Motion om Skdnhetsradets avskaffande (utl. 2006:100)

Anforande nr 154
Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Det ar séllan som man blir
sa pahejad nar man ska ga upp och prata om en motion.

Motionen skrevs for nagra ar sedan. Det festliga med Skdnhetsradet ar att det i alla
fall ar en fraga som engagerar valdigt mycket. Men det som har varit spannande
under processen sedan jag skrev motionen &r att jag aldrig har fatt sa manga positiva
mejl och telefonsamtal fran stockholmare. Jag tror att stockholmarna haller med oss i
resonemanget, och det dr ocksa ratt spannande att kunna konstatera att vi faktiskt har
natt en politisk enighet om att man ska se dver arbetsformerna for Skénhetsradet.

Alla vi som har varit politiskt aktiva i staden under en lang eller kort tid har olika
erfarenheter dar Skonhetsradets arbetsformer och slutliga stallningstagande inte
stammer riktigt Overens med den moderna storstad som vi ju alla vill att Stockholm
ska vara.

Jag maste sdga att jag ar ganska nojd Over att — atminstone lite grann — ha
astadkommit en intressant debatt om Skdnhetsradets fornyelse och utvecklingen av
Stockholm. Dessutom kan vi nu i politisk enighet besluta om att se Over
Skonhetsradets verksamhet, sammansattning och arbetsformer.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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§ 27 Motion om forutsattningsskapande atgarder for akta bredband och tillgangen till
Internet via telenatet for stockholmarna (utl. 2006:101)

Anforande nr 155

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullméktige! Det har &r en valdigt viktig och
fin motion som fick ett valdigt trevligt svar fran det forra finansborgarradet, Annika
Billstrom. Jag vill i den anda av positivism som vi nu forsoker uppratthalla har i
salen under dessa sista skalvande minuter ta tillfallet i akt och tacka for det fina,
utforliga och allmant positiva svaret.

Den har motionen &r ju fortfarande aktuell. Problemet var att den asikt som Annika
Billstrom och jag var 6verens om inte delades av den forra regeringen som har
lamnat ett svar som i korthet gick ut pa att detta inte féranledde nagra atgarder, eller
med vanligt, folkligt sprakbruk: Stick och brinn!

Jag hoppas att den nuvarande regeringen ska inta en lite mer framatlutande hallning i
den har fragan. Dessa fragor ar ju fortfarande viktiga och aktuella. Vi har i stor
enighet i den har salen fattat beslut om att fullflja satsningen pa 6ppna nét, stadsnt,
fastighetsnat och allt sadant som &r en viktig del i att bygga vidare pa Stockholm.

Men det ar fortfarande sa, mina vanner, att Internet ar slut pa Sédermalm, och det &r
ett problem. Alla bor inte — som forra finansborgarradet — pa S6dermalm, men jag
tror mig veta att tillrackligt manga sodermalmsbor &r irriterade over att Telia inte
tycker att de ska fa tillgang till Internet. Att det ar u-landsproblem som vi har
drabbats av och att det &r Telias fel &r vi Gverens om, eller hur Annika?

Det &r sallan som jag har fatt ett sd entusiastiskt svar. Det ar bara trakigt att vi
behover vidta ytterligare atgarder. Och vi hoppas att den nya regeringen ar battre an
den gamla pa att ta Telia i 6rat. Det ar lite oklart vad som hander med Telias
borskurs, men detta ar en IT-politisk fraga som det ar viktigt att vi fortsatter att driva.
Sa jag ser fram emot att fa gora det tillsammans med Annika och andra.



