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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges sammantrade den 11 december
2006

§ 5 Interpellation om vara trangselavgifter (nr 2006:27)

Anférande nr 1
Borgarradet S6derlund (m): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Asa Romson (mp): Ordférande! Det hdr &r ju den forsta interpellationsde-
batten under den nya mandatperioden. Som oppositionspolitiker tycker jag att det
kanns kul att fa framstélla en interpellation i ett sddant for Stockholm sa viktigt &mne
som anda trangselavgifterna utgor, oavsett vad borgarradet Soderlund anser om
vikten av den har saken.

Jag far tacka for svaret. Det &r i alla fall ett i ett avseende tillfredsstallande svar, och
det ar att borgarradet avser att fullmaktige tydligt kommer att fa ta stallning till det
system med trangselavgifter som ska aterinforas i Stockholm.

Moderaterna har ju svavat ganska mycket pa malet i fraga om hur stort stadens
intresse av dessa avgifter egentligen ar. Sa lange det var en polemik infor folkom-
rostningen tog man tydlig stallning emot trangselavgifter. Sedan det blev ett ja har
man varit valdigt otydlig om ifall man anser att detta r ett rent statligt system eller
om det &r nagonting som beror staden.

Det som jag skulle ha velat ha haft svar pa, men som jag inte har fatt nagot svar pa,
ar hur borgarradet Soderlund och Moderaterna anser att det system som ska ater-
inforas ska se ut. Hur foredrar man bland Moderaterna att ett bra trangselavgifts-
system i Stockholm ska se ut?

Med tanke pa Mikael Soderlunds ambitioner pa det trafikpolitiska omradet verkar det
anda som att det har med framkomlighet &r ett viktigt tema. Jag ar séker pa att vi
miljopartister kommer att stodja borgarradet i den delen sa ldnge det handlar om
framkomlighet for alla transportslag, och inte bara for biltrafiken, sarskilt inte pa
kollektivtrafikanternas, cyklisternas och de gaendes bekostnad.

Men kommer ni att férorda den basta trafikstyrningen nar det géller trangselavgifter i
Stockholm, alltsd en sa lag avgift som mojligt for att anda uppna en effektiv
styrning? Ar 15-20 procents minskad biltrafik i rusningstid pa de mest belastade
vagarna ett rimligt matt pd framkomlighet? Eller tanker man sig ett annat matt?
Innebar Moderaternas trangselavgiftsmodell ett intdktsmaximerande system, det vill
séga att ni vill ta ut mer &n vad som behdvs for att 6ka framkomligheten? Vill ni ta ut
det maximala for att bekosta en kommande Forbifart? Det hade varit ett intressantare
svar pa den har fragan.
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Anforande nr 3

Borgarrddet S6derlund (m): Fru ordférande! Den nya majoriteten tillsammans
med resultatet fran folkomrostningen om trangselskatt innebar ju en fantastisk
mojlighet att fatta en rad viktiga beslut som borde ha fattats i den hér staden ungefar
nar jag foddes. Det har att gora med att man maste acceptera att staden lever. Staden
behover transporter. Vi behdver ha en utbyggd val fungerande kollektivtrafik som
haller tidtabellen, och vi behdver ha méjlighet att kora runt staden, som man kan
gora i alla andra svenska kommuner.

Detta tillsammans med det som det folkomrostades om i samband med valet innebar
ocksa en mojlighet till finansiering av de viktiga infrastrukturprojekt som behdver
genomforas i staden — ofta i strid med Asa Romson, vill jag p&peka. Det tror jag &r
en fantastisk mojlighet for Stockholm.

Var framsta ambition i den majoritet som nu styr &r att fa spaden i marken for ett
antal viktiga projekt for Stockholmsregionen — projekt som borde ha genomforts
1965 nér jag foddes och inte nu pa 2010-talet. Tyvarr har under historiens skeenden
svaga politiker och sma marginalpartier skjutit upp dessa viktiga beslut under lang
tid, men nu kommer vi férhoppningsvis att kunna fatta dem.

Jag kan i dag inte svara exakt pa fragan om avgiftsuttag och teknik. Vi maste ju
avvakta riksdagens beslut och regeringens proposition i &rendet. Sedan ska vi med
storsta gladje ta oss an de foljdbeslut som krévs.

Det &r en alldeles riktig iakttagelse som Asa Romson har gjort. Vi vill ta ut avgifter
for att finansiera en ny infrastruktur i Stockholm. Asa Romson vill ha en kdskatt. Det
ar val lika bra att vara tydlig med det. Det finns en skillnad. Vi vet ju att dina
drommar gar i uppfyllelse varje gang som Essingeleden stangs av och det hander en
stor olycka i Stockholm. Da blir det som Miljopartiet vill ha det, namligen timslanga
koer. Det ar ju det som &r er politik. Och vi har en annan politik.

Folkomrostningens resultat innebar att vi har en delfinansiering for var politik, och
den kommer vi att anvanda de pengarna till. Sjalvklart ar det sa, och jag tror att 70—
85 procent av stockholmarna kommer att vara néjda med den politiken. Sedan finns
det 10 procent som rostar pd Asa Romson, och de kommer inte att vara néjda med
den politiken.

Anforande nr 4

Asa Romson (mp): Fru ordférande! Jag trodde i min enfald att vi &ntligen
skulle fa diskutera trangselavgifter och att det nytilltradda trafikborgarradet hade last
pa lite mer nar det galler den internationella forskningen. Han kunde val dnda borja
erkanna att den &r valdigt tydlig betrdffande vad som ger mer och mindre koer i
stader. Det &r trafikmangden som paverkar koerna.

Om Mikael Soderlund tror att han genom att bygga bade Forbifarten och Osterleden
kommer att minska koerna i staden, da tror jag att han far svart att forklara det for
sina barn och barnbarn med tanke pa de miljéproblem som kommer att finnas i
staden. Jag vet att Mikael Soderlund med flera dnda ar anhéngare av en levande och
en god livsmilj6 aven inne i stan.
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Delar av min interpellation handlade om dina l6ften, Mikael, om battre miljo i
staden. Vi vet att trdngselavgifterna hade en valdigt tydlig effekt nér det géllde att
minska luftféroreningarna inne i stan. Det var en av de effekter som mest
debatterades infor folkomrostningen och som gjorde att jattemanga manniskor som
annars brukade séga ”ja, men det har med avgifter ar inte bra, och jag vill inte betala
for nagonting som ar gratis” i stéllet sade att "det har slar mot mig personligen, och
jag kommer att fa betala lite, men jag tycker att det ar okej, sa jag kommer att rosta ja
darfor att jag tycker att det ar viktigt att mina barn, mina grannars barn och mina
grannars grannars barn ska kunna leva i en stad utan en luftmiljo som ar forstord”.

Min fraga, Mikael Soderlund, var egentligen: Kan du har ge nagra I6ften om att vi
far en battre miljo inne i stan med tanke pa trafikens effekter? Det hanger ju ihop.
Om du bara vill att trangselavgifterna ska finansiera Forbifarten och Osterleden —
vilket forvisso skulle ta véldigt manga ar, ungefar 50 ar kanske — hur gar det da med
miljon i innerstaden? Kommer den att bli battre pd& malmarna for de barn som bor
dar? Eller kommer den 6kade bilismen att gora det omdjligt att fa en barnvanlig stad
i framtiden? Det ar en moralisk plikt dven for ett trafikborgarrad att forklara det och
inte Overlata den fragan pa ett miljoborgarrad.

Anforande nr 5

Ann Mari Engel (v): Ja Mikael, jag tycker att du pd ett lite arrogant satt
trollar bort fragorna. Du séger att det viktiga ar att fa spaden i marken och satta i
gang en massa stora projekt. Det var faktiskt inte det stockholmarna rostade for, utan
de rostade for att man skulle starta de anldaggningar som redan finns och som inte
kraver nya, stora byggnationer. Och jag undrar hur lang tid detta kommer att ta.

Du sdger att det ska utredas fardigt. Jag tror att du har ganska goda kontakter med
regeringen, sa du borde kunna ana dig till en tidplan, for det vore ganska viktigt for
stockholmarna att fa veta det.

Ju langre tiden gar, desto storre framstar ju ert valsvek. Vi vet att det var en majoritet
som rostade for den text som fanns pa valsedlarna. Den innebar ett ja till trangselav-
gifterna sdsom de var utformade under Stockholmsforsoket och att pengarna skulle
ga till kollektivtrafiken.

Om ni vill ta en framtida diskussion om omfordelning av pengarna &r ju inte det
nagot hinder for att man satter i gang med trangselavgifterna sa snart som majligt.
Jag tror aldrig att ni kommer undan den svekdebatten om ni inte sa snart som majligt
fortsatter med det Stockholmsforsok som en majoritet &nda rostade for. Stockholmar-
na vet — i motsats till dig tydligen — att det &r nodvéandigt for att fa en battre miljo i
Stockholm pa sikt.

Anforande nr 6

Borgarrddet Séderlund (m): Fru ordférande! Jag tycker att det ar sa trottsamt
nar fullmaktigeledamoter gar upp och recenserar andra fullméktigeledamdéter. Jag
tycker inte alls att jag var arrogant. Jag hade inte nagon som helst ambition att vara
det. Jag konstaterade bara att man har haft en folkomréstning. Vi har sagt att vi ska
respektera resultatet. Jag blir jatteforvanad nar jag hor Ann Mari Engel prata om
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l6ftessvek. Vi sager ju att vi kommer att folja riksdagens beslut. Stockholm far
fortsatta att ha trangselskatt. Den ska aterintroduceras under nasta ar. Vi kommer att
respektera det, och vi kommer att genomfdra det projektet. Varfor pratar du om
valsvek? Det forstar jag inte alls.

Sedan finns det uppenbarligen olika syn pa vad man folkomréstade om. Men det har
ju varit véldigt kant véldigt lange att den héar majoriteten jobbar for att l6sa
infrastrukturproblemen. Det vill ju inte Ann Mari Engel och Asa Romson géra. Ni ar
inte alls intresserade av det, utan ni ar intresserade av att det ska vara sa hopplost
som mojligt att ta sig fram per bil i nérheten av Stockholm och Stockholms lan. Det
ar hela er politik, och den har ni varit konsekventa med i 35 ar. Sa det &r inget
konstigt med det.

Men vi har en annan inriktning, och det far ni respektera. Som jag minns stod det
mycket riktigt pa valsedeln att 6verskottet skulle ateranvandas till investeringar. Da
sager ni att pengarna ska anvandas for kollektivtrafik. Jag utgar ifran att vi kommer
att genomfora stora kollektivtrafiksatsningar under den har mandatperioden. Jag vet
att Stockholms lans landsting bara under nasta ar har marginal att satsa ytterligare
700 miljoner kronor pa investeringar, och till detta kommer andra satsningar. Vi
kommer att delta i dem, och vi tycker att det ar valdigt viktigt att vi far en kollektiv-
trafik som avgar i tid och att den byggs ut.

Detta star inte i konflikt med att slutligen 16sa infrastrukturproblemen pa vagsidan.
Det finns en véldigt stor majoritet utanfér den har salen som vill att de ska l6sas.
Darvid skiljer sig Asa Romson och Ann Mari Engel fran folkviljan och den stora
majoriteten av stockholmarna, det ar jag 6vertygad om.

Darfor kommer vi att foresla att 6verskottet fran trangselskatten — man har ju valt
jordens dyraste system for att ta in trangselskatt — anvands for aterinvestering i
infrastruktur. Jag tycker att det &r ett riktigt beslut, och jag ser fram emot att fortsatt
ta den debatten.

Anforande nr 7

Ann Mari Engel (v): Mikael, du sade nagonting om debattstil. Nar du star
och séger att man fran var sida blir glad varje gang det sker en trafikolycka i
Stockholm, da tycker jag att du ska fundera lite 6ver din debattstil.

Det enda vi vet om vad majoriteten av stockholmarna vill med trafiken &r att de vill
ha trangselavgifter och att intakterna fran dem ska satsas pa kollektivtrafik och
vagar. Det ar vad vi vet. Sedan kan du spekulera i vad folk tycker.

Du klagar pa den trafikpolitik som forts under 35 ar. Men du har vél varit med och
haft ansvaret atminstone varannan valperiod. Du vet att det handlar om ganska
langsiktiga fragor. Nu har vi en unik mojlighet till en 16sning som redan ar fardig, att
genomfora en snabb minskning av trafiken i Stockholm, och denna minskning skulle
da langsiktigt uppga till 25 procent. Det maste val anda vara att foredra framfor
langsiktiga projekt som det kanske tar ytterligare 35 ar att genomfora.
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Anforande nr 8

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag ska sammanfatta vad jag tycker att jag
har fatt ut av det som borgarradet Soderlund har sagt i den har interpellationsde-
batten.

Till att borja med blev jag valdigt forvanad over att du sade att Miljopartiets politik
gar ut pa att vi vill ha en koskatt. Om det ar ndgon som vill infora koer i den har
staden &r det ju de som forordar byggnation av stora trafikleder. Nar Soédra lanken,
som &r en jattefin motorvdg som kostade jattemycket pengar, fardigstalldes tkade
trafiken med 15 000 bilar om dygnet. Vi vet att det blir kéer i Stockholm om man
bygger dessa végar. Vi vill inte ha de vdgarna, men ni tycker att det finns behov av
att bygga dem, men jag antar att det ar en sérskild debatt. Men kalla du vart system
for framkomlighetsavgifter, sa far du kalla ditt eget system fér koskatter, om de ska
ga till kobildning, vilket de gér om man bygger dessa motorvégar!

Borgarradet pratar sd gott om sitt framkomlighetsprojekt. Men det handlar om att
justera trafiksignalerna och fa bort cyklisterna fran huvudgator till bakgator och att
bussarna ska kora tillsammans med en massa annan trafik, vilket ger framkomlighet
for bilar. Det verkar inte som trangselavgifter ingar i det projektet, trots att den
vetenskapliga expertis som hittills har studerat fragan — inte bara i Stockholm, utan i
betydligt storre europeiska stader — har kommit fram till att det &r trangselavgifterna
som kommer att fa den absolut storsta betydelsen for framkomligheten i Stockholm.

Jag fornekar inte att viss framkomlighet kan forbattras genom trafiksignaler och
annat. Det vore beundransvart om man gick i gdng med ett sddant systematiskt
arbete, det tror jag nog att vi alla skulle kunna understédja. Men hur kommer
trafikborgarradet att kunna mata om hans eget framkomlighetsprojekt gynnar fram-
komligheten for bilarna mer an vad trangselavgifterna gor? Har hoppas jag pa bra
matmetoder och att man anvander sig av samma vetenskapliga analysdokument som
man anvande i forsoket med trangselavgifter.

Slutligen konstaterar jag tyvarr att den moderata retoriken nar det géller trangselav-
gifter — det vill sdga att man fortfarande inte vill erkdnna att stockholmarna har sagt
ja till trangselavgifter, att trdngselavgifter ar bra for miljon och framkomligheten i
Stockholm — innehaller en likgiltighet for trafikens miljopaverkan. Man uppvisar en
nonchalans infor kollektivtrafikens betydelse for Stockholm, och man uppvisar en
arrogans for folkomréstningen.

Anforande nr 9

Borgarradet S6derlund (m): Fru ordforande! Jag tycker fortfarande att vi ska
vara forsiktiga med alla vara recensioner av manniskor. Jag har aldrig sagt att
Vaénsterpartiet gillar trafikolyckor. Jag konstaterade bara att nédr det intraffar en
olycka pa Essingeleden — alltsa nar man kolliderade med Essingeleden — sé stangdes
den av. Miljopartiet hade aldrig velat bygga Essingeleden.

Det &r ju det som &r det intressanta hér. Det enda skélet till att vi Over huvud taget
klarar trafiksituationen i Stockholm ar att Essingeleden byggdes for snart 40 ar
sedan. Inte heller den hade Miljopartiet velat se forverkligad. Jag tycker &nda att man
har ratt att skamta lite i talarstolen, att det ar ett problem for dem som &r sa oerhort
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Overtygade antiinfrastrukturinvesterare att de till och med inte vill ha en ring. Att de
problematiserar det stallningstagandet far ju véldiga konsekvenser. Vill man inte ha
Norra lanken, vill man inte ha Osterleden, vill man inte ha Forbifarten, ja, da vill
man naturligtvis inte heller ha Essingeleden. Det ar val anda en logiskt féljd av att
man alltid & emot nya vaginvesteringar i en region dar sadana inte har gjorts pa
valdigt manga ar och dar det ar valdigt eftersatt med bade underhall och
nyinvesteringar.

Sedan forstar jag fortfarande inte diskussionen om valsveket nér det galler folkom-
rostningen. Vi respekterar ju folkomrostningsresultatet. Trangselskatt kommer att
aterinforas, och pengarna kommer att gd till bland annat nya vagar. Att Asa Romson
inte tycker om det har jag full forstaelse for. Ar man miljépartist vill man inte ha nya
vagar. Men 80 procent av svenska folket och 80 procent av stockholmarna vill ha
det. De vill kunna komma fram lattare mellan A och B. De vill kunna ta sig runt
huvudstaden utan att tvingas att kéra igenom den varje gang. Det tycker jag &r en
viktig skillnad.

I den meningen foretrader ju ni tva extrema partier medan jag foretrader en valdigt
stor grupp som bestar av socialdemokrater, moderater, folkpartister och andra som
inser att vi maste planera for storstad nar vi bor i storstad. Och enligt de flesta
bedomare ska vi inom 20-25 ar bli 2,6 miljoner invanare i den har regionen. Da &r
det inte sérskilt serigdst att i alla sammanhang sdga nej till nédvandiga infrastruktur-
investeringar. Darfor far vi vara glada Gver att det ar den har majoriteten som styr
och inte ndgon annan majoritet dar Vansterpartiet eller Miljopartiet har nagot som
helst inflytande. Det tror jag skulle vara férodande for den har regionen.

Anforande nr 10

Ann Mari Engel (v): Ja Mikael, det vore ju mer intressant om du kunde
prata lite mer om er politik &n det som du gissar &r var politik dar du inte hamnar
sarskilt ratt. Vad vi ville veta av dig var ju hur er politik sag ut for en langsiktigt
hallbar miljo i Stockholm. Hur kommer ni att hantera fragan, som &r beslutad av den
har férsamlingen hér i fullméaktige, om att infora trangselavgifter? Men du passar och
kan inte ge nadgon som helst rimlig tidsplan.

Ni har statt har och lovat att ni ska infora trangselavgifterna om det blev ett ja. Det
har alla partier i den har salen gjort. Da far du val sta for det och inte bara passa 6ver
fragan till riksdagen och siga att man dar kanske kommer med nagot annat forslag
senare.

Jag tror att vi har olika tolkning av vad som ar nodvéndiga infrastruktursatsningar.
Du pastar att vi skulle vara emot sadana, men det &r vi inte. Vi anser att
trangselavgifterna ar en stor satsning liksom stora satsningar pa kollektivtrafiken,
pendeltagen och Citytunneln. Men det ifragasatter ni ju hela tiden, for ni har bara en
enda prioriterad trafikgrupp, och det &r biltrafiken. Det &r sorgligt.
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8 6 Interpellation om Stockholm som Fairtrade City (nr 2006:28)

Anforande nr 11
Borgarradet Ax én O lin (m): Fru ordférande! Jag ber att fa borja med att hanvi-
sa till det utdelade svaret.

Anforande nr 12

Borgarradet Ruw aida (mp): Jag har alltsa framstéllt en interpellation som
handlar om varfor man fran Stockholms sida — den nya majoriteten — inte har velat ta
emot det Fairtrade City-diplom som Stockholm har ratt till. Jag har ocksa fragat om
hur man kommer att jobba med upphandlingsfragorna i framtiden.

Stockholm har haft en styrgrupp som har sett 6ver ifall Stockholm lever upp till de
kriterier som man ska leva upp till for att vara en Fairtrade City, vilket ar nagonting
valdigt positivt. Vi gor det. Vi har tillrackligt manga arbetsplatser som har Fairtrade-
produkter och tillrackligt manga affarer som séljer rattvisemarkta produkter. Det
skulle vara en &ra for Stockholm att kunna visa att man ar en Fairtrade City. Diplo-
met ar fardigt, men den nya majoriteten vagrar att ta emot det.

Jag vill fraga varfor man inte vill ta emot det har tecknet pa nagonting som é&r
positivt. Eller &r det en sorts krigsforklaring mot hela idén med réttvisemarkt? Det
kan ju ses som det.

Sedan har jag ocksa en fraga som handlar om upphandlingspolicyn. | Sverige
upphandlas det for 400 miljarder kronor varje ar. Av dessa upphandlar kommuner
varor for 250 miljarder kronor, alltsa den stora merparten. Vilka krav man stéller i en
upphandling har valdigt stor betydelse for var utveckling.

| sitt svar sager Kristina Axén Olin att detta ar fragor som handlar om vad enskilda
kan gora. Nar det géller upphandling sa &r det viktigt att Stockholm sjalvt ska avgdra
vilka kriterier som ska stillas. Men da vill jag fraga Kristina Axén Olin: Ar det inte
en sjalvklarhet att vi pa dem som vi koper varor av stéller krav pa féreningsfrihet och
ratt att organisera sig? Ar det inte en sjalvklarhet att stalla kravet att tvangsarbete och
barnarbete inte ska forekomma? Ar det inte en sjalvklarhet att stalla kravet att det
inte ska finnas diskriminering pa arbetsplatserna pa de foretag som man kdper varor
ifrin? Ar det inte ocksd en sjalvklarhet att de férvaltningar som vill ska kunna
bestélla rattvisemarkta produkter, till exempel kaffe?

Detta ar just de upphandlingskrav som vi vill att man ska kunna stélla. Det &r ganska
sjalvklara krav. Eller menar Kristina Axén Olin att de har kraven &r for mycket och
att de strider mot nagon sorts marknadsekonomi?

Anforande nr 13

Borgarrddet Axén O 1lin (m): Fru ordférande! Det hér ar en valdigt intressant
interpellation som innehaller manga delar som man skulle kunna diskutera lange och
val, och det hoppas jag att jag och Yvonne kommer att géra langre fram.
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Interpellationen handlar framfor allt om upphandlingar, att staden inte har nagon
upphandlingspolicy och om vad vi ska stélla for krav i framtiden. Dar instammer jag
i Yvonnes bekymmer 6ver att staden inte har nagon uppdaterad upphandlingspolicy,
och det beror delvis pa att Miljopartiet, Vanstern och Socialdemokraterna aldrig
lyckades ta fram den upphandlingspolicy som utlovades manad efter manad nar vi
efterfragade en sadan.

Men nu haller, som sagt var, jag och mina medarbetare pa att antligen ta fram en
upphandlingspolicy. Sjalvklart ska staden ha en uppdaterad sadan.

Nar det sedan galler vad en upphandlingspolicy ska innehalla & nog snarare min
erfarenhet att staden hade for manga detaljer i sin gamla upphandlingspolicy, vilket
var ett bekymmer. Det var sa enormt manga saker som skulle styra. Nar mindre
entreprencrer, foretag med fa anstéllda, frivilligorganisationer och non-profit-
organisationer ville vara med i stadens upphandlingar klarade de inte av att uppfylla
alla de villkor som stélldes tidigare. Mitt mal ar att ta fram en upphandlingspolicy —
som jag hoppas kunna lagga fram for fullméktige efter julledigheten — som begransar
kraven for att mojliggéra for manga mindre entreprendrer att vara med.

Det ar klart att det ar en smaksak vad man ska ha med. Ska man ha med jamstalld-
hetspolicy, alkoholarbete, rattvisemarkta produkter? Det kan vi val aterkomma till
nér vi har borjat ndrma oss en mera genomtankt upphandlingspolicy. Men jag tycker
inte att det har ar sa latt. Mitt mal har varit att begransa antalet krav av den typen,
dven om det inte innebdr att vi ska véaga in sadant nar vi fattar beslut om vem vi ska
upphandla av.

Huruvida man ska stalla krav pa att staden bara ska inhandla rattvisemarkta
produkter, till exempel kaffe, dr det en mycket svar fraga. Precis som du vet &r vi alla
har sjalvklart emot barnarbete och den typen av odemokrati. Samtidigt hamnar man
ibland i konflikt. Vill man hjélpa lander i tredje varlden genom att 6ka deras mojlig-
heter att sdja varor eller ska vi gora en markering gentemot lander som vi uppfattar
som icke demokratiska? Det &r ju enormt svara etiska fragor dar det inte alltid ar sa
latt att ha en svart eller vit uppfattning, utan man far gora en évervagning vid varje
tillfalle.

Men, som sagt var, jag aterkommer till fullméktige med den har diskussionen, for jag
tycker att den ar viktig, om &n svar.

Anforande nr 14

Borgarrddet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Jag maste saga att jag tycker
att det ar ett ganska vagt svar. Jag har svart att se att vi i princip ska behdva vara
oense om det har. Kraven for Fairtrade City i Sverige ar dessutom upprattade tillsam-
mans med stadens upphandlare och jurister. Med svenska matt matt var vi ganska
tidigt ute. Men jag saknar anda fran borgarraddet Axén Olin ett tydligt stallningsta-
gande for rattvis handel.

Jag har respekt for att man vill se upphandlingspolicyn i ett stérre sammanhang, men
det ar ju anda ganska basala saker. Det géller framfor allt varuupphandling med
baring pa kolonialvaror, pa kaffe, pa frukt, pa gatsten och den typen av saker. Dessa



Yttranden 2006-12-11 §6 33

krav gynnar ju mindre entreprendrer. Det ar inte de stora foretagen som United Fruit
och Philip Morris som lever upp till dem, utan det &r ju sjalvstyrande bdnder och
kooperativ som gynnas av att vi staller dessa krav.

Jag skulle vilja ha ett tydligare stéllningstagande for rattvis handel.

Anforande nr 15

Borgarrddet Ruw aida (mp): Fru ordférande! Jag blev faktiskt inte riktigt klok
pa vad Kristina Axén Olins budskap var. Det var manga ord, men jag fick inte svar
pa fragan varfor man inte tar emot detta diplom som anda innebar en &ra. Vi kan
marknadsfora Stockholm med att vi ar en Fairtrade City. Det nagonting positivt, och
det kan underlétta for turister att kdnna till var man ska handla réttvisemarkta
produkter. Det finns manga turister som har ett intresse av det. De kanske kommer
till Stockholm just pa grund av att det ar sa naturskont och finns sa mycket vatten.
De vill gérna ha korrekt information om var man kdper rattvisemarkta varor.

Jag fick inget svar pa fragan varfor vi inte kan ta emot det diplom som vi har fatt. De
ar ju bara att ta emot det, och vi kan hanga upp det har i nagon korridor. Det vore
atminstone nagot.

Sedan forstar jag inte heller stallningstagandet. Jag tycker att Kristina Axén Olin gor
detta mera komplicerat an vad det ar. Att vi i var upphandlingspolicy ska tydliggora
att de forvaltningar och stadsdelsnamnder som vill upphandla rattvisemarkta
produkter — det kan handla om kaffe eller te — borde fa gora det. Det ar nagonting
positivt. Den fragan fick jag inget svar pa.

Nar det galler foreningsfrihet och ratten att organisera sa borde det vara ett ganska
sjalvklart krav. Vad ar det annars for demokrati? Vad &ar det for marknadsekonomi
om man inte bryr sig om ifall arbetstagarna har ratt att organisera sig? Sjalvklart ska
de ha det, precis som arbetsgivare ska ha ratt att gora det. Att tvangsarbete inte ska
forekomma &r ocksa ett valdigt sjalvklart krav. Den fragan borde jag kunna fa svar
pa har i dag. Jag tycker att fragan om diskriminering pa arbetsplatsen och barnarbete
ar lika sjalvklar, atminstone nar det galler stadens upphandling.

Men jag blir lite orolig med tanke pa det som Kristina Axén Olin sager. Det kanns
som att det hér finns en risk for en férandring av upphandlingspolicyn till det sémre,
att man sager att det stalls for ménga krav. Ar det da till exempel
antidiskrimineringsklausulerna som ar hotade eller kraven pa att de bolag som vi
upphandlar av ska leva upp till dagens lagstiftning, kraven pa en redovisning som
visar att man gor det? Ar det sddana krav som ar for mycket krav? Jag skulle garna
vilja ha lite mer tydliga svar hér i dag.

Anforande nr 16

Ann Mari Engel (v): Kristna, jag undrar om majoriteten ar riktigt i takt
med medborgarna i det har fallet. Det finns en véxande medvetenhet bland
stockholmarna om att man kan kréva att det som man koper ska vara tillverkat pa
rattvisa villkor och att det ar nagonting som i det lilla &nda kan paverka utvecklingen.
Det flesta stora foretag garanterar i dag att de inte anvander sig av barnarbete.



Yttranden 2006-12-11 §6 34

Du skriver i svaret att ett efter vart styre finns det ett behov att visa pa de priorite-
ringar som majoriteten star for. Jag tycker att det ar konstigt att det inte kan vara
prioriterat att man kraver réattvisa villkor i tillverkningen av det som staden koper.
Vansterpartiet har ju lagt fram skrivelser i kommunstyrelsen om att man ska stélla de
kraven, och det har inarbetats i den upphandlingspolicy som ni nu inte har antagit.
Kyrkan i Sverige, till exempel, har ju fattat beslut om att bara kdpa rattvisemarkta
varor. Vi tycker att det &r underligt att Stockholms stad, som kdéper sa mycket varor,
inte skulle kunna gora det.

Jag blir lite orolig nar du sager att fragor om jamstalldhet och réttvisa ar en smaksak.
Jag tycker nog att de ar betydligt viktigare dn sa. Det ar klart att det inte loser alla
problem i olika delar av vérlden om Stockholms stad staller det kravet i sin
upphandling, men det &r ett litet och ganska viktigt steg. Den makt som manniskor
kan utdva i de har fragorna ar ju en konsumentmak.

Jag blir lite forvanad over att ni uppenbarligen inte funderar Gver att ta med det
kravet i upphandlingspolicyn. Eller har jag missforstatt det? Kommer ni att ta in det i
den nya upphandlingspolicyn? Jag hoppas det.

Anforande nr 17

Borgarrddet Ax én O lin (m): Nej, Ann Mari Engel, jag sade inte att jamstalld-
het ar en smaksak. Det ar sjalvklart att vi ska leva i och verka for ett jamstéllt
samhélle. Jag sade att det & en smaksak vilka av dessa krav som man specifikt ska
rékna upp i en upphandlingspolicy eller om det borde vara en sjalvklarhet och inte
ens behova sta med. Vi kanske ska verka for detta pa ett annat sétt.

Nar det géller upphandlingspolicyn maste jag fa aterkomma. Det &r inte helt latt att
bestamma vilka krav som ska och inte ska skrivas ut och hur man ska férhalla sig till
dem. Jag haller med bade Yvonne Ruwaida och Ann Mari om att manniskor blir
alltmer medvetna om att vi som konsumenter kan paverka, aven om det ar i mindre
skala. Det &r oerhort positivt att alltfler gor det. Det kan vi val allihop fundera
gemensamt 6ver hur man kan gora det annu mer kraftfullt. Men det likstaller jag inte
riktigt med vad staden har med for krav i en upphandlingspolicy.

Sedan vill jag saga till Yvonne Ruwaida att néar det galler vad forvaltningar och
bolag kdper for varor forhindrar vi ju inte pa nagot sétt att de koper rattvisemarkta
produkter. Oavsett om det star med i stadens upphandlingspolicy eller inte ar det
sjalvklart upp till varje forvaltning, enskild person eller bolag att géra som man vill.
Sa ar det inte alls, utan det & mera en fraga om vad som skrivas ut och inte skrivas ut
i en upphandlingspolicy.

Anledningen till att staden inte har tagit emot diplomet for Fairtrade City ar att det
tydligen inte dr sa enkelt som att det bara innebar att vi redan i dag har forvaltningar
och ett visst antal foretag som upphandlar minst en rattvisemarkt produkt. Tydligen
ingick det ocksa i diplomet att man skulle skriva under att man har med kravet pa
rattvisemérkta produkter i upphandlingspolicyn. Eftersom vi inte har tagit fram
nagon sadan har det inte gatt att skriva under diplomet. Vi far i sa fall aterkomma till
det nar vi har tagit fram en upphandlingspolicy.
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Men, som sagt var, jag tror att vi i manga delar ar verens om det etiska, men sedan
tycker jag att fragan ar svarare an vad den har debatten delvis ger vid handen. Inte
minst kan man titta tillbaka — utan att for den skull ndmna vare sig foretag eller
lander — for att se att Sverige har haft en tidigare historia d&r man har bojkottat varor
eller lander som vi inte tyckt har varit tillrackligt demokratiska. Samtidigt har vi mer
eller mindre frangatt det och i stallet sagt att det kanske &r battre att vara med och
forsoka paverka inifran an att stalla sig vid sidan om. Det &r klart att det inte ar latt
att ta stallning till dessa fragor. Det kan finnas manga nyanser i det som vi tycker &r
det bésta. Men for ndrvarande har ju Sverige och Stockholm inte den traditionen att
vi bojkottar lander, att vi inte tar emot besok fran eller inte aker till vissa lander. Vi
har valt att forsoka paverka demokratin inifran.

Men det ar mojligt att ni fran Miljopartiet och Vansterpartiet har en annan uppfatt-
ning. Jag har i alla fall inte &ndrat uppfattning i den delen.

Anforande nr 18

Borgarradet Ruw a i da (mp): Det enda positiva som jag upplever i diskussionen
om upphandlingspolicyn &r att finansborgarradet har ar lite mer valvillig installd till
att stalla krav an vad hon var i det skriftliga svaret.

Men jag maste anda saga att jag blir lite forvanad. Finansborgarradet fragar: Vilka
krav ska man stalla? | mitt arbete med upphandlingsfragor har jag forstatt att de krav
som man ska stdlla maste finnas med i en upphandlingspolicy eller vid sjélva
upphandlingen. De som jobbar med upphandlingar ar véldigt beroende av vilka
regler som sétts upp och vilka krav som stélls. Man kan inte sdga att kraven finns
med av sig sjdlva utan de maste inga i upphandlingsunderlaget. Vi maste ju ha regler
for vilka krav som ska stallas.

Nar det sedan galler frdgan om diplomet ska Stockholm vara en modern stad, en
framtidsstad, en stad som tar ett etiskt och ekologiskt ansvar. Det enda som kravs &r
nagonting som finansborgarradet sjalv sager att hon skulle kunna stalla upp pa,
namligen att vara forvaltningar och bolag ska kunna fa bestilla rattvisemarkta
produkter. Det &r det enda kravet som vi behover uppfylla for att fa diplomet. Enligt
finansborgarradet vill hon ju att det ska vara mojligt att infora ratten att stélla
rattvisemarkning som ett krav. Det ar det enda som kravs, vilket finanshorgarradet
sade att hon var med pa. Da borde vi bara kunna ga i véag allihop tillsammans och
hamta ut diplomet i morgon. Hon sade ju sjalv att hon inte ville stoppa nagon fran att
kopa in rattviseméarkta produkter, och det ar det kravet som stalls, att man ska kunna
ha den ratten. Sa da verkar vi anda vara éverens.

Det har blir ju lite grann en diskussion som galler det forflutna. Fragan & om man
vid en upphandling ska kunna stalla krav pa foreningsfrihet, ratt att organisera sig,
inget tvangsarbete, inget barnarbete och ingen diskriminering pa arbetsplatser. |
andra steget handlar det om hur mycket resurser man lagger pa uppféljning. Men att
vi i ett forsta skede staller dessa krav vid upphandlingar borde absolut inte vara nagot
problem, om nu Stockholm ska vara en modern stad. Jag hoppas verkligen att man
funderar Gver det har och inser att det inte &r nagot problem.
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Jag blir lite orolig 6ver antidiskrimineringsklausulerna. Jag hoppas verkligen inte att
de star infor att forsvinna eller forandras. Det ar ett omrade dar Stockholm har varit
framat pa, och det arbetet borde man vidareutveckla och inte ta nagra steg tillbaka.

Men jag uppmanar finansborgarradet att ta ut det har diplomet. Gor det sa snart som
mojligt och se det som en start for att jobba for ett mer hallbart Stockholm som tar
ansvar for réttvisa!

Anforande nr 19

Ann Mari Engel (v): Kristina, du fragade hur vi sdg pa detta med bojkott.
Jag och manga med mig &r valdigt stolta dver den antiapartheidbojkott mot Sydafrika
som vi deltog i under manga ar. Den hade en ratt sa stor effekt.

Men det har handlar ju om motsatsen till bojkott. Det handlar om att valja vissa varor
fran stallen dar man vet att de produceras pa ett demokratiskt och bra satt, ofta fran
smaforetag och sma kooperativ runtom i varlden.

Det ar precis pa samma satt som nar folk valde att inte kopa blekt papper. De valde
sa aktivt att det papperet snart forsvann ur handeln. Det kallar inte jag for en bojkott.
| sa fall kan man sdga att man bojkottar barnarbete, men det tror jag att vi ar 6verens
om. Det hér innebér ju motsatsen, ett aktivt konsumentval. Och det ar det som vi
skulle vilja att Stockholms stad gjorde.

Anforande nr 20

Borgarradet Ax én O lin (m): Fru ordférande! Vi far val aterkomma till den har
diskussionen. Yvonne Ruwaida och jag har inte fatt riktigt samma information om
vad som galler angadende diplomet. Jag har forstatt att det inte bara handlar om ratten
att kopa rattvisemarkta varor, utan det stalls alltsa ett krav pa att allt som staden
upphandlar ska vara rattvisemarkt, och det ar en valdigt stor skillnad. Men vi kan vél
aterkomma i den delen, sa ska jag titta pa det.

Apropa detta med upphandlingar traffade jag manga frivilligorganisationer pa den
tiden som jag var socialborgarrad. De jobbade med uppsokande arbete bland hemlosa
och narkomaner. For nagra ar sedan, nar det var er majoritet som var pa vag att
forsoka ta fram en upphandlingspolicy, fordes det en diskussion om huruvida det
skulle stallas krav pa miljobilar eller inte vid upphandlingar, vilket man fran Miljo-
partiet forde fram. Da tankte jag pa dessa frivilligorganisationer, alltifran Stadsmis-
sionen och Fralsningsarmén till Convictus och andra organisationer som gor ett
fantastiskt och ovérderligt arbete och som jag verkligen vill ha med i den verksam-
heten. Men inte har de rad att kopa nagra nya miljbilar. Manga ganger var det
nastintill soderrostiga gamla volvobilar — man var forvanad 6ver att de éver huvud
taget rullade — som de anvénde i sitt arbete.

Skulle man alltid stalla krav pa till exempel miljobilar i stadens upphandlingar, da
skulle dessa organisationer aldrig kunna ta hem en enda upphandling. Ar det s& vi
vill ha det, eller vill vi mojliggora for sadana organisationer att vara med i upphand-
lingar och pa det viset fa battre ekonomiska villkor? Véljer vi att vara for rigida i var
upphandlingspolicy i ett forsta skede sa att vi slar ut dessa organisationer? Ar det
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kanske battre att inte stalla alla krav direkt vid upphandlingen, utan véga in det som
ar viktigt nar vi sedan véljer att godta en eller annan?

Det ar naturligtvis svara fragor, men jag lutar nog snarast at det senare for att
mojliggora for alla aktorer, inte minst pa det sociala omradet, att delta i stadens
upphandlingar. Men vi far aterkomma till det langre fram nar vi har en upphandlings-
policy som vi kan fatta beslut om.
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8 7 Interpellation om fosterhemsplacerade barn och unga (nr 2006:29)

Anforande nr 21
Borgarradet Kristersson (m):Jag hanvisar till det skriftliga svar som delades
ut haromdagen.

Anforande nr 22

Eivor Karlsson (mp): Jag tackar for svaret och &r ganska ngjd med det. Det
pagar ju en utredning vid socialroteln om familjevardens utveckling. Det pagar ocksa
en storre utredning om den lagstadgade arbetsplanen, den som kallas Kéllan till en
chans, SOU 2005:81.

Interpellationen grundar sig pa Familjevardsrapport 2005. Dar framkom det vissa
brister, bland annat att familjevardsplacerade barn inte fick besok av en socialsekre-
terare var sjatte manad. Det ar oacceptabelt, vilket ocksa du som socialborgarrad
instimmer i.

Jag har dock en fraga om den arbetsplan som alltid ska upprattas. | svaret star det att
en arbetsplan ska upprattas for varje barn och dess foréldrar, men att det inte gors i
tillracklig utstrackning. Vidare star det: ”For att forma ansvariga handlaggare att i
okad omfattning skriva detaljerade arbetsplaner (bade for barnet och for foraldrarna),
ar det viktigt att 6ka kunskapen om innehallet i riktlinjerna och dven fran politikens
sida sl fast riktlinjerna — — =”. Ar det inte sjalvklart att en arbetsplan ska upprattas
vid varje omhéndertagande? Huvudregeln i riktlinjerna ar att det ska uppréttas en
sadan och att saval foraldrar som utsatta barn ska omfattas av den?

Sa min fraga ar: Var ligger det yttersta ansvaret for att en adekvat arbetsplan upprat-
tas, hos handlaggande socialsekreterare eller hos politikerna i den sociala delega-
tionen i stadsdelen?

Anforande nr 23

Borgarradet Kristersson (m): Naturligtvis dr det sa att ansvaret ytterst ligger
hos de politiska beslutsfattarna. Formuleringen var kanske inte idealisk pa den
punkten.

Jag tycker att det ar bra den har fragan kommer upp pa allvar. De har sakerna
diskuteras faktiskt trots allt ganska sallan. Jag tycker att du lyfter fram fragorna pa ett
bra sétt, och jag hoppas att jag har lyckats forklara ungefar vad vi i staden borde
gora.

Samtidigt vill jag passa pa att papeka att detta &r en del av en stérre problematik.
Under de senaste aren har det kommit atskilligt med ny forskning nar det galler
fosternemsplacerade barns situation pa lang sikt. Det har ocksa kommit en snarlik
forskning om adopterade barn.
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Det var intressant nar IM, alltsa Institutet for metodutveckling vid Socialstyrelsen,
publicerade sin forsta rapport om internationellt adopterade barn. Den vackte ett
ramaskri eftersom man kom fram till att det fanns en betydlig éverrisk for psykisk
ohélsa, sjalvmord och manga andra saker. Sedan publicerade man forskningsrap-
porten som handlade om fosterhemsplacerade barn. Dar kom fram att det fanns
vasentligt storre risker for i stort sett allting, men den mdéttes med en total tystnad —
som forskaren papekade: Ingen trodde nagonting annat. Sa illa ar det.

Det finns en sorts okunnighet om vad vi egentligen gér med de barn som vi tar hand
om. A ena sidan blir véldigt manga barn i vissa &ldersgrupper foreméal for formalise-
rade socialtjanstutredningar. Ibland ror det sig om valdigt manga barn i vissa grupper
som blir det. Och vi vet hur det gar for den grupp barn som blir foremal for place-
ringar pa institutioner, och det gar ganska illa. Men daremellan vet vi valdigt lite. Vi
vet inte ens om vi agerar for ofta eller for séllan. Man kan misstanka att vi i
allmanhet agerar for sent, men vi vet inte nar vi skulle ha gjort det tidigare. Sa det
har rymmer ett morkertal i ordets bokstavliga mening.

Den fraga som har engagerat mig mest under de senaste veckorna — inte minst for att
en utredning just har kommit med sitt betdnkande — ar frdgan om att permanenta
vardnadsforflyttningarna. Det ar egentligen en fortsattning av allt detta. | aterkom-
mande uppfoljningar ska man forr eller senare stalla sig fragan om ifall vardnaden
ska forflyttas permanent. Inte ens detta gors trots att det finns lagstiftning om det.

Sa jag instammer i din grundfragestallning. Vi har en lagstiftning som vi inte foljer,
och vi vet inte ens om den lagstiftning som vi har ar korrekt.
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8 9 Interpellation om Tegelhuset i Fatbursparken (nr 2006:33)

Anforande nr 24
BorgarradetH am i | t o n (m): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 25

Jan Valeskog (s): Jag far tacka for svaret. Det inneholl inte sa mycket nytt.
Jag noterar dock att det finns ett grundldggande faktafel i det, och jag ska ndmna det
inledningsvis. Det star angaende hyresavtalet att staden forlorar 50 000 kronor per ar
fram till 2028. | verkligen skulle det har avtalet normalt sett kosta 300 000-400 000
kronor per ar for hyresgasten minus de kostnader som vederborande har haft for
upprustningen av fastigheten. Det belopp som staden har forhandlat om att frikdpa
fastigheten for ar ocksa ett helt annat, vilket visar pa att siffran i svaret bygger pa
nagot slags missforstand.

Den hér fragan beror tre olika principer som jag tror att inte alla riktigt inser vidden
av. Det forsta fragan som de som har last handlingarna och foljt det har arendet
staller sig ar: Vilka rattigheter har en enskild politiker — borgarrad eller inte — att lova
bort stadens fastigheter eller som i det har fallet parkmark?

Jag ar sjalv aktiv politiker, sa jag har forstaelse for att man kan lova att arbeta for
olika saker, forsoka att genomfdra det ena och andra och fora en offentlig debatt.
Men darifran till att utfarda ett 16fte om att detta ska ordnas ar det ganska langt. |
detta fall har fyra olika ndmnder - stadsbyggnadsnamnden, gatu- och
fastighetsndmnden, saluhalls- och fastighetsndmnden samt stadsdelsndmnden — sagt
nej till den detaljplaneéndring som skulle innebéra att marken skulle séljas. Aven en
vag skulle inga i fastigheten i Fatbursparken, mitt i centrala Stockholm.

Den andra fragan ror detaljplanen som sadan. Det finns alltsa en ny detaljplan som
uppfyller hyresgastens 6nskemal om angoring till fastigheten, vilken savitt jag forstar
fungerar mycket val. Alla i samradet var nojda, narboende, lansstyrelsen och &ven
stadens politiker i dessa namnder. Ocksa de borgerliga tyckte — eftersom man sag till
Citybanans intressen — att det kunde innebéara problem att andra detaljplanen.

Men om man nu ska gora en ytterligare detaljplane&dndring undrar jag varfor, om det
nu fungerar och alla dr n6jda. Jo, det inneb&r att man ska avstycka och sélja alltihop.
Hyresgasten har nu fatt en sa kraftig subvention som grovt kan uppskattas till
omkring 15 miljoner kronor for hela hyresperioden. Visserligen har han sjalv lagt
ned ett antal miljoner for upprustning av fastigheten, men nu ska den saljas — som nu
foreslas till saluhalls- och fastighetsnamndens mdéte pa torsdag — for 1,2 miljoner
samtidigt som man vet att vederbdrande omgaende kan sélja fastigheten for 25-30
miljoner.

Vad ar poangen med detta? Ar det de 16ften som sags ha uttalats? Jag betvivlar verk-
ligen att de har formulerats som riktiga 16ften, for det verkar konstigt om en politiker
lovar det. Men om det nu uppfattas som I6ften medfér de ju stora kostnader. Om
staden gor en detaljplaneandring och saljer fastigheten for de pengarna visar det pa
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vilken kapitaléverféring som det handlar om. Det &r en fullstdndigt orimlig hantering
av detta &rende.

Eftersom detaljplanen nyligen har andrats maste enligt plan- och byggnamnden
forutsattningarna ha andrats patagligt for att man ska fa gora en ny andring inom fem
ar. Vad ska den patagliga forandringen vara? Jo, att nagra politiker anses att i trevligt
sallskap ha sagt att hyresgasten ska fa kdpa fastigheten och avstycka den och att han
ska fa en egen vag i Fatbursparken. Ar det skil nog?

Det kanske allvarligaste i det har sammanhanget — férutom de moraliska fragorna
och hur fast egendom, avtal och annat hanteras, dar man kan rikta kritik till alla polit-
iska partier — &r konflikten med Citybanan. Etableringsytan kommer att ligga har nar
Citybanan byggs. Jag hoppas att de interna konvulsionerna som finns inom Modera-
terna inte spokar ocksa i det har arendet, att de som inte vill ha Citybanan ser detta
som ett mindre problem. De som vill ha Citybanan ser det som ett problem att det
tillkommer ytterligare en sakdagare som ska forhandla med Banverket och stélla sina
krav. Citybanan ska ga har. Det finns ingen som helst anledning att staden avhander
sig den marken under etableringstiden.

Det var de kommentarer som jag hade sa har langt.

Anforande nr 26

Borgarradet Hamilton (m): Fru ordférande! Man kan ha manga olika asikter
om hur det har drendet har hanterats genom aren. Men jag tankte inte ga in pa det
just nu, utan jag konstaterar bara att hdr har vi en situation dar olika majoriteter har
gett samma l6fte till en enskild person, en foretagare. | anstandighetens namn ska vi
nu slutfora den har affaren. Det ar darfor som jag pa fastighetsnamndens méte pa
torsdag kommer att se till att vi fattar ett beslut om att sélja den har fastigheten till
foretagaren. Jag tycker att det ar det enda rimliga sattet att hantera den har fragan
som ar sa oerhort misskatt fran alla hall och kanter.

Jag tycker faktiskt att det ar en skam att man fran politiskt hall beter sig pa det har
séttet gentemot en foretagare. Darfor ar mitt svar till Jan Valeskog: Vi kommer att
sélja fastigheten till foretagaren.

Anforande nr 27

Annika Billstrdm (s): Fru ordférande! Jag vill saga till Ulla Hamilton att
jag har foljt den har fragan i 17 ar. Jag tycker att du har skrivit ett valdigt bra och
korrekt svar pa interpellationen. Jag delar din uppfattning helt och fullt. Precis som
Ulla Hamilton sade borde egentligen alla skdmmas just darfor att det har givits 16ften
fran samtliga partier. Staden har inte skott sina ataganden gentemot den har
personen. Jag ville bara framfora detta.

Anforande nr 28

Jan Valeskog (s): Som jag sade tidigare ar det har principiellt oerhort
intressant. Jag har faktiskt stor respekt for att enskilda politiker, liksom man har
kunnat se exempel pa att journalister pa olika stallen ként stor sympati nar de sett en
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person som lagt ned sin sjal, byggt om, gravt, jobbat och slitit. Det kan vi alla géra
om vi ser ndgon som bygger om ett helt hus eller en lagenhet. Man kan kanna stor
sympati for det arbetet. Men darifran till att inte géra en nykter, saklig bedémning av
hur stora subventioner som ar rimligt att ge ...

Han har alltsa haft subventioner pa 300 000-400 000 kronor per manad under néstan
30 ars tid. Han har fatt en ersattning pa 4 ¥ miljon efter ombyggnationen av Sédra
station. Det &r stora belopp. Sedan har han sjalvklart lagt ned en hel del jobb och en
del pengar. Men han slapp ocksa yttre underhall. Det star staden for sedan alla ar,
50 000 kronor per ar. Det ar mycket kraftiga subventioner.

Det & manga som &r ansvariga for detta. Det ar ett faktum. Det far vi forhalla oss till.
Det finns inte s&a mycket att géra at. Men nar detta kansloengagemang fortsatter sa att
man tycker att man ska fortsdtta misstagen, att man ska salja marken och gora
ytterligare en detaljplan sa att det gar att avstycka en egen vag mitt i Fatbursparken,
hor ni inte hur absurt det later? Allt for att ett antal politiker sags ha lovat detta. Man
kan inte lova detta. Man kan sdga att man jobbar for det, och ibland lyckas man med
saker, ibland inte. | det har fallet har man misslyckats. Fyra ndmnder har sagt nej.
Det ar en betydande majoritet. Aven de borgerliga har, som jag nimnde, haft sina
reservationer utifran Citybanans intressen, vilket jag tycker &r forstandigt.

Nu skulle da en ny detaljplan antas, vilket, som har sagts, knappast kommer att vara
mojligt fore 2009, om det inte finns speciella skél efter fem ar, som PBL séger. De
har forutsattningarna har inte andrats patagligt, mig veterligt. Och, som sagt,
Citybanan har vi ocksa ett ansvar for. Oavsett om han kvarstar som hyresgast eller
inte kommer mojligheten till ersattning att finnas i det lage da Citybanan byggs. Men
ska man salja marken blir det ju en ny sakdgare med de problem det innebéar. Varfor
ska vi stalla till det for Citybanan och Banverket, med éppna 6gon dessutom?

Nu har vi en detaljplan som fungerar med angéring och alltihop. Han har ett suverant
avtal som vilken krogare som helst i staden skulle vara grundligt avundsjuk pa. 280
kvadratmeter restaurang, 60 kvadratmeter bostad betalar han i dag 1 300 kronor per
manad for, 15000 kronor per ar. Vem som helst skulle vilja byta. Det finns val
nagon rim och reson. Att man ska fortsétta misstagen forstar jag inte.

Anforande nr 29

Borgarradet Ham il ton (m): Fru ordférande, fullmaktige! Jan Valeskog och jag
har uppenbarligen olika uppfattningar om hur pass bindande I6ften fran flera olika
majoriteter kan vara gentemot de sittande politikerna. Jag har redan tidigare
konstaterat att det har &r ett daligt hanterat drende. Den ersattning som Jan Valeskog
namnde var hans egna partikamrater med och betalade ut. Jag har ocksa en historia
pa min sida kring detta.

Nu har vi aterigen en situation med I6ften fran bada hallen om att den héar fastigheten
ska séljas, och jag tycker att det utifran den historik som finns faktiskt finns
anledning att gora ett avslut i den har fragan. Det kommer vi att géra i namnden pa
torsdag.
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Anforande nr 30

Jan Valeskog (s): Jag har forstatt att man kommer att fatta det har beslutet.
Det kommer naturligtvis inte att vara en I6sning pa problemet. Det kommer tyvarr att
bil en lang foljetong. Den daliga historien som jag haller med Ulla Hamilton om
finns i det har darendet kommer att bli annu langre. | varsta fall star ocksa Ulla
Hamiltons namn med i den racka av namn som kranglar till den har historien. Jag
tror att det kommer att bli, och det har det varit tidigare har jag forstatt,
overklaganden och brak lokalt nar man ska borja salja ut parkmark i Stockholms
innerstad och gora en enskild vadg mitt i Fatbursparken. Det kommer naturligtvis
manga reaktioner.

Det kommer rimligtvis ocksa att bli valdigt starka reaktioner fran lansstyrelsen och
andra som ska hantera en sadan har detaljplaneandring. Moderaterna sager garna i
olika sammanhang att med en moderat landshévding kommer allt att bli tillatet
plotsligt. Men det finns lagar och regler dven for en sadan. Och PBL ar tydlig nar det
galler just att kunna gora andringar pa sa har kort tid.

Jag tycker att ni bor tanka efter. Framfor allt blir det en fraga i stadsbyggnadsnamn-
den som blir synnerligen delikat. Man kan inte sdga att det hér ar en 16sning. Det
kanske &r en losning for Ulla Hamilton, men huvudvarken kommer snart till Mikael
Soderlund, och det tycker jag néstan ar lite grymt.
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§ 13 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Fixartjanster

Anforande nr 31

Catharina Tarras-Wahlberg (s): Ordférande! Ewa Samuelsson, jag
skulle vilja fraga dig om de har fixartjansterna. Jag laste namligen i DN att du tycker
att det ska kosta 185 kronor i timmen for den gamla som vill ha den hér hjalpen. Jag
har faktiskt tva fragor, men jag gor om dem till ett pastaende och en fraga.

Fallolyckor &r oerhort allvarliga och valdigt vanliga nar det galler vara éldre. Jag tror
att fixartjansterna har raddat ganska manga gamla fran fall. Jag vet till exempel en
gammal dam, hon &r 86 ar, som fick sin nattlampa fastsatt i vaggen. Den ordinarie
hemtjansten tryckte bara in den i murbruket sa att den hotade att ramla ned i huvudet
pd henne hela tiden tills den har fixarsnubben kom. Da sager du att alla ur
rattvisesynpunkt ska betala 185 kronor i timmen. Réttvisa ar ju valdigt bra, men da
undrar jag hur det kommer att bli om man vill ha en glédlampa iskruvad i taket. Ska
man betala 185 kronor for det eller kommer den gamla, fattiga att sitta i totalt morker
darfor att alla taklamporna ska bytas pa en gang nar fixarjocken anda ar dar? Eller
faller man darfor att man forsoker byta den har lampan som man alltid har gjort i
hela sitt liv? Det ar valdigt svart att dvertyga de gamla om att en fixartjanst &r bra.

Mitt pastaende ar dels att du lagger dig i stadsdelsnamndernas ansvarsomrade, dels
att det verkar som om det har inte alls ska ingd i den ordinarie avgiften for hemtjanst
utan betalas separat. Da ar min fraga till dig, Ewa: Varfor i hela friden bérjar du som
aldreomsorgsborgarrad med en s& kraftfull forsamring, sérskilt for de pensionarer
som har det som allra sémst ekonomiskt, i stéllet for att sdga att fixartjansten borde
vara avgiftsfri darfor att vi da sparar utgifter som uppstar vid fall.

Anforande nr 32

Borgarrddet Samuelsson (kd): Tack, Catharina, for att du stillde fragan. Jag
far den fran manga hall, och det ar bra nar man far upprepa saker och ting som é&r
viktiga. Det finns inte ndgon som inte tycker att fixartjanster ar viktiga. Jag skulle
sjalv 6nska att jag hade en fixare att ringa till nér det &r grejer som snabbt behdver
sattas upp och jag sjalv ar klantig och inte bra pa att hantera hammare och annat.

Men det som héande i varas var att ni i vanstermajoriteten tyckte att det var okej att
man behandlade pensiondrer olika. | en stadsdel har man ingen fixartjanst. I en annan
stadsdel kan man vara 65 ar och fa fixartjanst och i en tredje kan man vara 75 ar och
fa fixartjanst. Det ser alltsa valdigt olika ut. Det tycker jag ar fel. Jag tycker att vi
maste se lika pa pensionarskollektivet.

Socialdemokraterna slog fast en ny lag den 1 juli i ar dar man sade att det ar okej att
kommunen erbjuder fixartjanster — det var det inte tidigare — och att man far gora det
till en kostnad som vi i aldreberedningen har foreslagit i ett arende som kommer fram
till kommunfullmaktige sa smaningom. Det ar alltsa inte fardigt annu. Det ska
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beredas ytterligare. Och naturligtvis kommer diskussionen upp, precis som du tar
upp har: Ska det vara 185 kronor per timme for alla eller ska man titta efter bérighet,
precis som man gor nér det galler hemtjansten? Det drendet &r inte klart utan det
tittar vi pa.

Anforande nr 33

Catharina Tarras-Wahlberg (s): Nu ar det sa, Ewa, att det inte
handlar om klantighet nar det galler de aldre. Det handlar om att man ar gammal,
skor, skroplig, darrar och ramlar ned fran stolen som man sétter fram for att ta sig
upp till taklampan. Det handlar inte heller om att rattvisa botas genom att man later
gamla betala 185 kronor i timmen for att skruva i en glédlampa som kostar ungefér
6:50 i inkdp. Det handlar ju om att om du ville gora en riktigt effektfull start som
aldreborgarrad borde du saga: Oj, vilka orattvisor. Det har ska vi se till att alla som
har fyllt 65 ar far hjalp med, och stadsdelarna bor inte ta betalt for det. Det hade
hedrat dig, Ewa.

Anforande nr 34
Borgarradet Samuelsson (kd): Daskulle jag ga steget langre an ditt eget parti
foreslog i budgeten. Det var 75 ar som gallde dar.

Det ar inte sa att pensionarer & en homogen grupp. Jag talade med en 67-aring i dag
som var besviken om det skulle bli ett beslut framéver om en kostnad. Hon tyckte att
det var sa bra att hon kunde fa hjalp med att ta ned julsakerna fran vinden. Det &r
klart att det later fantastiskt. Men jag ar mer bekymrad 6ver den 82-aring som ringde
lite senare och hade svagt hjarta och darfor behdvde hjalp med att ta ned gardinerna i
sin vaning har pa Kungsholmen dar det var tre meter till taket. Det ar klart att det &r
storre fallrisk i det fallet. Det dr det som gor att vi maste vara tydliga. Det maste gélla
fran en viss alder.

Som sagt, arendet &r inte fardigberett. Det kommer ett arende till fullméktige. Exakt
hur det landar far vi se.

Anforande nr 35

Catharina Tarras-Wahlberg (s): Men, Ewa, borde det inte hedra
dig om du héar och nu sade ja till fixartjansterna. Jag bryr mig inte om vad mitt parti
sade tidigare. Det har ar min uppfattning, och jag utmanar dig, Ewa, i den har fragan.
Se till att den som ar pensiondr, och satt aldersgransen vid 65 ar, far fixartjansten
avgiftsfritt, att stadsdelarna uppmanas att géra det avgiftsfritt. Jag kan tala om for dig
att nar man som 63-aring ska ta ned en julldda fran vinden dar man har mycket gamla
prylar, som jag hade, ar det latt att man snavar i trappen, &ven om man ar 63 ar. Att
gora det efter 65 ar kanske inte alls sarskilt lyckat. De kanske ocksa behdver hjalp
for att inte ramla. Du kanske borde tala med dina kompisar i landstinget om
fallolyckor, Ewa.
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Anforande nr 36

Borgarrddet Samuelsson (kd): Men aterigen, Catharina, ar det ingen som har
diskuterat att fixartjansten inte kan vara bra. Det vi diskuterar &r hur vi ska erbjuda
den tjansten for att vi ska kunna se till att den verkligen ocksa nar dem som behdver
den. D& maste det ocksa inga att titta Gver barighet och hur mycket pensionarerna
Klarar av.

Om du ser till den grupp dar de forsta gar i pension nu och det fortsatter nagra ar
framdéver marker du att det &r en helt annan pensionarsgrupp an de som &r 82 ar i
dag. De kommer att ha en annan kdpkraft. Darfor tror vi att det har &nda kommer att
vara ett bra forslag. Dessutom har vi snart ett férslag om att man far gora avdrag for
hushallstjanster som man kdper. Det har kommer nog att bli bra till slut.

Fraga nr 2. ADHD-elever

Anforande nr 37
Eivor Karlsson (mp): Jag har en fraga till Lotta Edholm om ADHD-
elevers behov av att ga i resursskola och bristen pa platser i resursskolorna.

Det var en mamma som framtradde i en forortstidning och beskrev de stora problem
som hennes tolvarige son hade. Han var orolig, rastlos och Iag langt efter i skolan.
Han hade ADHD. Han hade deltagit i manga atgardsprogram och han hade fatt
resurshjalp, men det hjalpte dnda inte. Mamman hoppades att en resursskola skulle
hjalpa honom. Men hon sade att det var sonens egen skola som fattade det har
beslutet. Lotta Edholm tillfragades ocksa i den har artikeln. Men du visste inte da —
detta var alltsa den 7 november — hur besluten om vilka elever som skulle fa ga i
resursskolan skulle fattas, inte heller om det i fortsattningen blir elevens hemskola
som betalar platsen. Utredningen skulle presenteras nu i december.

Kommer det dven i fortsattningen att bli ADHD-elevernas hemskola som bade fattar
beslut och betalar?

Anforande nr 38

Borgarrddet Ed h ol m (fp): Herr ordférande! Det ar en valdigt svar fraga som
Eivor Karlsson tar upp. Det viktigaste tycker jag ar att forst och framst sla fast att
barn i behov av sérskilt stdd har ratt till stod, oavsett om det kan &ga rum i
hemskolan eller om det ar inom ramen for S:t Orjan. Sedan &r det svart for mig att
uttala mig i det har enskilda fallet, sa klart. Da har problemet varit att vilket system
man an véljer finns det alltid risk for att nagon forsoker skjuta kostnaderna ifran sig.
Om det inte ar hemskolan som betalar blir S:t Orjan s att saga en fri resurs. D
kommer det att hamna ganska manga barn i S:t Orjan som faktiskt inte hér hemma
dar utan som skulle ha matt battre av att aven fortsatt fa sin utbildning i hemskolan.

Det vi har sagt &r att den reform som vi nu genomfdr, att fora 6ver stadsdelsndmnder-
nas ansvar for grundskolan centralt i staden, gor att det ar lattare att fa en 6verblick
och att skapa ett system som géller lika for hela staden och dar barn inte riskerar att
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falla mellan stolarna pa samma satt som i dag nar vi i praktiken har 18 olika system
for hur vi fordelar resurser.

Den utredning som beskrivs i tidningen kommer att presenteras i borjan av ndsta
vecka. Sedan ska det tas fram ett arende under varen. Overféringen sker inte forran
den 1 juli, s& vi kommer att hinna ha manga debatter och rata ut en hel del frageteck-
en innan dess.

Anforande nr 39

Eivor Karlsson (mp): De har barnen ar barn som oftast blir mobbade eller
ocksa blir de mobbare. Man maste ta hansyn till att de behéver en annan skolgang én
andra elever. Nar de gar i till exempel S:t Orjan far de hjilp av att man har en tydlig
granssattning. De starker koncentrationsférmagan och far éva sin sociala kompetens
i sma grupper och sortera intryck i vardagen. Det kan de inte géra i en skola med
manga elever.

Av artikeln framgick ocksa att omkring ¥ procent av Stockholms skolbarn gar i
resursskola men att behovet &r sa stort att 1 procent skulle behéva ga dar. Folkpartiet
talar ibland om hardare tag i skolan mot mobbare och allt det dar, men det ar valdigt
bra om ni verkligen forsoker skilja ut de har eleverna sa att inte de pa nagot satt far
illa for att det blir hardare tag i skolan. De har jattesvart med sin skolgang.

Jag undrar alltsa: Kommer resurserna till resursskolorna att 6ka?

Anforande nr 40

Borgarradet Ed h ol m (fp): En av poangerna med Gverflyttningen av ansvaret &r
naturligtvis att vi ska fa ett och samma system Gver hela staden. Det ska bli
likvardiga villkor. Man ska veta att man kan fa ett stod i sadana har situationer,
oavsett i vilken stadsdel man bor. Det har varit ett stort problem.

Om man tittar pa S:t Orjans utveckling i andel barn som gar dar har den minskat
under 1990- och 2000-talet. Det &r sannolikt en konsekvens av stadsdelsnamndsre-
formen. Man haller av besparingsskal hellre barn kvar i den egna stadsdelen. Det héar
ar ett jattestort problem som vi verkligen maste se till att I16sa pa ett vettigt och bra
satt under det kommande halvaret sa att de har eleverna far det stod de ska ha men
ocksa pa ratt stalle. Jag tror inte att samtliga foraldrar till barn med ADHD vill att
barnen ska ga i S:t Orjans skolor. En hel del av de foraldrarna vill naturligtvis att
barnen ska ga kvar i hemskolan men att den kan fa sadana resurser att man pa
hemmaplan kan hjélpa till.

Anforande nr 41

Eivor Karlsson (mp): Da kommer det inte att fattas nagra beslut. Utred-
ningen kommer att visa om det & hemskolan som fortfarande ska bestdmma vilka
som far ga i resursskolor. Om hemskolorna ocksa betalar kanske de inte vill skicka
sina elever.
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Anforande nr 42

Borgarrddet Ed h ol m (fp): Det kommer naturligtvis att slas fast i arendet hur
man ska se pa det har. Ska det vara den enskilda skolan, det gamla
stadsdelsnamndsomradet eller en region som fattar beslutet, eller ska beslutet fattas
centralt? Det &r naturligtvis en konflikt mellan att antingen ldgga ut en valdigt stor
andel av resurserna direkt pa skolorna — da maste de ocksa ta ett stort ansvar — och
att ha valdigt stora resurser kvar centralt. Det dr den avvéagningen som ar sa viktig att
faststélla hur den ska vara. Men jag séager verkligen inte att detta ar enkelt. Det &r
svara fragor.

Fraga nr 3. Gatustadning

Anforande nr 43

Ann Mari Engel (v):Jag tror att vi alla & 6verens om, Mikael Soderberg,
att det behdvs mycket gatustddning i Stockholm. Det ar gladjande att du har uttalat
att du vill satsa pa det. Inom projektet Ren och vacker har stadsdelarna anstallt ett
stort antal plusjobbare som hjalper till att plockstada pa gator, torg och i parker. De
ar ett valdigt uppskattat inslag. I min stadsdel, Katarina-Sofia, har vi tio stycken som
gar runt och plockar. Det ar ocksa en bra signal till medborgarna att har finns
manniskor som plockar upp det de kastar.

Nu ska dels ansvaret for gatustadningen flyttas till trafikndmnden den 1 januari, dels
ska plusjobben upphora. DA undrar jag: Vad hander med de anstallda?

Anforande nr 44

Borgarradet Soderlund (m): Det glader mig att Ann Mari Engel ocksa har en
ambition att staden ska bli renare och snyggare. Det ar en del i den nya majoritetens
politik att skapa forutsattningar for det.

Centraliseringen i trafiknamnden tror vi blir en av de viktiga atgarderna for att fa ett
béattre system for stadning. Jag delar Ann Mari Engels uppfattning om en storre grad
av frivilligt engagemang, att vi ocksa var och en for sig som individer, som stockhol-
mare, faktiskt tanker pa hur vi beter oss. Jag tror att jag i nagot uttalande sade att
man faktiskt kan plocka med sig sin fimp, om man hor till gruppen som réker. Man
behodver inte slanga den och allt annat som man kastar omkring sig. Det kan man
kanna ett personligt ansvar for.

Déremot tror jag inte att vi kan bygga var renhallning i Stockholm pa plusjobb. Den
ska bygga pa riktiga jobb inom staden eller entreprenader naturligtvis. Jag kan
faktiskt inte svara exakt pa fragan vad som kommer att handa med de plusjobbare
som finns ute i stadsdelsndmnderna.

Anforande nr 45

Ann Mari Engel (v): Visst ar det bra med frivillighet och att alla maste
hjalpas at, men det ar ocksa bra med anstallda. Jag tycker att det &r lite orovackande
att du som ansvarig inte kan svara pa fragan, for de har manniskorna &r naturligtvis
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oroliga. Det ar manga som forut stod valdigt langt fran arbetsmarknaden och det har
tagit 1ang tid att komma in. Manga har verkligen trivts med de har jobben, folk trivs
med dem och pratar mycket med dem. Det &r dels de som &r anstéllda i stadsdelarna,
dels ett antal som ar anstallda av Stockholm entreprenad. Jag rader dig att valdigt
snart ta itu med att titta pa hur de hér anstallningarna ska kunna 6verga till ordinarie
jobb, eftersom det &r det som ar er malsattning. Jag hoppas att ni har avsatt pengar
for det i budgeten.

Anforande nr 46

Borgarrddet Soderlund (m): Det ar vi som har avsatt mer pengar i budgeten,
inte ni, om jag har forstatt det ratt. Om det ska vara ett samarbete med Socialdemo-
kraterna till exempel har de inte avsatt sddana pengar. Jag ska naturligtvis ta reda pa
hur detta forhaller sig. Jag kommer genast att gora det.

Sedan tror jag att ett avgorande skél till att ni forlorade valet, Ann Mari Engel, var att
ni ar valdigt uppfyllda av plusjobb och véldigt lite av att skapa riktiga jobb och
riktiga anstallningar. Var politik handlar valdigt mycket om det, att alla manniskor
ska kdnna tryggheten att man har ett permanent jobb att ga till och inte ett plusjobb.
Men jag ska absolut, Ann Mari, ta reda pa hur det har kommer att hanteras efter
arsskiftet for dem som ar berorda.

Anforande nr 47

Ann Mari Engel (v): Skillnaden, Mikael, ar vél att era riktiga jobb bara
finns pa papperet medan vara plusjobbare faktiskt gar pa gatorna och arbetar just nu.
Jag tror inte att ndgon av oss tycker att alla jobb ska vara plusjobb, dven om det inte
ar var atgard. Men for ett antal manniskor har det varit en valdigt bra l16sning. Darfor
ar vi naturligtvis oroliga nar de gor ett viktigt arbete och det finansieras pa ett satt
som ni nu tar bort.

Jag kan inte se att ni har lagt pengar pa det har, for ni har ju ocksa lagt en besparing
pa gatustadningen. Vi lagger mer pengar an ni gor, eftersom du fragade. Det kan du
se om du laser Vansterpartiets budget. Vi tycker att det har ar en valdigt viktig fraga.
Men jag hoppas ocksa att du som ansvarigt borgarrad kommer att mana om de héar
manniskorna som nu ar valdigt oroliga.

Fraga nr 4. Miljoavgifter

Anforande nr 48

Annika Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Infrastrukturminister Asa
Torstensson har meddelat att den borgerliga regeringen kommer att inféra nagon
form av avgifter i Stockholm. De avgifterna ska anvéndas for vaginvesteringar. Alla
gruppledare skrev ett brev till den borgerliga regeringen i oktober och bad for det
forsta att man skulle utse en forhandlingsman, for det andra att man skulle folja
folkomrostningens resultat i Stockholm. Da ar det viktigt att séga att folkomréstning-
ens innehall just var att Stockholms stads medborgare rostade ja till att pengarna
skulle ga bade till vagar och till kollektivtrafik.
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Min fraga till Kristina Axén Olin ar naturligtvis: Vilka atgarder har du vidtagit och
vilken strategi har du for att gd stockholmarna till métes nar det géller folkomrost-
ningsresultatet?

Anforande nr 49

Borgarrddet Axén O1lin (m): Herr ordférande, Annika Billstrom! Som du
sakert vet, Annika, eftersom du och jag hade timslanga diskussioner om
utformningen av folkomrostningssedeln tycker jag att det var olyckligt hur
formuleringen blev till slut. Jag tycker att man delvis lurade stockholmarna, eftersom
vi inte ager fragan.

Déremot delar jag i sak din bedémning att vi behdver mer pengar bade till kollektiv-
trafik och till vagar. Min strategi nu ar att forsoka paverka bade regering och riksdag
nar det galler att Stockholm behover citytunnel och ringled men ocksa mer pengar
till kollektivtrafik. Det har jag for avsikt att fortsatta géra med den férhandlingsman
som regeringen har utsett. Sedan kan vi bara se vad beslutet blir. Det &r i alla fall vad
jag forsoker gora, paverka att vi ska fa mer pengar till infrastruktur i alla former till
den héar regionen, betydligt mer &n vi har fatt tidigare.

Anforande nr 50

Annika Billstréom (s): Ordférande, fullmaktige! Det tycker jag &r en
sjalvklar uppgift for ett finansborgarrad, att jobba for att fa mer pengar till
kommunen eller staden. Men min fraga, Kristina, handlar ju om hur vi formulerade
brevet till regeringen, dar vi sade att hanteringen av fragan ska ske i enlighet med hur
invanarna i Stockholms stad har rostat, det vill saga kréva att pengarna ska aterforas
till regionen och att vi sjalva har beslutanderatt éver dem. Det ar da jag ber dig
redovisa vad du har vidtagit for aktiva atgarder. Om du inte har vidtagit nagra
atgarder, vad har du i ditt ledarskap for strategi for att fullfolja folkomrostningens
resultat, det vill sdga Stockholms stads medborgares vilja?

Anforande nr 51

Borgarradet Axén O 1lin (m): Som du sékert vet, Annika Billstrom, tanker jag
halla det jag lovar. Darfor foljer jag ocksa det beslutet till medborgarna och verkar
for det som jag har skrivit under i det brevet, namligen att pengarna ska ga till all
mojlig infrastruktur i det har omradet.

Déaremot ar du sakert ocksa medveten om att jag har reserverat mig mot utform-
ningen av folkomréstningssedeln, darfor att jag anser att ni lurade stockholmarna vid
utformningen av den. Ni missledde dem och gav dem en felaktig uppfattning, vilket
gor att vi fran alla de borgerliga partierna faktiskt reserverade oss till forman for en
annan formulering pa folkomroéstningssedeln. Mojligen borde du och dina kolleger
fran s, v och mp fundera pa vad folkomrostningsinstitutet far for status i fortsatt-
ningen eftersom ni s& uppenbart lurade stockholmarna att tro att de ager en fraga som
de inte &ger. Det tycker jag dar ett bekymmer. Men jag kan lova dig och
stockholmarna att jag tanker halla det jag har lovat stockholmarna och verka for att
vi ska fa mer infrastruktursatsningar bade nar det galler kollektivtrafik och nar det
géller vagar till den hér regionen.
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Anforande nr 52

Annika Billstrdm (s): Ordférande, fullméktige! Statens férhandlingsman
ar regeringens utsanda person. Jag stéllde fragan till dig: Vilka atgarder kommer du
att vidta for att majoriteten av stockholmarnas utslag i folkomrostningen ska fa
genomslag nar det géller inférandet av ett permanent trangselavgiftssystem kanske
nagon gang under nista ar? Vad vidtar du for atgérder, vad har du for strategi? Ar det
nagot du har diskuterat mycket, Kristina, ar det ju ledarskapet. Nu far du verkligen
visa vilken ledare du &r, om du formar fullfélja stockholmarnas vilja nar det géller att
pengarna ska aterforas till regionen och att pengarna ska investeras i bade kollektiv-
trafik och vagar. Det & det du och manga andra har lovat stockholmarna att
genomfora.

Anforande nr 53

Borgarradet Axén O |lin (m): Det ar bra, Annika Billstrom, att du nu tydliggor
vad som blev fel med folkomrdstningssedeln. Det &r just detta som &r det viktiga,
som jag tror att stockholmarna faktiskt nu forst har blivit medvetna om, ndmligen att
Stockholms stad dessvarre inte dger fragan. Det var den diskussionen du, jag och Asa
Romson med flera hade, huruvida man ska ljuga for stockholmarna och lura i dem i
en folkomrostning att vi kan aga frdgan om vart pengarna ska ga och hur de ska
anvandas.

Du vet precis som vi att det vi har i dag och kan fa i var ar trangselskatter. Trangsel-
avgift kan det bli forst 2011, med tanke pa riksdagens beslut. Sa lange vi har en
trangselskatt, det vill sdga fram till 2011 minst, ager Stockholms stad éver huvud
taget inte fragan om hur pengarna anvénds. Vi kan bara édgna oss at opinionsbildning
och forsoka verka for att pengarna gar tillbaka till regionen. Men regeringen och
riksdagen dger helt och hallet fragan om vart pengarna ska ga.

Som du vet ar jag finansborgarrad i Stockholm och sitter inte i regeringen eller
riksdagen och kan tyvarr darfor inte, till skillnad fran Carin Jamtin och andra,
paverka fragan om hur pengarna ska anvandas. Jag kan sjalvklart fortsatta att
diskutera, vilket jag gor, och verka for stockholmarna. Men faktum &r att det &r
Socialdemokraterna, Vanstern och Miljopartiet som har lurat stockholmarna med att
det ar Stockholms stads invanare som ager frdgan om hur pengarna ska anvéndas.
Det tycker jag &r en tragedi och mycket trakigt for all demokratisk process framaover.

Fraga nr 5. Batlinje Hammarby Sjostad—Nybrokajen

Anforande nr 54

Asa Romson (mp): Ordférande! Det verkar som en tanke att jag och Annika
Billstrom hade stallt fragor som hamnade efter varandra i den har diskussionen. Jag
tanker inte kommentera den tidigare diskussionen sa mycket. Jag tycker att debatto-
rerna fortsatte att ha en dalig debatton har i fullmaktige.

Min fraga till borgarradet Kristina Axén Olin handlar om batlinjer. Det har skymtat
fram i den borgerliga budgeten att man trots allt ar positiv till batlinjer, fler kollektiv-
trafikforbindelser pa Stockholms inre vatten. Daremot har det tyvarr inte gatt att
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utlasa nagot enda konkret resultat av att vi verkligen far batlinjen. Jag skulle vilja
beratta for dig, Kristina Axén Olin, att det vi lyckades med i den rddgrona
majoriteten fore férra mandatperioden och som faktiskt var i drift under 2006 var en
batlinje fran Hammarby Sjostad till Nybrokajen, alltsa samma linje som redan hade
korts in nagra ar tidigare under utbyggnaden men da initialt av fastighetsdgarna som
sedan inte langre kunde std for hela driften. Da gick markkontoret in och hade en
batlinje dar med hjalp av de pengar som fordes tillbaka till Stockholm fran
trangselavgiftsforsoket.

Avser majoriteten att fullfolja det avtalet och fortsatta lata miljoner fran trangselav-
giftsforsoket ga till Stockholms kollektivtrafik pa vattnet?

Anforande nr 55

Borgarrddet Axén Olin (m): Herr ordférande och Asa Romson! Jag vet
faktiskt inte. Det som hdnde under trangselskatteforsoket var att 200 miljoner gick
tillbaka till den har regionen, 100 miljoner till kollektivtrafik och 100 miljoner till
vagar. Det ter sig som ett sk&mt ndar man pratar om Citytunneln och annat. Citytun-
neln &r nu faktiskt uppe i 18 miljarder bara den. Vi ska bygga Osterleder, forbifarter
och norra lankar. Vi ska satsa pa pendeltagstrafik som fungerar och allt mojligt
annat.

Hur mycket trangselskatteforsoket kommer att innebéra i pengar som gar tillbaka till
den hér regionen vet ju inte vi i dag. Om det nu blir trdngselskatter igen hoppas vi
naturligtvis bade att det ska bli ett rattvist system och att pengarna ska ga tillbaka till
den hér regionen. Men vi vet ju inte summorna annu. Blir det 200 miljoner, som det
blev under ert forsok, motsvarar det knappt trycksaken for tidtabellen till den dé&r
baten.

Vi ar valdigt positiva till battrafik och till utokad kollektivtrafik pa vatten. Alla vi
stockholmare tror jag alskar vart vatten, ar stolta 6ver det och garna vill utnyttja det
mer. Men hur det ska finansieras och hur mycket av de pengarna som kommer att ga
fran statliga medel kan inte jag svara pa.

Det ar ocksa sa att vi fran staden anser att kollektivtrafik enligt en tidigare 6verens-
kommelse med landstinget ar landstingets sak att bekosta. Vi har gjort en uppdelning
nér det géaller daldreomsorg, psykiatri, missbruk, Kkollektivtrafik och annat.
Landstinget betalar kollektivtrafik. Stockholms stad betalar inte kollektivtrafik. Att
vi skulle bryta den 6verenskommelsen nu och betala vissa saker darfor att SL inte
gor det & maojligen en delvis farlig vag att ga om vi inte vill ta 6ver hela SL-trafiken
och darmed begara en skattevaxling fran landstinget.

Jag ber att fa aterkomma nar vi tillsammans med férhandlingsmannen vet hur
forslaget kommer att se ut och hur mycket pengar det kommer att ge.

Anforande nr 56

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag tror, Kristina, att du missuppfattade min
fraga. Jag fragade faktiskt, till skillnad fran min tidigare interpellationsdebatt med
trafikborgarradet och det som du diskuterade med Billstrom, inte om de kommande
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avgifterna. Jag tankte faktiskt bara vara sa simpel att jag fragar om det forsok vi
redan har haft och de 200 miljonerna.

Jag haller med dig. Det ar inte jattemycket pengar. Men det var det Gverskott som vi
fick fran den korta forsoksperioden. Det atergick inte med halften till vagar och
hélften till kollektivtrafik, Kristina. Det atergick med hundra procent till
kollektivtrafiken. 180 miljoner gick till sdkerhet och kvalitetsforbattringar i SL-
trafiken. Det styrdes fran SL, och pengarna gick fran staten till SL. Enligt det
trepartsavtal som redan ar undertecknat och godként i kommunstyrelsen gick 20
miljoner till staden for ett battrafikprojekt. Det var pa linjen mellan Hammarby
Sjostad och Nybrokajen dar ni nu har tagit bort de 165 miljoner som staden skulle
investera i biogashatar. De har biogasbatarna skulle borja levereras i slutet av 2007,
och da skulle linjen sa att saga vara uppkérd med traditionella batar.

Kommer ni att bryta det avtal som redan ar inganget? Det trodde jag att man av
princip inte gjorde.

Anforande nr 57

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Jag maste tydligen upprepa det
jag sade. Vi vet inte det. Ert forsok genererade 200 miljoner. Av den totala kostnaden
pé flera miljarder gick ett par hundra miljoner tillbaka. De pengarna &r ju slut, Asa
Romson. Det vet du ocksa.

Vad ett annat inforande av biltullar eller tréngselskatter kommer att generera vet vi ju
inte. Det ar sadant som forhandlingsmannen, regeringen och andra tittar narmare pa
nu. Hur mycket pengar blir det? Hur ska de ga tillbaka? Gar det nagra 6ver huvud
taget tillbaka eller gar allt till staten? Som du vet &r detta en skatt som kommer att ga
till staten, darfor ar vi beroende av att regeringen i sa fall valjer att dela med sig av
delar av de pengarna sa att de kan ga tillbaka till den har regionen. Det &r det som &r
sd oansvarigt med hela hanteringen, att ni 6ver huvud taget inte har tagit nagot
ansvar, vare sig for folkomrostningssedelns utformande eller for vad som ska hdnda i
framtiden.

Vi kan i dag inte svara mer an att jag séger att vi ar valdigt positiva till
kollektivtrafik till sjoss. Men i dag &r det landstingets ansvar och det ar ur
landstingets budget de pengarna har tagits. Sa lange man inte gor en skattevaxling ar
det var uppfattning att landstinget ska fortsatta gora detta. Hur det blir i framtiden
och hur man hittar en lamplig finansiering maste vi fa aterkomma till.

Anforande nr 58

Asa Romson (mp): Nu méste det vara nigot gravt missforstand har. De
pengarna kan inte vara slut. De 20 miljoner som kommunstyrelsen godkénde i ett
avtal fran staten till staden for en batlinje har ju bara anvants for tva tre manader
hogst. Det var en battur som vi lyckades fa i gang. Vi i den rodgrona majoriteten,
som faktiskt inte bara pratade i talarstolen om att vi ville ha fler batar pa Stockholms
inre vatten, satte faktiskt batarna i sjon sa att vara stadsdelar som ligger valdigt
strandnara och dar folk dessutom uppskattar att aka bat till exempel till jobbet pa det
sattet kan fA manga nya kontaktpunkter Vi sag till att folk i praktiken kunde aka. Det
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var under markkontoret, en forvaltning som savitt jag vet kommer att ligga under ditt
skon efter nydr. Jag trodde faktiskt att du hade koll pa att de har miljonerna
atminstone finns. Som finansborgarrad kan det vara skont att veta att du har de
pengarna kvar. Jag onskar, Kristina, att vi kan aterkomma i den har debatten och fa
hora att de pengarna ska anvandas till batar och igenting annat.

Fraga nr 6. Fixartjanst

Anforande nr 59

Margareta Johansson (v): Ordférande, ledamdter och Ewa
Samuelsson! Det finns anledning att aterkomma till fixartjanster. Du sager att vi hela
tiden pratar om olika aldrar, att det inte varit enhetligt nar det géller den delen. Vi
kommer med ett forslag och Socialdemokraterna kommer med ett annat. Jag tror inte
att det ar det stora hindret for att infora kostnadsfria fixartjanster, inte heller
rattvisan, som du pratar om. Vi har redan konstaterat att det h&r &r rattvisa, for alla
som behover har majlighet att bestélla och fa hjalp i hemmet.

Du pratar ocksa om att kommande generationer kommer att ha andra behov. Men det
har handlar ju om nuet. Vad ar det man forebygger i nuet? Jag tycker att det ar
valdigt viktigt att man tittar narmare pa den har fragan, gor en snabb utvardering och
kommer fram till vilka aldrar man ska véanda sig till. De erfarenheter som har kommit
fram i pressen har, ndr man har pratat med dem som utdvat de hér fixartjansterna,
visat mycket tydligt att man tror att det ligger en stor fara i att de forsvinner helt och
hallet nar man nu infor avgifter. Dessutom har ni gatt ut tillsammans med
tiopunktsprogrammen. Vi vet ocksa att det hér &r ett satt att 6ka tryggheten och halla
kostnaden nere bade for landstinget och for kommunen.

Anforande nr 60

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Jag upprepar
aterigen att ingen ifragasatter att det finns ett behov och att det ar bra for manga
aldre. Att friga dem som utfor tjansterna om de tycker att det ar bra kanske inte
vager lika tungt som nar man fragar de &ldre. Jag tror inte att ndgon som har ett
arbete skulle sdga att det arbete man utfor inte &r vért att fortsatta.

Men, aterigen, de &ldre &r ingen homogen grupp, och vi behover se till de behov som
finns hos dem som har allra storst behov. Det géller 6ver huvud taget inom aldreom-
sorg, det ansvar jag har, att det alltid maste vaga tyngst. Inom den har gruppen ser
det olika ut. Darfor har jag bett att alla stadsdelsnd&mnder ska redovisa vilken typ av
fixartjanster som folk har efterfragat och hur mycket som har utforts i de stadsdelar
som har fixartjanster for att jag ska fa ett underlag infor det arende som sa
smaningom kommer upp i fullméktige.

Anforande nr 61

Margareta Johansson (v): Det & val alldeles utmarkt, Ewa
Samuelsson, att ni gor det. Men fortfarande ser jag det utifran att man tanker
avgiftshelagga tjansten sa att den inte ar gratis. Vi vet att manga av de aldre haller
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hart i sin planbok darfor att de har manga andra utgifter som pengarna maste racka
till. Jag tror att det samhéallsekonomiskt &r ovarderligt att vi behaller det har som en
kostnadsfri tjanst och att vi ocksa ser pa bade trygghetsfaktorer och som sagt var de
samhallsekonomiska delarna.

Anforande nr 62

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det var bra att du
forsokte korrigera dig sjalv. Tjansten &r varken gratis eller kostnadsfri. Den &r
mojligtvis avgiftsfri. Det &r det hdar som ni alltid pratar om, att saker och ting &r
gratis, sa att manniskor ska ta till sig att allt som kommunen gor inte kostar nagon-
ting. Men vi ar alla med och betalar.

Aterigen séger jag att vi ska se 6ver differentiering av avgiften. Men det férslag som
foreligger innebér att kommunen redan i dag subventionerar avgiften till att vara lika
det man betalar for hemtjanst. | annat fall skulle den ligga langt 6ver 200 kronor. Det
forslag som férvaltningen har tagit fram, som man tog fram redan i augusti, dar man
foreslar den hir betalningen for tjansten har legat fram till dess att Aldreberedningen
den 24 november fattade beslut om att ga vidare med forslaget att de éldre ska betala
som for hemtjanst. Men vi ska se om vi kan fa med barigheten ocksa.

Anforande nr 63

Margareta Johansson (v): Jag ber om ursakt, Ewa. Det ar inte sa latt
med begreppen. Jag menar naturligtvis inte att det ska vara gratis. Jag ar vél
medveten om att det &r nagonting som vi subventionerar 6ver skatten. Men jag tycker
att det har ar sa otroligt viktigt, for jag tror att vi har igen det ekonomiskt i samhallet
om vi later den héar tjansten vara kostnadsfri. Det ar alltid s3 nar man pratar om
skattemedel att det handlar om vad kostnaden ar sammantaget och vad besparingen
ar. Framfor allt handlar det om en trygghetsfaktor, som vi pratade om redan i
budgetdebatten, namligen hur vi ska jobba med férebyggande delar for vara
ungdomar och hur vi jobbar férebyggande gentemot vara aldre.

Anforande nr 64
Borgarrddet Samuelsson (kd): Jag har for tillfallet inget ytterligare att
tillagga utover det jag hittills har sagt. Vi avvaktar det d&rende som ska tas fram.

Fraga nr 7. Stadsdelsnamnderna — medborgarforslag

Anforande nr 65

Jan Valeskog (s): Det handlar om de medborgarforslag som vi har i
stadsdelsnamnderna. De flesta stadsdelsndmnderna har de hdr medborgarforslagen
som ar véldigt uppskattade och som innebar, det vet de flesta av er, att folk lamnar
forslag som beror den egna stadsdelen. Det &r en méangd olika fragor. Det kan handla
om de mjuka fragorna och det kan handlar om de harda fragorna. En stor andel
handlar naturligtvis om trafik och den fysiska miljon. Det funkar oftast sa att
politikerna avgér om man vill bereda de har fragorna. Man skickar dem for
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beredning sa att man far ett drende. Da &r oftast syftet att politikerna sak kunna stalla
sig bakom forslaget om man tycker att det ar bra. Ett konkret exempel &r gangbron
éver Norrtull pa Norrmalm. Det ar egentligen inte alls en fraga som vi beslutar om
men som vi lat fa beredd och upp i namnden. Alla partier stallde sig bakom att bygga
bron och den byggdes ocksa i sinom tid. Norrmalm var ju den forsta stadsdelen som
bérjade med medborgarférslag och det fungerar mycket bra.

Det ryktas att mojligheten for stadsdelarna att yttra sig over de fragor man vill
kommer att ta slut. Jag undrar om det kommer att bli ndgon férandring.

Anforande nr 66

Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordforande, fullméktige! Nej, det hoppas
jag verkligen &r ett felaktigt rykte. Vi &r positiva till medborgarforslag. I likhet med
vad vi tycker hér i de borgerliga partierna ar det ocksa sa att regeringen, som du
kanske kénner till, redan forra veckan tror jag att det var lade fram férslag som
snarare starker mojligheten just for olika politiska forsamlingar att anvanda sig av
medborgarforslag i den politiska processen.

Det kanske ar lite kuriosa, men vi pratade ju om det i budgetdebatten, att vad jag
forstar ar den enda namnd som inte har anammat medborgarforslag Farsta stadsdels-
namnd, dar Tomas Rudin, arbetarekommunens sekreterare, har varit ordférande. Det
ar den enda stadsdelsnamnd som inte har anvéant sig av detta den gangna
mandatperioden nér vi var i opposition. Men dar har Birgitta Holm och andra
meddelat mig att Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna nu kommer att se
till att det blir mojlighet till medborgarforslag aven i den stadsdelsndamnden i
fortsattningen.

Anforande nr 67

Jan Valeskog (s): Det ar oerhort gladjande att fa detta besked. Ryktet
kommer fran det dokument som jag har i min hand. Det &r stadsdirektoren som den
16 november har gatt ut till alla forvaltningar. Det &r alltsd pa tjanstemannanivan.
Dér skriver stadsdirektoren under rubriken Medborgarforslag: Medborgarforslag som
inkommer till annan namnd an den som har att fatta beslut i fragan ska efter beslut
vid foérvaltningen direkt vidarebefordras till den berérda namnden, det vill sdga ingen
anmalan behdver ske till den ndmnd dar forslagen inkommit. Forslagsstéllaren ska
informeras om att &rendet overforts.

Den hér texten, som forvaltningarna har fatt och som jag utgar fran att det sker en
rattelse i i enlighet med finansborgarradets mening héar, uppfattar stadsdelsnamnder-
na som att nu kommer man inte ens att delge de lokala politikerna alla forslag utan
skicka dem till berérd ndmnd. Som jag berattade innan var sjilva poangen med
medborgarforslagen att en stor del inte berér den egna namnden men att det finns ett
lokalt intresse och engagemang i de frdgorna. Da vill man kunna yttra sig 6ver dem.
Jag ar oerhort glad over att Kristina Axén Olin har samma uppfattning som jag i den
har fragan.
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Anforande nr 68

Borgarrddet Axén O1lin (m): Herr ordférande! Jag kan inte riktigt svara pa
vad stadsdirektOren har menat i detta brev. Daremot kan jag tolka det mer som att det
handlar om att medborgarférslagen ska hamna i ratt namnd, det vill s&ga om de l&aggs
fram i en ndmnd som inte &r berérd utan det ar en annan namnd de ska till ska de sa
snabbt som mojligt skickas dit. Eftersom stadsdirektoren inte &r hédr kan jag inte
fraga henne just nu, men jag ska fraga henne sa fort jag bara kan.

Det ar, som sagt var, ett missforstand att vi fran den borgerliga majoriteten inte
tycker att det ar positivt med medborgarférslag. Tvartom har den borgerliga
regeringen sa sent som haromdagen beslutat att snarare utstracka maéjligheten till
medborgarforslag pa olika satt. Sjalvklart ska vi se positivt pa alla former av
demokratiska processer som gor att medborgarna blir mer delaktiga i de politiska
besluten.

Anforande nr 69

Jan Valeskog (s): Jag vet inte om jag var otydlig i min fragestallning, men
medborgarforslagen som tas upp lokalt i dag kan ocksa diskuteras lokalt med
fragestallaren. Sedan gar de naturligtvis till berérd namnd. Poangen med det system
vi har haft ar att politikerna lokalt kan stélla sig bakom det har forslaget som far en
extra tyngd och det blir ett extra engagemang i fragan. Sedan gar det naturligtvis
vidare till berdrd forvaltning och ndmnd.

Det forslag som stadsdirektoren uppenbarligen har skickat ut innebér ju nagot helt
annat. Alla forslag som inte beror stadsdelsnamnderna gar vidare direkt som vanlig
skrivelse, inte som ett medborgarférslag utan som vilket brev som helst till annan
forvaltning. Da har hela idén med medborgarforslag fallit ihop, for personen i fraga
ska ju kunna beratta om det pa ett 6ppet méte. De enda som har Gppna moten ar som
ni vet stadsdelsndmnderna.

Men jag hoppas och tolkar det anda — det gor val de flesta har — som att
finansborgarradet ar positiv till dagens system med medborgarforslag och att det kan
fortsétta.

Fraga nr 8. Parkering pa Norrmalm

Anforande nr 70

Jan Valeskog (s): Jag tankte ta upp parkeringsfragorna pa Norrmalm,
apropa lokala fragor. Norrmalm ar som bekant den stadsdel som kanske har svarast
att 16sa parkeringsfragorna, inte minst for att det ar en citystadsdel. Vi har i ganska
stor enighet, far man séga, jobbat for att forsoka losa de har problemen sa mycket
som mojligt lokalt. Inte minst har vi infort dagstddning som fungerar relativt sett bra,
dven om det ar en 6kad kostnad. Det ska jag arligt sdga. Men det innebar att man far
fram ungefar 600-700 platser extra pa natterna jamfort med att ha nattstadning.

Nu finns ett forslag fran trafikkontoret om att det har till stor del ska avskaffas pa
Norrmalm, atminstone pa de stora gatorna. Det handlar om 150 och kanske upp till
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drygt 200 platser per natt pa de berérda gatorna om man skulle ta bort dagstadningen
och inféra nattstadning igen.

Jag vet att fragan ska avgoras i morgon i trafiknamnden sa jag skulle vilja fraga hur
borgarradet staller sig till den har fragan.

Anforande nr 71

Borgarrddet Soderlund (m): Ordférande! Om det & som Jan Valeskog sager
ska vi inte godkanna det arendet i morgon. Men vi har inte fatt det beskrivet pa det
sattet, med de konsekvenserna. Tvértom har det beskrivits for mig att man i
huvudsak fortsatter och att man har haft goda erfarenheter. Ar det som Jan Valeskog
sager ska vi naturligtvis se 6ver det beslutet i morgon sa att det blir ett riktigt beslut
for Norrmalms del. Jag tycker att det ar bra att man jobbar med parkeringsfragor
lokalt och forsoker hitta konstruktiva ldsningar.

Anforande nr 72

Jan Valeskog (s): Har far man bli glad tva ganger pa raken. Det ar inte
daligt. Det later bra. Jag har ocksa ryktesvagen hort — det gar mycket rykten har i dag
— att Socialdemokraterna har att sadant forslag i morgon pa namnden. Det ar viktigt
att ni laser &rendet ordentligt, for det ar ganska tydligt att man ténker ta bort
dagstadningen pa flera av de stora gatorna pa Norrmalm, vilket gor att det forsvinner
mellan 150 och 250 platser. Det ar fullstandigt orimligt.

Déaremot kan vi fran stadsdelens sida tanka oss att man vill I6sa problemen med
snordjningen, som &r svarast att hantera. Man kanske kan fa ett par timmar extra pa
sig. Aven den fragan far ni val avgora i morgon.
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§ 32 Nytt avtal med producenterna avseende atervinningsstationer for returpapper och
forpackningsavfall pa offentlig platsmark m.m. (utl. 2006:189)

Anforande nr 73

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande, fullmaktige! Jag vill bara kort sdga
att det har avtalet ar en del i vart arbete for en renare och snyggare stad, som den nya
majoriteten arbetar for. Jag tror att vi alla i salen, oavsett vilket parti vi representerar,
har varit ledsna och irriterade och métt medborgare som inte gillar hur det ser ut och
med berattigad ilska har varit upprorda éver hur man har skétt atervinningsstatio-
nerna.

Det har ar, herr ordférande, en evig frdga, men det ar viktigt att vi kommer till ratta
med den. Vi hojer botesbelopp, och vi ser till att det snabbare ska vara stddat vid de
hér stationerna. Vi kommer ocksa att arbeta for att forsoka oka antalet atervinnings-
stationer. Som producenterna har namnt ar en del i problematiken kring dessa att de
ofta ar dverfyllda. Det kommer ocksa att finnas mojlighet att direkt uppséga det hér
avtalet, om det visar sig att man inte foljer det och inte skoter det.

Dérmed skulle jag vilja yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 74

Mats Lindqgvist (mp): Ordférande, fullméktiges ledaméter! Angaende det
nya markupplatelseavtalet anser vi, med utgangspunkt fran erfarenheterna under de
forlidna mandatperioderna, att det forelagda avtalet ar for otydligt. Det innehaller
inte tillrackligt med skillnader gentemot det foregaende avtalet. Det finns heller inga
djupare visioner for hur férpackningsinsamlingen i Stockholm ska kunna utvecklas
under avtalsperioden, till exempel hur man ska kunna ndrma sig det h&r med
fastighetsndra kallsortering. Det finns lite antytt att man ska jobba for det, men det
skulle kunna vara betydligt konkretare.

Dérfor staller vi oss inte bakom det har forslaget, utan jag yrkar bifall till Miljoparti-
ets forslag.

Anforande nr 75

Anders Hellstrém (m): Ordférande, fullméktige! Det stimmer, Mats, att
Miljopartiet ar det enda parti har i salen som inte har stéllt sig bakom det har avtalet.
All heder till Socialdemokraterna och Vansterpartiet som tillsammans med 0ss i
borgerligheten har tagit ansvar for att vi ska kunna sakerstélla en ren och snygg stad,
som vi allihop bor i.

Det stimmer, Mats, att det ar ett nytt avtal, men det stdmmer inte att det ar valdigt
otydligt. Jag har valdigt svart att se vad som &r otydligt. Tvartom har vi nya och
mycket hardare krav. Vi har mojlighet att vitesbeldgga per fraktion, per behallare och
per dag efter anmodan. De hér beloppen kan ganska snabbt, om man raknar efter den
statistik som vi har i dag, ga upp till ganska stora belopp, till och med sexsiffriga
belopp, per helg om det fortsatter pa det satt som det har varit forut.
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Det har kommer att svida rejalt i skinnet pa motparten, och det vet de om. Vi har
stora forhoppningar om att man kommer att klara det har atagandet. Vi ar darfor
Overens med forpacknings- och tidningsinsamlare att det hér &r ett avtal som kommer
att halla framover.

Avslutningsvis bor man tillagga att det stora problemet naturligtvis ar vad som
hanfor sig till lagstiftningsnivan. Vi ar bundna av en lagstiftning med det system som
vi har i dag. Var forhoppning &r att den nuvarande regeringen kommer att se 6ver det
hér systemet och kommer med ett nytt férslag ndgon gang i framtiden som gor att vi
kan utveckla systemet mot just det som &r var forhoppning, ett rent och frascht
Stockholm.

Anforande nr 76

Mats Lindqgvist (mp): Jag vill friga Anders Hellstrom exakt vem i
Stockholms stad det & som ska utfarda de hér vitena. Det kanske behéver tydliggo-
ras.

Anforande nr 77

Stellan F Hamrin (v): Ordférande, fullmaktige! Atervinning av material
ar en nodvandighet for att vi ska kunna hantera vart avfall pa ett bra satt. Industrins
ansvar for sin del, forpackningar och tidningar, har inte fungerat séarskilt bra. Vi sade
darfor upp avtalet med industrin, och det nya avtalet ar ett resultat av det.

Som vi tidigare sagt tycker inte heller vi att systemet med delat ansvar mellan
industri och kommun ar sérskilt bra. Systemet innebéar att samma typ av avfall maste
slangas i olika burkar for att sedan samlas igen, och det &r inte andamalsenligt.
Eftersom industrin inte lyckats skapa en fastighetsnara insamling maste nu forpack-
ningar och tidningar dessutom baras langa strackor.

Det nya systemet satter mycket storre press pa industrin och kommer att leda till en
battre och renare stad. Det innebar ocksa att industrin kommer att kunna hamta vissa
fraktioner direkt vid fastigheterna. Det &r en stor fordel, och vi tycker darfor att det
har ar en forbattring. Men vi vill ga langre, vi vill jobba for tre nya avfallsmal.

For det forsta vill vi se ett system dar det i eller vid varje fastighet finns en sortering
som bara bygger pa materialsammansattning. Vi vill att systemet med de grona
behallarna pa sikt ska bort. Folk ska inte behova skilja pa forpackningar, tidningar
och annat avfall och sedan dela upp det i parallella fraktioner. Vi vill ha ett nytt
system som blir mycket lattare for den enskilde. Allt ska kunna sldéngas hemmavid.

Sjalvklart ska forpackningsindustrin inte slippa fran sitt ansvar, utan de ska betala
kommunerna for det har.

For det andra vill vi utveckla ett nytt lokalt energisystem baserat pa
biogasproduktion och biologiskt avfall. Vi ska ta hand om avfallet fran restauranger,
storkok, saluhallar, salutorg, hastgardar och fran alla andra som vill vara med. Det
slar vi ihop med Stockholm Vattens rétslam och producerar biogas till alla fordon.
Det gor vi i egen regi. Sa staden tar hand om vinsterna fran de stigande
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energipriserna. Vi tjanar pengar och skapar en battre miljé med sadant som borgarna
vill elda upp.

For det tredje vill vi ta hand om insamlingen av sopor i egen regi. | dag har vi ett
system dar kommunen betalar stora pengar for upphandling av verksamhet som man
inte langre har full kunskap om. Sadant blir dyrt. Dessutom skapar det ett system déar
staden och entreprendrerna, soparbetarna och invanarna krigar vems ansvaret ar nar
nagot gar fel. De som oftast tar sméllen dr sopgubbarna. Om nagot ska forbattras
maste man vanta till nasta upphandling. Det har kommer vi att jobba for.

Jag stoder Vansterpartiets forslag.

Anforande nr 78

Leif ROnngren (s): Ordférande! Jag skulle vilja borja med att yrka bifall
till kommunstyrelsens forslag till beslut. Det har &r ett efterlangtat arende. Det har
stundom varit valdigt harda och tuffa férhandlingar mellan staden och dem som har
producentansvaret. Jag skulle vilja passa pa att ge direktoren en eloge for det
forhandlingsarbete som har pagatt under en langre tid. Det sag ut som att vi kanske
inte skulle kunna na anda fram, och det hade varit katastrof for atervinningen i
Stockholms stad. Vi hade gatt tillbaka tio ar i tiden om vi inte hade fatt till stand det
har avtalet.

Det som hade hant ar att producenterna antagligen hade plockat bort sina behallare
fran staden, och sa hade man varit hanvisad till den struktur som finns i évrigt. Da
hade nog stockholmarna slutat att sortera. Sa det har var efterlangtat.

Det ar ocksa sa att kraven som finns med i det har avtalet ar avsevart battre jamfort
med tidigare. Det finns mojlighet till vitesforelaggning men ocksa utbyggnad av nya
stationer, 100 stycken, plus att det nu finns med ett resonemang som handlar om
restauranger och affarer och andra som tyvarr ibland har utnyttjat mojligheten att
nattetid lagga sitt verksamhetsskrap i de lador och behallare som ar avsedda for
hushallssorterade sopor. Jag tror att det ar helt ratt och riktig vag att ga.

Vi ska fran stadens sida jobba vidare med tankegangen att ta hand om &nnu mer eller
ge mojlighet att bygga upp en ny infrastruktur tillsammans med producenterna for att
ocksa méta de behov som finns fran verksamheterna.

Vi har mycket sma mojligheter med gallande lagstiftning, som har papekats, att sétta
hart mot hart. Darfor tror jag att det &r viktigt att vi har en bra dialog med producen-
terna dven fortsattningsvis och framover for att vi alla ska fa se den rena stad vi vill
se. Det har dr nagot som pagar 6ver blockgranserna. Vi paborjade en mycket massiv
insats for att Stockholm skulle vara ren och vacker. Jag noterade redan under forra
mandatperioden att vi ocksa da var éverens om tagen nar det géller sophanteringen
runtom i staden.

Det ar ocksa sa att vi nu med vitesmojligheterna kommer att ha en helt annan
organisation for att ocksa kunna stalla krav gentemot producenterna sa att de inte
undkommer sitt ansvar. Det kanns valdigt bra. Det har inte varit ordentligt reglerat
tidigare.
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Med det yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 79

Anders Hellstrom (m): Jag fick en fraga fran Mats tidigare, men jag
kunde inte replikera, sa jag begérde ordet nu. Jag ska vara mycket kortfattad. Jag kan
lasa i arendet. Det star sa har. Staden har aven ratt till vite med 1 200 kronor per
paborjat dygn och sa vidare. Staden foretrads av den nuvarande renhallningsforvalt-
ningen, efter arsskiftet av den nya trafik- och renhallningsférvaltningen.

Det ar svaret pa din fraga.
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§ 33 Uppfdljning av budget 2006 — Tertialrapport 2 — Delarsbokslut per den 31 augusti
2006 med helarsprognos jamfort med budget

Enskede-Arsta stadsdelsndamnd: Flyttning av batupplaggningsplats vid Arstaviken

Liljeholmens stadsdelsnamnd: Oversyn av resursfordelning till sarskolan (stoppa
nedskarningarna i sarskolan)

Forslag till lokallasning for kulturforvaltningens ledning, administrativa funktioner och
avdelningen for kulturstéd — genomférandebeslut (utl. .2006:190)

Anforande nr 80
Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige och stockholmare! Jag vill
yrka bifall till \Vansterpartiets reservation.

Vi har nu fatt tertialrapport 2 som redogér for hur verksamheterna sett ut i Stock-
holm. Vi vet att det bokslut som man nu arbetar med kommer att vara &nnu mer
positivt. Men det man kan se i tertialrapporten &r att de allra flesta stadsdelndmnder
kommer att uppfylla kraven, de kommer att ha en budget i balans. En del kommer till
och med att ha ett litet verskott.

Vi kan se att den avgaende majoriteten har klarat bade valfardsmalen och budgetma-
len, trots alla olycksprofetior som vi har hort under de har aren. Vi kan konstatera att
forsorjningsstodet, som har varit ett stort problem i stadsdelsndmnderna, har sjunkit.
Vi vet att det kommer att ha sjunkit mycket mer nar den sista rapporten for aret gors.
Det har varit ett framgangsrikt arbete for att uppna detta. Det har legat oacceptabelt
hogt. Vi vill naturligtvis inte att nagra stockholmare ska behova vara beroende av
forsorjningsstod, men vi vet att det & manga som &r det. Men vi har arbetat
systematiskt. Det har funnits manga arbetsmarknadspolitiska atgarder. Det har
inrattats lokala arbetsformedlingar, och det har varit lokala handlingsplaner.

Vad som sdgs i forslaget till beslut &r att man i stéllet ska ha en 0kad restriktivitet i
beddomningarna. Det har vi alltsd reserverat oss emot, for det drabbar bara de
fattigaste och de mest utsatta i var stad.

Vi vet att ekonomin gar bra, och den kommer att ga annu battre, men vi kan inte veta
hur arbetsmarknaden kommer att se ut. Vad vi daremot vet ar att det kommer att
behdvas manga fler som arbetar i den offentliga vélfarden. Darfor tycker vi inom
Vanstern att det skulle vara en battre modell att satsa pa de offentliga jobben och pa
fler valfardstjanster an pa att sanka skatterna for stockholmarna nasta ar.

Jag yrkar bifall till \Vansterpartiets reservation.

Anforande nr 81

Borgarrddet Jamtin (s): Ordférande, fullmaktige! Bara ndgra kommentarer.
Socialdemokraterna har inget eget yrkande pa denna punkt. Jag vill bara med det har
markera att jag tycker att det &r en tertialrapport som visar pa att den forra majorite-
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ten hade en mycket god ekonomisk hushallning. Den visar pa att vi i slutet av aret
har ett litet prognostiserat overskott i stadsdelsndmnderna och att, precis som sades
av foregaende talaren, det ekonomiska bistandet minskar som budgetpost.

Jag vill med det har bara markera att jag tycker att det ar trakigt att man inte kan lasa
tertialrapporten pa det satt som den borde lasas. Den &r ett bevis pa att vi jobbade
hart med att ha god ekonomisk hushallning, trots att verksamheterna okade i omfang,
med battre personaltithet pd forskolorna och en hel del andra forbéttringar i
verksamheterna.

Mycket aterstar att gora, och jag hoppas att vi kan fortsatta att ha en realistisk
diskussion om hur ekonomin verkligen ar i den har kommunen fér att gemensamt
komma att fortsatta att ha en god ekonomisk hushallning.

Anforande nr 82

Borgarrddet R uw a i da (mp): Miljopartiet har pa denna punkt en reservation, och
den handlar om det som borgarradet anfor i sin text. Hon anfor att kostnadsékningar
for ekonomiskt bistand ska motas med restriktivitet i bidragsgivningen. Restriktivitet
I bidragsgivningen &r, som Moderaterna tillsammans med Folkpartiet och Kristde-
mokraterna menar, hardare kontroll. Man har modeller som innebér tvang pa
motprestation. Jag tycker att det ar ganska anmarkningsvart.

Man kan se har att den modell som man tror pa ar Skarholmsmodellen. Det
ekonomiska bistandet okar i den stadsdelen. Dar har man den modell som man anser
sig kunna tro pa som en modell for Stockholm. Vi anser inte att Skarholmsmodellen
ar modellen for Stockholm, utan vi tror pa att manniskor ska fa det stod som de
behover for att vaxa, den vagledning och eventuellt ocksa den kompetensutveckling
som kan behdvas.

Vi har en reservation pa denna punkt. Vi tycker inte att det ar 6kad restriktivitet i
bidragsgivningen som &r rétt vag.
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8 37 Ny bolagsstruktur for Stockholm Vatten AB (utl. 2006:194)

Anforande nr 83

Borgarraddet Hamilton (m): Ordforande, fullméktige! Jag tankte bara helt kort
séga att jag tycker att det har ar ett véldigt valkommet arende. Den héar bolagskon-
struktionen kommer att innebéra att Stockholm kommer att fa en valdigt tydlig bild
av vad vattenproduktionen kommer att kosta sa att de kan vara sékra pa att det de
betalar i va-taxa kommer att ga till vattenproduktionen.

Med det, herr ordforande, vill yrka jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 84

Mirja Sé&rkiniemi (s): Ordforande, fullméktige! Forslaget till ny
bolagsstruktur togs fram tidigt i varas i Stockholm Vattens styrelse. Alla partier var
Overens om detta. Vi var eniga om att det liggande forslaget ar bast for bolagets
framtid. Sa langt ar allting gott.

Daremot finns skiljelinjerna i synen pa verksamheten i de bagge bolagen. Var syn
var att den nya bolagsstrukturen skulle kunna ha gett oss en mojlighet att utveckla
verksamheterna som finns i det sa kallade affarsdrivande dotterbolaget. Daremot vill
vi inte att de har verksamheterna saljs ut for det.

Det &r ocksa viktigt att vi fortsatter att 6ka kapaciteten for framstallningen av biogas.
Nuvarande finansborgarradet kritiserade ju oss pa grund av att biogasen ibland tog
slut pa vara tankstéllen i staden. Jag tycker att om man &r sa snar att kritisera oss, far
man ocksa sjalv fortsatta att jobba med de har fragorna.

Det internationella arbetet ar ocksa viktigt om vi ska vara delaktiga i att halla
Ostersjon i god kondition. Jag menar att vi i budgetdebatten fick hora om all méjlig
gron sorja som flot pa stranderna.

Majoriteten pratar mycket om att satsa pa karnverksamhet i Stockholm Vatten. Men
vad ar karnverksamhet? Det har vi aldrig fatt riktigt klart for oss.

Vi anser inom taxekollektivet, som ju betalar férutom for att det pumpas ut rent
vatten i kranen hemma ocksa for att det smutsiga vattnet leds till reningsverk, att
ocksa leveranssakerheten ar karnverksamhet, liksom verksamhetsutveckling och
tjanster som gor att manniskornas dagliga liv innebar en sa liten belastning som
mojligt for naturen. Det ar ocksa karnverksamhet.

Detta gar givetvis inte ihop med de neddragningar som nu aviseras av majoriteten.
Redan nér budgeten och dgardirektiven behandlades i fullméktige i forra veckan var
var asikt att det enda tydliga i 4gardirektiven &r att taxan ska sénkas ytterligare. Detta
bevisar givetvis en brist i bade insyn och forstaelse for det uppdrag som ett kom-
munalt vattenbolag har.
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Bolagsstrukturen féljer den nya va-lagen, och det &r gott. Men va-lagen sager inte
om vi ska sénka eller 6ka taxan i Stockholm Vatten.

Med de har orden, ordférande, vill jag yrka bifall till den socialdemokratiska reserva-
tionen.

Anforande nr 85

Stellan F Hamrin (v): Ordférande, ledamdter. Stockholm Vatten utgor
basen for vattenproduktionen och for vattenvarden i Stockholm Rent och halsosamt
dricksvatten och en god vattenmiljo far man inte utan en effektiv rening av
avloppsvatten. Ett rent, halsosamt och badbart vatten far man inte heller utan en
omfattande samordning och samarbete med andra kommuner, l&n, vattenmyndigheter
och lander.

Vart behov av rening styrs av Ostersjons vattenbeskaffenhet. Det beror i sin tur pa
utslapp fran andra sidan. Vara resurser kanske anvinds battre i andra Ostersjolander,
men da maste de resurserna finnas. For att det ska vara mojligt maste vi ha goda kun-
skaper, en effektiv verksamhet och langtgaende miljéambitioner. Vi maste ha resurs-
er och personal som kan delta i denna externa verksamhet sa att ocksa vara miljomal
och vart sektorsansvar kan fullféljas.

Detta ar enligt var mening bolagets verkliga karnverksamhet, inte den nedbantade
och lemléastade organisation som Moderaterna foresprakar.

Vi ar 6verens om en sak, ndmligen att en effektiv verksamhet gynnas av en uppdel-
ning i olika bolag. Det ar inte alls sa att va-lagen kraver det, men det ar ett satt att
uppfylla kraven. Det finns sakert andra. Vi & med pa det. Lat oss bilda tva olika
verksamhetsomraden i olika dotterbolag. Vi gor det av skilda anledningar. Moderat-
erna vill anvanda det som en metod att skdra ned verksamheten och i praktiken for-
samra bade Stockholm Vattens egen verksamhet och miljoarbetet i vatten. Det vill
inte vi.

Vi vill utnyttja den méjlighet som en bolagsuppdelning ger till att bredda och ut-
veckla verksamheten. Vi vill anvanda det externa bolaget till att mojliggéra en ut-
okad miljoverksamhet dar vi fordjupar vart kunnande och bistar andra kommuner
och lander med den kunskap som behovs.

Ostersjons restaurering, vilket ar en av huvuduppgifterna for den nya regeringen,
kommer att krava nya och langtgaende insatser for alla parter. Likasa kommer fattig-
domsbekédmpning och matproduktion i utvecklingslander att krdva stora resurser.
Inte minst varldens fattiga kvinnor anvander i dag halva dagen at att forsoka skaffa
vatten i stallet for att gora nagot mer produktivt.

Till detta och till Ostersjons restaurering finns det externa pengar, men ont om utfor-
are. Har maste Sveriges kommuner med Stockholm i spetsen ta ansvar. Privata ren-
ingsverk finns inte. Kunskapen finns kommunalt.

Vi vill ocksd i det nya bolaget samla verksamheten att rota allt stadens avfall, fran
avloppsslam till matavfall och hastgodsel. Genom en sadan verksamhet skapar vi var
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egen fordonsbransleproduktion och darigenom far vi renare luft i staden. Vi blir helt
oberoende av kommande prishéjningar pa bensin. En sadan satsning ar en satsning
pa framtiden som verkligen I6nar sig.

Stod till Vansterpartiets forslag!

Anforande nr 86

Borgarrddet Hamilton (m): Vi ar helt Gverens om att miljoarbetet nar det
galler Ostersjon ar valdigt viktigt. Den stora skillnaden ar att majoriteten anser att det
mer &r en nationell fraga. Vi gor vad vi kan pa det har omradet. Stockholm Vatten
jobbar ju hela tiden med de hér sakerna. 80 procent av den fosfor som finns och éver
60 procent av det kvave som finns i vattnet kommer ju fran annat hall an fran Stock-
holms stad. Pengarna som behovs for att se till att man haller rent pa andra sidan
Ostersjon finns inte hos stockholmarna. Det maste vara andra pengar som finansierar
det &n skattebetalarna i Stockholm.

Dessutom vagrar Stellan Hamrin att inse att vi jobbar vidare med vattenvardspro-
grammet. Det var ju till och med ett direktiv i budgeten som togs forra veckan.

Den bild som ni forsoker ge av att vi nedrustar hela verksamheten ar inte korrekt. Vi
fokuserar pa karnverksamheten. Vi vill mana om att stockholmarna ska fa bra och
gott vatten och att reningen ska fungera bra dven framover.

Anforande nr 87
Stellan F Hamrin (v): Om man ska restaurera sjdarna behovs det pengar.
De tycks forsvinna valdigt snabbt i den budget som kanske kommer sa smaningom.

Nar det galler Ostersjon bidrar Stockholm med bara ett fatal procent, om ens det. Det
ar inte det som ar bekymret. Alla lander maste skarpa sina utslapp i framtiden. Det
drabbar dven Stockholm, d&ven om vi nu ligger langt framme.

Ett satt att nyttja dessa pengar béattre &r kanske att hjalpa till i de andra landerna. Da
far vi ut mycket storre fosforrening av insatsen. Da maste det finnas kompetent per-
sonal och en kompetent verksamhet som kan bistd med den hjalpen. Det &r alltsa den
vi efterlyser. Pengarna kommer naturligtvis fran annat hall.

Anforande nr 88

Rebwar Hassan (mp): Ordférande, ledaméter, ahorare! Det ar olyckligt att
denna struktur kommit med den borgerliga valsegern. De anvénder den nya vatten-
lagen for att genomféra privatisering och sélja ut en del av en verksamhet som &r
jatteviktig for stockholmarna och for Stockholms stad och som skulle kunna vara en
forebild for Sverige och utanfor Sverige.

Den nya strukturen handlar ocksa om att man sarredovisar karnverksamhet och delar
verksamheten i gul och bla verksamhet. Forra veckan kom de borgerliga i stallet med
forslaget att sélja ut en del av verksamheten. Det handlade om biogasproduktionen i
Stockholms stad som stockholmarna och Stockholms stad var stolta éver.
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Ordfdrande! Det handlar inte om nagon andring av Stockholm Vatten. | stallet har
man med det borgerliga forslaget velat ta bort matningen av vattenkvalitet i Stock-
holms stad. De har velat minska och kanske helt och hallet ta bort restaureringen av
sj0arna i Stockholms stad.

Darfor anser vi att man ska satsa pa den tekniska losningen med varierad taxa. Om
man kan utgd fran pollutor pays principle kanske hushallen och foretagen i Stock-
holms stad pa sa satt kan betala for restaurering.

Med detta vill jag yrka bifall till Miljopartiets reservation.

Anfdrande nr 89
Borgarrddet Ham i lton (m): Jag skulle vilja veta var i budgeten det star att vi
ska sélja biogasanldggningen. Det har vi ndmligen inte foreslagit.

Anforande nr 90

Rebwar Hassan (mp): | forra veckan fick vi ett papper dar det star att de
borgerliga delvis vill sélja ut laboratorium och biogas till det privata. Jag har det
framfor mig. Jag kan lasa upp det.

Ni har velat salja delvis. | dag &gs Stockholm Vatten av kommunen . Det ska bli pri-
vatagt. Ni har sadana forslag.

Anforande nr 91

Erik Wassén (fp): Herr ordférande! Forslaget fran kommunstyrelsen eman-
erar fran borjan fran Stockholm Vattens styrelse. Det ar beroende av att vi far en ny
lag om allméanna vattentjanster den 1 januari nasta ar. Den kraver att vi klart och
transparant ska kunna redovisa vilka kostnader som hor till va-verksamheten. Det ar
det som jag skulle vilja kalla bolagets karnverksamhet.

Vi delar enligt det har forslaget upp bolaget i tva delar, en som skéter vatten- och
avloppsverksamhet och en som skoter évrig kommersiell verksamhet.

Jag tycker att det &r bra. Jag har inte forstatt annat an att vi alla ar ense om att gora
den hé&r uppdelningen i bolaget. Vi har mgjligen olika ambitioner nar det géller de
tva bolagen. Den borgerliga majoriteten vill fokusera pa det som vi kallar karnverk-
samheten, va-bolaget. Fran foretradare for oppositionen har vi hort att man vill
fokusera pa den 6vriga kommersiella verksamheten som biogas, sjorestaurering och
forskning och utveckling.

Det ar jattebra. Jag tycker att man kan satsa pa det, men man maste ha klart for sig
att man da maste skicka med pengar. Det har forslaget till ny struktur innebar att man
inte kan lata va-kollektivet finansiera verksamheter som till exempel Rebwar Hassan
tycker ar bra, men som gar med underskott.

Om de verksamheterna i fortsattningen ska bedrivas av Stockholms stad genom
Stockholm Vattens 6vriga kommersiella bolag ska det skickas med pengar till det.
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Jag ndmnde i debatten i fullmaktige i torsdags nér vi tog dgardirektiven for Stock-
holm Vatten att den socialdemokratiska, vénsterpartistiska och miljopartistiska mino-
riteten 1 styrelsen talar med kluven tunga. Man sdger att man vérnar bolaget och att
man vill stodja bolaget. Man vill ha en taxehdjning pa 5 procent, men det framgar
inte i nagot annat an muntliga uppgifter fran ledamater i styrelsen i Stockholm
Vatten. Jag tycker att det ar anmarkningsvart.

Nu gér man samma sak hér. Man talar om att det ar viktigt med det bolag dar det ska
ske ovrig kommersiell verksamhet, men man pratar inte alls om hur det ska
finansieras.

Jag ska ge Rebwar Hassan nagot ratt nar det galler den eventuella utforsaljningen av
laboratorium och biogas. Det &r riktigt att styrelsens majoritet gav ett sadant utred-
ningsdirektiv till bolagsledningen i torsdags. Det &r alltsa en atgard som ska provas
och majligen genomforas. Det star uttryckligen att betraffande biogasen kan ett alter-
nativ till utforsaljning vara att man ingar partnerskap med nagon.

Med det vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 92

Stellan F Hamrin (v): Jag vill friga Erik Wassén vad som menas med
sektorsansvar enligt er tolkning. Staden har ju alldeles uppenbart ett sektorsansvar att
ta hand om de effekter som uppstar av de utslapp som vi inte renar. Det férstor och
fororenar sjoar och vattendrag. Det ar alldeles uppenbart for oss att det ingar i
sektorsansvaret for en stad. Det finns ingen annan som kan ta det.

Den nya vattenlagen och vattendirektivet krdver att alla sjoar ska vara restaurerade
senast ar 2015. Det kan diskuteras i detaljer vem som &r ansvarig for det. Men i en
stad dar staden har orsakat fororeningarna &r det for oss ganska uppenbart att staden
bor st for kostnaderna enligt pollutor pays principle som jag trodde att ni ocksa var
overens om.

Ingdr de kostnader som kommer i karnverksamheten, eller tanker ni strunta i dem
ocksa?

Anforande nr 93

Erik Wassén (fp): Nej, det tanker vi inte strunta i. Jag ar dvertygad om att
Stellan Hamrin och jag har olika uppfattningar om hur mycket av detta sektorsansvar
som faller pa Stockholm Vattens va-bolag, det som alltsa har hand om karnverk-
samheten.

Anforande nr 94
Mirja Sdarkiniemi (s): Ordforande, fullmaktige och Erik! Du ska inte
ljuga i talarstolen, i synnerhet inte sa har fore jul for da kommer inte tomten.

En femprocentig taxehojning kravdes av samtliga fackforeningar i Stockholm
Vatten. Detta anslot sig Vénsterpartiet och Miljopartiet till, men jag tror inte att du
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horde mig krava det. Jag brukar aldrig ta stallning i ekonomiska fragor vare sig i
bolag eller namnd, forrén jag har ett underlag. Jag hade inte det fér en taxehdjning,
och jag har det inte for en taxesankning heller.

Anforande nr 95

Erik Wassén (fp): Ordférande! For att sékerstélla att tomten kommer till
mig ocksa maste jag kanske be Mirja Sarkiniemi om ursakt. Jag ar dock ganska séker
pa att Mirja i styrelsen uttalade sig kraftfullt for fackets reservation i mbl-forhand-
lingarna. Om hon inte gjorde &r bara det anmérkningsvért och vért att tala om hér i
fullmaktige.

Anforande nr 96
Rebwar Hassan (mp): Det stdammer att vi har stod i alla tre partierna,
Vénstern, Miljopartiet och Socialdemokraterna, for fackets yrkande.

Jag vill fraga Erik angaende god vattenstatus. Hur ska vi na dit? Vi maste hitta ett
satt. Stockholm Vatten har varit aktivt de senaste 10-20 aren for att rena sjdarna
kring Stockholm. Hur ska vi géra nu?

Darfor har vi lyft fragan om pollutor pays principle. Vi kanske kan hitta nagot satt
for hushall, foretagare och dem som bor kring sjoarna i Stockholm att betala for re-
staureringen. Stockholm vatten kan jobba med det.

Anforande nr 97

Erik Wassén (fp): Varken Rebwar eller jag har levt sa lange, men Stock-
holms stad har ju renat vatten sedan 1861. Det borjade vid Skanstullsverket. Det ar
klart att vi ska fortsétta att rena vattnet. Vi ska fortsatta med sjorestaureringen ocksa.
Vi ska fortsidtta med de alldeles utomordentliga reningsverk vi har som renar
avloppsvattnet. Det hér helt sjalvklart. Det har ingenting med den borgerliga val-
segern att gora.

Anforande nr 98
Mirja Sé&rkiniemi (s): Ordférande, fullmaktige! Jag havdar fortfarande
att jag inte yrkade bifall till fackens krav. Det finns formella skal for det. Fackforen-
ingarna har narvaroratt i bolagsstyrelser och ratt att uttrycka sina asikter, men ingen
ratt att yrka nagot. Darfor finns det inte med som en skrivelse. Det finns inte med
som ett yrkande.

Jag pratar daremot alltid varmt for arbetsmiljo, bade fysisk, psykisk och social samt
kompetensutveckling. Det stod i budgeten att man ska dra ned pa kompetens-
utvecklingen. Som styrelseledamot maste man naturligtvis reagera da.

Jag skulle vilja prata lite om det internationella arbetet. Bekymret &r, precis som Ulla
Hamilton sager, att de andra landerna runt Ostersjon slapper ut mycket mer an vi.
Det ar fortfarande inte bara deras problem. Det &r dven vart problem. | de gamla
agardirektiven for Stockholm Vatten stod det att man ska vara behjélplig i det
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internationella arbetet forutsatt att det finns en extern finansiar. Sa stod i den gamla
majoritetens &gardirektiv.

Det ar oftast Sida som &r finansidr. Stockholm Vatten hjalper till med kompetensen.
Det &r oerhort viktigt.

Den smuts som slapps i Ostersjon av de andra landerna blir ockséa vart bekymmer
eftersom det flyter i land hos oss. Den teknikutveckling som finns hos Stockholm
Vatten ar viktig i det har arbetet. Man kan fora ut den goda tekniken fran Sverige for
att avhjalpa miljoproblemet runt hela Ostersjon.

Det var sa tydligt utskrivet i det uppdrag som gavs i aterremissyrkandet fran den nya
majoriteten i styrelsen att man vill att man ska underséka hur man kan sélja ut delar
av Stockholm Vatten, framfor allt den affarsdrivande delen. Vi maste val tro pa det
vi laser som kommer fran majoriteten.

Jag har fortfarande inte fatt svar pd vad som &r er definition p& karnverksamhet. Ar
det enbart att vatten kommer ur kranen och att det smutsiga vattnet renas, eller finns
det ocksa i karnverksamheten ett storre miljouppdrag?

Anforande nr 99

Erik Wassén (fp): | det personalyttrande som fanns skriftligt pa styrelsens
sammantrade och som finns i det protokoll som jag i dag har justerat star det som
forsta punkt att va-taxan hdjs med minst 5 procent. Det var deras yrkande i mbl-
forhandlingen.

Nér vi talade om detta sade Mirja att hon stédde facket till 100 procent. Jag kan inte
uppfatta det som nagot annat an att man latsas att man vill hoja taxan med 5 procent,
men nar det kommer till kritan &r man inte beredd att fatta det beslutet.

Anforande nr 100

Mirja Sdarkiniemi (s): Det ar konstigt. Givetvis pratar jag for personal-
fragor. Det vore ju tokigt om jag inte varnade om personalen. Jag har absolut inte
yrkat bifall till detta. Lyssna pa vad vi sager och hitta inte pa i efterhand.

Anforande nr 101

Rebwar Hassan (mp): Jag vill ocksd namna nagot som ar jatteviktigt.
Stockholm Vatten har ganska lange jobbat med internationell verksamhet och projekt
som har bidragit till att forbattra miljon och minska fororeningarna i Ostersjon.

Stockholm Vatten har varit aktivt i Kaunas, i Riga, i Estland och i Polen. Stockholm
Vatten har utvecklat en modell som man kallar public partnership som FN nu an-
vander i hela varlden.

Den nuvarande majoriteten vill upphdra med den internationella verksamheten som
Stockholm Vatten bedriver. Den dr viktig for Stockholm och Sverige och for hela
varlden.



Yttranden 2006-12-11 § 37 72

Jag vill fraga majoriteten vad som kommer att handa med den kunskap som finns i
Stockholm Vatten. Manga i personalen hos Stockholm Vatten ar oroliga. Det ar
redan flera av de duktiga som har lamnat Stockholm Vatten.

Hur kan ni jobba med Ostersjén om ni inte vill satsa pa internationellt samarbete?
Som Mirja sade har finansieringen kommit fran Sida. Vi har bara bidragit med kun-
skaper.

Ni pratar om jobben. Hur ska ni fixa dem? Stockolm Vatten har bidragit till att skapa
nya foretag inom miljébranschen.

Det var tva fragor, en om Ostersjon och en om de nya jobben.

Anforande nr 102

Erik Wassén (fp): Ordférande! Jag tror att man ordnar jobb genom att 6ka
tillvaxten. Det gor man bland annat genom att minska skattetrycket och sénka avgift-
er. Det &r precis vad alliansen vill.

Nar det galler internationella fragor vill jag ta tillfallet i akt och saga att jag tycker att
det ar jatteviktigt med internationell verksamhet, framst av det sk&l som Rebwar var
inne pa, namligen att vi har manga duktiga medarbetare i Stockholm Vatten. Vi be-
hover behalla dem och vi behdver pa sikt rekrytera unga friska krafter till bolaget.
For att vara en attraktiv arbetsgivare maste man kunna erbjuda personalen interna-
tionella utblickar da och da.

Det &r en sak; en annan ar hur mycket man kan halla pa med det inom ramen for den
nya va-lagstiftningen. Rebwar Hassan kan prata hur mycket han vill om interna-
tionella projekt, men om man inte har pengarna sa har man inte. Sa enkelt ar det.

Anforande nr 103
Rebwar Hassan (mp): Som jag har namnt &r alla de internationella pro-
jekten finansierade utifran. Sida har bidragit.

Jag glomde sdga nagot om taxan. Vi sankte taxan med 10 procent 2006. Fore det
sankte vi taxan med 3,5 procent. Under den davarande majoriteten sankte vi taxan
med nastan 14 procent. | Svenska Dagbladet star det att den nya majoriteten har
sénkt taxan och lamnat tillbaka 300 miljoner kronor. Det &r vi som har gjort det, inte
ni. Hamilton har skrivit det i Svenska Dagbladet.

Anforande nr 104

Stellan F Hamrin (v): Ordforande, ledamoter! Vi tycker att budgeten for
Stockholm Vatten behéver forstarkas. Det framgar av budgetforslaget. Redovis-
ningen var véldigt tydlig, tycker jag. Vi har inte observerat det tillrackligt forut. Det
kanske vi borde ha gjort. Vi tycker definitivt att sa ar fallet. Vi stoder fackens forslag
och kommer att jobba for detta.
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Vad galler rening maste vi ta ansvar for vara utslapp. Det framgar uttryckligen av va-
lagen och ar en obligatorisk del av var verksamhet. Att forsoka smita undan det &r
skandalost.

Alla vara sjoar och backar ska enligt vattendirektivet aterféras till normal standard.
Man kan inte ha olika ambitionsnivaer. Det ar viéldigt tydligt definierat vart vi ska.
Det maste man gora. Om inte vi gor det, vem ska da gora det? Det ar vi som har
forstort dem och de ligger i var kommun. Sjalvklart maste Stockholm ansvara for
det.

Som Carin Jamtin sade hdromdagen vet vi att allt detta ger massor av nya jobb och
det ger en industri som ligger framst i varlden. Det ar den snabbast expanderande
industrin i landet i dag. Den har en valdigt stor omfattning, nastan jamférbar med
skogsindustrin. Det ar mycket pengar, manga jobb och stora resurser som vi kan ut-
veckla ytterligare. Att inte gora det tycker vi ar valdigt daligt.

Nar det galler ansvaret for Ostersjon kan man siga att det slapps ut mest fran vissa
andra lander. Det &r sant. De landerna &r véldigt stora och har en stor befolkning och
en véldigt omfattande jordbruksverksamhet. Om vi ser till utslappen per person ligg-
er Sverige valdigt illa till. Vi sl&pper ut mycket vatten med totalt sett ganska mycket
fororeningar i forhallande till hur manga vi ar. De andra landerna runt Ostersjon har
ganska goda argument for att vi maste géra mer. Vart utslapp per person &r stort.

Anforande nr 105

Erik Wassén (fp): Det sista som Stellan Hamrin sade var ju en direkt upp-
maning till stockholmarna att minska vattenférbrukningen och minska Stockholm
Vattens intakter.

Anforande nr 106

Stellan F Hamrin (v): Vattnet kan vi nog slappa ut. Det gor inte sa
mycket. Det &r det som &r i vattnet som vi maste ta hand om. Det gér man genom en
effektiv rening i vara reningsverk.

Anforande nr 107
Erik Wassén (fp): Herr ordférande! Jag hade tankt begéra kontrareplik pa
Rebwar Hassan, men eftersom det inte gar att gora det begarde jag ordet.

Jag vill bara séga att det ar gladjande att Rebwar Hassan ar sa glad Over att han
sénkte va-taxan med 300 miljoner kronor under den forra perioden. Jag skulle dock
vilja sdga att det beslutet fattades i styrelsen, inte tack vare Rebwar utan snarare trots
honom.

Jag har under de fyra ar som jag har varit vice ordférande for styrelsen for
Stockholm Vatten vid ett flertal tillfallen yrkat pa att taxan ska sénkas. Varje gang
jag har gjort det har Rebwar Hassan varit emot det. Nar han nu berémmer sig for den
skatteaterbetalning pa 300 miljoner som Stockholm Vatten har gjort till
vattenkonsumenterna i Stockholms stad later det lite falskt.
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Anforande nr 108

Rebwar Hassan (mp): Vi som var i majoritet har lyssnat pa oppositionen.
Jag vill att ni ocksa lyssnar pa oss nu. Ni har minskat underhallet i Stockholm Vatten
med 35 miljoner kronor i er budget. Ni kommer att minska med 50 till. Det kommer
snart att forsvinna 50-60 personer fran Stockholm Vatten.

Det &r viktigt att ni lyssnar pa oss. Vi har lyssnat pa er.

Anforande nr 109

Erik Wasseén (fp): Den minskningen i bolagets budget med 30 miljoner &r ju
ett resultat av den skattesdankning som du sjélv fattade beslut om och som du be-
romde dig for alldeles nyligen.

Anforande nr 110

Catharina Tarras-Wahlberg(s): Ordférande! Som nyvald ledamot
av Stockholm Vatten skulle jag vilja hora lite med majoriteten. Jag blir lite bekymrad
av den hér debatten.

Stockholm och Stockholm Vatten lever ju i en miljé som inte enbart ar Stockholms
stad eller nargransande kommuner. Den lagstiftning som kommer nu ska 6ka moj-
ligheten till forskning och utveckling. Det innebér att det maste laggas resurser dar.

Suget efter den kunskap som for narvarande finns inom Stockholm Vatten &r oerhort
stort, inte bara i Europa utan &nda borta i Kina. Stockholm Vatten var med néar det
stora reningsverket i S:t Petersburg antligen blev iordningstéllt. Genom den kunskap
som finns hos Stockholm Vatten &r nu Finska viken oerhort ren jamfort med innan
det stora reningsverket Gppnade. Jag tror att nastan 90 procent av avloppsvattnet fran
St Petersburg nu &r renat.

Det ar svensk formaga och svensk kunskap och till en del ocksa svenska pengar, men
inte Stockholm Vattens pengar. Jag blir lite orolig om man nu ska dra ned pa mojlig-
heten att forska kring och utveckla fragor som har med vattenrening att gora. Vi
lever i en varld dar vatten &r en mycket stor bristvara. Vi ska vara rdédda om den
kunskap vi har. Det &r ett kapital som jag tycker att man ska forvalta. Man ska inte
bara tala om att man ska minska skattetrycket och sanka avgifterna. Man maste titta
pa konsekvenserna ocksa.

Anforande nr 111

Erik Wassén (fp): Herr ordférande! Jag skulle vilja passa pa att halsa
Catharina Tarras-Wahlberg valkommen som oppositionsgruppledare i styrelsen for
Stockholm Vatten. Jag horde redan pa Catharinas tonlage att vi kommer att ha ett
gott samarbete under de fyra ar som kommer.

Jag tycker att det &r viktigt med internationell verksamhet. Jag sade det tidigare
ocksa. Problemet ar dock den nya vattentjanstlagen som gor att vi inte kan finansiera
den verksamheten inom ramen for va-bolaget. Men finns det andra sétt att finansiera
detta sa tycker jag att det ar helt okej. Det kan till exempel vara Sidapengar. Det &r
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bara det att vi under de senaste aren har haft problem att hitta sadana pengar. Det ar
inte ma&jligt att anvanda skattebetalarnas eller taxekollektivets pengar till sadan
verksamhet. Det ar inte forenligt med lagstiftningen. Det &r inte forenligt med dagens
lagstiftning och det kommer inte att vara forenligt med den lagstiftning som bérjar
gélla den 1 januari 2007. Problemet &r att det kommer att vara valdigt tydligt fér
taxebetalarna hur vi anvander vara pengar. Darfor maste vi vara noga med att
anvanda dem pa ett lagligt satt.

Anforande nr 112

Catharina Tarras-Wahlberg (s): Tack for valkomnandet, Erik! Jag
hoppas att vi ska kunna ha ett gott samarbete. Jag tycker att vi maste ena oss om att
lagstiftningen inte ska vara en hinderlagstiftning utan en lagstiftning for mojlig-
gorande. Om den inte ar det bor vi med gemensamma anstrangningar se till att fa
detta mojliggdrande till stand.

Det ar ju faktiskt sa att utan Stockholm Vatten, utan Sverige och utan Finland sa
hade inte Finska viken varit badbar pa jag vet inte hur lang tid framat. For dem som
inte vet det kan jag tala om att driften av reningsverket i Sankt Petersburg skots fran
Sverige. Man ar namligen lite orolig for att Sankt Petersburg inte pa egen hand skulle
ha klarat driften under avskrivningstiden och nar lanen ska betalas tillbaka. Det
kanske inte hade gatt utan att verket hade forsamrats avsevart.

Jag tycker att vi maste fora upp de internationella fragorna pa bordet igen, om de &r
avforda nu; det vet jag inte. Jag tycker att lagstiftningen inte ger oss nagon annan
mojlighet an att se till att vi utvecklar forskning och utvecklingsarbete och gor
framsteg.
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8 38 Taxa for miljo- och halsoskyddsnamndens livsmedelskontroll m.m. (utl. 2006:195)

Anforande nr 113

Borgarrddet Ham il t o n (m): Herr ordférande! Ocksa detta &r en ny lagstiftning
som trader i kraft vid arsskiftet. Det handlar om att livsmedelskontrolltaxan ska técka
livsmedelskontrollverksamheten. Livsmedelsverket har kommit med rekommenda-
tioner for hur man ska hantera fragan. Verket féreslar olika riskklasser som man kan
lagga verksamheterna i — fran A till D. Forslaget innebar att vi lagger alla verksam-
heter i A-klassen, som &r den klass dar man bedémer att verksamheterna har bést
egenkontroll. Sedan far vi helt enkelt se hur det fungerar. Om verksamheterna inte
fungerar sa bra som vi tror sa far vi aterkomma med en justering av klassificeringen
av verksamheterna.

Forslaget innebdr alltsa att vi lagger oss pa A-klassen och att taxan kommer att bli
800 kronor i timmen. Lite grann beroende pa vad det ar for typ av verksamheter
kommer man att fa betala for en eller flera timmar. Det framgar ocksa av drendet.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 114

Asa Romson (mp): Ordférande! Det har &r ett arende dér vi liksom nér det
galler den senaste va-taxan ar Overens. Skillnaden &r bara att dar gar inte fore-
dragande borgarrad ut i tidningarna och tar at sig aran av att man som ny majoritet
efter valet har genomfort sankningen. Nar det galler det har gar man inte ut i
tidningen, i alla fall inte annu, och tar at sig dran och séger att det bara var vi som
ville ha det har. En del restauranger kommer naturligtvis att fa en del hojningar i och
med det har forslaget. Men, Ulla, vi &r beredda att sdga att till stora delar &r vi
dverens om detta. Vi hade bara varit glada om du ocksa hade sagt att vi var 6verens
om att sdnka va-taxan, for det var vi.

Det ar bra att vi far full kostnadstackning for kontrollen av livsmedel. Det tycker vi
ar rimligt. Restaurangnaringen i Stockholm tjanar bra pa att koken haller god
standard och att vi har fa besokare — sa fa som mojligt — som blir magsjuka och
liknande. Detta kanske &r sarskilt viktigt nu ndr vi har haft en budgetdebatt och vet
att de ekonomiska ramar som den borgerliga majoriteten har gett for
miljoforvaltningens verksamhet i stort ar sa pass begransade. Da ar det viktigt att
atminstone veta att vi har kostnadstackning sa att vi vet att den har verksamheten
kommer att genomforas.

Daremot blir det kanske mer oklart med tanke pa den debatt som vi forde om miljo-
och halsoskyddsndmndens budget i forra veckan hur det egentligen blir med den
viktiga informations-, radgivnings- och stodverksamheten. Det ar sarskilt viktigt for
smaforetagarna att de far bra information och stod sa att man inte behdver anvanda
sa sarskilt manga timmar till kontroll. De dar timmarna som gar at till
kontrollverksamhet blir ganska dyra. 800 kronor i timmen ar nastintill vad ett
advokatarvode i den har staden uppgar till.
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Det ar valdigt viktigt att vi hadanefter tittar pa att den informations- och radgivnings-
verksamhet som vi ocksa ska bedriva enligt miljébalken — det ar ju ocksa delar av
myndighetsutdvningen — far de resurser fran budgeten som den behdver. Dar anser
MiljOpartiet att det hade behdvts mer pengar an det som majoriteten har anslagit i
budgeten.

Anforande nr 115

Erik Wassén (fp): Jag begarde inte replik for att avrada Asa Romson for att
anlita en advokat som endast tar 800 kronor i timmen i arvode utan for att uttrycka
min forvirring 6ver det dubbla ledarskap som finns inom Miljopartiet. Nu horde vi
Asa Romson saga att vi skulle vara 6verens om att de ville sdnka va-taxan. Fér ndgra
minuter sedan horde vi Rebwar Hassan tala sig varm for en héjning av va-taxan. Jag
undrar bara om Asa Romson kan klarg6ra vem av er det 4r som bestammer.

Anforande nr 116

Asa Romson (mp):Jag vet inte nar du kom in i den bilden. Nar vi diskuterade
va-taxan i samband med det senaste va-beslutet om taxan gallde det en sdnkning, och
den var vi i Miljopartiet med pa. Vi var med och féreslog det. Anledningen var att
man gjorde en annan finansieringsform av aktiekapitalet, det vill s&ga att man lade in
det i internbanken. Det ar ndgonting som jag trodde att du var tillrackligt insatt i for
att veta; man gor omkonstruktionen inom koncernen, dar bolagen sjélva inte skulle
sitta med eget kapital i den utstrackning som Stockholm Vatten gjorde pa grund av
den tidigare hallningen i de finansiella fragorna. Darfor var man ocksa tvungen att
redovisa om sa att det blev tydligt med de redovisningsprinciperna redan under den
nuvarande va-lagen — alltsd inte den som kommer efter nyar. Da skulle man
aterbetala till va-kollektivet. | den delen har vi varit helt 6verens nar det galler att
sénka va-taxan.

Det jag var lite sur pa nu var nar man far lasa i Svenska Dagbladet att det ar
Moderaterna och det nuvarande ansvariga borgarradet som tar at sig aran av den
sénkning som kommer vattenkonsumenterna till del nu, som om det inte vore en
tidigare majoritet som har varit med och genomfort den.

Anforande nr 117

Stellan F Hamrin (v): Ordférande, ledaméter! Vénsterpartiet stoder ocksa
forslaget till ny taxa, men vi har nagra synpunkter som framgar av drendet. Vi tycker
att avgiften delvis ska vara finansierad med offentliga medel eftersom det &r ett
allmént intresse att detta fungerar bra. Vi tycker att man kanske bor fundera lite 6ver
balansen dér.

Men framfor allt &r vi kritiska till den generella kostnaden pa 800 kronor. Vi ar lite
forvanade att inte fler &r kritiska. Vi tog upp det har i namnden. Det var som vi
trodde, namligen att stdrre delen av de 800 kronorna &r sérskilda kostnader for
analyser och annat som bestdms i varje enskilt fall. Den egentliga kostnaden for att
skicka ut en manniska och halla honom eller henne med kontorsrum och allmén
service ligger pa bara 300-350 kronor. Resten &r extra kostnader. Detta ar bara ett
sétt att gora debiteringen enkel. Jag vet att alla andra kommuner gor likadant, men
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jag tycker att det egentligen bara gor saken varre. Det har drabbar till exempel
foretag och andra aven om dessa jobb inte utfors i det enskilda fallet. Jag skulle gissa
att det sarskilt drabbar sma foretag.

Vi tycker att det har &r fel. Vi kommer att fortsétta att jobba for en férandring dar
man med rimlig administrativ insats bara betalar det man ska gora for det jobb som
blir utfort.

Anforande nr 118

Borgarradet Ham i I t o n (m): Jag kan lugna Stellan Hamrin med att ocksa jag har
uppfattningen att man inte ska betala for nagonting annat an vad det kostar. Vi
kommer naturligtvis att under hela det kommande verksamhetsaret och under
mandatperioden halla koll pa detta, sa det inte blir en Gverprissattning. Man ska
ocksa betala for ett utfort arbete fran foretagens sida.

Anforande nr 119

Stellan F Hamrin (v): Det later bra, men problemet ar att vi nu har slagit
fast en taxa pa 800 kronor i timmen. Vi kanske kan jobba ihop for att forandra den sa
smaningom.



