Yttranden 2006-04-24 §3 18

Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sammantrade den 24 april 2006

8 3 Interpellation om stadens broar (nr 2005:64)

Anforande nr 1
Borgarrddet R nngren (s): Ordforande, fullmaktige! Jag ber att fa hanvisa till
det utskickade svaret.

Anforande nr 2

Madeleine Sjostedt (fp): Ordférande, fullméktige! Jag tackar borgarra-
det for svaret. Jag maste dock sdga att svaret gor mig en aning orolig. Tillstandet
med stadens broar ar nagonting valdigt allvarligt i Stockholm. Vi vet hur sarbar
staden &r, om inte annat blev vi pdminta om det nar Lodbrok gick in i Essingeleden
under hosten. Det har inte nagon fraga som man latt far vifta bort. Jag maste sdga att
min sejour i trafiknamnden var mycket kort, men detta var en av de fragor dér jag
kénde en viss forvaning och lite fortvivlan nar det galler hur laget sag ut faktiskt.

Fragan kom upp i samband med den hér paakningen. Sedan visade det sig ocksa att
Norrbron var pa vag att ramla ned éver Medeltidsmuseet. Underhall av Skanstulls-
bron var ocksa kraftigt eftersatt, visade det sig. | det drende som trafiknamnden da
fick stod det att man var tvungen att omgaende av sakerhetsskal stanga Medeltidsmu-
seet och paborja forandringar av Norrbron for att sékerstalla den.

Da blir man valdigt forvanad nar man inser att Medeltidsmuseet ska stdngas nasta ar
for att detta ska kunna goras. Vad ar det som gor att det gar ett och ett halvt ar mellan
att man fran trafikkontoret sager att man omgaende av sakerhetsskal maste atgarda
detta tills det gors? Omgaende &r i min varld omgaende, det vill sdga pa dagen, inte
med ett och ett halvt ars férdréjning.

Sedan undrar man lite grann vad det &r som gors. Borgarradet sager att det finns en
kontinuerlig Gversyn av broar och sa. Men nar det har fallet kom upp i november
sade man fran trafikkontoret att det sakert finns en miljard i eftersatta kostnader for
att underhalla vara broar. Jag vet att majoriteten far dela pd den bérdan. Jag kan
papeka att det &r betydligt mer medel som var avsatta under forra mandatperioden &n
under den hér perioden for att gora de hér sakerna.

Min fraga kvarstar: Kan vi verkligen vara sékra nar vi aker 6ver broarna i Stock-
holm? Vad &r det som gor att man trots regelbundna kontroller upptacker att
Norrbron ar pa vag att rasa ned pa Medeltidsmuseet och séger att man omedelbart
maste atgdrda detta om det nu &r sa att vi har kontroll dver laget? Jag tror att det har
ar en kraftig skonmalning, och det ar valdigt trakigt och valdigt allvarligt.
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Anforande nr 3

Borgarrddet Rénngren (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar en mycket
allvarlig fragestallning som absolut inte ska viftas bort, och det ar darfér som vi har
lagt ned en del krut pa att svara pa Madeleine Sjostedts fragor.

Jag skulle vilja borja med att sdga att det viktigaste &r att du absolut inte ska behdva
vara orolig. Ingen ska behdva vara orolig att aka Gver stadens broar. Sjalvklart finns
det hela tiden en organisation uppbyggd kring det har med kontroller. Man tittar pa
broar, och det finns ett system for det som man féljer sedan manga ar tillbaka. Det
finns ocksa planer pa hur man ska utveckla tekniken kring det har med verktyg for
att folja upp underhallsbehovet och ocksa vidta atgarder.

Jag kan instdmma i ordvalen i processen runtomkring, att definitionen “maste
atgardas omedelbart” inte svarar upp mot vad det egentligen handlar om. Vi har
anvant begreppet ett flertal ganger fran tjanstemannaorganisationen, inte bara i
arenden utan ocksd i medier, inte minst i samband med diskussionen om Slussen.
Dér var det akut. Det blev avstangningar. Om trafikkontoret upptécker att det finns
brister som omedelbart maste atgardas, beroende pa sékerhetsaspekter eller liv och
hédlsa och risker for manniskor att vistas i stadsmiljo, da vidtar man omedelbara
atgarder och stanger av det och satter upp avsparrningar.

Nér jag har fort resonemanget med trafikkontorets ansvariga tjanstemén &r budskapet
att beskrivningen "omedelbart atgardas” handlar om fran ett och ett halvt till tva ar.
Det finns en glidning i ordvalet, som jag tycker vi maste fundera pa. Det &r klart att
manniskor blir oroliga om de i tidningar far lasa att man omedelbart maste vidtas
atgarder, och sa hander det ingenting, som Madeleine namnde, pa ett tva ar. Da ar det
nagot konstigt i forhallande till beskrivningen av laget och retoriken. Det skapar en
onddig oro bland stockholmarna.

Dér tycker jag att vi ska fortsatta att resonera.

Sedan ar det sa att det pagar ett gediget arbete just nu fran trafikkontorets sida. |
svaret har jag angivit att under mars manad kommer det att komma ett drende till
trafiknamnden. Det ar nagot forsenat, men kommer att komma till maj manads mote i
trafiknamnden. Det trafikkontoret har gjort &r en inventering utifran manga ars
eftersatt drifts- och underhallsansvar fran de olika majoriteternas sida. Avsikten med
att fa fram det underlaget &r att vi infér sommaren och infor det strategiska arendet
ska veta hur vi ska behova formulera oss och avsatta pengar Gver tiden sa att vi
kommer till ratta med den skuld som vi faktiskt har, vi fortroendevalda i dag, utifran
att man tidigare ar inte har orkat eller kunnat avsatta ordentligt med pengar for
underhall.

Det finns ett oandligt stort behov som ingen majoritet ndgonsin har kunnat méta, om
man skulle atgarda allt pa en gang. Men det ar viktigt att vi foljer fragan och att vi
har bra beslutsunderlag och ocksa att vi vidtar de atgarder som behdvs for att vi ska
ha en trafiksakerhet och en sékerhet i stadsmiljon, oberoende om det ar végar, broar
eller andra saker som behdver atgardas i stadsmiljon.
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Anforande nr 4

Madeleine Sjostedt (fp): Att borgarradet for diskussioner med
trafikkontoret om hur de ska formulera sig gér mig inte lugnare. Jag undrar vad de
diskussionerna bygger pa. Om trafikkontoret sager att en bro omedelbart maste
atgardas och borgarradet da tar en diskussion om ordvalen kring detta, vad betyder
det? Betyder det att det inte finns pengar, eller varfor tar man en sadan diskussion?

Om jag skulle om jag var i borgarradets klader skulle jag bli lite orolig och se till att
det atgardas ganska omgaende.

Sedan kan man fundera nér det ségs att situationen ar under kontroll, men samtidigt
sager Leif Ronngren att det &r ett stort drende pa gang i maj. Da forutsatter jag att det
kommer att komma ganska mycket pengar till detta for de reparationer som kommer
att sattas i gang omgaende. Da menar jag att omgaende menar samma dag, eller
dagen efter eller en manad efter eller nagonting i den stilen.

Du séger att ni har resonerat om ordvalet. Vad betyder det egentligen? Finns det
anledning for mig att kdnna mig lugnare efter det, eller ska jag k&nna mig mer
orolig?

Anforande nr 5

Borgarrddet R nngren (s): Ordforande, fullmaktige! Bade Madeleine Sjostedt
och stockholmare ska kénna sig lugnade. Anledningen till att jag foérde resonemang-
en ar att Madeleine Sjostedt skrev ett pressmeddelande om att broarna haller pa att
rasa. Da blir det en valdigt stor oro. Det rasar i medier. Det stélls fragor.

Trafikkontoret sager nu att det omedelbart maste vidtas atgarder for annars rasar
Skanstullsbron, star det exempelvis. Ocksa star det att det ar en fortroendevald i
Stockholm som sager detta. Da blir det valdigt stor oro, och av den anledningen hade
jag resonemang med trafikkontoret om vad de har begreppen star for. Det finns
beskrivet i mitt interpellationssvar — hur man ser pa de tillstdndsklasser som
trafikkontoret delar in broarna i. Det finns fyra klasser. De &r: skadefri, bristfallig
funktion inom tio ar, bristfallig inom fem ar och maste omedelbart atgérdas.

Nér vi forde ett resonemang om den sista formuleringen kom det fram att det inte ar
omedelbart. Om det behdvs omedelbara atgéarder av den anledningen att det haller pa
att rasa ihop som vid Slussen, da stanger man omedelbart det, ser till att manniskor
inte kan ga dar, ser till att bilarna haller sig borta och trafikanterna i 6vrigt om det &r
cyklister, mopedister eller kollektivtrafik. Man maste skilja pa begreppen.

Jag haller med om att det &r olyckligt att anvanda ett sadant begrepp utan att forklara
for stockholmarna att det inte finns ndgon omedelbar risk for liv och hélsa. Da hade
vi stallt upp stoppklossarna. Det &r nagonting man far fundera pa 6ver tiden.

Det arende som kommer upp i trafikndmnden i maj ar underlaget for fortsattningen
infor framtiden. Det &r oerhort viktigt att vi har bra och korrekta underlag nar vi ska
fatta beslut om exempelvis det strategiska arendet och ha med oss det nér vi jobbar
fram kommande ars budgetar. Det &r sjalvklart sa att vi har en stor formogenhet i
staden, och vi har en oerhort stor investeringsram, 6—7 miljarder i ar, 6—7 miljarder
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nasta ar och fortsattningsvis 6—7 miljarder per ar fram till 2015. Men vi maste ocksa
folja upp och titta pa drifts- och underhallsbehovet, stallt i relation till de skattein-
takter som vi har, stallt i relation till alla andra verksamheter. Det dr var uppgift som
fortroendevalda att gora en sadan avvagning.

Jag kan konstatera att tidigare majoriteter — bade forra och forrforra — faktiskt
prioriterade pa ett sadant satt att vi i dag har ett mer uppdamt behov av reinvester-
ingar. Vi ska titta éver hur vi ska atgarda, lappa och laga delvis och ocksa gora nytt
och bygga nytt. Vi har unika forutsattningar just nu med den exploateringsgrad vi har
i bostadsbyggandet da vi ocksa kan passa pa att gora en mangd olika insatser i
stadsmiljon, parkvagar, vagar, vagunderhall och annat som kommer ut av att vi far
loss medel for att gora direkta insatser och andra pengar i driftssammanhang for att
gora insatser sa att Stockholm blir trevligare och sékrare.

Det &r fragor som vi absolut maste fortsatta att arbeta vidare med.

Anforande nr 6

Madeleine Sjostedt (fp): Det &r intressant att hora att problemet
egentligen &r jag som i egenskap av fortroendevald har uppméarksammat fragan. Jag
maste saga att jag som folkvald i kommunfullmaktige kanner det som en av mina
huvuduppgifter att se vad tjanstemannen skriver och reagera pa det. Om jag reagerar
ar det fullstandigt sjalvklart att jag gar ut i medier och talar om det. Jag forstar att det
kan vara lite jobbigt for Leif ronngren, men det stod de facto sa — och Leif Ronngren
tycker att detta ar ett skal till att det blir besvarligt fér honom och att tjanstemannen
far formulera sig pa ett annat satt gor mig lite orolig.

Det handlar inte om ett ordval, utan det handlar om hur tillstdndet ser ut pa de har
stallena. Kan du forklara for mig att om det ar sa att det finns anledning att goéra
nagonting pa det har omradet, vilket du anda vidimerar, hur kan det da komma sig att
ni har minskat budgeten for broreparationer under mandatperioden till 35 miljoner
per ar? | stallet borde den rimligen hojas.

Anforande nr 7

Borgarrddet Ronngren (s): Ordforande, fullmaktige! Det &r vart ansvar att
alltid se till att prioritera inom de budgetramar vi har, framfor allt inom ramen for
skatteintakter. Den som undrar hur vi har prioriterat kan lasa budgeten. Dar star det
valdigt tydligt vilka fragor vi prioriterar.

Det som é&r viktigt att fora fram i den har debatten, tycker jag, ar att det inte finns
nagon omedelbar fara utifrdn de undersokningar som trafikkontoret gor i vagnatet
och av stadens broar. Annars hade man vidtagit atgarder och stangt av broar pa en

gang.

Vi har en motsvarande diskussion just i dag nar det galler ratthal pa stadens gator.
Det ar samma diskussion dar. Forra aret atgardade trafikkontoret 15 000 ratthal, och
man kommer att atgarda annu fler i ar. Sedan kan man alltid fran tjanstemannaorga-
nisationen saga att det inte finns pengar sa att det racker till att gora det som skulle
behdva goras. Det ar darfor vi behover bra underlag som fortroendevalda sa att vi
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kan fatta riktiga och ratta beslut 6ver tiden. Darfor ar det viktigt att vi far fram utred-
ningar som trafikkontoret som handlar om manga ars eftersatt underhall, manga
generationer av fortroendevalda som i delar har prioriterat andra saker i kortsiktigare
perspektiv. Det maste vi med oss i tanket i ett strategiskt arende som haller Gver
tiden, om vi tittar pa Stockholms utveckling fram till 2030, eller vad vi nu valjer att
gora. Da ska sjalvklart aven underhallsfragan vara med i driftsfragorna.

Sedan tycker jag att det ar alldeles utmérkt att ledamdéterna i fullméktige och
namnderna &r aktiva och ifragasatter underlagen som kommer fram. Det &r var roll
och vart ansvar, men man kan ocksa valja vad man for fram i medier. Det &r klart om
en fortroendevald i fullmaktige sager att det finns risk att Skanstullsbron omedelbart
rasar blir det stor oro, eller om vi far en fagelinfluensadiskussion och ansvarige
krisorganisationen sager att man ska skjuta samtliga faglar, sa skapar det oro. Déar har
vi ett ansvar som fortroendevalda att ha en saklig och serids diskussion utifran de
underlag vi far fram.
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§ 4 Interpellation om en stad for vara aldre (nr 2006:6)

Anforande nr 8
Borgarradet Billstré m (s): Ordforande, fullmaktige! Jag ber att fa hanvisa till
det utskickade svaret.

Anforande nr 9

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullmaktige! Jag tackar for svaret fran
Annika Billstrom. Anledningen till min interpellation var tidningsartikeln den 30
januari 2006. Da kunde man ta del av finanshorgarradets debattartikel som heter ”En
stad for vara aldre”. Vi forleds att tro att Socialdemokraterna tydligen ar det enda
parti som vill de dldre val som man skriver i ”En stad for vara aldre”.

Finanshorgarradet klar sin artikel och sitt interpellationssvar i manga ord, och man
forleds att tro pa de utlovade reformerna. | artikeln i City sager finansborgarradet &
ena sidan att vi inte har rad att passa upp friska vuxna och sager att det "kommer att
stallas krav”. A andra sidan séger hon i nésta andetag att alla stockholmare som fyllt
80 ar ska fa trygghetslarm utan bistandsbedémning samt att all 6ver 75 ar ska
erbjudas tva timmars hemtjanst i veckan efter en forenklad bistandbedémning. Kan
du forklara detta for mig och alla andra? Du kan inte forklara det i ditt interpella-
tionssvar.

Vid foregaende fullméktigemote med interpellationer fanns en liknande interpella-
tion. Vi forstod da att detta inte var sanktionerat inom den socialdemokratiska
fullméktigegruppen eftersom bitradande finansborgarradet Teres Lindberg tog till
orda och sade att tryckfelsnisse nog hade varit framme nér detta framtagits. Det
skulle jag ocksa vilja ha forklarat.

Min fraga galler foljande. Att fa besok av en vaktméastare som skruvar in glodlampor
och informerar om hemtjéanst kan vil inte kallas for hemtjanst. Ar det inte bistands-
handlaggarens uppgift att informera om detta?

Aterigen: Forklara for oss vad du menar med att alla ska fa trygghetslarm och tva
timmars hemtjénst. Det ar du faktiskt skyldig oss och de éldre i Stockholm.

Du sdger pa flera stallen i artikeln att vi maste skapa fler vard- och omsorgsboenden
for olika sprakgrupper. En flexibel hemtjanst ska ta hansyn till vad den enskilde
individen vill ha hjalp med. Da kan man fraga: Varfor kan inte detta ske redan har
och nu? Sa sager du: Vi vill att stockholmare som har fyllt 80 ar ska fa trygghetslarm
utan bistandsbedémning. Det &r ett mycket méarkligt resonemang da det inte finns fog
for detta pa nagot vis.

Det ena och det andra ar det hela tiden i artikeln, och jag tycker att du maste svara.
Vad &r det du egentligen menar? Ar det inte bara for att du ska vinna lite fler réster?
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Anforande nr 10

Borgarradet Billstrom (s): Ordforande, fullmaktige! Birgitta Holm har stéllt
tre valdigt konkreta fragor till mig. De handlar om det aldrepolitiska program och
den aldrepolitiska handlingsplan som vi i vart parti har jobbat med de senaste ett och
ett halvt aren och som har konkretiserats i ett antal reformer som Socialdemokraterna
kommer att ga till val pa.

Birgitta Holm staller fragan varfor detta inte ar inarbetat i 2006 ars budget. Det &r
valdigt latt att forklara det darfor att det har varit en partiintern process som ar
valdigt viktig. Det har ar fragor som Monika Lindh och jag och manga andra i mitt
parti dagligen och stundligen ar ute och diskuterar pa offentliga moten och processar
med vara dldre aktiva. Det ar naturligtvis sa att nar partierna tydliggor sina program
gor man det i syfte att gora valet lattare for medborgare.

Jag ar alldeles overtygad om att Moderata samlingspartiet ocksa kommer att
tydliggora sina l6ften till medborgarna om ni skulle vinna valet. Det ar val varje
politiskt partis drom att vinna val och fa genomfora de tankar, visioner och idéer som
man har for sitt Stockholm. Det &r det resultatet som vi beskriver i den dar artikeln
och som ocksa sedan kommer att bli en del av det program som socialdemokratin gar
till val pa.

Du stéller en annan fraga vid sidan av interpellationen. Jag kan strunta i att svara pa
den, men jag vill inte det darfor att jag till exempel har sett de fantastiska verksam-
heter i gruppboenden for dementa bland annat ute i Rinkeby som nu sker pa de éldres
hemsprak. Det var en fantastisk upplevelse jag personligen hade i fredags nar jag var
ute i Rinkeby och dgnade mig at aldreomsorgen stora delar av dagen. Dar har man
personal for spansktalande, for persiska, grekiska och kurdiska &ldre. Dar har
boenden under de senaste ett och ett halvt aren blivit béttre och battre. Det ar klart att
det starker oss i var uppfattning att det har ar nagot som fler stadsdelar egentligen
skulle behéva vidareutveckla.

Vi vet ocksa alla har i salen att oavsett om det ar aldre, medelalders och unga &r
trygghetsfragorna en av de absolut viktigaste fragorna for oss som bor och lever i
Stockholm. Att da ga till val pd med en é&ldrepolitik med ett antal reformer dar
trygghetslarmet ingar blir for mig ett tydligt och vardigt satt att vara tydlig gentemot
den véljargruppen.

Anforande nr 11

Margareta Bjork (m): Ordforande, fullmaktige! Mandagen den 23 januari
hade vi en lang debatt har i salen om stadens nya dldreomsorgsplan. Da hérde vi inte
finansborgarradet vara uppe i debatten. Vi kan val inte heller séga att aldreomsorgen
har varit nagon prioriterad verksamhet under de har fyra ar som har varit. Det har ni
sjalva erként. Det &r barn och ungdom, barn och ungdom igen.

Vi kan ocksa sdga att vi vet ute i verksamheterna att man ar valdigt medveten om den
prioriteringen.

Nu ar det valar, och da satter Socialdemokraternas bingolotteri i gang igen. Man
lovar i artikeln med rubriken ”En stad for vara aldre” saker i 18 punkter. En av dem
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ar till exempel trygghetslarm. Ar man 6ver 75 ar ska man fa trygghetslarm, men &r
alla 75-aringar likadana? Ar de inte valdigt olika som méanniskor? Det har faktiskt
finansborgarradet sjalv sagt i artikeln. Ska man inte da ha en individuell bedomning?
Det &r en bingovinst att alla dver 75 ar ska fa en sak?

Alla 6ver 75 ar ska ocksa fa tva timmars hemtjanst med forenklad bistandbedémning.
Ja, ar man éver 75 ar beh6ver man nog hjalp hemma, det tycker nog Socialdemokra-
terna. Det dar har ni tagit fram genom ett brett och djupt arbete i partiet. Men under
de hér tre och ett halvt ar som gatt har ni inte tankt pa de dldre som bor i Stockholms
stad. Det har ni inte satsat nagra pengar pa.

Jag kan séga att under forra mandatperioden satsade vi 1,3 miljarder pa aldreomsor-
gen, 29 procent. Ni har under 2003—2005 satsat 8,3 procent. Ni ha gjort allt for att
se till att de enskilda verksamheterna ska svéltas ut. Ni har inte hojt anslagen till
exempelvis hemtjénsten.

Jag tycker, finansborgarradet far ursékta, att det ar en valdigt genomskinlig artikel
med 18 loften. Vi vet att till exempel av ett av l6ftena, forenklad bistandsbedomning
for alla Gver 75 ar med tva timmars hemtjanst per vecka, skulle kosta 78 miljarder.
Det ar bara en av de 18 punkterna. Man kan undra hur mycket finanshorgarradet
tanker hoja skatten med for att fa igenom alla dessa 18 16ften? Eller ar det har ocksa
tryckfelsnisse?

Anforande nr 12

Monika Lindh (s): Ordférande, fullméktige! Jag vill verkligen tacka
Birgitta Holm for att hon i sin interpellation lyfter fram vart valprogram. Det ar ett
arbete som har pagatt sedan varen 2005 valdigt djupt och valdigt brett i denna stad.
Precis som finanshorgarradet sade &r vi nu ute i en stor seniorturné inne i vart eget
parti dar vi diskuterar fragor som: Hur vi ska ga fram med det hér, i vilken takt, i
vilken ordning?

Det dr ocksa sa att det inte ar helt okanda delar. Att vi under lang tid har gjort ett
forsok med forenklad bistandsbedémning med tva timmars hemtjanst har ju varit
kant. Det forsoket ar utvarderat och klart och valdigt positivt. Det ar inte heller okant
att vi i budget 2006 tog upp det har med vaktmasteriservice, eller vad man kallar det
for, i stadsdelarna.

Nar det géller trygghetslarmen maste jag beratta Margareta Bjork att det inte &r 78
miljarder det handlar om, for det skulle vara en tredubbling av hela stadens budget,
utan mojligtvis handlar det om nagonting annat.

Birgitta Holm stéller en fraga: Varfor har finansborgarradet inte foreslagit de namnda
atgarderna redan under innevarande mandatperiod? Da kan man séga: Varfor inte allt
genast? Ett reformarbete som handlar om att bygga upp, att skapa struktur for
reformerna, att ekonomisera tar tid. Fran varen 2005 till nu ar inte sérskilt 1ang tid for
ett gediget valprogram.

Det fortjanar ocksa att sagas att det handlingsprogram som vi har tagit fram till sin
form ar samordnat med den nationella nivan och den nationella aldreomsorgsplanen.
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Det ar ocksa samordnat med de forandringar i kommunallagen som kommer. Vi ser
att det faktiskt ar mojligt. 1 aldreomsorgsplanen finns en stark fokusering pa
forebyggande insatser, som vi ocksa har lyft in i vart handlingsprogram for att
genomfora de forslag om traffpunkter, om forebyggande hélsosamtal och annat som
finns i handlingsplanen. Ni &r valkomna att ta del av hela handlingsplanen pa partiets
hemsida.

Anforande nr 13

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande, fullmaktige! Det &r egentligen
ett avsiktligt missforstand fran oppositionens sida som jag tanker ratta till har. Jag
kan borja med att lugna Birgitta Holm nar det galler fixartjansterna. Det &r inte sa att
fixarna, som vi nu infor i alla stadsdelar, kommer att ersatta bistandsbedémarna. Jag
tror for Gvrigt att vi var 6verens om att de har fixarna var en bra grej. Det har blivit
succe sedan det infordes enligt Hogandsmodellen.

Vaktmastaren ger service och hjalper den aldre med enkla vardagssysslor. Det kan
faktiskt vara sa att vaktmastarna ibland kan férmedla kontakt med bistandsbedo-
marna ndar man upptécker att det &r aldre méanniskor som kanske kan behdva hjalp
fran hemtjansten eller annan hjalp. Ofta &r det enligt min erfarenhet sa att de aldre
vantar in i det langsta for att be om hjalp. Da kan fixaren ibland vara en formedlande
lank.

Nar det sedan galler trygghetslarm och férenklad bistandsbeddmning kan Margareta
Bjork vara alldeles lugn. Det ar inte var avsikt att tvinga pa pigga dldre manniskor
hjalp som de inte vill ha. Syftet ar helt enkelt att enkelt kunna erbjuda trygghetslarm
med en forenklad bistandsbedémning till &ldre manniskor for att underlatta for dem.
De projekt som vi har haft i ett par stadsdelsnamnder med forenklad bistandsbedom-
ning har for ovrigt blivit en succé. Néar jag laste den utvérderingen undrade jag:
Varfor har vi inte sd har for alla? Det har gatt bra, och de aldre har verkligen
uppskattat att kunna paverka innehallet i den utférda hemtjansten.

Jag tanker ibland med nostalgi tillbaka pa den tid da jag sjalv jobbade som hem-
vardsbitrade. Da var det tiden som styrde mig. Jag hade x antal timmar hemma hos
den aldre. Jag hade en lista med mig dver saker som skulle géras. Men i praktiken
kunde jag ibland gora avsteg. De dldre kunde fa andra saker utférda. Vi gjorde en del
rockader. Det borde vara sa att de &ldre kunde vélja innehallet. Det tror jag &r
betydligt viktigare for de dldre an att kunna valja vem som utfér det hela.

Jag har mycket svart att forstd att man kan tolka det sa att vi skulle ha for avsikt att
svalta ut de enskilt drivna verksamheterna. Jag trodde att det skulle vara lika villkor.
Ni kan kritisera oss for att vi har satsat for lite pengar, men kom inte och pasta att vi
diskriminerar de enskilda verksamheterna, for det gor vi inte.

Anforande nr 14

Birgitta Holm (m): Till Ann-Marie Stromberg skulle jag vilja sdga att vi
inte alls ar emot vaktmastartjanster pa det viset, och det sade jag inte heller.
Meningen &r med tanke pa den artikel som finansborgarradet har skrivit att vaktmas-
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taren ska hjalpa till, men det & anda bistdndshandldggaren som har det som
arbetsuppgift.

Forut nar du jobbade inom hemtjanst som hemvardbitrade fick man inte gora avsteg,
sade du, eller nagonting sadant, men att man skulle fa gora det nu. Nej, det &r inte
sant. Hemtjanstpersonalen far gora bara det som ar beslutat fran bistandshandlagga-
ren. Sa ar det i alla fall i de stadsdelsnamnder dar jag arbetar, s& behdver man inte
namna det vid namn. Sa ar det. Man far gora det i 16nndom, och kommer nagon pa
dem, gar det illa ibland.

Ja, det ar lagligt, Annika Billstrém, att den har rapporten kommer nu eftersom det &r
valar. Handlingsplansreformen ska ni ga pa val pd. Ni har haft en intern debatt,
rérelsen ska naturligtvis vara med pa taget och saga till vad ni ska tycka. Ni har suttit
i fyra ar och inte kommit till skott med nagonting, och helt pl6tsligt nu, ar 2006,
finns det en massa pengar som dyker upp som grisen Sarimner. Det ar bara att svava
ut med pengarna.

Jag skulle fortfarande vilja ha svar pa det har med trygghetslarm och bistandsbedém-
ningen. Du har skrivit en artikel i City som manga tar del av. Vi vill att alla
stockholmare som har fyllt 80 ar ska fa trygghetslarm utan bistandsbedémning,
skriver du. Alla 6ver 75 ar ska erbjudas tva timmars hemtjanst i veckan med
forenklad bistandsbedémning. Samtidigt ska man stélla krav. Man ska sluta dra alla
aldre over en kam, eftersom det &r en stad for flera dldre. Man ska ha en flexibel
hemtjénst och skapa flera omsorgsboenden.

| Farsta gar vi back nu med minst 3 miljoner. Dar sager forvaltningen att i underlaget
for budgeten for 2007 godkénner vénsterkartellen som sagt i Farsta stadsdelsndmnd
"att effektiviseringar maste géras inom aldreomsorgen for att budgeten ska kunna
vara i balans” samt "att kvarboendeprincipen kommer att pragla aldreomsorgen”.

Forklara det har foér mig, Annika Billstrdm. Du som ar ansvarig, du som skriver de
har artiklarna — vad ar det ni vill astadkomma? Vad &r det med dessa 75-aringar som
ska erbjudas tva timmars hemtjanst och 80-aringar som ska fa trygghetslarm? Man
far inte det, man far betala. Det ar tricksande med orden.

Forklara for oss vad det ar ni egentligen menar.

Anforande nr 15
Margareta Bjork (m): Detar vl sa att aldreomsorgen ar Socialdemokra-
ternas akilleshal infor valet. Nu borjar det daliga samvetet vakna upp.

Det finns vissa saker som jag tycker avslojar valdigt mycket, som jag sade. Nu har ni
pa ett djupt och brett sétt jobbat med programmet inom partiet. Det dr ocksa nu som
ni ska bestdmma i vilken takt och i vilken ordning ni ska forverkliga de har 18
punkterna. Det ar val sa att man bara kan tolka det sa att ni inte kan genomfora det pa
en och samma gang, vilket lasaren kan tro.

Nagon av er sade ocksa att det tar tid att bygga upp strukturer och forandringar tar
tid. Ja, det ar ocksa typiskt socialdemokratiskt uttryckssatt. Det &r systemet som &r
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viktigare dn den enskilda manniskan. Sa har det alltid varit. Tank vilken tid det tog
for er att hoppa pa taget nar det géller kundvalsmodellen inom hemtjansten.

Ni séger i artikeln att man ska kunna bo kvar hemma med stdd av hemtjansten och
hemsjukvarden for dem som inte vill eller har majlighet att flytta till vard- och
omsorgsboende. Men sa elementéra krav fran en aldre person har ni haft tre och ett
halvt ar pa er att jamfora. Det maste val anda vara sa att de som har mest behov av
omsorg ska fa det forst. Varfor har man inte forandrat detta under sittande mandatpe-
riod? Sa sent som i dag har Monika Lindh och jag varit pa en konferens pa lands-
tinget om multisjuka. Det var en stamstammig uppfattning om hur svart det var for
de har multisjuka att fa den hjélp de behéver och fa den vagvisning som de behover.

Ni sitter i majoritet bade i landstingshuset och har. Varfor har ni inte gjort nagonting
at det heller? Nej, Socialdemokraterna, det r ert daliga samvete som nu infor arets
val har avslojats.

Anforande nr 16

Monika Lindh (s): Ordférande, fullmaktige! Det hdr programmet,
Margareta Bjork och Birgitta Holm, var handlingsplan for aldrepolitiken, omfattar
minst 40 punkter. En del av dem ansvarar landstinget for, andra ansvarar kommunen
for. Vi jobbar nu for att titta pd vad som kan goras pa kort sikt och vad som kan
goras pa lang sikt. Det ar alldeles nodvandigt nar man jobbar med handlingsplaner
och program att man tittar pa det. I en del har vi lyckats ga fore sa att vi har lagt in
det i budgeten for 2006 redan. Annat far vi ta i budgeten for 2007.

| vart reformarbete finns ingen motséttning mellan att bade se till dem som har storts
behov och att satsa pa forebyggande arbete sa att de stora behoven kanske kan
komma senare.

Birgitta Holm faster sig valdigt mycket till det har med trygghetslarm utan bistands-
bedémning. Jag tycker att det ar ett helt suverant trygghetshjalpmedel for stadens
aldre. Nar man hor hur vara éldre resonerar kring detta ar det fullstandigt sjalvklart
att en mycket stor del av otrygghetskanslan hor ihop med det egna hemmet. Kan man
med ett enkelt system, som vart trygghetslarm ar och som &r sa val kant och omtyckt
bland vara aldre i staden, underlatta dldres kansla av trygghet hemma ar mycket
vunnet.

Att erbjuda tva timmars hemtjanst med forenklad bistandsbedémning mojliggors just
nu darfor att férandringarna i kommunallagen sa medger. Da ar det klart att vi som
stad inte ska vara samre an andra kommuner utan ocksa titta pa hur vi kan gora det
pa basta satt. Vi har forberett det genom ett forsok som har fallit valdigt val ut, och
dar star vi pa en valdigt fast grund nar det galler vad det kostar och hur det kan
hanteras och genomforas.

Jag ser inga problem med detta. Problemet ar nog snarare for Moderaterna att ni ar
storda for att vi har ett sa gediget och fint aldrepolitiskt handlingsprogram.
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Anforande nr 17

Borgarrddet Billstr 6 m (s): Ordférande, fullmaktige! Jag vet inte om Birgitta
Holm kommer ihag valet 2002 nar vi socialdemokrater gick till val pa ett 99-
punktersprogram. Det programmet innehdll just 99 punkter. Alla ville tro i opposi-
tionen att det programmet skulle genomféras det forsta aret. Sa ar det inte. Man gar
till val for en hel mandatperiod. Undan for undan har vi bockat av alltfler punkter.
Det aldrepolitiska handlingsprogrammet, som bar en ren socialdemokratisk préagel,
kommer efter det att vi forhoppningsvis har vunnit valet i host att forhandlas med de
partier som vill bilda majoritet med oss. Precis som Monika Lindh sdager ar det
oerhort viktigt for oss att beskriva var idé om Stockholm nar det géller bade
utveckling och valfard.

Det &r alldeles sant att vi har prioriterat barn- och ungdomsfragorna under den har
mandatperioden darfor att vi gick till val pa det. Vi sag att vi inte under en djup
langkonjunktur under fyra ar skulle kunna klara allt at alla. Darfor valde vi att satsa
pa barn och unga. Dar séager vi fran Socialdemokraterna att vi kommer att fullfolja
det arbetet, men vi kommer ocksa att starka insatserna mot vara aldre.

Vet ni varfor vi kan gora bade och? Jo, det &r bara att titta pa det ekonomiska laget
internationellt, nationalekonomiskt och kommunalekonomiskt. Vi ar mitt inne i en
hdogkonjunktur. Skatteintdkterna och skattebasen 6kar i Stockholm, vilket innebar att
vi de narmaste aren kommer att ha en annu starkare kommunalekonomisk situation.
Det &r klart att vi da har utrymme for att prioritera.

Det ar bara att beklaga att Moderaterna sjalva dnnu inte har plockat fram nagot
aldrepolitiskt program. Vi jobbar sa har systematiskt, det gjorde vi ocksa under
oppositionstiden, med rapporter. Jag skulle 6nska att ocksa Moderaterna pa valfard-
ens olika omraden tog fram olika program, inte for var skull utan just for véljarnas
skull sa att valet blir lattare och att valet blir tydligare.

Anforande nr 18

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullméaktige! Man kan jiddra om dessa 99
punkter. Det var en del punkter som lades till och togs bort. Det kan vi val diskutera,
och det var val dnda under den har mandatperioden.

Jag kan lova dig att Moderaterna absolut har ett &ldrepolitiskt program, och det ar for
de aldre och inte for politiker, som det kanns att ni haller pa med.

Stadsdelsnamnderna gar back, och revisorerna har papekat en massa saker. Man kan
undra var ni ska ta kostnaderna. Hur ska ni betala trygghetslarmet? Hur ska ta ni
kostnaden for de tva timmar hemtjanst som ni ska ge? Det kan man verkligen
fundera pd. Det har vi fortfarande inte fatt nagot svar pa, och vi lar val inte heller fa
nagot svar pa det.

De éaldre ska fa trygghetslarm, sager man. Man kan lasa det som nagon laser Bibeln
som sagt. Man ska fa trygghetslarm. Forstar de aldre vad det kostar? Det kan man
fundera Over.
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Sedan sager Monika Lindh att det har ar en prioritering och att det &r fantastiskt. Ja,
men trygghetslarm ar ju bara en teknikalitet, det & en dosa. Man trycker pa
larmknappen, sa gar signalen till en central. Det &r omsorg som folk behéver, de som
ar svart sjuka och som har stérst behov. Det ar hander som behdvs. Var det inte
Kommunal som hade parollen "Fler hander i varden” for nagra ar sedan? Det &r fler
hénder som behdvs. Det &r en béattre prioritering. Man maste kunna vélja vad man
vill ha hjalp med i hemtjansten. Man far inte vélja. Jag har det har behovet, jag vill
ha den har hjalpen — det far man inte. Det séger bistandsbedémare nej till. Det ar
bara det som star pa papperet som far goras.

Ett trygghetslarm &r bra, visst. Men det ar inte det som &r det allenarddande. Det ar
manniskor som jobbar i omsorgen. Det forstar inte ni. Sa ar det ocksa sa att den
enskilda maste fa valja som ju vet vad hon eller han har behov av. Det &ar vad det
handlar om, men ni har tyvarr inga pengar till det.

Anforande nr 19

Ann-Marie Stromberg (v): Ordforande, fullmaktige! Om jag skulle
anvanda mig av samman debatteknik som oppositionen skulle jag kunna saga: Varfor
lade ni under er makt under den forra mandatperioden all krut pa en kundvalsmodell
som enbart innebar valfrihet nar det galler utformare och ingenting pa att kunna vélja
innehall? Det kunde ni ha atgardat under forra perioden i stallet for att kritisera oss
nar vi nu faktiskt foreslar méjligheter att paverka innehallet i bistandet.

Birgitta Holm horde inte pa vad jag sade eller ocksa missuppfattade hon mig
fullstandigt. Jag ska upprepa vad jag sade. Nar jag var vardbitrade var det tiden som
styrde. Jag hade x antal timmar till mitt férfogande hemma hos pensionérerna. Jag
hade en lista Over saker som skulle gdras, men i praktiken kunde pensionérerna gora
vissa byten nar det galler tillagg, och jag hade full frihet att gora ocksa andra saker,
utifran vad pensionarerna 6nskade.

Jag ar mycket medveten om att den friheten har man inte i dag. Nu &ar det valdigt
reglerat, strikta bestaimmelser nar det galler innehallet. Det ar precis det som vi vill
andra pa. Nu har vi vara projekt med forenklad bistandsbedémning, som har slagit
valdigt val ut. Efter utvarderingarna tycker jag att man skulle jobba pa det har sattet
overallt. Jag har valdigt svart att forstd den kritik som ni kommer med nu fran
oppositionens sida nar vi faktiskt ger de aldre majlighet att paverka dven innehallet i
bistandet.

Nér det galler trygghetslarm ar det ingen som har sagt att det ska ersétta handerna i
varden. Trygghetslarm &r ett trygghetslarm och en sdkerhet for manga éldre. Bara det
att man vet att man kan tillkalla hjalp om man skulle behdva det gor att man kanner
sig tryggare i sitt boende. Det har jag hort fran manga aldre.

Nar det slutligen galler kostnaderna har jag ingen forstaelse for hur ni med er
skattesankningspolitik skulle kunna fa mer pengar till vare sig aldreomsorg eller
andra angelagna behov. Ni verkar med forlov sagt mera vara magsura pa er kant.
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Anforande nr 20

Borgarrddet Billstrdm (s): Ordférande, fullméktige, Birgitta Holm! Jag ska
sdga att i stadsdelsnamndernas historia ar det forsta gangen sedan 1997 som samtliga
18 stadsdelsnamnder har balans pa anslag 1. Sa ar det, och det &r inget jiddrande, ska
ni tro, med det har 99-punktersprogrammet. Det &r ett 99-punktersprogram dar
punkterna bockas av. Det ar valdigt tydliga 16ften. Det ar ett kontrakt mellan vart
parti och valjarna, och inte mellan oss och Birgitta Holm och Moderaterna. Vi har
just stockholmaren som perspektiv. Det ar viktigt att se det. Det ar ocksa viktigt att
vaga se nar saker och ting, trots en lagkonjunktur, ar i balans. Det har varit tuffa fyra
ar for er alla som gor ett fantastiskt arbete i stadsdelarna.

| det har reformpaketet, vart aldrehandlingsprogram, har vi réaknat pa reformerna,
sjalvklart. Annars skulle vi aldrig ga ut och séga att vi gar till val pa detta.

Nej, det handlar om att titta och se i de bedémningar som finns fran Konjunkturin-
stitutet, Sveriges kommuner och landsting och var egen langtidsutredning. Déar ser
Birgitta Holm och andra moderater, om de orkar l&sa dokumenten, att det ekono-
miska utrymmet, tack vare en internationell hogkonjunktur, gor att det finns
reformutrymme om man vill. Men Moderaterna vill inte, utan moderater vill hellre
sanka skatterna for hoginkomsttagarna och dra ned pa valfardstjansterna sa att var
och en i stéllet ska finansiera detta. Det &r ett tydligt vagval.

Vi kommer att teckna in delar av det ekonomiska reformutrymmet darfor att vi ser att
de har reformerna skulle betyda oerhdrt mycket for Stockholms &ldre.

Anforande nr 21

Margareta Bjork (m): Ordforande, fullmaktige! Som vanligt ar det slag
under béltet som Socialdemokraterna kommer med gentemot oss moderater. Vi ska
sanka skatter, och sa ska vi rasera hela valfarden. Nu &r det faktiskt sa, finansborgar-
radet Billstrom, att vi vill sanka skatten, och det kommer mest lag- och medelin-
komsttagare till del, inte hoginkomsttagare. Sa sager borgarradet att det ar for forsta
gangen som man har en budget i balans under anslag 1. Ja, det kanske ar det sa, men
i realiteten har det inneburit att det inom &ldreomsorgen finns manga aldre som inte
har fatt plats pa ett sarskilt boende darfor att pengarna inte har rackt.

I min stadsdel Katarina-Sofia gors det tio farre placeringar i ar darfor att man
fortfarande har en budget med underskott inom aldreomsorgen. Sa har det varit under
den har mandatperioden. Det ar verkligheten.

Jag har varit ute i verkligheten under alla de har aren, inte bara nu, och jag har pratat
med véldigt manga som jobbar inom aldreomsorgen. De springer fortare, och de
sager att de inte kanner nagon tillfredsstéllelse. Jag var pa ett boende for tva veckor
sedan dar tre personer i ledningsguppen hade sagt upp sig. Det tycker jag &ar bevis
nog pa att nagonting ar fel.

Nu sager ni att man inte kan genomfora alla punkter pa en gang, men man kan val
markera under innevarande budgetar att man ocksa vill satsa lite mindre pa en grupp
och aven se till att man starker en annan grupp. Men ni har satsat ensidigt pa barn
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och ungdom. Det har att man ska starka for vara aldre under ett valar tycker inte vi ar
trovardigt, och det handlar véldigt mycket om trovardighet och ledarskap.

Konjunkturinstitutet och banker sager att ekonomin gar sa bra, men vad borgarradet
inte sager ar att man ocksa varnar for nya reformer. Man tycker att vi i stallet ska
betala av de skulder som finns i statskassan.

Sedan maste jag fa sdga om riktlinjerna att ni ju har varit i majoritet och hade kunnat
andra pa riktlinjerna under den har perioden och varit lite mera generdsa gentemot de
aldre. Men nu nar det ar valdr ar det genast 18 punkter som ska plockas fram.

Jag vill bara sdga att ni inte har tagit initiativ inom &ldreomsorgen under den hér
mandatperioden, utan det ar faktiskt vi som har fatt debattera och driva pa i den har
fragan. Jag tror att véljarna i Stockholms stad, framfor allt de aldre, &r val medvetna
om detta. De 4r medvetna om att det &r valar i ar. De vet ocksa att tryckfelsnisse
brukar vara framme atminstone ar 1 efter ett valar da Socialdemokraterna har vunnit.

Anforande nr 22

Monika Lindh (s): Ordférande, fullméktige! Ja, det ar valar, och det ar det
ju for alla partier. Jag vantar spant och ivrigt pa att ocksa Moderaterna ska presentera
sin aldrepolitiska handlingsplan. Det kan finnas stockholmare som ocksa véntar pa
det.

Sedan fragar Birgitta Holm vad det finns for fog for detta och hur vi ska ha rad. Ja,
det ar alltsa som finanshorgarradet sade: Det finns ingenting som man lagger fram
som &r sa noga utraknat och analyserat ekonomiskt som detta reformpaket for
aldrepolitiken.

Margareta Bjork sager att Socialdemokraterna inte har gjort ett enda dugg under hela
mandatperioden. Vi har ju varit pa samma konferens i dag, Margareta Bjork och jag.
Nagonting som lyftes fram i de diskussioner som jag var med pa var den fantastiska
satsningen pa stadens medarbetares kompetens, sérskilt inom aldreomradet. Dar ser
vi nu att vi inom vara aldreboenden och ocksa i stora delar av hemtjansten har
kompetent personal, med grundutbildning for sitt uppdrag. Vid ingangen i mandatpe-
rioden var den sa lag som ungefar 50—55 procent, och nu ar vi uppe i éver 90
procent. Det ar fantastiskt, och det tillsammans med att vi ocksa har byggt ut vard-
och omsorgsboenden, specialiserade boenden for olika malgrupper, sammanlagt 836
platser. Vi har minskat antalet dubbelrum fran 1 750 till 250. De sista forsvinner nu
under aret.

Det ar fantastiska insatser som anda har gjorts, och vi gar vidare.

Det ska bli intressant att folja vad Moderaterna kommer fram for ett &ldrepolitiskt
reformprogram. Jag har inte sett det, inte hort talas om det, men det socialdemokra-
tiska reformprogrammet finns, det ar noga utréknat, och det finns for alla att ta del
av. Det ar valdigt valkommet och diskuteras pa ett oerhort positivt sétt bland stadens
aldre.
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§ 7 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Stadens ekonomi

Anforande nr 23

Borgarradet Axén O lin (m): Fru ordférande! Jag &r orolig 6ver stadens led-
nings satt att skota ekonomin. Senast for nagra veckor sedan kom SCB med en rank-
ning som visade att Stockholm gar med ett underskott pa 161 miljoner. Det & minus
212 kr per invanare. Det ar en utveckling som &r betydligt sémre &n hos 6vriga kom-
muner i det har lanet.

Forra veckan kom vara egna revisorer med en revisionsrapport som var oerhort
kritisk pd manga viktiga punkter, alltifran att staden fortfarande trots anmarkningar
saknar en upphandlingspolicy till att revisorer redan tidigare vid ett flertal tillfallen
har begart att kompetensfonden maste diskuteras i den har salen och att beslut ska
fattas i annan ordning.

De konstaterar ocksa att staden anvander mer pengar till driften dn vad skatteintakt-
erna ger. Fore avsattningar visar staden ett resultat pa minus 433 miljoner, efter
avséattningar minus 114 miljoner.

Fru ordférande! Med anledning av den utvecklingen vill jag fraga vilka atgarder
finansborgarradet har for avsikt att vidta for att ratta till de har underskotten.

Anforande nr 24

Borgarradet Billstrém (s): Kristina Axén Olin har helt felaktiga uppgifter.
SCB kom den 20 april med en sammanstallning av den finansiella stallningen av till-
gangar och skulder den 31 december 2005 for Sveriges kommuner och landsting.

Stockholm &r etta. Vi har den starkaste och bésta finansiella stéllningen i landet med
42 miljarder i tillgangar och drygt 24 miljarder i skulder. Det &r en nettotillgang pa
narmare 172 miljard. Det &r en valskétt ekonomi.

Vi upprattar bokslut pa samma satt som ni gjorde under den forra mandatperioden.
Man har naturligtvis samtal med revisorerna och genomgangar av formfragorna och
hur allt ska goras utifran det nationella balanskravet. Det alades samtliga kommer
och landsting i Sverige ar 2000.

Det ar inga nyheter. Staden har, trots en allvarlig lagkonjunktur, for tredje aret i rad
ett Overskott pa nagra miljoner. Med tanke pa de viktiga utvecklingsfragorna anvand-
er man formogenheten till att investera i infrastruktur, bostadsforsorjning, skol-
utbyggnad och de 350 forskoleavdelningar som vi har fattat beslut om.

Jag kanner mig lugn och trygg och véldigt éverens med stadens revisorer.
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Anforande nr 25
Borgarrddet Axén O lin(m): Fru ordférande! D& maste jag faktiskt lasa ur
revisionsrapporten:

Revisorerna har under en foljd av ar konstaterat att staden inte foljer den kommunala
redovisningslagen vad avser reglerna for investeringar. Revisorerna uppmarksammar
ocksa kommunstyrelsen pa att verksamhetens nettokostnader i férhallande till skatte-
intakter och statsbidrag i bokslutet uppgar till 105 procent.

Kostnaderna Overstiger skatteintdkterna med 1,2 miljarder kronor.

Vidare skriver man: Tidigare ar har revisorerna patalat behovet av att en ny upp-
handlingspolicy tas fram. Annu har ingen policy antagits. Man upprepar det man
sade forsta gangen redan 2004 angaende kompetensfonden och att det finns skal att
ifrdgasatta anvandandet och att det borde diskuteras i kommunfullméktige hur man
anvander pengarna.

Att ordféranden har pratar om nagot helt annat gor mig valdigt forvanad. Jag tycker
att det har ar valdigt skarp kritik fran vara egna revisorer. Jag skulle vilja veta vilka
atgarder finanshorgarradet tanker vidta pa de har punkterna.

Anforande nr 26

Borgarrddet B il Istrd m (s): Ordférande! Det &r forsta gangen i stadsdelsnamn-
dernas historia, alltsa sedan 1997, som man har balans i anslag ett i samtliga 18
stadsdelsnamnder. Det har aldrig hant tidigare. Det har man trots lagkonjunktur
2000, 2002, 2003 och 2004.

Vi tog dver ett underskott pa 315 miljoner kronor och har naturligtvis gnetat, ratio-
naliserat, effektiviserat och hela tiden jagat de ontddiga kostnaderna. Den moderat-
ledda majoriteten tog ut 850 miljoner kronor fran koncernen. I lagkonjunktur har vi
tagit ned det uttaget till 600 miljoner kronor.

Kompetensfonden diskuteras vid nastan varje fullméktigesammantrade vid varje till-
falle da vi tar budget. Vi har naturligtvis kommit 6verens med revisorerna om detta
satt att satsa pa personalens kompetensutveckling. Det ar en viktig strategisk fraga
for framtiden for att pa det sattet minska kostnaderna.

Anforande nr 27

Borgarradet Ax én O lin (m): Fru ordférande! Jag har fortfarande inte fatt svar
pa mina fragor. Det ar mojligt att jag far fortsatta att diskutera detta varenda mandag
framdver.

Ni tog inte dver en stad med underskott. Vi ldmnade 6ver en stad med 1 miljard i
Overskott.

Man kan daremot konstatera med anledning av vad revisorerna sdger om skatte-
intakterna att sedan du blev finansborgarrad har arbetslosheten i staden 6kat med
23 procent. Den senaste statistiken fran Ams visar att arbetslésheten fortsatter att
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oka. Det kan se ut som om den minskar eftersom nagra fler ar i sysselsattning.
Arbetslosheten har 6kat med 23 procent sedan ni tilltradde i den hér staden. Det ar
Klart att skatteintakterna minskar och socialbidragskostnaderna tkar. Konstigt vore
det annars.

Du har inte gett mig ett enda svar pa vad ni tanker gora at detta. Du pratar om att ni
har gnetat och gjort besparingar.

Den centrala byrakratin i SLK har ¢kat med 65 procent de senaste tre &ren. Ar det att
minska byrakratin om stadsledningskontoret okar med 65 procent? Det tycker inte

Jag.

Dina svar gér mig &hnu mer orolig an vad jag var fore den har diskussionen.

Anforande nr 28

Borgarradet Billstro m (s): Det ar trist med Axén Olins satt att argumentera.
Forr om aren har du pastatt att arbetslosheten har okat med 30 procent. Nu har du
andrat dig till 23 procent.

Du pastar att vi inte har revisorernas godkannande nar det galler kompetensfonden.
Det &r direkt fel.

Det ar ocksa fel att pasta att stadsdelarnas ekonomi inte &r i balans. Du séager att ni
overlamnade ett bokslut med dverskott. Det ar direkt 16gn. I driftsbudgeten, det &r
den vi talar om, var det ett underskott pa stadsdelarna pa 315 miljoner kronor, trots
hogkonjunktur.

Det var forvisso en tydlig moderat politik. Ni hanterade inte ekonomin. Alla vet att
ni salde Birka energi och att vi har fatt prishojningar pa fjarrvarme med 30-
40 procent. Det dr nagot som samtliga stockholmare har forlorat pa. Det &r dalig
ekonomisk hushallning.

Fraga nr 2. Nedskrapning i staden

Anforande nr 29

Karl Bern (fp): Fru ordférande, fullmaktige! I helgen hade vi arets forsta
riktiga vardagar. Folk var ute i parker och pa gator. Vad fick man se? En skrépig
stad. Jag hade besok fran USA och Kanada. Vi akte runt och visade staden, och de
sade: Vad har hant? Varfor ser det ut sa har?

Vi har ju sagt att vi ska ha Europas renaste huvudstad. VVad ar det vi har? Vi visar
upp en sopstation.

Viviann Gunnarsson! Du har varit huvudansvarig for hur det ser ut pa gator och i
parker under hela den har mandatperioden. Vad tanker du gora at detta? Sa har kan
det inte fa vara. Vi kan inte ha ett Lort-Sverige!
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Vad tanker du gora at det?

Det ar bra att ha en massa mal, agendor och informationskampanjer, men det maste
ju till reellt arbete ocksa.

Vad tanker du gora at det? Ar inte du lika orolig som jag 6ver hur det ser ut i staden,
speciellt med tanke pa att man gar ut och talar om att det ska vara den renaste staden.

Anforande nr 30

Borgarradet Gunnarsson (mp): Du maste ha missuppfattat ansvars-
fordelningen. Just den renhallning som skoéts av stadsdelsnamnderna i parker och pa
gator ligger inte pa mitt ansvar. Det ligger pa gatu- och fastighetsborgarradet.

Jag kan anda beratta vad vi har gjort i majoriteten. Jag tycker att vi har gjort ganska
mycket. Just den hadr helgen hade snon precis smélt bort. Vi vet hur det tyvarr brukar
se ut i var stad, och kanske i hela landet. Vi har ett vinterland dar man maste stada
ganska mycket efter vintern.

Vi har gjort en samlad kampanj som kallas Ren stad och Rent Stockholm. Man gick
ut med den kampanjen i fredags. Vi har lagt 47 miljoner kronor extra i budgeten till
atgarder i stadsdelarna. Det har de redan kommit i gang med. Vi har lagt 30 miljoner
kronor i investeringsbudgeten for stadsmiljoanslaget.

Nu kommer vi att ha en del reklamkampanjer och vi kommer att ha ett samarbete
med Hall Sverige rent for att fa detta att verka i hela staden. Det handlar om pappers-
korgarna, men ocksa om klottersanering och atgarder for att fa manniskor att ta an-
svar for sitt eget hanterande av skarpet.

Dessutom har vi arbetat med att fa det renare kring atervinningsstationerna. Vi har
tva extra personer anstallda pa renhallningsforvaltningen. Vi far dagliga rapporter
fran renhallningsforvaltningen om hur det ser ut. Vi har extra personer ute fran stads-
delarna och extra bevakning pa atervinningsstationerna. Sa det blir mycket battre dar.

Anforande nr 31
Karl Bern (fp): Vi kan ju saga att det & majoriteten, sa behdver vi inte
diskutera vem som har ansvaret.

Ni i majoriteten har haft tre och ett halvt ar pa er att fa ordning pa skréaperiet i park-
erna. Vad gor ni? Ni tillsatter namnder och tjanstemén och utarbetar planer och
informationskampanjer. Det ar val bra. Vi i Folkpartiet vill ha fler papperskorgar och
fler manniskor som jobbar med sorteringen.

Ni har ju haft tre och ett halvt ar pa er. Ni ar ansvariga, du och Rénngren.

Anforande nr 32

Borgarradet Gunnarsson (mp): Vi ar ansvariga nu och vi har gjort valdigt
mycket. Jag raknade upp manga av de atgarder som vi har vidtagit. Allt det du sade
ingar ju ocksa i kampanjen. Det har vi arbetat med pa olika satt dven tidigare.
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Nu har vi tagit ett krafttag for att forsoka fa med oss stockholmarna. Det handlar ju
mycket om hur manniskor beter sig nar de ar ute. Det ar inte ndgot som har hant
under den har mandatperioden, utan nagot som successivt har forandrats i
Stockholms stad under flera ar, aven under den mandatperiod nar ni var ansvariga.

Anforande nr 33

Karl Bern (fp): Ar du lika oroad som jag? De har soporna har ju inte kommit
nu. Hall med om att under den tid som ni har varit ansvariga har det inte blivit battre.
Ni har nog haft ambitionen men ni har inte kommit till rtta med det. Jag hoppas
verkligen att ni kan gora det.

Ar du lika orolig 6ver utvecklingen som jag, Viviann?

Anforande nr 34

Borgarradet Gunnarsson (mp): Vi har noterat utvecklingen. Naturligtvis ar vi
lika oroade. Det ar darfor vi goér den har kraftfulla satsningen. Det ar en historisk
satsning. Vi hojer bidragen med 37 procent for att halla battre rent i staden.

Det kommer inte att halla i sig om vi inte kan astadkomma en attitydforandring hos
manniskor. Vi vill att de som bor i staden sjalva ska inse vikten av att se till att vi
fortsatt har det rent och snyggt omkring oss.

Vi har gjort véldigt mycket och det & mycket som vi fortsatter att gora.

Fraga nr 3. UngdomsarbetslGsheten

Anforande nr 35

Borgarradet Séderlund (m): Jag ville egentligen stalla den har fragan till
Annika Billstrom. Jag forstar inte varfor jag inte far det. Jag tycker att det ar en
gruppledarfraga. Det ar ocksa ett satt att diskutera vad man har astadkommit under
fyra ar.

Det ar ingen kritik mot Roger Mogert, som ar en utmérkt person.
Vi far se vem jag far svar av.

Det &r intressant att se att arbetslosheten for unga i Képenhamn ar valdigt liten. Man
kan jamfora med det socialdemokratiskt styrda Malmé. 1 Malmd har man dver
8 procents arbetsloshet. | Kopenhamn ar den 2 procent. | Stockholm har vi
60 procent fler arbetslésa ungdomar &n man har i Képenhamn.

Av svenska ungdomar ar 21 procent arbetslésa. | Danmark &r det 8 procent. Arbets-
l6sheten i Sverige ar alltsd nastan tre ganger sa stor i Sverige som i Danmark bland
unga manniskor.

I Stockholm har arbetslésheten 6kat med 40 procent under de forsta tre aren av er
regeringstid.
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Vad tanker ni gora at att 2 400 ungdomar ar arbetslosa eller i atgarder? Vilka forslag
har majoriteten?

Anforande nr 36

Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Vi kanske inte ska sla
varandra i huvudet med statistik, men jag kanner mig tvungen att kommentera nagra
av borgarradet Soderlunds siffror.

Du séger att arbetslosheten ar lag i Kopenhamn, namligen tva procent. Du sager att
den &r mycket hogre i Stockholm. Enligt de senaste matningarna ar arbetslosheten i
Stockholm 2,6 procent. Den é&r alltsa inte avgjort mycket hogre. Jag medger att den
ar hogre, men inte s att det ger upphov till larmrapporter. Ungdomsarbetslosheten ar
sjunkande. Antalet langtidsarbetslosa ungdomar i Stockholm é&r i dag 75 personer,
vilket &r ndrmast unikt.

Vi har en ganska stark stallning.

Danmark och Képenhamn har en stark arbetsmarknad i dag. Den analysen delar jag.
Danmark &r for dvrigt det enda land som kan méta sig med Sverige, eller kanske till
och med slar Sverige, nar det galler det moderata sattet att rakna arbetsloshet.

Det &r ett riktigt papekande.

Vi maste fortsatta att jobba med ungdomarna. Vi kan inte tillata att en ungdoms-
arbetsloshetskultur biter sig fast. Darfor ar det viktigt att erbjuda utbildningar, verk-
samheter, stimulans till arbete och omskolningsprogram. Det &r sadant vi har genom-
fort for att fa ut ungdomar i jobb, atgarder eller utbildning.

Anfoérande nr 37

Borgarradet S6derlund (m): Jag konstaterar att Roger Mogert ar nojd med att
ungdomsarbetslosheten ar 60 procent hogre har an i Kopenhamn. Det dr sa man
maste tolka inlagget.

Arbetslosheten sjunker ju inte. Den ar tvartom oftrandrad eller 6kande. Ungdoms-
arbetslosheten har under era forsta tre ar vid makten 6kat med 40 procent. Under
varen 2006 ska man val borja sammanfatta er tid vid makten.

| vissa ytterstadsomraden handlar det om en 70-procentig 6kning av ungdomsarbets-
l6sheten. Du ar nojd och tycker att allt & ganska bra. Med lite fler atgardsprogram
ska det sdkert ordna sig.

Det &r ju skandal att unga manniskor direkt efter skolan gar ut i en arbetsléshet som
vi vet ar forodande for de enskilda personerna och for samhallet som helhet. Vi har
ett helt batteri av atgardsforslag. Listan &ar s lang sa jag hinner inte ldsa upp den nu.
Vi har en véldig massa forslag pa hur man ska mota den har ungdomsarbetslosheten.
Ni har ett gigantiskt misslyckande att sta till svars for. Jag uppfattade inte att ni kom
med nagra nya forslag som ska méta de har ungdomarnas behov av ett riktigt jobb.
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Anforande nr 38

Borgarrddet M o g e r t (s): Ordforande, fullmaktige! Jag &r inte n6jd med att vi har
2,6 procent 6ppen arbetsloshet. Jag kommer inte att vara néjd med nagon procents
arbetsloshet. Det finns ingen anledning att vara nojd med arbetsloshet. Full syssel-
séttning ar det enda man kan vara néjd med. Arbetsldshet ar djupt tragisk for den
enskilda manniskan. Det ar en av de varsta avigsidorna med det kapitalistiska
systemet och den kapitalistiska ekonomin. Det har vi dragits med i hundratals ar i
aterkommande perioder. Det ar inget vi behover diskutera.

Det ar oerhort viktigt att vi fortsatter att prata om detta och vagar ha en aktiv arbets-
marknadspolitik att vi vagar sdga att det ar béttre med utbildning och atgarder an
passivitet. Passiviteten ar den farligaste vagen. Det dr véagen in i langtidsarbets-
|6sheten.

Anforande nr 39
Borgarrddet Soderlund (m): Man vet inte om man ska skratta eller grata;
skratta kan man ju inte gora. Grata och forfaras kan man gora.

En av de mest centrala fragorna vi har att ta stallning till har i salen ar hur ungdomar
ska kunna forverkliga sina drommar och om de har nagon framtid i den hér staden.

Under de 60 ar som ni fran och till har styrt landet har ni sett till att drygt 20 procent
av ungdomarna ar arbetslésa. | Stockholm ar det 2 500 ungdomar som inte har nagot
jobb. Det antalet har stigit dramatiskt under er senaste tid vid makten. Nu finns det
inget att skylla pd. Man kan inte skylla pa George Bush eller en stor lagkonjunktur.
Kista gar som taget och det finns mycket som ser positivt ut i ekonomin — atminstone
I Stockholm.

Ni star fullstandigt handfallna nar det galler att se till att ge méanniskor ett riktigt
jobb. Som jag har uppfattat det bildades arbetarrorelsen en gang i tiden for att se till
att manniskor fick jobb. Nu &r ni helt inkapabla att komma pé en enda atgard. Jag
tycker att det &r skrammande.

Jag hoppas att valjarna uppmarksammar att ni star helt utan forslag till atgarder nar
minst 2 500 ungdomar hér i staden — det ar de vi kan rakna — star utanfor arbets-
marknaden.

Anforande nr 40

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar fortfarande problem
med den statistik du anvander. Du pratar om en 6kning. Du mater da fran 2001. Den
stora 6kningen av ungdomsarbetsldsheten och arbetslosheten i stort sker ju mellan
2001 och 2002. Da var det mig veterligen borgerligt styre i stadshuset — om man nu
vill sla varandra i skallen med sadant.

Arbetslosheten och ungdomsarbetsldsheten minskar faktiskt ganska snabbt nu. Hur
kommer det sig att den har alarmerande oron dver arbetslésheten kommer nu?
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For mig ar det ganska tydligt vad vi ska fortsétta att gora. Vi ska fortsétta att ha en
hog investeringstakt. Vi ska fortsatta att satsa pa bostadsbyggandet. Vi ska fortsatta
att satsa pa att ha en stark offentlig sektor. Utover det ska vi fortsatta med satsning pa
matchning, rustning och utbildning mot de unga som star en bit utanfor arbets-
marknaden for att se till att ingen lamnas efter.

Fraga nr 4. Bostadsrétter i socialt utsatta omraden

Anforande nr 41
Bjorn Ljung (fp). Ordférande, fullmaktige, &horare och borgarradet
Billstrom!

Jag undrar hur ni ska uppfylla ert vallofte om blandade upplatelseformer i de sa kall-
ade utsatta forortsomradena?

Anforande nr 42

Borgarradet B il Istr & m (s): Vi ska fortsatta att bygga blandat. Under néasta och
nastnasta mandatperiod skulle vi behéva halla en niva pa minst 3 500 lagenheter
arligen. Det ska ocksa ske med blandade upplatelseformer.

Det jag tycker ar viktigt ar att man i bostadsomraden med en dominans av hyresrétter
att kompletteringsbygger med radhus och villor. P4 motsvarande sétt &r det oerhort
viktigt att i omraden med en véldig dominans av bostadsratter kompletteringsbygga
med privata och allmannyttiga hyresratter.

Alla vet att vi tjanar pa att s manga omraden som mojligt i Stockholms stad har
blandade upplatelseformer. Det &r ocksa viktigt att vi i bostadsomradena inte bara
har fristdende skolor och enskilt drivna forskolor utan att vi ocksd pa
utbildningsomradet ser till att det blir en blandning sa att det finns mojlighet for barn
fran olika socialgrupper att motas. Vi vet alla att bostadsfragan, utbildningsfragan
och arbetsmarknadspolitiken ar viktig ocksa for socialt stabila omraden.

Anforande nr 43

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméaktige och ahorare! Borgarradet
Billstrém gav mig ungefar det svar som jag forvéantade mig. Vi har gjort en del efter-
forskningar for att se hur det gar.

| 26 av de 32 omraden som man enligt Utrednings- och statistikkontoret definierar
som utsatta 6kar andelen hyresrétter. Bostadsratterna 6kar inte eller &r noll. Det blir
alltsa ingen forandring. Det hér innebar alltsa en fortsatt forsamring.

Om man nu har ambitionen att ha blandade upplatelseformer ska man veta att det tar
ganska lang tid att bygga sig dit. Finns det inte mer att géra?

Men vi tar fragan om statistiken forst.
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Anforande nr 44

Borgarrddet Billstrdom (s): Att jobba med bostadspolitik och bostadsfor-
sorjning ar inte nagot man gor under en mandatperiod. Det gér man oerhort lang-
siktigt. Om man har en stravan mot integration, jamlikhet och balans maste man
jobba med det i minst 15-20 ar, medvetet, langsiktigt och uthalligt.

Du har sakert ratt i din statistik. Jag tvivlar inte ett dgonblick pa det. Men det &r
16jligt att tro att man pa kort tid kan vanda en utveckling dar ni omvandlade 14 000
kommunala hyresratter och aterskapa balansen. Vi har under mandatperioden
paborjat 15000 lagenheter hittills. Det ar ungefar fifty-fifty mellan upplatelse-
formerna.

Vi socialdemokrater har tyvarr inte fatt hjalp av er borgerliga att bygga hyresrétter i
bostadsrattstunga omraden. Det beklagar jag.

Anfdrande nr 45

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullméktige och ahdrare! | Radio Stockholms
debatt om bostadsbyggande som du och jag deltog i stallde jag en fraga till dig och
du svarade mycket uppriktigt. Du sade att vi i utsatta omraden ska bygga bostads-
ratter for att komma till ratta med obalansen. Du far halla pa i manga ar.

| 26 av de 32 definierade omradena har ni inte lyckats. | 26 omraden okar hyresratt-
erna. Dar byggs inte bostadsratter — mojligen nagra fa. Det byggs betydligt fler
hyresratter. Andelen bostadsratter okar inte. | antal 6kar det mycket lite i nagra fa
omraden.

Jag gladde mig at din artikel i Svenska Dagbladet dar du sade att vi kan tanka oss att
ombilda till bostadsratter ocksa i ytteromradena. Valkommen i ganget, borgarradet
Billstrom.

Anforande nr 46

Borgarrddet Billstrom (s): Jag vet inte om det ar en handelse, Bjorn Ljung,
men du berattade inte om de 1 000 bostadsratter som byggs i de omraden déar det ar
tungt med hyresratter. Det &r trist n&r man anvéander statistik bara for att visa att den
ena sidan har ratt.

Det hér &r en av de stdrsta och mest spannande utmaningarna, tycker jag. Det ar en
positiv fraga. Jag skulle 6nska att bostadsfragan inte var polariserad. Jag vet inte om
jag k&nner mig valkommen i génget. Om man inte &r beredd att stoppa bostads-
rattsomvandlingen i innerstaden &r man beredd att aterigen skapa en djup obalans.

Man maste langsiktigt ha hog byggniva, nyproduktionsniva och ombyggnadsniva.
Man maste vaga kompletteringsbygga bade i de omraden som &r tunga pa hyresrétter
och i dem som &r tunga pa bostadsréatter sa att man ar konsekvent. Forst da blir vi alla
vinnare.
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Fraga nr 5. Cykelparkering vid cykelstall pa trottoarer

Anforande nr 47
Hardy Hedman (kd): P4 Gotgatan och manga andra stéllen i staden finns det
cykelstall av den nya typen i form av en bage dar man kan lasa fast cykeln. P& manga
stallen star cyklar fastlasta vecka efter vecka. Utanfor vart hus pa Gotgatan star en
rostande cykel som har varit fastlast i tva ar. Vi har satt ett marke pa den sa att folk
kan beskada den.

Utanfor Gunnarssons konditori star ett tiotal cyklar och rostar. Nar man ska stada
med stadmaskinerna pa Gétgatan kommer man inte at under cyklarna. Dar ar det fullt
av fimpar, papper och skrap. Man maste gora nagot at cykelparkeringen.

Min fraga till dig ar: Skulle vi inte kunna inféra veckonattsparkering? En natt i
veckan ska cyklarna vara borta fran parkeringarna. Det vore det enklaste sattet att
l6sa det. Da skulle man kunna snygga till staden.

Anforande nr 48

Borgarrddet R nngren (s): Ordférande, fullméktige! Jag vet inte om det for-
slaget &r det basta. Det ar gladjande att kunna berétta att inom ramen for projektet
om ett rent Stockholm — det projekt som Viviann Gunnarsson berattade om - pagar
just nu en varstadning dar Trafikkontoret tar bort de cyklar som har statt i flera ar.
Innan man tar bort cyklarna satter man lappar pa dem och informerar om att man
kommer att ta bort dem. De cyklar som ser nagorlunda hela ut tar man in till
hittegodsavdelningen.

Som Hardy Hedman sager ar det ett stort bekymmer att det inte gar att stada runt
cyklarna och att det ser valdigt skrapigt ut i stadsmiljon.

Cykelparkeringarna ses over i innerstaden sa att det inte ska bli en krock mellan
cykelbanor och trottoarer. Man forsoker hitta béattre platser for cykelparkeringar och
organisera det pa ett annat satt. Min forhoppning &r att det gar att gora i anslutning
till det lanecykelsystem som kommer i gang till sommaren.

Cyklarna ska bort. Det finns cykelvrak dverallt. Jag vet inte hur manga foton av
cykelvrak som jag har fatt fran medborgare som har fotograferat och skickat in.

Det har varit ett problem juridiskt tidigare. Nu har det klarats upp och det pagar en
rensning bland stadens cykelvrak.

Anforande nr 49

Hardy Hedman (kd): Det &r gladjande att man har rett ut det juridiskt. Blir
det inte en stor byrakratisk apparat med detta? Forst ska man satta lappar pa cyklarna
och sedan ska man vénta ett tag innan man tar bort dem.

Ta bort cyklarna en dag i veckan sa att man kan stada. Det fungerar ju for bilar,
varfor skulle det inte fungera for cyklar?
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Anforande nr 50

Borgarrddet R 6 n n g ren (s): Det ar inte helt oproblematiskt nar det géller parker-
ing och felparkering av bilar. Det skulle nog inte gynna den goda saken om vi
anstéllde ett antal personer som ska botfélla och beslagta cyklar.

Det har saknats platser dar man kan stélla cyklar. Det har gjort att man har valt att
satta fast dem i trad och stolpar. Avsikten med kampanjen och satsningen pa lane-
cyklar ar att man ska ha cyklar i stadsmiljon. Det ska finnas bra cykelstall. Man kan
garna anvénda ny teknik och nya former av cykelstall. Vi ska ta bort de gamla
vraken.

Det tror jag ar en battre I6sning for att fa ordning i stadsmiljon. Det géller att fa bort
vraken som man ju borjar slakta nar de inte tas bort.

Det &r bra att man har rett ut detta juridiskt.

Det behovs en ordentlig upprensning. Den pagar i ett par veckor nu under varen,
kopplad till varstadningen och till projektet ett rent Stockholm som vi drog i gang
forra aret.
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§ 8 Interpellation om sakerheten pa Strindbergsmuseet (nr 2006:7)

Anforande nr 51
Borgarradet M o g e r t (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 52

Cecilia Brink (m): Detta kdnns inte som kvallens mest kontroversiella
fraga. Jag vill uppriktigt tacka borgarradet for svaret som jag tycker kanns i
huvudsak tillfredsstallande.

En annan sak ar att bade borgarradet och jag naturligtvis kan konstatera att det &r sa
dags att satsa pa sakerhet nu nar skadan redan ar skedd. Men det &r ju inte ndgot som
vare sig Roger Mogert eller jag kan gora nagot at.

Jag har en liten foljdfraga med anledning av det svar som jag har fatt. Sékerhet och
sakerhetshdjande atgérder kostar pengar. Det gar inte att hoja sékerheten vare sig pa
Strindbergsmuseet eller ndgon annanstans utan ganska rejala investeringar. Ar ni be-
redda att gora de investeringarna?

Anforande nr 53

Borgarrddet M o g e r t (s): Ordférande, fullmaktige! Som det star i svaret pagar nu
en genomgang av vad man kan och bor gora pa Strindbergsmuseet. Det &r natur-
ligtvis svart att svara pa vad man ar beredd att géra innan man har sett prislappen.
Det &r, som Cecilia Brink sager, en kostnadsfraga.

De forslag jag har sett handlar om liknande investeringar som har gjorts pa Stads-
museet med kameradvervakning och dylikt. Det ar tyvarr nagot vi ar tvungna att
gora. Den hér typen av brott blir allt vanligare, inte bara i Sverige utan i Europa och
USA. Vi maste se till att skydda institutionerna mot det. Det & som du séger en
kostnad, och forr eller senare maste vi ta den.

Anforande nr 54
Cecilia Brink (m): Kameradvervakning &r ju inte heller helt okomplicerat.
Vi har integritetssynpunkter och annat.

Jag blir en aning orolig, om vi nu ska problematisera detta lite. | det sista stycket i
svaret skriver borgarradet att konsten maste kunna visas under sékra former utan att
upplevelsen begransas. Det later tjusigt. Men som museibesokare undrar man hur det
ska ga till i praktiken.

Bevakning och sékerhet kan inte gdras utan att det marks. Det &r viktigt att man har
med sig det ndar man tittar pa vad som ska goras. Det handlar ju inte bara om att satta
upp kameror och anstalla fler vakter, utan det géller att ha en genomtankt strategi for
hur det ska ga till.
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Jag vill dn en gang konstatera att det kdnns som att vi stanger dorren till spiltan nar
kossan redan ar valdigt 1angt darifran — for att férvanska en metafor.

Det kommer ju inte som en blixt fran klar himmel att sakerheten pa Strindbergs-
museet och stadens andra museer &r dalig och har varit dalig lange. Det galler inte
minst Carl Eldhs ateljémuseum. Det har varit kant lange. Jag vill markera att det ar
trakigt att det ska behdvas en stéld som denna for att majoriteten ska fa upp 6gonen
for vilket problem det faktiskt &r.

Anforande nr 55
Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Kor star i bas, sdger de
bredvid mig som har varit pa landet, inte i spiltor.

Utdver den rattelsen vill jag papeka att de tre Strindbergstavlorna var rejalt fasta i
vaggen. De gick anda att ta loss. Det ar alltsa inte sa att staden inte har gjort nagot.
Vi har faktiskt tagit detta pa allvar.

Det &r bara att beklaga att vi har en samhéllsutveckling at det har hallet.

Nar det géller intrycket av konsten finns det ju nagot slags grans, dven om det &r som
du séger att alla typer av ingrepp kommer att mérkas. Bakom tillrackligt mycket glas
blir intrycket av originalmalningen sa forvanskat att man lika garna kan satta upp ett
foto. Det ar den avvagningen vi vill flagga for. Nagonstans gar gransen.

Anforande nr 56
Cecilia Brink (m):Jag ar fran Lund. Vi hade inte sa mycket kor dr, vare
sig i bas eller i spiltor. Det kanske ar annorlunda i Hagsétra.

Till den lista pa atgarder som borgarradet har vill jag lagga en ordentlig dversyn av
sakerheten dven pa Carl Eldhs ateljémuseum. Det ligger dessutom ganska avsides.
Det ar oerhort latt att gora inbrott dar utan att nagon ser det. Det ar viktigt att ta med
det i det har paketet.

Anforande nr 57

Borgarradet M o g e r t (s): Ordforande, fullméaktige! Det &r ett riktigt papekande att
det finns fler institutioner och institutionsliknande verksamheter som vi maste se
over. Jag tar med mig det papekandet.
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8§ 13 Utvardering av de kommunala bostadsbolagens forsaljningar till
bostadsrattsforeningar aren 1999-2004 (utl. 2006:77)

Anforande nr 58

Rolf Kdnberg (m): Herr ordférande, fullmaktige! Eftersom herr ordférande
tyckte att jag skulle fraga nagon annan om varfor bostadsrattsarendet skulle utga vill
jag fraga ansvarigt borgarrad just detta.

Anforande nr 59

Borgarradet Billstrom (s): Detta drende utgar darfor att det har blivit en
missuppfattning. Det skulle ha stannat i kommunstyrelsen och inte gatt till
fullmaktige.

Anforande nr 60

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige, ansvarigt borgarrad, ahdrare med
flera! Det har ar ju en smula anmarkningsvart. Min fraga &r, precis som Rolf
Konbergs, hur det kommer sig att det har arendet plotsligen utgar nar det star i
handlingarna att det ska ga till kommunfullmaktige. Vi har fatt det utsant. Vi har
forberett oss med mera, och plétsligt utgar ett stort och viktigt arende. Hur kommer
det sig?

Anforande nr 61

Rolf Konberg (m):Jag vill att det till fullméktiges protokoll ska foras att jag
gjorde ett seriost forsok att tala fran min plats men att tekniken inte var med mig den
har gangen. Med detta sagt vill jag aterigen havda att om det har &r ett missforstand
och det har arendet aldrig skulle ha natt kommunfullméktige kan man majligen
fundera pa varfor det missforstandet uppdagas forst i ett sent skede, efter att drendet
ar framskrivet och vid forra tillfallet bordlagt pa grund av tidsbrist. Det har funnits,
vad ska vi saga, lagt raknat atta nio tillfallen att klara ut det har missforstandet. Att fa
besked om det har missforstandet nu kanns, med tanke pa den demokratidebatt vi
hade forra gangen, inte helt demokratiskt.

Anfdrande nr 62

Borgarrddet Soderlund (m): Jag uppfattar att motivet som foredragande
borgarradet anfor ar lite konstigt, eftersom koncernstyrelsen har fattat beslut om att
kommunfullmaktige skulle ta del av rapporten. Jag har uppfattat att staden har fattat
beslutet att vi ska debattera det har. Nu har en rad ledamdter forberett sig for att fora
den debatten. Jag yrkar att vi genomfor debatten.

Anforande nr 63

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige, ahorare! Jag ska forsoka bli lite
formell. Om man har bordlagt ett arende en gang — for drenden vi inte hinner med
bordlaggs, det sager ordféranden nar vi avslutar fullmaktige — maste val drendet tas
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upp igen. Da kan man val plotsligt inte bara dra bort det. Vad sager kommunallagen
om den saken? | dvrigt haller jag med foregdende talare.

Anforande nr 64
Borgarradet Billstr o m (s): Som jag svarade pa den forsta fragan ar det ett
missforstand, och det beklagar jag.

Det gar inte att stalla ett sadant yrkande, att man ska stalla detta under proposition.
Det ansvariga foredragande borgarradet avgor om ett drende ska utga eller inte, och
jag har till fullmaktiges presidium sagt att arendet utgar.

(Ordfdranden:Omman laser kommunallagen ser man att det star s har: Ett
bordlagt arende skall behandlas pa fullmaktiges nasta sammantrade om fullmaktige
inte beslutar nagot annat.

Eftersom det nu begéars att detta stélls under proposition maste vi stalla under
proposition om &rendet ska avgoras eller icke avgoras. Det maste fullméktige fa ta
stéllning till.)

Anforande nr 65

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande! Jag tycker anda att det &r en valdig
skillnad om man som féredragande borgarrad tar ut ett drende for kompletteringar
eller om man tar ut det med grunden att det inte har i kommunfullmaktige att gora.
N&r nu kommunstyrelsen och koncernstyrelsen har fattat beslut om att det ska upp
har vill jag i alla fall ha antecknat till protokollet att vi forvéagrats denna debatt, for
det hér arendet kommer inte att komma tillbaka till kommunstyrelsen, om jag har
forstatt det ratt. Det har skilts darifran nu. Jag har inte varit med om det forut. Jag
kan forstd om man drar tillbaka ett arende for kompletteringar i fraga om nagon
oklarhet. Men har ar yrkandet att det ska dras tillbaka for att det inte ska behandlas
och inte har hér att gora. Jag anser att det har har att géra darfor att det har vi beslutat
tidigare. Det dr en angelagen fraga.

Anforande nr 66

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmaktige, ahdrare! Jag blir ocksa lite
forvanad over att man fran presidiet far hora att ordningsfraga ar stalld men att vi
inte far debattera den. S tror jag inte heller att det ar riktigt. Men nu gor vi det, nu
debatterar vi ordningsfragan. Det trodde jag for dvrigt inte att vi skulle behdva gora i
den hér talarstolen éver huvud taget. Det trodde jag att vi var klara med under
studentfullméktige och andra sadana tillstallningar. Det &r ytterligare ett exempel pa
bristande respekt for demokratin fran det andra hallet i salen om vi inte far behandla
ett arende som kommunstyrelsen har sagt ska upp i fullméaktige. Fullméktige har haft
det pa listan, bordlagt det, och sa kommer hér ett nej, drendet ska inte behandlas. Det
var ett misstag — ett misstag i demokratin. Nej, jag yrkar att &rendet ska behandlas.
Vi far lagga en skrivelse till protokollet om det har ocksa.
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Anforande nr 67

Rolf Kdénberg (m):Jag ar glad, herr ordférande, att vi far debattera en stund
till eftersom nagra av oss kanner behov av att gora det. Efter kommande omréstning i
fragan — jag ar glad att fullméktige har insett att vi behdver ha en omréstning —
kanske inte tillfalle ges att debattera sakfragan. Det finns det en mangd demokratiska
synpunkter pa, som flera har varit inne pa. Jag vill séga att jag ar glad, herr ordfo-
rande, for att presidiet nu har den ordning som, savitt jag kan bedoma, &r den enda
demokratiskt korrekta, det vill sdga att vi som vill debattera ordningsfragan far goéra
det och darefter sakbehandlar fullméktige det yrkandet. Da blir det valdigt intressant
att se vilka partier som star bakom att det har ar ett missforstand.

Om vi forlorar den voteringen far vi hitta 18 andra séatt att fa ta sakdebatten i andra
sammanhang. Men vi loser problemen i den takt de uppstar. Jag hoppas verkligen att
fullmaktige strax later oss ta debatten i sakfragan.

Ordningsfraga

Anforande nr 68

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Jag och min kollega Ulf
Fridebéack véckte en motion for ungefar ett ar sedan angaende ett idrottscentrum pa
Sodermalm. | handlingarna har det framgatt att denna motion ska behandlas i
fullmaktige under forsta kvartalet 2006. Jag vill bara fraga nar vi méjligtvis kan fa
behandla den, eftersom den inte finns pa dagordningen annu.
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8§16 Borgensatagande for 1an i SYVAB (utl. 2006:76)

Anforande nr 69

Viviann Gunnarsson (mp): Jag tankte passa pa att hanvisa till det
sérskilda uttalande som vi gjorde i kommunstyrelsen. Det handlar om att ndr man nu
gor i ordning Himmersfjardsverket, som har eftersatt underhall — dar Stockholm
vatten faktiskt ar den storsta delagaren — ar det valdigt viktigt att man ocksa tittar pa
om man i samband med detta kan utoka biogashanteringen, eftersom man i Him-
mersfjardsverket tillverkar biogas men inte anvénder den.

Det rader i dag stor efterfragan pa biogas, och vi skulle kunna fa ut ganska mycket
fran det har verket. Om vi sag till att rena den gasen skulle vi kunna anvanda ocksa
den till fordon och inte bara “fackla” bort den som vi har gjort under lang tid
tidigare. Det ar ett valdigt resurssloseri. Ska vi sta for ett s stort borgensatagande till
det har verket ar det valdigt viktigt att vi ocksa far ut en bra produkt ur det. En
biprodukt av avfallshanteringen &r ju biogas.
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§ 17 Oversyn av ansvar, resursutnyttjande och samverkan kring stadens gymnastik- och
skolidrottsanlaggningar
Del 1 angéende évernattningar for foreningar vid evenemang (utl. 2006:78)

Anforande nr 70

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Ordférande, fullméktige! Det
har &r i sig ett valdigt positivt arende. Dock kan man bli lite bekymrad nér man ser
att det behandlades av ett antal remissinstanser under varen for ett ar sedan. Det tar
alltsa ett ar innan det kommer fram till fullmaktige. Da ar det dnda inte hela drendet
utan det &r del 1, vilket gor att man kan bli lite bekymrad.

Mojligheten att sova 6ver i vara skolor och lektionssalar nér det anordnas evenemang
av ungdomskaraktar &ar positiv. Det dr bara synd att det har tagit sa har lang tid. Det
ar synd att vi ligger pa efterkalken nar det galler detta nar man jamfor med till
exempel Goteborg, som har erfarenhet av manga stora evenemang som Gothia Cup i
fotboll och Gothia Cup i innebandy med tusentals lag.

Vi har vara erfarenheter av Eken Cup och Stockholm Summer Games, men jag tror
att vi kan ta annu fler evenemang av den karaktéren till Stockholm i och med att vi
antar det har forslaget. Dock ar det viktigt, precis som vi har papekat i ett sarskilt
uttalande i ett antal ndmnder och &ven i kommunstyrelsen, att man gor det har i
samrad med skolorna sa att det inte blir extrakostnader for skolorna vad galler
stddning etcetera och att det blir tydliga regler.

Med detta vill jag yrka bifall.

Anforande nr 71

Borgarrddet BOorjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Jag ar i likhet med
Caroline véldigt glad att drendet nu finns pa bordet. Det &r ett efterlangtat drende. Att
det har tagit tid beror pa att det inte har varit helt okontroversiellt. Det framgar av
svaren pa remissen att det har varit svart att hitta ett bra satt att genomféra detta. Men
nu har vi det har och det ar jag valdigt glad at.

Det galler som sagt del 1, darfor att frdgan om hur man i 6vrigt ska kunna anvéanda
stadens anlaggningar fortfarande diskuteras. Men vi ligger pa fran roteln och vill ha
fram den ocksa. Stadens brist pa idrottsanlaggningar gor att vi maste anvanda oss av
alla tdnkbara resurser.

Nu far vi ett samordnat system. Vara idrottsforeningar har kunnat resa ut i landet pa
massor av olika turneringar, men vi har haft svart att anordna egna darfor att
évernattningsfragan har varit svar. Vi har haft olika avgifter. Det har varit differenser
pa mellan 100 kronor och 1 500 kronor per sal och natt for att fa Gvernatta i en av
vara skolor. Nu far vi ett enhetligt, smidigt system som gor att vi kommer att kunna
satsa mer pa stora ungdomsturneringar. Vi kan darmed forstarka Stockholm som
evenemangsstad ocksa nar det géller ungdom och ungdomsturneringar.
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Det kommer att vara idrotten som har ansvaret for det har. Kortlassystem installeras,
och var ambulerande tillsyn inom idrotten kommer att ha tillsynen. Det & meningen
att skolornas kostnader ska tdckas genom de avgifter som man tar ut. Brandsystemen
maste ocksa byggas ut. Idrotten har ansvaret gentemot skolorna, och idrotten har i sin
tur ocksa kommunikationen med féreningarna.

Jag ar jatteglad at att fa yrka bifall till detta forslag till beslut.

Anforande nr 72

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Det héar & som sagt var del 1,
och jag ser med spanning fram mot del 2, som naturligtvis ar valdigt hart samman-
knippad med del 1. Den del som handlar om att man ska kunna anordna nagonting i
staden och kunna ha 6vernattning ar fixad, men vi har inte koll pa hallarna och vem
som ska ha ansvaret for dem. Jag hoppas att borgarradet skyndsamt ser till att den
fragan ocksa kommer fram till fullméaktige for beslut.

Anforande nr 73

Borgarradet Borjeson (s): Del 2 handlar alltsa om hur vi ska kunna fa tillgang
till gymnastiksalar och skolidrottshallar fullt ut pa icke skoltid och under lov och
helger. Den diskussionen pagar med skolorna.
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8 19 Riktlinjer for fritidsklubbar (utl. 2006:83)

Anforande nr 74

Borgarradet Nilsson (s): Ordforande, fullmaktige! Jag ar valdigt glad att vi
forefaller fa en bred enighet nar det galler riktlinjer for fritidsklubbar. Jag tycker att
just verksamheten for tio—tolv-aringar ar ett omrade dar det finns behov av att géra
saker och ting mycket battre an de ar i dag. Vi vet att det pa manga skolor inte finns
en bra fritidsverksamhet for mellanstadiebarn. Pa en del stéllen finns det, men
innehallet & mycket begransat. Det ar precis under den aldern vi ser viéldigt stora
skillnader beroende pa vad barnen har for bakgrund. De barn som har valutbildade
foraldrar deltar i valdigt hog utstréckning i till exempel Kulturskolans verksamheter
medan andra barn inte deltar i nagra aktiviteter alls.

Riktlinjerna innebar att det i fritidsklubbarna ska finnas en verksamhet som bygger
pa idrott och en verksamhet som bygger pa kultur, garna i samarbete med
idrottsrorelsen och med Kulturskolan. Riktlinjerna gar ocksa ut pa att man ska ha ett
genusperspektiv, att man lite medvetet ska tanka efter hur man erbjuder aktiviteter
for att stimulera bort fran stereotypa konsrollsuppfattningar. Det tycker jag ocksa &r
valdigt bra.

Riktlinjerna innehaller stora frihetsgrader nar det géller hur man ska gora detta ute i
stadsdelsnamnderna. Det finns i dag olika Iésningar. En del ar forédldradriven form,
foreningsdrift eller kommunal drift. Det ska finnas stora frihetsgrader. Daremot
innebar det en uppgradering av kvaliteten. Det framgar ocksa tydligt att vi kommer
att folja upp kvaliteten via stadens inspektionsvasende for skolbarnsomsorgen.

Aterigen vill jag séga att det &r positivt med ett enigt kommunfullméktige. Det ar lite
forvanande. Det har skett fantastiska saker sedan vi fattade beslutet om budgeten i
november. Det var faktiskt sa att de borgerliga partierna i sina budgetférslag tog bort
pengarna till den har fritidsklubbsreformen. Ni @mnar nu rdsta for riktlinjer som &r
alldeles utomordentliga med pengar som ni inte har tillfort i budgeten. Men jag
hoppas att man ska tolka detta som ett tillnyktrande och att det i nasta ars
budgetforslag fran de tre borgerliga partierna kommer att finnas en sadan ekonomisk
forstarkning som de har riktlinjerna forutsatter.

Vi har faktiskt férdubblat anslagen till fritidsklubbar i och med budgeten just for att
man ska n& de har nya kvalitativa nivaerna. Ar 2005 kostade fritidsklubbsverksamhe-
ten runtom i staden ungefar 40 miljoner kronor. I 2006 ars budget tillfordes 23
miljoner kronor for halvar, och i planerna for 2007 finns ett fullféljande av reformen.
Jag hoppas verkligen, som sagt var, att det inte ar sa att nastan halva den har
forsamlingen ténker rosta for riktlinjer som man inte har ekonomisk téckning for,
utan jag forutsatter att man helt enkelt fran den borgerliga kanten har omprovat sitt
budgetforslag.

Jag vill yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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8 21 Fordonstekniskt center vid Kungens kurva
Hemstéllan fran fastighets- och saluhallsnamnden (utl. 2006:88)

Anforande nr 75

Borgarradet N i I s s o n (s): Det har &r ett drende dar borgarradet Leif Ronngren &r
foredragande. Men Leif &r pa sa bra humar i dag, for han har nyligen fyllt ar, att han
lat mig séga nagra ord om det har. Jag tycker namligen att det ar valdigt spannande,
inte sjalva markforséljningen, som arendet handlar om, utan det som &r planerat.

Vi har stora behov av att utveckla samarbetet med néringslivet kring fler av vara
yrkesforberedande program. Vi har under de senaste aren gladjande nog haft en okad
tillstromning till fordonsprogrammet, och det finns en mycket god arbetsmarknad,
inte minst inom omradet som har att géra med bussar och lastbilar. Det &r en mycket
stor arbetsmarknad, en stor efterfragan pa arbetskraft.

Det som foreslas har ar ganska unikt. Det handlar om att ett stort privat foretag som
heter Neoplan Man kommer att bygga en anlédggning for arbete med bussar och
lastbilar men ocksa for utbildning. | de lokalerna kommer vi darfor att kunna fa en
transportteknisk utbildning som ligger i absolut tat ndr det galler den tekniska
utvecklingen. Vi kommer att kunna fa bade en gymnasial utbildning inom ramen for
fordonsprogrammet och en vuxenutbildning, en arbetsmarknadsutbildning, dar man
direkt jobbar med den teknik som tillampas i foretagen, helt enkelt darfor att det &r i
foretaget som utbildningen kommer att ligga. De kommer att anvdnda samma
utrustning for sin fortbildning av personal och liknande i detta mycket stora foretag
som det handlar om.

Vi kommer bland annat att fa en simulator som gor att man kan kora lastbil, om man
ar sugen pa det. Det kan vara en och annan vars pojk- eller flickdrom har varit att
kora en lasthil fast man inte riktigt vagar ge sig ut pa vagarna pa allvar. Da far man
en majlighet att préva detta i den nya anlaggningen. Jag tror ocksa att vi har kommer
att kunna bygga vidare pa det fina arbete som gors nar det galler att integrera
kdrnamnen och karaktarsamnen och fa en yrkesutbildning av hogsta klass
tillsammans med féretagen, med branschen.

Forutom det som galler de storre fordonen pagar det diskussioner med andra
fordonsforetag, som har personbilar och liknande och som ligger i detta omrade, for
att fa till stdnd liknande samarbete med dem.

Jag vill yrka bifall till den markférsaljning som mojliggor etablering av ett nytt
spannande fordonstekniskt gymnasium i snittytan mellan Skarholmen och Huddinge.
Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 76

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméktige! Jag vill verkligen instamma i
det som borgarradet sade om vikten av den har typen av utbildningar och att vi
verkligen far mark for dem. Det hér beslutet blir jattebra. Det ar en vag som vi borde
ga vidare pa nar det galler alla yrkesforberedande utbildningar, att se till att vi far
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goda kontakter med néringslivet. I gymnasieskolan jobbar vi for nérvarande med
sadana forsok, och man har lyckats fa en del branscher att hjalpa till &ven med de
teoretiska uthildningarna i gymnasiet, sa att ungdomar som inte vill ga till vidare
studier kan ga ut i ett arbete.

Det dr en annan sak som ar oerhort viktig ocksa. Det ar att de har tekniska utbild-
ningarna orkar med kostnaderna for den avancerade utrustning som kréavs. Har far vi
hjélp av naringslivet. Det &r alldeles utmaérkt. Det finns massor av utbildningar dar
man verkligen borde undersoka detta. Genomgaende, bade i de kurser som har
bedrivits inom arbetsmarknadsutbildningen och i den vanliga gymnasieskolan, ligger
man steget efter nar det galler teknisk utveckling. Det ar oerhort trakigt. Jag hoppas
att detta kan eftertradas av manga liknande initiativ i Stockholm.

Anforande nr 77

Borgarrddet Soderlund (m): Herr ordférande! Det ar fantastiskt vad lite
markforsaljning kan astadkomma. Det har ar ett trevligt d&rende som vi pa alla satt
instammer i. Jag har ocksa forstatt att de aktiva pa lararsidan i var stad som jobbar pa
den hér typen av gymnasier, till exempel fordonsgymnasiet i Skarholmen, &ar véldigt
positiva till den nya etableringen.

Det ar ocksa valdigt gladjande, tycker jag, att det precis i dagarna har kommit en
statlig offentlig utredning, som senast behandlades i utbildningsndmnden i veckan
som gick, om gymnasieskolor pa entreprenad. De skulle ytterligare kunna stimulera
till den har typen av samarbete mellan naringsliv och skola for att se till att
yrkesutbildningarna i staden och i landet, for Gvrigt, blir sa adekvata som mojligt, sa
aktuella som mojligt. Det kan handla om maskinparker och om en rad olika saker
som underlattar undervisningen och ser till att de som gar yrkeslinjer far en sa aktuell
utbildning som majligt. Vi tycker att det har &r ett mycket positivt forslag.

Anforande nr 78

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Jag har en egen teori om varfor
Erik Nilsson pratade for det hér arendet och inte Leif Rénngren. Det var namligen sa
att Erik Nilsson i sin mun tva ganger tog ordet "markforséljning”. Det ar ett ord som
Leif Ronngren ytterst ogdrna tar i sin mun. Jag tycker att vi ska resonera lite grann
om det, Leif Rénngren. Ett absolut villkor for det som din kollega bredvid dig var
oerhort positiv till alldeles nyss var, som du vet, en markforséljning. Det var ingen
tomtratt har inte, utan det var ett absolut krav att det skulle sédljas mark.

Eftersom ni nu, indirekt, berommer er for den har markforsaljningen maste jag fraga
er bada: Vilka slutsatser drar ni av det? Och varfor har ni, Leif Rénngren, som anda
ar foredragande for det har &rendet, sagt nej till ett tjugotal andra intressenter som
ocksa vill kopa mark av fastighets- och saluhallsnamnden, exempelvis andra
kommuner? Ni vet, de 17 kommunerna i de fem ldnen som vi dger mark i,
kolloentreprenérer, kulturféreningar som till exempel vill bygga museer som ni som
enda parti inte ville sélja mark till. Varfor ar den markforsaljning som &r sa genial i
det har arendet sa urbota korkad i de 20 andra fallen, Leif Ronngren?
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Anforande nr 79

Borgarrddet Ronngren (s): Egentligen skulle jag kunna sdga bara ett ord,
"markforsaljning”. Da har jag tagit ordet i min mun — férutom att jag har skrivit fram
arendet.

Men det finns en stor sak som skiljer oss at nar det galler synen pa dgande och
markfragor och det ar att ni till varje pris i varje enskilt arende, i varje enskilt
bostadsexploateringsprojekt vill sélja ut marken. Vi sag under forra mandatperioden
konsekvenserna av det i byggandet, som var nastan obefintligt, men ocksa i det att
kommunen avhande sig radigheten over marken. Det skiljer oss at. Vi har absolut
ingenting emot att i nagra enstaka fall eller nar det behovs stalla saken under
provning. Om det ar bra for staden och utvecklingen kan vi sjéalvfallet ocksa sélja,
precis som vi kan kdpa mark och koper bostadsprojekt och annat som ni &r emot. Vi
skiljer oss at i synen pa detta.

Anforande nr 80

Rolf Kd&énberg (m): Herr ordférande, fullméktige! Jag k&nner kanske inte att
det dar var ett helt fullodigt svar pa fragan. Ska jag forsta det hela sa att sa lange det
ar utbildningsforetag som vill gora det hér och sa lange Erik Nilsson tycker att det ar
en bra idé gar det bra? Men om det & andra kommuner, kolloentreprenérer eller
kulturforeningar gar det i regel inte bra eftersom det har, savitt jag kan beddma,
hittills ar det enda exemplet pa att ni faktiskt tillater att den mark som vi ager i 17
kommuner i fem ldn avhandes staden. De andra 20 exemplen, som ni har rostat ned,
ar uppenbarligen bottenkorkade medan det hér ar genialt. Jag ar inte séker pa att Erik
Nilsson ska gora hela den stora skillnaden, herr ordférande.

Anforande nr 81

Borgarradet N i I ss o n (s): Men, Rolf, tror du inte att jag gor nagon skillnad har i
varlden? Jag blir alldeles ledsen. Om det har & VM i gralsjukhet sa inte vet jag. Jag
kanner nog fortfarande att jag ligger tvaa i sadana fall, efter Rolf Konberg, som inte
har kommit dver det dar andra.

Jag vill bara séga att ur mitt perspektiv har det hela tiden varit en diskussion om det
utbildningsméssiga innehallet. Déar har pragmatismen varit stor i friga om hur man
ska gora, vem som ska bygga och sa vidare. Det har inte varit nagon viktig fraga. Det
har jag uppfattat generellt sett har varit var politik. | olika exploateringsprojekt har
man en pragmatisk syn pa det som ska goras. Kanske Rolf skulle tycka att det var lite
mer positivt att vi har verkligen gor nagonting at yrkesutbildningarna, som vi sa
manga ganger har diskuterat i den har salen och dar jag verkligen ser att vi kan géra
nagonting utan att ge upp karndmnena. Da kommer vi att fa en mycket hogkvalitativ
yrkesutbildning med hdg status.

Rolf! Var lite gladare och rosta ja till det har forslaget!
Anforande nr 82

Rolf Konberg (m): Men, Erik, jag &r glad och jag kommer att rgsta ja till det
har arendet. Jag maste bara klara ut att det skulle vara mig helt frammande, herr
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ordférande, att havda att Erik Nilsson inte gor nagon skillnad. Det var inte min
poang. Min poéng var tvartom att han gor for stor skillnad. Han verkar namligen
gora hela skillnaden i det hér arendet. Jag hade inte tdnkt séga ett ord annat &n bifall
till kommunstyrelsens férslag om det inte varit sa att Erik Nilsson med svepskal
forklarade varfor Leif Ronngren inte ville tala om ett drende som innehdoll
markforsaljning. Du gjorde det, noterar jag med gladje, med viss njutning tva ganger
under ditt anférande. Det fann jag nagot provocerande, herr ordférande.

Anforande nr 83

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, ahorare, fullméktige! Det ar jattebra att
arendet blev som det blev. Det ar dessutom ett alldeles utmarkt exempel pa att vi ska
salja mark som ligger i andra kommuner. Kommunen ska avhanda sig radigheten
over den marken. Jag blir bara en aning férvanad 6ver borgarradet Ronngrens
yttrande nédr han sdger att en av anledningarna till att vi inte ska sélja all mark,
26 000 hektar utanfor Stockholms stad, &r att kommunen inte ska avhanda sig sin
radighet 6ver marken. Nu avhander vi oss radighet 6ver den har marken, och det &r
jattebra. Men det borde vi kunna gora 6ver kollogardar och annat ocksa. Dér behdver
vi verkligen ingen radighet.

Anforande nr 84

Borgarradet R nngren (s): Forutom att vi har haft en oerhort klok skara av
tidigare fortroendevalda i den har staden som har kopt in denna mark &r det sa att vi
har ett forsaljningsbeting som i dagslaget ligger pa % miljard. Det & markkontoret
som har det. Skélet ar enkelt. Vi utreder nu mojligheten att inféra en egendomsstif-
telse for all denna naturmark, for att skydda den for framtiden, fér kommande
generationer, for friluftsliv och andra andamal.

Inom ramen for ett aktivt fastighetsforvaltande och ett markagande bade koper man
och saljer. Det ni gjorde och det ni pratar om &r att gora sig av med all mark, alla
fastigheter och all radighet for att marknaden ska bestamma. Det skiljer oss at. Det
ser jag fram emot att debattera pa torgen.

Anforande nr 85

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige och ahorare! Jag vill undvika
debatten om den har tokiga stiftelsen. Nu borjar borgarradet Rénngren tala om den
markstiftelse som ni hade tankt er att instifta, vilket vi vid Gud hoppas att vi kommer
att slippa. Men nu var det inte det fragan géllde. Jag ville bara ta det har som ett
utmarkt exempel pa att kommunen slapper sin radighet 6ver en fastighet, som
dessutom finns i en annan kommun, till marknaden, for det dr en sorts marknad det
har. Darfor hanger inte borgarradets resonemang riktigt ihop. Da tycker jag att
kolloentreprenérer och andra som vill kdpa sina fastigheter av kommunen ska lyssna
till och fraga borgarradet varfor de inte far kopa.

Anforande nr 86
Rolf Kdénberg (m): Ordférande, fullmaktige! Med facit i hand &r jag inte
saker pa att det var sa begavat av Leif Ronngren att vara artig mot borgarradskolle-
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gan som forsokte prata utbildning for en stund sedan, darfor att nu kommer vi anda
in pa de har karnfragorna, och jag tycker att det ar ratt bra att vi gor det, herr ordfo-
rande.

Nu sager Leif Ronngren att det finns ett forsaljningsbeting. Da ska vi notera tva
saker. Den ena &r att forséljningsbetinget inte uppfylldes under 2005 heller, lika lite
som under 2003 eller 2004. Vad galler fastighets- och saluhallsndmnden, som &r den
andra, var allting utom 2 procent kommunintern forsaljning, vilket knappast var
syftet med forséljningsbetingen den dag de infordes.

Det hér ar i sjalva verket, herr ordférande, den forsta betydande icke-kommunala,
icke-interna forséljningen av mark éver huvud taget. Darfor ar det ett principiellt
viktigt drende. Vi kan vara glada for utbildningssatsningen. Det ar vi allihop, Erik
Nilsson. Det vill jag sdga sa att vi inte far mer debatt om det. Men vi kan notera att vi
drar lite olika slutsatser av det principiellt viktiga i att det har d&rendet kommer upp.
Det finns skal att fortydliga efter borgarradet nyss, vilket Bjorn Ljung gjorde och det
gor &ven jag garna.

Anforande nr 87

BorgarradetR 6 nn g r e n (s): Ordférande, fullméktige! Det finns manga
fragestallningar som handlar om vara olika ideologiska utgangspunkter i denna
debatt. Exploateringar ar nagonting som vi har oerhért mycket av just nu. Vi séljer
aven och vi byter mark, fastigheter och annat darfor att vi vill ha en utveckling i var
stad som haller dver tiden och ger oss goda forutsattningar i staden. En
grundforutsattning for det ar att vi har radighet éver marken, att vi har ett
markinnehav. Det har &r en alldeles utmarkt forséljning av mark darfor att vi med
den uppnar nagonting som vi verkligen vill gora politiskt. Att det dessutom sker i
samverkan med naringslivet och att vi I6ser manga av de fragor som vi har haft pa
dagordningen med &rendet gor inte saken samre. Det héar ar ett gott exempel pa hur
man kan salja en bit mark for att uppna storre varden.

Sedan vet vi att det ni vill gora nar ni far mojlighet ar att sélja till varje pris, garna
mycket billigare &n markens varde ocksa.

Anforande nr 88

Rolf KoOonberg (m):Jag aroerhort glad dver att Leif Ronngren sdger att
exploatering ar bra. D& maste jag forséka mig pa en tolkning och séaga att
exploatering ar bra sa lange den gors i Huddinge. Huddinge ar en socialdemokratiskt
styrd kommun. Samma majoritet har lagt en ’déd hand” éver det borgerliga Salems
halva exploateringsmark. Jag noterar att borgarradet tycker att exploatering ar bra i
vissa kommuner.
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§ 22 Ansvaret for de funktionshindrade eleverna pa Osterholmsskolan
Hemstéllan fran Skarholmens stadsdelsnamnd (utl. 2006:89)

Anforande nr 89

Borgarradet Nilsson (s): Jag funderar pa hur jag ska kunna gréla pa Rolf
Konberg i detta arende, men jag kommer inte pa nagot riktigt bra. Jag tankte faktiskt
ta upp ett par fragor i sak. Ocksa detta ar ju ett enigt drende.

Angdende de synpunkter som har kommit fran Handikappradet om att det &r
olyckligt att vi inte kan ha en verksamhetsmassig integrering i en grundskola av de
elever som gar i grupper for svart funktionshindrade kan jag bara saga att hur man &n
gor blir det ingen perfekt 16sning. Det har handlar alltsé om Osterholmsskolan i
Ské&rholmen som har varit en kommunal grundskola dér de har eleverna har funnits
ganska lange. De har verksamheten i huvudsak i en angréansande byggnad. Det &r
svart funktionshindrade elever och de &r inte sarskilt integrerade i Osterholmsskolan
i dag.

Vad som darutdver har hant ar att Osterholmsskolan har tappat elever. Den laggs till
hostterminen ned som en kommunal grundskola och kommer att dverga till en
fristaende skola. Men vi kan inte Gverlata ansvaret for den har mycket speciella lilla
gruppen. Det ar en lansrekryterande utbildningsverksamhet till en fristaende skola.
Vi maste veta att vi langsiktigt kan garantera en sadan verksamhet for de har
eleverna framadver, alltsa maste den ligga kvar i det kommunala skolvésendet.

Den slutsats som vi drog, efter mycket tvekande ska jag arligt séga, var att det basta
var att knyta de hér eleverna till gymnasieskolan som ligger nara, det vill sdga
Ské&rholmens gymnasium dar vi har det stora riksgymnasiet for rorelsehindrade
elever. Det &r inte en helt perfekt 16sning, som sagt var. Den sociala integrationen
med grundskoleelever finns inte riktigt dar utan man maste forsoka jobba for att hitta
ett bra samarbete. Men vi tyckte d&ndd sammantaget att det har var den minst daliga
l6sningen, och vi tror att de har eleverna kommer att gynnas pa béasta stt.

Jag vill yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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8 24 Sarskilt partistod med anledning av folkomréstning om miljéavgifter/trangselskatt
(utl. 2006:90)

Kommunal folkomrostning om miljoavgifter/trangselskatt i Stockholms stad
Minoritetsaterremiss fran kommunfullmaktige den 3 april 2006 (utl. 2006:94)

Motion om folkomrdstning om trangselskatten i hela stockholmsregionen
(utl. 2005:178)

Anforande nr 90

Borgarraddet Bi l I str 6 m (s): Herr ordférande och fullmaktige! Detta &r alltsa tre
arenden. Jag tankte borja med den minoritetsaterremiss som nu finns ater pa
fullméktiges bord. Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna ville att
valnamnden skulle ta hand om processen kring valsedlarnas utformning. Om jag har
forstatt saken ratt hade valnamnden i bdrjan pa april ett extra sammantrade dar man
sade att det ligger utanfor valnamndens uppdrag och kompetensomrade att formulera
valsedlarna och innehallet i dem.

Jag undrar hur det egentligen var med Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokra-
terna. Var de egentligen intresserade av processen eller var det s som det visade sig
sedan i valnd&mndens beslut — att de direkt lade fram en reservation dar de talade om
vad de tyckte och ténkte? Det var inte sjélva processen som de var intresserade av.
Vi har hela tiden misstankt att det skulle forhalla sig pa det sattet, men icke forty har
valndmnden behandlat drendet och i dag ligger fragan for sitt avgérande pa fullméak-
tiges bord.

En annan fradga handlar om sarskilt partistdd. Vi hade avsatt kampanjmedel i
budgeten. Nar vi har utrett dessa fragor vid flera olika tillfallen med hjélp av
juridiska avdelningen har stadsjuristen sagt att enligt kommunallagen ar det inte
mojligt for en kommun att dela ut vare sig kampanjmedel eller pengar for riktad
information med opinionsbildande syfte till enskilda organisationer. Det saknas
kompetensutvidgande lagstiftning som skulle mojliggéra detta. Darfor gar det inte
for Stockholms stads fullméktige att hitta en modell som liknar den som man
anvande sig av vid folkomréstningen om EMU. Darfor foreligger nu forslaget om
partistod som fordelas utifran samma princip som vi hade nar vi jobbade fram
forslaget om de rena partistdden till partierna, som bygger dels pa ett grundstod, dels
pa ett mandatstod.

Med de orden, herr ordférande, och med anledning av det svar som finns pa
Folkpartiets motion yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 91

Borgarrddet N o r d i n (m): Herr ordférande! Om man nu har en valnamnd sa ar det
ganska rimligt att den skulle kunna gora ett férberedande arbete. Sedan vet jag att det
ar kommunstyrelsen som foreslar. Men om det ligger utanfoér valndmndens ansvars-
omrade att ta fram forslag pa valsedel for kommunal folkomrostning sa har vi nog
anledning att se dver instruktionen for valndmnden. Det ar det forsta.
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Det andra ar att detta gav finansborgarradet ytterligare tid att fortsatta forhandling-
arna om man nu verkligen ville ha en 6verenskommelse. Annika Billstrom har
forsokt upprepa flera ganger att det ar de borgerliga som inte vill komma 6verens.
Det ar for exakt tva manader sedan, Annika Billstrom, som du slangde ut oss fran
forhandlingarna och sade att de var avslutade och att du inte skulle férhandla mer.
Tva manader har alltsa gatt. Du har haft chansen att forsoka komma 6verens. Du har
inte tagit den. Det &r alldeles uppenbart att viljan hos er brister. Ni vill ha en konflikt
om valsedeln och ni vill ha en valsedel som krénker oppositionen.

Anforande nr 92

Borgarrddet Billstrdm (s): Inte bara i tvd manader utan i narmare Gver 300
dagar har vi forhandlat med oppositionen om valsedlarna. | tre och ett halvt ar har vi
dagligen och stundligen upplevt tekniska eller juridiska ké&ppar i hjulet. Vi trodde
ocksa nar vi fattade beslut pd Moderaternas och Motormannens uppmaning om
folkomrostning att ni skulle anvanda det instrumentet pa ett s& demokratiskt sétt som
mojligt.

Det som nu har skett, utdver att fullmaktigeforsamlingen har sagt ja till en folkom-
réstning, ar att ni vill flytta avgorandet av fragan till ett helt annat parlament. Vad ar
det annat an trams och lekstuga? Jag tycker att det ar ni som borde fundera 6ver
varfor ni ar sa radda att genomfora folkomrostningen i den kommun dar forsoket
genomfors.

Anforande nr 93

Borgarrddet E d h o | m (fp): Herr ordférande! En éarlig fraga kraver ett arligt svar.
Sjalvfallet hade vi helst sett att det hade varit experter som hade formulerat fragan i
stallet for nagra politruker pa Annika Billstroms eget partikansli. Jag tror att den har
typen av folkomrostningar maste tas seriost. Det var olyckligt att det inte fanns ett
tjanstemannaforslag redan fran borjan pa hur en sadan hér valsedel skulle kunna vara
utformad.

Nu utformades valsedeln av finansroteln direkt tillsammans med samarbetspartierna.
Det ar sjalvklart att det inte var sarskilt lyckligt att det blev pa det sattet. Vi hade
garna sett att de veckor som nu har gatt sedan forra fullmaktigesammantradet hade
anvants till ndgon form av kontakter, men Annika Billstrém har inte tagit en enda
kontakt under den tid som har gatt.

Anforande nr 94

Borgarraddet Billstrom (s): Om nu den borgerliga oppositionen tyckte att det
var viktigt att lata valnamnden fa den har uppgiften — hur kommer det sig da att ni
vid sittande bord smaller till med en reservation dar en valsedel redan &r klar och
formulerad? Den &r ju ocksa formulerad av er. Detta ar inte seriost. Det ar ytterligare
ett satt att forhala eller tillse att hela fragan tappar sin demokratiska legitimitet.

Statsvetare har tittat pd vad det ar ni haller pa med i Sveriges riksdag. Det ar inte
bara Icke godkant som ni far, utan de tycker att ni &ventyrar
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folkomrostningsinstrumentet, som ar ett sadant viktigt kommunalt verktyg. Jag
tycker att ni borde fundera pa det.

Anforande nr 95

Borgarradet Ed h o I m (fp): Herr ordférande! Jag tycker att debatten kénns en
smula sorglig och marklig att féra. Trots att vi allihop har inne ar 6verens om att en
folkomrostning ska hallas har i princip allting gatt snett i frdgan. Det demokratiska
underskottet ar nu sa stort att alla eventuella forsok att forandra balansen ar domda
att misslyckats. Biltullsforsoket kommer att ga till historien som ett av de vérsta
valsveken i var moderna tid.

For det forsta tillkom biltullarna enbart for att sdkra det socialdemokratiska
maktinnehavet — inte har i Stockholm, men vél pa regeringsniva. Sa fort makten var
sakrad i riket har statsministern gjort allt for att distansera sig fran projektet. |
hanfulla ordalag har han angripit de politiker som han de facto har att tacka for sitt
maktinnehav.

For det andra ska folkomréstningen nu &ga rum efter biltullarnas inférande och inte
fore. Miljopartiet, som pa papperet sa ofta foresprakar folkomrostningar, har i den
hér fragan inte velat ha ndgon folkomrdstning. Men under trycket fran medborgarna
har man varit tvungen att ge sig. Priset blev dock hogt: ingen folkomrostning fore
utan bara efter. Tank om vi hade resonerat sa om EU-medlemskapet eller inférandet
av euron!

For det tredje vill den styrande majoriteten inte lata dem som berdrs av biltullarna
rosta. Trots att projektet omfattar hela lanet med forandring av kollektivtrafiken,
infartsparkeringar och mycket annat hdvdar majoriteten att medborgare utanfor
Stockholms stad inte har med saken att gora. Det ar en bedrovlig demokratisyn, men
helt i linje med agerandet hittills i fragan.

Sist men inte minst har vi braket om valsedlarnas utformning. Jag vill understryka
har i kvall att samtliga partier i den har salen &r helt eniga om sjélva fragestallningen
pa valsedeln. Sjalvfallet kan man ha asikter ocksa om den, men vi har valt att
acceptera fragestéallningen eftersom det hade varit en styrka att vi hade kunnat vara
dverens.

Tyvarr behandlar majoriteten ocksa den har fragan med samma slags respekt for
demokratiska spelregler som resten av biltullsprojektet. Trots att varenda statsvetare
varnar for langa texter for valsedeln och séger att det riskerar att gora valresultatet
otydligt sa framhardar majoriteten. Den enda vettiga forklaringen &r att man tror sig
kunna vilseleda tillrackligt manga valjare pa valdagen genom de hér
formuleringarna.

Ordforande! Det ar for nastan tva ar sedan som motionen skrevs. Mycket har hant
sedan dess. Ett stort antal borgerligt styrda kommuner och, faktiskt, tvd kommuner
som styrs av socialdemokrater och folkpartister har bestamt sig for att ha folkomrost-
ningar. Darmed okar den demokratiska legitimiteten nagot. Det ar bedrévligt att den
styrande majoriteten har i staden inte ser det och tar det till intdkt for att det
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atminstone blir lite battre demokrati i ett projekt som i mangt och mycket ar ett
demokratiskt haveri.

Bifall till Folkpartiets reservation!

Anforande nr 96

Asa Romson (mp): Lotta Edholm beskyller Miljopartiet for att inte sta upp
for sina ideal om att vi ska anvanda lokala folkomrdstningar. Jag valkomnar att
Folkpartiet nu sitter i tv-soffor och talar om att folkomréstningar ar ett bra instrument
for att diskutera och besluta om politiska fragor. Det ar en ny uppfattning fran
Folkpartiet som vi inte har hort talas om tidigare i mandatperioden — sarskilt inte
under Dennistiden — i det hdr parlamentet. Jag valkomnar det starkt.

Det ar intressant att man anvander sig av statsvetare som referens nar det géller de
alltfor langa texterna. Jag har inte hort ndgon statsvetare som har sagt att just den har
texten ar alltfor lang. Jag haller med om att alltfor langa texter inte ar bra. Men jag
undrar vad Lotta Edholm tycker om de statsvetare som helt domer ut er idé om att
hela l&net, eller réttare sagt valfria kommuner, ska skicka in sina rostresultat till
riksdagen for att man dar ska lagga ihop dem till nagot slags beslut nér det géller hur
man anser att folkviljan i Stockholms lan ser ut. Det, om nagot, domer statsvetarna ut
som totalt missbruk av folkomrdstningsidén. Det &r savitt jag kan se statsvetare
Mikael Gilljam i Goteborg som uttalar sig om detta. Vad sdger Lotta Edholm om den
statsvetaren?

Anforande nr 97

Borgarrddet Ed ho I m (fp): Skalet till att det har blivit pa det har sattet ar att
landstinget inte ville ha frdgan. Samma majoritet i landstinget som den som sitter har
i Stadshuset ville inte avhalla en folkomrostning i lanet. Det ar det som &r skalet.

Naturligtvis hade det varit det absolut basta om landstinget hade haft fragan. Det &r
den organisation som haller pd med trafikfragor i hela lanet och som bygger ut
kollektivtrafiken pa det har sattet. Landstinget ser till att det blir infartsparkeringar,
fler bussar och sa vidare. Precis den organisationen borde ha haft hand om folkom-
réstningen. Men det har ju ni avslagit i landstinget, och da blir det har det satt som
man far hantera fragan pa.

Jag utgar fran att det sa smaningom kommer att bli ett storre antal kommuner som
ansluter sig till detta och som kommer att ha folkomréstningar sa att det blir sa i hela
lanet. Darmed far man en demokratisk legitimitet.

Anforande nr 98

Borgarradet O lofsson (v): Ordférande, fullmaktige och Lotta Edholm! Om
landstinget ska folkomrosta om nagot sa kanske man ska folkomrosta om privatise-
ringen av alla sjukhus eller nagot sadant, men landstinget dger knappast fragan om
att folkomrdsta om nagonting som sker i Stockholms stad.
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Nar Lotta Edholm pratar om demokrati sd maste man stélla en fraga till henne. Vilka
foretrader hon som folkvald till fullméktige i Stockholms stad? Ar det Stockholms
medborgare eller &r det linets medborgare? Ar det Stockholms medborgare som
genom en battre miljo skulle fa det battre? Ar det dem som du ska foretrada? Eller ar
det de ute i lanets kommuner som vill fortsétta att ha férmanen att skita ned var stad,
inne i Stockholm? Och hur manga ganger far vi i Stockholm résta nar man till
exempel bestammer sig i andra kommuner for att ha gagator ratt som det ar? Det
kanske vi skulle kunna tycka vara trevligt. Det &r ett mycket méarkligt satt att tala om
demokrati pa, Lotta Edholm.

Anforande nr 99

Borgarradet E d h o I m (fp): Det &r alltid spannande att héra kommunister prata om
demokrati. Sanningen &r att vi &r en region. Vi k&nner oss som stockholmare oavsett
om vi bor i Stockholm, Solna, Taby eller till och med Huddinge. Manga kénner sig
som stockholmare. Jag tycker att det ar bra. Jag tror att det &r bra att vi &r en region
och att vi ar stockholmare allihop. Men det kraver ocksa att vi ar det pa lika villkor.

Det forakt som Margareta Olofsson visar de manniskor som inte rakar bo precis
innanfor Stockholms stads granser ar helt otroligt. Det ar de som trangs pa tunnelba-
nan nu. Det ar de som trangs pa de bussar som inte kommer och de pendeltdg som
har varit forsenade varenda morgon den har veckan. Det &r de som inte har rad att ta
bilen till hockeytraningen, till jobbet eller for att hamta sina barn pa dagis. Det ar de
som drabbas av biltullarna. Jag tycker att det &r rimligt att ocksa de far saga sitt i
fragan.

Ordningsfraga

Anforande nr 100

Borgarradet O 1 o f s s o n (v): Jag vill presentera mig for fullméaktige och ahorare —
Margareta Olofsson, Vansterpartiet. Jag forbehaller mig ratten att bli kallad
vansterpartist och inte nagonting annat av brist pa argument.

Anforande nr 101

Borgarradet Bil I str o m (s): Ordférande, fullmaktige! Jag maste stalla om den
fraga till Lotta Edholm som du inte svarade pa nar Asa stallde den. Om ni anvander
statsvetare i alla andra sammanhang — varfor kommenterar du da inte statsvetare som
har synpunkter pa det tricksande som ni haller pd med nar det galler att flytta det
avgorande beslutet fran Stockholms stads medborgare? De vill ju i demokratisk
ordning rosta om forsoket och om ifall det ska fortsatta eller om det ska avslutas. Ni
vill ju flytta den fragan till Sveriges riksdag.

Och varfor satter ni gréansen vid Stockholms 1an? Du pratar om att vi &r en region.
Som Janne Valeskog sade i den forra debatten &r det fler som pendlar fran Uppsala,
Vasteras och Sérmlandskommunerna an i Stockholms lan. Varfor dra gransen just
vid Stockholms 1an? Vi &r ju Stockholm-Malardalen! Vi brukar prata om regional
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utveckling och om att starka var region. Varfor dra gransen vid lanet? Jag forstar inte
det.

Anforande nr 102

Borgarradet Ed h o I m (fp): Herr ordférande! Darfor att ni sjalva har dragit den
gréansen! Ni har ju valt att involvera landstinget i detta. Bussarna tar inte stopp vid
stadsgransen. Infartsparkeringarna byggs ocksd pa andra sidan stadsgréansen.
Pendeltagen gar ocksa pa andra sidan av stadsgransen. Landstinget och SL &r i allra
hogsta grad involverade i detta gigantiska projekt. Sjalvfallet beror det ocksa
lanshorna. Jag tycker fortfarande att det ar helt rimligt att de som berdrs av fragan,
sasom ni sjalva har definierat den genom de satsningar pa kollektivtrafiken som ni
gor, ocksa ska fa vara med och bestamma. Svarare an sa ar det inte.

Anforande nr 103

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag har sttt i den har talarstolen férut och
sagt att jag anser att det inte finns nagot parti i den har salen som ska sla sig for
brostet nar det géller hur man har agerat i processen med att ta fram valsedelstext-
erna.

Sten Nordin! Det ar for betydligt mer &n tva manader sedan vi borjade diskutera
valsedlarna. Jag skulle nog rdkna det till elva manader om man ska vara riktigt
sanningsenlig. Man kan inte saga att de manaderna har varit de mest konstruktiva
fran din och fran ditt partis sida nar det géller att hitta en rimlig fraga som vi tror att
valjarna vill bli tillfragade om i den folkomréstning som de sjalva genom intresseor-
ganisationer och namn underskrifter har begart. Vi ska nog inte sta och tro att det
rader nagon god ordning mellan partierna.

Det finns en valsedel som nu ligger som forslag till beslut i kvall och som jag ar glad
att fullmaktige kan fatta beslut om. Vi ar eniga nar det galler sjalva fragestallningen,
och det tycker jag ar bra. Jag hade naturligtvis 6nskat att alla partierna hade kunnat
sta bakom hela valsedeln.

Men fran de borgerliga partierna ville man inte alls diskutera ndgon typ av
distinktion av vad det var som en lokal folkomrdstning om miljéavgifter/trdng-
selskatter egentligen handlade om. Ni har ju varit ute sjélva och pratat om biltullar
som ett intdktsgenererande verktyg som man anvénder i Norge och liknande. Det &r
ju inte alls som det har systemet. Man maste gora nagot slags distinktion och tala om
att det handlar om trangseleffekterna och miljopaverkan. Det handlar ocksa om
utbyggd kollektivtrafik. Om det inte handlar om det sa ar det ett annat koncept. Da ar
det nagot annat som man pratar om. Om vi inte far tillbaka intakterna till Stockholm
sd dr det ocksa ett annat koncept. Det &r viktigt att tydliggora detta.

Jag tycker att den text vi har nu ar betydligt mer neutral och battre om man jamfor
med dem i det tidigare drendet frdn bade majoriteten och oppositionen och som nu
har utgatt och omarbetats. Jag tycker att vi ska se de positiva delarna ocksa.

Lotta! Du star och sager att alla som berors ska fa résta. Har ni gatt ut och kollat
vilka det ar som berérs? 95 procent av Norrtéljeborna betalar aldrig trangselavgifter.
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Du sager att alla som sitter och koar i en for trang kollektivtrafik ska rosta. Ja, men
de ska ju rosta om hur vi ska fa en battre kollektivtrafik i stort! Alla de besluten
fattas savitt jag vet i landstinget, utom beslutet om huruvida vi kan ha trangselav-
gifter. Det medfor ytterligare en liten intaktsrendering och ett storre behov av battre
kollektivtrafiksatsningar i regionen. Det ar ett avtal som staten har med SL. Det ar
grundat pa de beslut som vi har fattat har.

Rosterna fran de 95 procent som inte betalar trangselavgifter — och varav de allra
flesta inte ens aker till Stockholm med nagon storre regelbundenhet — ska ni alltsa
lata skicka till riksdagen med samma vikt som rosterna fran dem som har sina
smabarn pa Hornsgatan i dag med de partikelutslapp som finns fran biltrafiken. Dar
kan vi fa vissa minskningar. Det géller ocksa dem som sitter och koar varenda dag
med sina varuleveranser. Trangselavgifterna ger dem hogre priser inne i Stockholm.
Jag tycker inte att det ar en rimlig avvéagning, dven om jag forstar det har med “alla
som berors”. Hela Sveriges bildgare berors ju eftersom alla svenskregistrerade
fordon kan betala.

Anforande nr 104

Borgarrddet N or din (m): Man kan inte halla pa att dra granserna pa det sattet.
Av trangselavgifterna ar det 25 procent som kommer frdn boende i Stockholms
innerstad. Da skulle alltsd 75 procent av innerstadsborna inte fa delta i folkomrost-
ningen. Er argumentation blir 16jlig.

Det ar precis som Lotta Edholm sade; det ar ni sjalva som har gjort det hér till en
fraga for Stockholms lan genom att involvera landstinget och genom att pasta pa den
valsedel som ni ska tricksa fram nu att pengarna gar tillbaka till bland annat
Stockholms lan, vilket vi inte tror pa. Det &r det har som ar en sa viktig skillnad. Det
ar darfor ni kranker oppositionen. Vi tror inte pa det som ni skriver dar, for vi tycker
inte att det finns nagra bevis for det. Det borde ni respektera och inte ha den texten
pa valsedeln utan pa era kampanjfoldrar i stallet. Sa enkelt ar det.

Ténka sig att man lyckas i andra kommuner! Eller &r Socialdemokraterna i Nynéas-
hamn och majoriteten dér ”fjonsar” nar de kommer 6verens om en valsedel dar det ar
ganska rent? Vi har visat forhandlingsvilja genom att acceptera att det star trang-
selskatt/miljoavgifter. Lagen sager att det &r trangselskatt, och det borde man
egentligen halla sig till. Vi har visat den forhandlingsviljan, men vi har inte fatt
nagonting tillbaka fran er sida.

Anforande nr 105

Asa Romson (mp): Oj, vilken férhandlingsvilja som Moderaterna visade nér
de gick med pa att det kunde sta miljoavgifter/trangselskatt! Men det gick minsann
inte att beskriva Stockholmsforsoket som att delar med utokad kollektivtrafik ingick.
Det var inte en riktig beskrivning, tydligen. Det kunde man inte skriva pa en valsedel
— 0 nej! Nu séger ni sjalva att just detta ar anledningen till att ni vill ha en lansom-
fattande omrostning — att kollektivtrafiken ingar. Ni far faktiskt bestamma er.

Sten! Jag skulle vilja fraga dig i hur manga av kranskommunernas omréstningar som
Moderaterna tryckte fram den 13 juni 2003 — var det val — som det radde enighet i



Yttranden 2006-04-24 8§24 66

fullmaktige om valsedlarna. Jag tror inte att man har lyckats med det, och jag tror
inte att man har haft ndgon forhandlingsvilja hos Moderaterna nar man har suttit i
majoritet att gdra det. Jag vet att moderater och socialdemokrater korde 6ver
Miljopartiet nar det galler valsedlarna infér EMU-folkomrdstningen till exempel. Nu
later man paskina att det ar en illegitim folkomrdstning nar den har majoriteten har
tvd meningar som inte faller oppositionen pa lappen efter det att man har férhandlat i
elva manader och kommit fram till en enig fragestéallning. Det tycker jag &r att
dribbla med spelreglerna.

Anforande nr 106

Borgarraddet E d h o I m (fp): Jag tycker att det borde ha statt sa har pa valsedlarna
om man skulle ha beskrivit sanningen: For att uppréatthalla regeringsmakten i Sverige
har ett forsok med trangselskatt avhallits. Sedan skulle det folja en fraga. Det hade
varit mer sant an de tva meningar som ni nu har skrivit ihop er om. Nu har vi ju inte
kravt att det ska sta nagonting sadant. Det skulle vara mig fraimmande.

Vi tycker naturligtvis att det bara ska vara en fragestallning, just eftersom vi for den
har debatten i kvall och forsoker dvertyga varandra om vad som &r ratt eller fel. Vi ar
overens om fragestéllningen. Vi behdver inte ha allt det hér pratet och pladdret som
faktiskt hor hemma i foldrarna och i valstugorna och inte pa en valsedel.

Anforande nr 107

Asa Romson (mp): Jag tror att Folkpartiet och Lotta Edholm — jag har hort
detta fran andra folkpartister ocksa — har missuppfattat en sak grovt nar det galler
forhandlingar. Jag tycker att ni ska ga tillbaka och titta pa hur forhandlingarna gick
till i det hdr huset nér det gallde trangselavgifter efter valet 2002. Jag tror att ni ska
prata mycket med Jan Bjorklund, till exempel. Da tror jag att ni far en helt annan bild
av var diskussionen om trangselavgifterna faktiskt hordes. Det var i de hér husen
man forde de diskussionerna.

Att sedan riksdagen maste bli inblandad genom att man déar hade diskuterat en
lagstiftning ar en sarskild fraga, som gor att den har fragan &r intimt férknippad med
detta. Det hade inte gatt att gora ett forsok eller nagonting annat utan att det hade
funnits en lagstiftning i botten. Jag tror nog att Lotta borde tona ned den dar sékra
delen av hur férhandlingarna gick till till dess att hon har pratat med sin féregangare
Jan Bjorklund.

Anforande nr 108

Ewa Samuelsson (kd): Asal Det ar tyvarr detta som visar pa att hela den
har fragan har hanterats pa ett daligt satt fran borjan till slut. Nu maste man se till att
det &r i riksdagen som detta ska arbetas fram i stallet for att man langsiktigt sag till
att det blev tillsammans med utbyggda leder och utbyggd kollektivtrafik hér i Stock-
holms stad.

Valsedlarna, som vi har debatterat fram och tillbaka pa vara méten, hade enkelt
kunnat bli féremal for konsensus om fragan bara hade fatt vara rak och tydlig. Det &r
inget konstigt. Nar man pratar med stockholmarna ute pa gator och torg i dag sa &r
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alla 6verens. Det &r en rak fraga som de vill svara pa, och inte nagot annat runtom-
kring. De vill inte ha en massa kampanjmaterial som man ska forsoka fa fram, som
tidigare har sagts hér.

Nar ni skriver att pengarna och intakterna aterférs sa ar det en sanning med
modifikation. Det har horts i flera olika diskussioner. | de satsningar som ska goras i
Stockholms stad kommer det med all sannolikhet att bli avrakningar i forhallande till
intékterna for trdngselskatten.

Anforande nr 109

Asa Romson (mp): Jag forstdr mycket val att just Ewa Samuelsson inte har
nagon storre lust att diskutera fragan sakligt i form av huruvida Stockholm behover
trangselavgifter eller inte med tanke pa att Kristdemokraterna har bytt standpunkt i
fragan. Jag ar glad att jag ser flera kristdemokrater som nu engagerat jobbar for ett ja
i folkomrostningen. Jag antar att &ven de dr betjanta av att vi nu har en gemensam
fragestallning som jag menar ar rak.

Allt annat &r bara snack, om att det skulle vara propaganda och sa vidare. Det hordes
ju pa de forslag som ni sjélva tidigare stod bakom, pa den tidigare valsedeln. Det har
ar nagot helt annat. Det har &ar en rak valsedel jamfort med dem som fanns i de
diskussioner som har forts tidigare. Du vet mycket vl att det inte hade blivit nagon
konsensus mellan alla partier om enbart fragan. Och det hade inte varit Miljopartiet
som hade stoppat det, om jag sager sa.

Nar det galler regeringsbeslutet om aterféringen av pengar ar principen klar. Det
aterfors pengar fran intdkterna minus en femtedel av de investeringar som man har
gjort. Det handlar om 200 miljoner bara fran forsoket. Dessutom finns den satsning
som man gjorde kring det har fore forsoket med 1,5 miljarder i investeringar i
kollektivtrafiken.

Anforande nr 110

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Medborgarna i Stock-
holms stad borde vara djupt oroade Gver hur vanstermajoriteten har agerat i fragan
om inforande av trangselskatter. Hanteringen visar en brist pa respekt for normala
demokratiska principer.

Annika Billstrom vill s&kert kalla sig for demokrat, men hennes valsvek dér
Socialdemokraternas nej blev ett ja efter det att miljopartisten Eriksson tyckte att vi
betalar for lite skatt i Stockholm visar pa brist pa respekt for valjarna. Den demokra-
tiska legitimiteten, som namndes har tidigare, férsvann dver en natt.

Vilken blir nasta fraga dar Socialdemokraterna kommer att saga en sak och gora en
annan efter valet? Vem ska véljarna kunna lita pa? Varfor fick inte valjarna saga sitt
fore forsoket? Miljopartiet sager sig vurma for folkomréstningar. Folket ska forst fa
séga sitt. Men inte nér det galler trangselskatter, tydligen. Forst ska 3,8 miljarder
spenderas pa sju manader. Det dr 18 miljoner om dagen eller 13 500 kronor i
minuten. Forutom dyrbar teknisk utrustning handlar det om informationskampanjer
med tydlig politisk propaganda.
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Nér det géller valsedlarnas utformning ar det mycket markligt att vénstermajoriteten
inte ens kan enas med oss om en rak och tydlig fragestallning dar véljarna ges
mojlighet att svara ja eller nej utan vidare argumentation och kampanjbudskap.

Det ar ocksa markligt att inte alla de narmast berorda, Stockholms stad och lan, far
vara med och rosta. Nar vénstermajoriteten planerade for genomférande av
trangselskatter sag man noggrant till att rakna in lanet genom infartsparkeringar och
direktbussar till Stockholms centrum.

Det &r bra att vi kan enas om att genomfora en folkomrostning. Det hade varit &nnu
battre om vi ocksa hade varit 6verens om valsedlarnas utformning.

Bifall till reservationen i kommunstyrelsen!

Anforande nr 111

Per Bolund (mp): Jag maste saga att jag tycker att det ar valdigt underligt att
utmala det har som att det skulle vara ett stort demokratiskt bakslag att vi genomfor
Stockholms stads forsta folkomrostning nagonsin. Det &r snarare ett otroligt stort
demokratiskt framsteg att vi nu har en folkomréstning och att vi verkligen lyssnar till
folkets rost.

Fragan om att det skulle vara sa problematiskt att ha en folkomrostning efter ett
forsok ar valdigt svar att forstd. Det ar ju nu som folket verkligen har ett beslutsun-
derlag. Man vet precis vad det har handlar om. Man har prévat det sjalv och man har
sett effekterna. Man kan ga till valurnorna med fullt underbyggd kunskap. Om vi
hade genomfort folkomrostningen fore forsoket sd hade det varit en katastrof
informationsmassigt. Ingen hade vetat vad man rostade om. Nu har vi det har
underlaget.

| och med att det hér &r ett forsok &r det dessutom fullstandigt reversibelt. Om folket
réstar nej sa gar det att stanga av systemet. Det ar det som gor fragan unik. Darfor ar
det ocksa fullkomligt rimligt att man har en folkomrostning efter forsoket i det har
fallet.

Anforande nr 112

Ewa Samuelsson (kd): Det ar intressant. Da borde vi kanske gora sa dver
huvud taget nar det géller att rosta. Vi skulle ga in och préva olika saker innan och
sedan kan vi ga till val och saga: Det har har vi prévat, och det kan vi ta stallning till
efter valet. Vi har ju haft flera folkomréstningar tidigare som har hanterat fragor
infor nagonting som ska genomféras. EMU-omrostningen har namnts har tidigare.
Det finns ju massor med kunskap att ta till sig som man i s fall skulle kunna
informera om ocksa nar det galler trangselavgifter runtom i varlden. Det hade ni
sakert klara av att informera om ocksa.

Anforande nr 113
Jan Valeskog (s): Det finns mycket markligt som sades hdr. Men en av
punkterna var det har med den konstiga regionindelningen som flera fran den



Yttranden 2006-04-24 8§24 69

borgerliga sidan har infort. Den &r grundad pa nagonting fullstandigt nytt som jag
inte tror att ndgon har hort talas om férut, namligen en kollektivtrafikregion. Vad &r
det for nagonting? Ska det vara utgangspunkten?

Man kan ha olika syn pa vad en region ar, men det som mojligtvis mest har med det
har att gora vore en arbetsmarknadsregion. Den ar betydligt storre an Stockholms
lan, ska jag lova. Det kommer 5 000 fran Uppsala, 1 600 fran Vasteras och betydligt
fler fran andra stallen &n fran manga lanskommuner. De aker bil, tag, lansbussar och
vad de nu aker och de berérs mycket starkt av forsoket. Det gar naturligtvis inte att
dra en grans runt ett sa pass stort omrade, utan den maste man dra runt den kommun
som &r berdrd.

Det hér ar ett taktiserande som man nu haller pa med néar det géller att hitta pa nagot
nytt — en kollektivtrafikregion. Det ar ndgonting helt nytt. Det &r en arbetsmarknads-
region som vi ska prata om, och den ar betydligt storre.

Anforande nr 114

Ewa Samuelsson (kd): Det gar inte att dra en grans, sager du. Men det ar
precis det ni har gjort. Ni sager att Stockholms stad ska rosta i fragan. Samtidigt
bygger ni infartsparkeringar runtom i lanet och satsar pa direktbussar in till Stock-
holms city for att ni vill pdverka manniskors resande in till Stockholms stad. Det
galler trangseln, inte minst. Det ar klart att ni har visat att det inte bara &r Stockholms
stad som &r berord, utan hela lanet.

Anforande nr 115

Ann-Marie Stromberg (v): Jag ska borja med att uttala min forstaelse
for er som ar emot Stockholmsforsoket. Ni maste ju vara véldigt besvikna nu nar det
har gatt sa bra. Era farhagor har inte slagit in. Men det kanske hade varit klokt att
halla inne med domedagsprofetiorna till dess att forsoket hade kort i gang.

Trafiken har ju minskat. Det ar béttre flyt i trafiken. Essingeleden har inte korkat
igen. Infartsparkeringarnas platser racker. Naringslivet har inte gatt i konkurs.
Opinionen for forsoket okar stadigt. Jag forstar att ni ar valdigt besvikna.

Jag har svart att forsta det stora nummer ni gor av texten pa valsedeln. Det ar faktiskt
en kort text som det handlar om. Ni far det att lata som om det narmast vore en bok
som man skulle skicka ut. Det ar en text dar vi klargor syftet med forsoket. Sedan &r
ni fria att sdga att ni inte tycker att det & nagon bra metod, men det far ni ta i
kampanjen sedan. Detta ar en mycket kort och mycket férklarande text.

Jag har ocksa svart att forsta argumentationen om att alla som &r berorda ska rosta.
Hur avgoér man vem som ar berord? Det finns dven pendlare som kommer utifran
Stockholms lan. Det ar inte heller alla som berérs direkt. Om man bade bor och
jobbar i de yttre kranskommunerna berérs man ju inte. Man skulle kanske ha nagot
slags intyg pa att man ar legitimerad pendlare eller ndgonting sadant for att fa rosta.

Skamt asido sa ar vi valda i Stockholms stad for att representera stockholmarna. Det
har forsoket handlar om att varna miljén i Stockholms stad. For miljons skull maste
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biltrafiken minska. Det ar stockholmarna som far rosta i folkomrostningen. Jag ser
fram emot att vi for forsta gangen har en folkomrostning i staden. Det ar helt ratt att
ha den efter forsoket, for det &r forst efter det som man vet vad man rgstar om och
hur det har fungerat. Sedan kommer vi sjélvfallet att respektera valresultatet.

Jag yrkar i alla tre drendena bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 116

Per Bolund (mp): Ordférande, ledamoter! Jag maste sdga att man blir ganska
forvirrad av den hér debatten. Det ar latt att det framstar som om det &r vi som ar de
odemokratiska aktoérerna har — vi som faktiskt genomfér Stockholms stads forsta
folkomrostning nagonsin, medan den borgerliga oppositionen tydligen star upp for
de demokratiska vardena. Det maste vara valdigt forvirrande for medborgarna att
lyssna pa det har.

Vi har hort mycket klagomal fran den borgerliga oppositionen om demokrati.
Néagonstans maste jag dnda saga att det kanns gladjande att se att de har partierna nu
sa helhjartat stoder tanken pa kommunala folkomrostningar. Sa har det ju verkligen
inte varit tidigare i den har salen. Aven om det har ar forsta gdngen som vi har en
folkomrostning sa ar det inte sa att fragan inte har kommit upp tidigare. Den har
vackts vid manga tillfallen har i staden. Men det konstiga ar att da har de borgerliga
partierna rostat nej varje gang. Det har aldrig varit aktuellt att genomfora folkomrost-
ningar da.

Det mest kédnda exemplet &r kanske Dennispaketet. Under Dennispaketets tidevarv
gjordes det ocksd en namninsamling med begaran om folkomrdstning om hela
paketet. Man samlade in 35000 namn som ldmnades Over till staden. Men i den
debatt som foljde da, 1994, tyckte inte alls de borgerliga partierna att det fanns nagon
anledning att halla folkomrdstning om den fragan.

Detta ar intressant. Jag har gatt tillbaka till arkiven och tittat pa vad som fordes fram
i den debatten. Det &r intressant att se hur argumenten har dndrats. Man sade att detta
ar en alldeles for komplicerad fraga. Det gar inte att stalla en fraga om det har och att
stalla fragor mot varandra, tydligen. Det skulle bara vara forvirrande. Carl
Cederschiold fran Moderaterna var uppe har och argumenterade for att det skulle
kosta alldeles for mycket att anordna en folkomrdstning. Det fanns ingen anledning
att gora det alls.

Hardy Hedman var ocksa uppe. Han ansag att vi inte alls skulle folkomrdsta for han
kunde inte hitta nagon relevant fraga att stalla. Det ar en intressant syn pa folkom-
rostningar och demokrati.

Det mest spannande inlagget kom fran Inge-Britt Lundin fran Folkpartiet. Det var i
ett replikskifte med Ny Demokrati. Jag maste dela med mig av detta till fullméktige.
Inge-Britt sade: Utan p-lisor och storebrorstullar kan vi aldrig I6sa problemet med en
ohejdad bilism i innerstaden. Jag tycker att det hér ar fantastiskt! Vart har de takterna
tagit vagen? Dem skulle vi vilja ha igen.
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Det &r gladjande att vi nu har en enig fullmaktigeférsamling som stdder folkomrést-
ningen. Man kanner att det ar ett stort steg framat for direktdemokratin har i staden.
Sedan far man se i framtiden om Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna
hamnar i majoritet nagon gang. Det ar da det verkliga testet kommer. Kommer ni da
att stodja folkomrostningar som kanske riskerar att ga emot de forslag som ni lagger
fram och star for? Nagot far mig att inte kanna mig helt séker pa att man kommer att
tycka att det ar lika spannande och viktigt med folkomrostningar da som man tycker
nu. Men jag kan bara hoppas att jag har fel pa den punkten.

Anforande nr 117

Inge-Britt Lundin (fp): Det ar roligt att hora att miljopartister laser
historia — for det dar maste vara historia. Det vi slogs for da var ett helt trafikpaket
och inte en fjardedel av nagonting, som det sedan blev. Dessutom kom det ett val
emellan, sa medborgarna fick chansen att tycka vad de ville. Jag kan fortfarande sta
for det vi kravde da. Det &r att vi behdver ha en hel och total trafikldsning for den har
staden och inte ett utryckt forslag som ska passa en sittande regering. Det ska vara
nagonting som ska passa stockholmarna och dem som bor i Stockholms lan. Det ska
inte vara till for Goran Persson, som inte langre bor sa ofta i Stockholm.

P-lisor tror jag definitivt att vi behdver, s& det kan jag helt sta for. Det ar jatteviktigt
att p-lisor finns. Dem skulle jag kunna forsvara in till déddagar — jag som inte har
korkort!

Anforande nr 118

Per Bolund (mp): Det a ocksad gladjande. Det ar inte den politik som
Folkpartiet har fort alla ganger, maste jag sdga. Det intressanta har var ju ocksa
storebrorstullarna, som ni brann sa mycket for. Men nu har ni tydligen véant pa
kuttingen.

Det &r nys att saga att den har fragan skulle vara enklare eller mindre komplicerad an
vad Dennispaketet var. Det har handlar ocksa om ett stort trafikpaket. Det handlar
om att inféra ekonomiska styrmedel for biltrafiken och samtidigt gdra en stor
trafiksatsning pa kollektivtrafiken. Det handlar om att inratta ett stort antal
infartsparkeringsplatser och sa vidare. Detta &r alltsd ocksa ett stort paket.

Det har visar att det helt enkelt var viljan som fattades da. Ni hade ingen lust att
folkomrosta da, for da fanns det risk att resultatet skulle ga emot era intressen. Men
nu nar vi genomfor en folkomrostning sa ar det minsann inte alls ndgot demokratiskt,
utan da ska det kritiseras i grund och botten av diverse olika konstiga skal.

Jag tror att valjarna anda kommer att uppfatta att vi faktiskt nu genomfor den forsta
folkomrostningen i Stockholms stads historia. Vi staller vart forslag for valjarnas
avgorande, helt enkelt. Det ar det som ar demokrati.

Anforande nr 119
Hardy Hedman (kd): Det som gallde Dennispaketet var en fraga som gjorde
att det var svart att ordna en folkomrdstning. Det fanns namligen en jattekorkad grej i



Yttranden 2006-04-24 8§24 72

Dennispaketet. Det var att man betalade tull innan man korde in pa ringen, vilket
innebar att nar man vl hade kort in dar sa kunde man kéra hur man ville i stan. Det
var jattekorkat! Vad skulle man dra for slutsats av en folkomréstning om nagot
sadant?

Det ar jattebra med folkomrdstningar. Jag hoppas att Miljopartiet i fortséttningen
stoder folkomrostningar efter forsok. Det kan till exempel gélla att foraldrar far ta
hand om sina barn i ett halvar. Sedan far vi se om de gillar det, och sa rostar vi om
ifall de ska fa gora det. Det kanske ni gor i fortsattningen.

Anforande nr 120

Per Bolund (mp): Déar kan vi nog lugna Hardy Hedman och Kristdemokra-
terna. Vi har ingenting emot att genomfora forsok sa lange det sedan gar att vrida
klockan tillbaka och aterstalla systemet till hur det var forut. Det ar det som ar det
avgorande. Problemet med manga andra fragor ar att de ar irreversibla och att det
inte gar att vanda kuttingen tillbaka. | EMU-folkomrostningen hade det till exempel
varit enormt svart att ga tillbaka.

Men med trangselavgifterna ar det det som ar det fina i kradksangen; det gar att stanga
av systemet och aterga till ett visserligen véldigt komplicerat system med mycket
trangsel, dalig framkomlighet, ekonomiska svarigheter och trafikkaos — men anda
tillbaka till det som vi hade innan forsoket inleddes.

Anforande nr 121

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Det omtalade forsoket pagar for fullt
nu hér ute. Bilkderna vaxer igen. De beramade tidsvinsterna smélter bort i takt med
vintersnon.

Men har inne diskuterar vi formfragor. Vi tvingas till att gora det, darfor att man som
opposition inte kan ldgga sig platt for en sadan har behandling. Jag tycker att
debatten har visat hur orimligt det &r att smélla in en sadan har text pa en valsedel.
Det blir ju en het fullmaktigedebatt om den. Den klyver salen i tva delar.
Majoriteten, som egentligen ar en mycket knapp majoritet i den héar salen, utnyttjar
sin majoritetsstallning for att kora Over oppositionen. Jag tror att ni ska ta er en
funderare dver om det har gynnat framtida kommunala folkomréstningar.

Ni &r ju inte ens 6verens om tolkningen av den text som ni har smallt in pa valsedeln.
Det star att pengar ska aterga till vagar, bland annat. Ni &r inte verens om detta. Det
ar det lokala gatunatet, tycker nagot parti. Férhoppningsvis tycker kanske nagot parti
att det ska vara till Forbifart Stockholm. Men det kommer andra i den héar I6st
sammansatta koalitionen att bek&mpa med ndbbar och klor.

Det som gor att det inte blir trovardigt ar att ni ska gora budgetar ihop, bade lokalt
och i riket om ni vinner valet. Da blir det inga pengar till vagar. Jag skulle vilja se
den dag som Asa Romson och Per Bolund skriver pa pengar till Férbifart Stockholm.
Det finns ingen som tror att den dagen kommer, eller hur? Déarfor blir det inte
trovardigt ndr andra delar av Socialdemokraterna séger att pengarna ska anvandas till
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Forbifart Stockholm. Socialdemokraterna har ingen annanstans att vanda sig an till
Miljopartiet for att sakra framtida makt om valjarna ger de rédgréna majoritet.

Det ar ocksa intressant, eller sorgligt, att se den arrogans mot den Gvriga regionen
som ni tre partier visar. Det finns uttalanden har i kvall som ar helt harresande om att
de som inte bor i Stockholms innerstad kommer hit och skitar ned. Om det ska vara
den attityden som styr majoriteten och Stockholms stad sd kan vi spara in pa
medlemsavgifterna till Kommunforbundet Stockholms l&n, till Svenska kommunfor-
bundet och till Méalardalsradet. De kommer inte att vilja ha med oss att géra om det
ar den attityden och den arrogansen som vi uppvisar nér vi kommer dit.

Det har visat sig i det 6vriga lanet att man kan hantera det har trots att det finns
asiktsskillnader aven dar om biltullarna. Trots det finns det kommuner som kan
hantera fragan om att folkomrosta och som tycker att det ar ratt sjalvklart att de inte
plotsligt sparkas ut av Stockholms stad i denna fraga. | andra fragor ar vi ju glada att
samarbeta med Nyndshamn och med Norrtélje. Vi har behov av att samarbeta med
dem for att ha trovardighet gentemot statsmakterna. Men se plétsligt i den har fragan
sa smaller man igen dorren och sager: Vi har inget behov av er! Ni har inte har att
gora! Ar det det ni kallar for samarbete?

Herr ordférande! Jag yrkar bifall till den borgerliga reservationen om valsedeln. Jag
tycker att det &ar sorgligt for Stockholms stad att vi behOver fora den hér
diskussionen.

Anforande nr 122

Asa Romson (mp): Jag vill stilla ett par fragor till Sten Nordin apropé det
som han nyss anforde. Jag antar att han fortfarande ar forsta talesman for Modera-
terna i den har fragan i den har salen. Kommer Moderaterna att folja folkomrost-
ningen i Stockholms stad pa det sattet att vi som sitter i den har salen efter folkom-
rostningen och efter valet gemensamt fattar beslut i den kommande majoriteten — hur
den nu ser ut efter valet — om att tolka folkomrdstningen? Om det har blivit ett ja ska
vi alltsa skicka fragan till riksdag och regering och hemstdlla om att man ska fa
fortséatta anvanda trangselavgifter i Stockholm. Det ska vi gora oavsett vad resultatet
blir i kranskommunerna.

Jag hor ju fran talarstolen att du Gvar infor ditt riksdagsuppdrag, Sten. Ar den
samforstandsanda nar det géller valsedelsutformningen en samforstandsanda som du
ocksd diskuterar med dina kolleger i lanet? Ar den nagot att ha nar det galler
valsedelsutformningen? Man hade ju inte den sist. Ar det nagot nytt som Modera-
terna ska infora i kranskommunerna — detta att man ska ha samférstand 6ver alla
partigranser nér det galler valsedlarna?

Anforande nr 123
Borgarrddet Nordin (m): Asa Romson! Den som é&r fostrad i den hér salen
behover inte trana for nagot riksdagsuppdrag.

Det &r sjélvklart att de moderater som véljs till denna kommunfullméaktigeférsamling
avser att folja folkomrdstningen i Stockholms stad. Men vi har klargjort hela tiden
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hur vi ser pa den har fragan. Stockholms stad avger sin viljeyttring och det ar
riksdagen som fattar beslutet. Den lagen ar det faktiskt ni sjalva som har skrivit. Det
ar ni och inte vi som har skrivit lagen om detta och att det &r ett riksdagsbeslut. Det
ar nu inte helt orimligt darfor att det berér sa manga manniskor. Andra har har varit
inne pa att det ocksa beror véldigt manga fler an dem i Stockholms lan, sa det ar val
ratt rimligt att det &r ett riksdagsbeslut.

Anforande nr 124

Ann-Marie Stromberg (v): Jag far géra dig besviken, Sten. Det &r inte
sa att trafikminskningen haller pa att forsvinna, utan trafiken ar fortfarande betydligt
mindre an vad den var innan forsoket inleddes. Det har ju varit en snérik vinter, och
man kor mer nér snon har forsvunnit. Men det ar fortfarande en kraftig minskning
jamfort med tidigare.

Det &r inte sa att vi stanger ute utom-stockholmare fran Stockholms stad. De é&r
mycket valkomna, och med utbyggd kollektivtrafik underlattar man for bade lansbor
och for dem som bor i andra 1an att komma till Stockholm. Men det & miljon i
Stockholms stad som vi varnar; det ar det som ar syftet med forsoket. For miljons
skull och for de boendes skull & en minskad biltrafik helt n6dvéndig.

Anforande nr 125

Borgarradet Nor din (m): Ann-Marie Stromberg! Indikatorerna pa vad som sker
med trafikutvecklingen &r rétt tydliga. Men det har kommer val stockholmarna sjélva
att ta intryck av — sina egna upplevelser.

Jag kan bara saga att ni har blivit er egen propagandas fange. Ni véljer att halla en
jublande presskonferens redan den forsta dagen pa biltullsexperimentet. Darefter har
det tillkommit 126 000 passager per dag. Da far ni nog ta en debatt om att trafiken
Okar.

Anforande nr 126

Jan Valeskog (s): En aspekt pa detta som jag tycker att Sten Nordin
glémmer bort att ta upp ar det faktum att det &r en lokal skatt som vi pratar om. Jag
ar fullstandigt dvertygad om att om man skulle ha en omréstning om lokala skatter i
Danderyd, Liding6 eller ndgon annanstans sa skulle moderaterna dar vara mycket
tydliga nar det galler att det skulle framga vad skattepengarna skulle anvandas till.
Det vill vi ocksa, och det ar darfor valsedeln ser ut som den gor.

Ni ville inte det i de omrdstningar som ni hade for ett par ar sedan. Ni sag noga till
att medborgarna ute i lanets kommuner inte fick veta vad pengarna skulle ga till. Da
gick ocksa omrdstningarna som de gick. Nu vill ni av samma taktiska skal halla
undan den fragan och skicka ut propaganda av olika slag som motsager uppgiften om
att pengarna som blir éver ska hit. Ni raknar pa olika satt med Handelskammarens
hjélp och sé vidare.
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Som jag ser det ar det ren taktik och ett satt att helt enkelt forvirra debatten. Det
borde egentligen vara ganska enkelt. Folk far se hur det fungerar, de far ta stallning
och de far ocksa veta att pengarna kommer tillbaka till regionen.

Anforande nr 127

Borgarrddet N ordin (m): Nu blev du offer for ditt eget dnsketdnkande, Janne!
Det har ar ju ingen lokal skatt. Det ar en statlig skatt. Det ar darfor det ocksa &r
riksdagen som har avgoérandet. Om det skulle vara en lokal skatt kraver det savitt jag
forstar en grundlagsandring. Aven om ni skulle vinna folkomrostningen sa drojer det
i sa fall sex sju ar innan det kan bli biltullar hér igen, och det kunde ju vara skont.

Detta bidrar till otydligheten. Ni kor ett experiment. Ni har beviljat er sjélva 4
miljarder for att kora det. Nar vi sedan ska ga till folkomrostning sa beskriver ni det
som vi réstar om som nagonting helt annat. Det ar lokal skatt, allting gar tillbaka till
regionen eller lite grann gar tillbaka till regionen — beroende pa vem som pratar och
nar. Ni bidrar verkligen till att frdgan ar helt forvirrad nar ni plétsligt kastar in nya
argument som inte stammer 6verens med ert eget experiment och er egen lagstift-
ning.

Anforande nr 128

Abit Dundar (fp): Med biltullar minskar fattiga foraldrars mojligheter att
skjutsa sina barn till innerstadsskolor. Rika far mindre koer. Trangselskatter I6ser
inte miljoproblemen. Detta d& mina argument. Men varfor tvingar ni fram era
argument fore nej-sidans? Vi som rostar nej tolkas enligt valsedeln som att vara emot
kollektivtrafiken och att inte vilja forbattra miljon. Ar inte det konstigt?

Jag tycker att det ar skamligt for Stockholm. Jag laste i &rendet att detta ar den forsta
folkomrostningen i Stockholms historia, och den sker under odemokratiska former.
Jag anser som ledamot att detta & odemokratiskt. Jag kanner mig krankt for att ni
tvingar pa folk era argument fore mina argument.

Jag tappar tilltron till det har. Jag som har en helt annan politisk bakgrund har haft
stor tilltro till konsensus och till sakpolitiken i Sverige och inte minst i Stockholms
stad. Jag har varit ersattare och ledamot i fem sex ar har nu. Det har har blivit en stor
besvikelse for mig. Hur kan ni gora detta?

Hur kan ni tvinga pa folk argument nar vi andra tycker annorlunda? Miljopartiet
sitter och sager att vara argument ar fel och att vi tanker fel. Ni kan inte tanka, sager
ni. Detta &r taktiken. Ni tvingar pa andra era argument och séager att vi ar mentalt helt
forstorda och inte forstar vart eget basta.

Anda klagar man pa att atmosfaren i den har salen har blivit s& dalig och att det ar
daligt sprakbruk, daliga diskussioner och sa vidare. Men sjalv tar man inte sitt eget
ansvar. Jag blev glad nar finansborgarradet for forsta gangen sade att hela forfarandet
var odemokratiskt. Da tandes hoppet for mig. Jag trodde att du skulle gora tvartom.
Jag trodde att du inte skulle behandla oppositionen sasom du sjalv har blivit
behandlad.
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Jag vill avsluta med det som Voltaire sager: Jag avskyr dina asikter, men jag &r
beredd att do for din ratt att framfora dem.

Anforande nr 129

Ann-Marie Stromberg (v):Ja du Abit — om man blir krankt av att det
finns olika uppfattningar sa ska man nog inte dgna sig at politik. Da gar man omkring
och kanner sig krankt for jamnan. Jag forstar inte din argumentation. Vi tycker
valdigt olika i den har saken, och da blir det debatt.

Jag har ocksa en fraga. Jag vet inte om du horde vad du sjalv sade. Du séager att
trangelskatter inte ger battre milj6. Under de forsta dagarna av forsoket minskade
trafiken med mellan 25 och 28 procent. Du vill alltsd pasta att minskad trafik inte
forbattrar miljon. Menar du allvar?

Anforande nr 130

Abit Dundar (fp): Jag menar allvar. Det ar odemokratiskt, det ni haller pa
med. Jag &r emot trangselskatten darfor att jag tycker att det &r en klasslag. Jag
tycker att rika far battre kormojligheter i Stockholm. Fattiga barn far inte mojlighet
att wvalja skola. | innerstadsskolorna Matteusskolan, Johannesskolan och
Ostermalmsskolan kommer 20 procent av barnen fran fororten. Ni kranker dem.
Detta & mina argument. Ni tar ratten fran dem att aka och fa lugn och ro i skolorna
och en battre framtid. Dessa argument menar vi ar jatteviktiga, for de &r sociala
argument. Men ni inskranker var ratt att framfora vara argument. Vi far inte framféra
dem. Jag menar att det &r odemokratiskt.

Anforande nr 131

Paul Lappalainen (mp): Somganska ofta hér i salen blir jag lite férvirrad.
Jag far & ena sidan hora att partierna har i salen har atagit sig att respektera resultatet
i folkomrostningen. A andra sidan fér jag hora véldigt starka ord — att det hér &r totalt
odemokratiskt och allt méjligt. Man kan diskutera formuleringen. Men &r detta totalt
odemokratiskt, sdsom det pastas? Kan man da éver huvud taget lita pa politiker som
séger att de kommer att félja en totalt odemokratisk folkomrdstning? Det ar en
marklig tanke. Man bor fundera 6ver vilka ord man anvander.

Man kanske ocksa borde fundera 6ver ifall det finns lardomar fran den har processen
som vi kan anvanda sa att debatterna inte blir sa konstiga som den hér.

Anforande nr 132

Abit Dundar (fp): Plotsligt blev det kénsligt! Jag menar att det har &r
odemokratiskt, och det star jag for. De argument ni skriver har ar inte mina
argument. De argument som star har ar era argument. Jag har respekt for dem. Men
ni har inte respekt for vara argument. Det ar det jag efterlyser. Varfor tvingar ni fram
dessa argument som sanna och tycker att vi andra ska acceptera dem?

Det finns en asiktsskillnad. For enkelhetens skull har vi darfor foreslagit att vi inte
skulle ha nagra argument 6ver huvud taget pa valsedlarna. Det kan vi ha pa torget
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och bland medborgarna. Dér kan vi diskutera sakfragorna. Men det har ar rena
propagandan. Det ar era argument. Varfor ska vi se saker i ditt perspektiv och inte i
andras perspektiv?

Du kanner till vad Voltaire sade. Fast du inte gillar mina argument sa maste du
lyssna pa dem. Vi maste ha lika villkor, lika arenor och lika méjligheter. Det ar det
som det handlar om.

Anforande nr 133

Goran Holmstrom (kd): Herr ordférande, fullmaktige! Vi ar manga som
tycker att det ar upprorande att alla manniskor som aker in och ut ur stan och som
bor i andra kommuner inte ska kunna paverka i den har folkomrdstningen. Jag vill
garna fraga er: Med vilket argument forsvarar ni att en innerstadsbo som Kor i
innerstaden utan att passera nagon zongrans far majlighet att résta, men inte en
pendlare som varje dag eller atminstone flera ganger i veckan kor fran Nynashamn,
fran Sodertalje eller fran Sollentuna och maste betala avgift? Vad &r skalet till det?

Kommunallagen har anforts som ett skal, men det star ju staden fritt att ta in
synpunkter fran fler an dem som bor i kommunen och lata detta inga i det underlag
som vi ska basera vart stallningstagande pa. Detta har foreslagits i KSL och i
kommunfullmaktige.

Jag har ytterligare en fraga till er om vem som ska fa paverka. Kan ni vara opaverka-
de av om manniskor i andra kommuner i vart lan skulle rosta for eller emot
trangselskatten?

Sedan kommer vi till diskussionen om riksdagsbeslutet som vad jag forstar till
syvende och sist avgor trangselskattens framtid. Ni Kritiserar ju oss for att vi anser att
riksdagen ska ta h&nsyn till ett bredare underlag. Men vad ska era partier i riksdagen
basera sitt stallningstagande pad? Ar det ett brett underlag eller enbart en kommuns
yttrande? Eller &r det kanske en snévare krets som ska avgora, till exempel Géran
Persson och Peter Eriksson som aterigen ar de enda som ska fa ha inflytande i den
har fragan?

Anforande nr 134

Asa Romson (mp): Jag méste fraga Goran Holmstrom om det &r s& att han
pladerar for det som Jan Bjorklund har frangatt i sin argumentation, det vill séga att
vi i den folkomrostning som vi ska fatta beslut om i kvall ska rakna in roster déar det
kanske ar en helt annan fraga pa valsedeln som alla partier gemensamt eller vissa
partier har beslutat om i respektive fullmaktige. Jag trodde hade vi var éverens om
att det i alla fall var demokratiskt fullstandigt omajligt. Da skulle vi liksom inte ha
nagon ordning och reda pa nagonting.

Nu forstar jag ocksa att Goran med sin bakgrund stoder det samarbete som man i
alliansen har i riksdagen om att riksdagen ska ta hansyn till ett bredare underlag.
Sedan staller han fragan om vad vara partier ska gora. Ja, vart parti har klargjort i
vart partiprogram att det bor vara mojligt att infora trangselavgifter i de stora
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stdderna och att det & kommunerna sjalva som ska avgora det. Det har vi 16st med
den lagstiftning som nu finns. Det &r Stockholm som ska avgora.

Anforande nr 135

Goran Holmstrom (kd): Ni kommer ju inte ifran att den har fragan fick en
valdigt olycklig start fran borjan. Den tvingades pa Annika Billstrom och
Stockholms stad genom ett beslut ovanifran. Sedan har en vildigt stor del av
hanteringen gatt ut pa att forsoka lappa och laga, och nu ska man vanda det hela rétt.

Ocksa jag inser att folkomrostningen ar oerhort viktig som en signal till oss politiker.
Men man kommer inte ifran att nar riksdagen fattar sitt beslut vore det rimligt att en
bredare krets fick delta. Det kan inte Asa Romson ha ndgonting emot.

Anforande nr 136

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullméktige! Nu tar vi det igen. Vi &r
overens om formuleringen av fragan. Vi ar ocksa 6verens om det faktum att det ska
avhallas en folkomrostning. Den debatten tycker jag att vi kan lagga ned. Vi ar inte
emot folkomrostningen. Vi ar inte emot fragan.

Sedan spekulerar jag om man inte skulle kunna ersétta en hel del av det som vi i den
hér salen gér med nagot slags namnstampel, som Adolf Fredrik hade, pa vilken det
star "majoriteten”. Tank, vad mycket pengar vi skulle spara! Det &r ju sa det gar till.
Det ar &nda ni som bestdammer. Ni har haft god tid pé& er — elva ménader enligt Asa
Romson, och det ar sakert sant — for att forsoka na en gemensam I6sning nar det
galler formuleringen av texten pa valsedlarna. Konflikten har varit kand. Vara asikter
har varit kanda fran borjan. Ingenting har hant. Vi star har i dag.

Det ar inte bara trakigt, det ar pa nagot vis symtomatiskt for det satt pa vilket
majoriteten bedriver politisk verksamhet i Stockholm. Det sjélvklara i en folkomrost-
ning ar att man har tva tydliga beslutsalternativ, ett ja och ett nej. | stallet for att ha
en valsedel med ett nej pa och en valsedel med ett ja pa har ni valt att stoppa in en
helt annan, starkt tendentios text som dessutom innehaller saker som ar direkt
felaktiga. Ni har inga garantier for att det kommer att ga tillbaka nagra pengar till
regionen for kollektivtrafiksatsningar.

Forra gangen som vi diskuterade den har fragan i salen forsokte jag papeka for bland
annat for Miljopartiet att det inte spelar nagon roll om man sager hundra ganger att
manen &r en gron ost, for det blir den inte. Men jag far en valdigt stark kénsla av att
ni faktiskt tror att det ar s&. Om Asa Romson tillrackligt ménga génger i den har
talarstolen sager miljoavgift i stallet for trangselskatt, s tror hon att det blir en
sédan. Men Asa Romson har fel. S& blir det inte. Det ni pratar om och det ni tror att
vi ska folkomrdsta om ar nagonting helt annat.

Sedan anklagade Annika Billstrom oss for att vilja flytta fragan till ett annat
parlament, och det tyckte jag var lite spadnnande. Ja, men det har ni ju redan gjort.
Fragan ar redan flyttad till ett annat parlament, det vet alla. Det &r inte vi som
bestammer.
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Ni tycks ocksa anse — och det &ar egentligen det mest upprorande av allt — att ansvaret
for den har konflikten och oenigheten pa nagot vis vilar pa oss. Det ar vart fel. Det &r
faktiskt ganska harresande. Ni &ar valdigt fortjusta i att skjuta Over ansvaret pa
oppositionen for saker som vi &r oeniga om. Men det & ni som utg0r majoriteten.
Det &r ni som ager fragan. Det ar ni som har initiativet. Det dr ni som ager processen.

Ar det sd att ni r intresserade av att komma Gverens med oss i den har fragan hade vi
kunnat bli 6verens, men ni var inte intresserade av det. Darfor star vi har i dag med
tva valsedelsforslag, vilket ar djupt otillfredsstallande och djupt odemokratiskt.

Jag yrkar bifall till Moderaternas reservation.

Anforande nr 137

Paul Lappalainen (mp): Aterigen ndmns ordet odemokratiskt. Kommer
Moderaterna att folja resultatet av en odemokratisk folkomrdstning? Jag har inte hort
svaret. Det blir lite konstigt att diskutera en sadan fraga. Dessutom kan jag halla med
dig om att valsedelns formuleringar ar lite markliga. Jag skulle inte ha formulerat det
sa, men Sverige har en tradition av markliga folkomrostningar.

Nu star det pa sidan 1 753 valdigt tydligt med stora bokstaver: JA eller NEJ - till
skillnad fran de flesta folkomrostningar som har hallits i staten Sverige. Sa texten ar
trots allt ganska bra dér ett ja betyder ja och ett nej betyder nej.

Anforande nr 138

Cecilia Brinck (m): Nu blev det riktigt intressant. Skulle jag da kunna fa
lov att fraga vad Paul Lappalainen tycker att det borde ha statt pa valsedlarna i
stéllet?

Anforande nr 139

Rolf Koénberg (m): Ordforande, fullmaktige! For tre veckor sedan hade vi
demokrati under hela kvéllen. | kvall &r det betydligt mindre av den varan. Den gar
mot noll, som statistikerna séger.

Dagens fullméaktige ar faktiskt det yttersta beviset for att makt gar fore ratt, och da
har, som bekant, ratten ingen makt.

Nyss utgick ett principiellt viktigt drende pa grund av varldshistoriens senast
upptackta missforstand, eller om det var s att majoriteten helt plotsligt inte hade
majoritet langre, vad vet jag.

Nu behandlar vi & andra sedan varldshistoriens snabbaste och smidigaste aterremiss.
Det tog valnamnden drygt tva dygn att utan nagot underlag och utan nagon
arendeberedning fran dess kansli rosta ned oss igen. Jag &r medveten om att det lar
vara formellt korrekt, men det var knappast avsikten med kommunallagens regler om
aterremiss.
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Apropa makt sd sade Annika Billstrom i sitt inledningsanférande: "Om jag har
forstatt saken ratt har valnamnden behandlat fragan”. Du later som att du har stallt
dig utanfor alltihop: ”Oj da, nu har visst lilla valnamnden ocksa behandlat fragan.
Tank sa det kan bli”. Det dar ar ju trams, och det vet alla i den har salen. Tvartom
styr du nu fragan hardare an nagonsin. Sta for det! Sag inte: "Om jag har forstatt
saken rétt ...” Det har du for dvrigt inte, men det ar en annan sak.

Det var trevligare under den korta tid som du tyckte att alla skulle fa skriva vad de
ville pa sina valsedlar i stéllet for ja-argument pa nej-sedeln. Den tiden var for dvrigt
nastan lika kort som den tid ndr du var for bostadsrattsbildning i ytterstaden forra
gangen, 1999. Eftersom vi inte fick debattera den fragan vill jag dnda peka pa ett
monster.

Annika Billstroms asiktsmassiga utveckling gar forvisso med stormsteg fram och
tillbaka. Dock slutar det alltid illa. Efter korta perioder av insikt slutar det alltid med
att ingen annan an Annika Billstrom ska bestdimma 6ver andras bostader eller dver
andras valsedlar. Det & samma princip som géller. Véljarna ser den har maktutov-
ningen, tro ingenting annat.

Jag yrkar bifall till den borgerliga reservationen.

Anforande nr 140

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullméktige! Vi pratar har om en statlig skatt
som tas ut lokalt i Stockholm. Déarfor ska stockholmarna naturligtvis ocksa fa veta
vad pengarna gar till. Det ar en demokratisk rattighet. Manga av oss skulle vara
mycket tveksamma om inte den saken var utredd, men det ar den, som de flesta av
0ss har vet.

Vilka ska da fa rosta? Det ar den fragan som diskussionen handlar om. Da kan det
vara bra att paminna om vad miljoavgifterna anda star for.

Det ar ju stockholmarna i var stad som paverkas mest av miljoavgifterna. Det har
blivit lugnare trafik och hogre trafiksakerhet samtidigt som farre dodas och skadas i
trafiken. De paverkas mest av storre framkomlighet. Det handlar i forsta hand om
stockholmarnas miljo och trevnad i stadsmiljon. Fragan galler framst kollektivtrafi-
ken och dess effektivitet i var kommun.

Det ar framst stockholmarna som drabbas av en fortida dod i akuta lungsjukdomar pa
grund av trafikens partikelutslapp. De med astma far forsamrat halsotillstdnd. Pa
grund av omfattande trafik ar det stockholmare som far lunginflammation, hosta och
bronkit. Det ar stockholmare som far lungcancer till foljd av trafikens partikelut-
slapp, vilket ocksa medfor hogre dodlighet och 6kad risk for hjartattack. Detta galler
framst stockholmarna, och sarskilt de kénsligaste i var stad, namligen barn och aldre.

Saledes: Det handlar om stockholmarnas halsa, trafiksakerhet, framkomlighet, miljo
och invanarnas liv och dod, och darfor ska ocksa stockholmarna avgora detta.
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Anforande nr 141

Bjorn Ljung (fp): Fru ordforande, fullmaktige och ahorare! Jag har varit pa
landet d&r det har varit valdigt kalla havsvindar. Det ar darfor som jag har blivit
forkyld. Tro inget annat, herr VValeskog.

Det jag blir ytterst forvanad 6ver att hora ar till att borja med alla dessa Gverord om
hur livsfarligt det &r att bo i Stockholms innerstad. Jag vill verkligen varna for att
anvanda sadan har skramselpropaganda nar man debatterar och argumenterar i for
évrigt seriosa fragor. Det hér har vi talat om tidigare i miljodebatter, och det kommer
Vi nog att fortsatta att gora.

Stockholmarna har en lokal skatt. Ja, den heter kommunalskatt. Valeskog sade
alldeles nyss att man ska argumentera pa valsedlarna. En logisk fraga blir da: Vad
ska vi ha pa vara valsedlar? Jo, vi ska ha kommunfullmaktiges hela budgetlunta.

Anforande nr 142

Jan Valeskog (s): Jag tycker anda att det var vart att pAminna om att det &r
en ganska allvarlig sak vi pratar om, de miljoproblem som vi har kanske framfor allt
med partikelutslappen. Det &r inget hugskott eller nagot som jag star har och pratar
om i egen sak. Bjorn Ljung vet mycket vél att det har diskuterats i manga olika
sammanhang.

Det finns forskare som har raknat om dessa siffror och visat vad det handlar om i
antalet sparade liv. Sedan kan man tro pa dem eller inte. Fran Institutet for folkhalsa
och klinisk medicin raknar man med att det under ett ars tid med det har forsoket
skulle sparas omkring 30 personers liv i Stockholm. DA handlar det om just
kopplingen till partikelutslapp. Sa det ar allvarliga saker vi pratar om, helt klart.

Anforande nr 143

Ewa Samuelsson (kd): Jag forstar att du inte garna lyssnar till din
partiordférande som tydligt och klart vid flera tillfallen har sagt att bilen har kommit
for att stanna.

| stallet handlar det om att se till att teknikutrustningen utvecklas sa att bilarna blir
mer miljovanliga. Det gar att stalla hogre krav pa bilindustrin.

Sedan ar det intressant att manniskor alltid utgar ifran sig sjalva. Jag har hort flera
personer som séager att de alltid har akt kollektivt, men att de nu véljer att aka bil
eftersom man tar sig sa snabbt fram. Om man tycker att det blir for dyrt med
trangselskatten kan man i stallet ta med sig matlada till jobbet, for da blir det ungefar
plus, minus noll. Manniskor tanker rationellt pd vad som &r bast for deras egen
familj.

Anforande nr 144
Jan Valeskog (s): Jag tankte presentera tva nya uppgifter for den har
forsamlingen om partiklarnas farlighet. Det &r faktiskt sa att Stockholm har faktiskt
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tva av de farligaste gatorna i hela Europa nar det galler mangden partiklar. Nummer
ett pa den listan &r Hornsgatan och nummer tva ar Sveavagen.

Det handlar kanske inte sa mycket om teknik och om utslapp fran motorer, for det ar
en annan sak. Som bekant handlar partiklarna mest om saltningshalten och
dubbdécken. Minskningen pa 15-25 procent kommer sjalvklart att ha en stor effekt
pa stockholmarnas halsa, hur mycket kan man diskutera men att minskningen
kommer att ha en positiv effekt, det ar helt klart.

Anforande nr 145

Bjorn Ljung (fp): Fru ordforande, fullméaktige och ahorare! Nar jag tog del
av debatten om valsedlarnas utformning blev jag arligt och uppriktigt valdigt
forvanad nar jag fann hur det kunde vara mojligt att man aterigen diskuterade ganska
langa textavsnitt pa en folkomrostningsvalsedel 6ver huvud taget. Beklagligtvis
deltog vi sjélva i ett sadant “mickel-mackel” under Linje 2 i folkomrdstningen om
karnkraft 1980. Men jag hade hoppats att vi hade lart oss nagot av det misstaget. Det
ar alldeles sjalvklart att dessa texter kommer att kunna tolkas pa manga olika sétt,
vilket ocksa flera statsvetare har sagt. Detta om fakta.

Sedan maste jag tala om hur jag verkligen innerst inne kanner i den héar fragan. Jag ar
glad Gver att vi har infort demokrati i Sverige. Det har ar en frdga som behandlas pa
det satt som ar sa typiskt for de argument som demokratimotstandarna anvander sig
av. Det finns risk for att en liten majoritet fortrycker en mycket stor minoritet, och
det &r precis vad det har handlar om.

Jag ar uppriktigt sagt valdigt ledsen 6ver att det kan vara pa det har sattet, att ett stort
demokratiskt parti som Socialdemokraterna, som utdvar sin makt pa det har viset. Ett
battre uttryck for detta, som jag ibland kan tycka later valdigt trist, 4an maktens
arrogans kan jag knappast hitta. Men innerst inne ar jag véldigt besviken éver att det
kan bli s& har i en demokrati.

Det kan komma leenden fran Miljopartiets sida. Man kan tycka att det har ar
tramsigt, som nagon sade. Det var ocksa nagon som sade att det har &r sa demokra-
tiskt som det over huvud taget ar mdjligt. Det var finansborgarradet Annika
Billstrom som sade det. Om man da tycker att oppositionens argument i en sa viktigt
fraga som hur man utformar en valsedel i en folkomrostning ar tramsigt och att det &r
tillrackligt demokratiskt att man fattar ett beslut med nagra fa rosters 6vervikt som
kor éver en mycket stor minoritet, da tycker jag att man lamnar mycket ovrigt att
onska nar det galler synen pa demokrati. Det tycker jag &r jattetrakigt.

Sedan tror jag tyvarr att en av mina foretradare i talarstolen, ndmligen Rolf Kodnberg,
har fel pa en punkt. Han sager att véaljarna kommer att genomskada det har
demokratiska maktspelet. Jag tror att det tyvarr ar vérre an sa. Véljarna kommer att
dra oss alla 6ver en kam och sdga: ”Nu kébblar de igen, och de kan inte ens komma
éverens i den har fragan”. Regnar det pa prasten sa stanker det pa klockaren. Tyvarr
drabbas vi alla av denna maktens arrogans fran Socialdemokraterna. Det &r sorgligt.
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Anforande nr 146

Paul Lappalainen (mp): Aterigen tas det till stora ord som jag inte riktigt
forstar. Ni sager att en majoritet fortrycker minoriteten. Jag har suttit med i den har
forsamlingen i atta ar. Under en annan period var det en annan majoritet som styrde.
Den majoriteten styrde med en valdigt liten dvervikt och fortryckte darmed alla av
oss i stora fragor. Men jag slogs aldrig av tanken att det skulle betraktas som
odemokratiskt bara for att en majoritet korde Gver oss. Sant ar livet. Det ar en del av
livet.

Sedan bor man anvéanda lite hyfs. Vilket forslag kom Folkpartiet med fran bérjan
angaende sina valsedlar?

Anforande nr 147

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige och ahdrare! Jag tror att en sa
klok och framstaende person som Paul Lappalainen mycket val forstar vad jag sager,
och det ar dar skon klammer i sjalva verket.

Det har ar en stor fraga. For forsta gangen i Stockholms stad ska vi genomféra en
folkomrdostning. Det &r inte en frdga om nagra procent som till exempel nér det galler
kommunfullméktiges budgetar. Det finns ocksa andra formella beslut som é&r stora
och viktiga. Men detta den djupaste demokratiska fraga som man kan tanka sig, en
fraga som man stéller till folket for att fa svar pa. Det ar den skillnad som jag ville
peka pa jamfort med beslut som vi fattar varannan mandag har under hela aret. Det ar
darfor som det har ar ett sa stort ingrepp i demokratisynen. Men du delar tydligen
inte den uppfattningen. Det ar trakigt, Paul.

Anforande nr 148

Borgarradet L indberg (s): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker att det ar ganska
spannande att fa vara med om Stockholms forsta folkomrdstning. Men det som kanns
lite jobbigt nar man hor den har debatten ar att oppositionen forsoker att framsta som
de enda sanna demokraterna och att vi i majoriteten skulle vara de stora
odemokraterna i detta sammanhang.

Det ar flera saker som man bor tanka pa. Bland annat slar det mig att det dagen fore
det senaste KSL-motet — alltsd Kommunférbundet i Stockholms lan — kom ett brev
via e-mejl frén Mikael Odenberg, Jan Bjérklund, Mats Odell och Asa Torstensson
dar man uppmanade kommunerna i Stockholm att genomféra en folkomrostning. Pa
den grunden och baserat pa ett helt oberett drende beslutade KSL, dar den sittande
majoriteten ar den motsatta till den som vi har hér, att uppmana kommunerna att
anordna och samordna en folkomrostning. Sa kan man forvisso gora. Det ar inget
som hindrar KSL att géra pa det viset. Men det & anméarkningsmarkt att arendet var
helt oberett. Det bestod av ett papper som ordféranden delade ut 15 minuter innan
motet borjande. Jag tycker inte att det ar rimligt.

| det sammanhanget maste man ocksa fraga sig: Vilka ar det som har radighet 6ver
ett sadant beslut? Vad fyller en folkomrdstning for funktion? Landstiget har gjort en
prévning och kommit fram till att man inte har ndgon radighet éver den har fragan.
Kommer en annan kommun att ha den radigheten? Nej, det &r mycket tveksamt.
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Sedan maste man ocksa se till rimligheten i att en annan kommun fattar beslut och att
andra kommuner ska vara med och paverka i fragan som sadan. | Stockholm berors
vi alla av detta i form av miljoutslapp och sa vidare, men ar det rimligt att dessa
kommuner ska vara med och fatta beslut? | Haninge &r det 8 000 av 71 000 invanare
och i Sollentuna ar det 7 000 av 60 000 invanare som pendlar och som &r berdrda av
den har fragan. Jag tycker att det ar tveksamt.

Slutligen maste man fraga sig: Vad spelar det for roll hur man kommer att rosta i
dessa folkomréstningar nar ni i oktober i tidningen Riksdag & Departement uttalade:
”Eftersom vi inte vill ha den har folkomrdstningen kommer vi inte heller att lyssna
pa den om vi vinner riksdagsvalet”?

Jag undrar vilka det &r som &r de sanna demokraterna i det har sammanhanget.

Anforande nr 149

Borgarrddet Nordin (m): Det ar ju markligt att Teres Lindberg &r sa bekymrad
Over att de borgerliga gruppledarna i riksdagen fore valet och fére folkomrdstningen
klargor vad man i riksdagen avser att ha for underlag nar man ska behandla fragan.
Jag tycker tvartom. Det ar val precis sa som man ska bete sig, att klargora detta fore
valet och fore folkomrostningen sa att alla vet vad som galler.

Jag kan bara konstatera att den har visan kommer att vevas om och om igen fran er
sida, att 6vriga regioner inte har med detta att gora. Ert budskap ar: ”Stick! Ni har
inte med det har att gora.” Det ar otroligt méarkligt.

Nagon annan gang vander ni er till den dvriga regionen och vill samarbeta, inte minst
nar det galler trafikbeslut eller propositioner om hur mycket pengar som ska komma
den hér regionen till del. Da har vi all anledning att samarbeta fran Nynashamn till
Norrtélje och garna ocksa med andra regioner. Men i den har fragan séager ni: "Nej, i
den har fragan ska ni inte lagga nasan i bl6t, for det har har ni inte med att gora”.

Anforande nr 150

Abit Dundar (fp): Jag vill bara sdga att det ar sorgligt att ni inte forstar den
princip som vi diskuterar. Ar det rimligt man tvingar pd ndgon annan sina argument?
Vi har olika argument, men ni lyssnar inte. Ni agnar er bara a maktdemonstration,
ingenting annat. Ni kor 6ver oppositionen, och det menar vi &r odemokratiskt.

Vi har haft olika uppfattningar, men i sakfragorna har vi anda hallit oss till spelreg-
lerna. Det tycker jag inte att ni gor. Ni tvingar pa mig som ledamot era argument, och
detta kallar jag odemokratiskt. Om man laser dessa protokoll om 50 ar tror jag att
man kommer fram till samma slutsats som jag gor nu. Detta ar en odemokratisk
form.

Anforande nr 151

Borgarradet Lindberg (s): Ordférande, Abit! Baksidan av demokratin ar ju
anda att det ar en majoritet som bestammer. Det betyder att minoriteten alltid
kommer att bli 6verkord vad det an handlar om for fraga. Om det &r odemokratiskt
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eller inte att det &r en majoritet bestammer &r upp till var och en. Det ar val det som
ar det trakiga med demokrati som styrform.

Men det jag tycker &r djupt tragiskt ar att man i riksdagen uttalar att man, oavsett vad
de ute i kommunerna, i lanet eller vilka det nu & som kommer att vara med och résta
tycker, om man vinner valet och far den lagstiftande makten tanker saga nej, darfor
att man tycker att det &r ett daligt forslag. Det tycker jag ar djupt odemokratiskt.

Anforande nr 152

Ewa Samuelsson (kd): Men, Teres Lindberg, det maste val anda vara en
viss skillnad mellan att bli patvingad trangselskatt i Stockholms stad genom ett krav
fran Miljopartiet och att borgerliga foretradare uppmanar kommunerna att folkom-
rosta. Beslutet ligger ju ute hos kommunerna. De blir bara uppmanade att gora det,
men beslutet ska fattas i varje enskild kommun.

Om jag var du skulle jag nog ligga ganska lagt nar det galler att vara demokratins
foretradare. Massor av véljare i Stockholms stad har lagt sin rést pa Socialdemokra-
terna som lovat att inte infora trangselskatt. Valresultatet hade kunnat bli ett helt
annat om ni hade varit drliga fore valet.

Anforande nr 153

Borgarrddet Lindberg (s): Ordférande, Ewa! Det ar just det som ar problemet.
Det har arendet som ni har framfor er pa bordet i dag ar berett av flera namnder och
av kommunstyrelsen. Det &r andra gangen som det tas upp i fullmaktige. Just for att
vi har tyckt att det inte har varit tillrackligt berett har vi aterremitterat arendet till
valndamnden, precis som ni efterfragade.

Jag tycker att det ar fullstdandigt rimligt att man kommer med uppmaningar och gor
politiska utspel, men i det har sammanhanget handlar det om KSL som fattade ett
beslut dar den enda beredningen var en uppmaning fran fyra partier. Jag tycker att
den beredningsformen var mycket marklig. Det maste ju vara lite mer &n sa. Jag
tycker att du ska akta dig for att vara den sanna demokratins foresprakare, Ewa
Samuelsson.

Anforande nr 154
Inge-Britt Lundin (fp): Till Teres vill jag saga att jag tycker ocksa att det
ar stor skillnad mellan att uppmana och att diktera. I KSL bereddes exakt samma
arende valdigt noggrant ett ar tidigare, men det kanske ar for kort tid for dig for att
hinna lasa in det.

Per Bolund sager att dagens forsok med biltullar &r ett stort paket. Var ar da kring-
fartslederna som du sa garna vill ha, Per? Var &r vagsatsningarna som du sa garna
vill ha, Per? Det har &r val for tusan inget stort paket. Det ar en liten present fran
sossarna i regeringen till miljopartister och vansterpartister i riksdagen, en present
som mycket enkelt kopte de tva stodpartiernas roster. Men nagon genomgripande
trafikpolitik finns inte i det har paketet. Det ar en liten tarthit.
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Den hédr staden och den har regionen behdver nya végsatsningar och en
genomgripande syn pa hela trafiksituationen. Vi forstar att miljopartister och
vansterpartister anser att andra kommuners invanare — sarskilt de bilburna grannarna
— smutsar ned mer dn vad stockholmarna gor. Vi forstar ocksa att i Vansterpartiets
och Miljopartiets Stockholm ar andra &n stockholmarna inte valkomna.

En sadan politik vill vi pa den har sidan inte ha. Men Margareta Olofsson vill ha det.
Hon sager: ”De kommer hit och smutsar ned luften”. Asa Romson anser att det ar
andra kommuners invanare som gor att smabarnen pa Hornsgatan tvingas att andas in
smutsiga partiklar. Ar innerstadsbilisternas bilare renare kanske?

Suck! Nar startade forsoket egentligen? Jo, den 3 januari. Hur sag vaglaget ut da tror
ni? Och hur var det med helgerna? Hur manga var lediga? Alltsa jag skulle vilja veta
hur mycket trafik vi hade haft om det inte hade funnits biltullar.

Sedan sager Janne Valeskog: Siffrorna ¢ver smutsiga partiklar som orsakar stock-
holmarnas — bara de som é&r skrivna i Stockholm forstds — for tidiga dod avser inte
partiklar som kommer enbart fran bilister som kommer fran andra kommuner. Vill du
vara vénlig att tala om det for dina polare i Vénsterpartiet och Miljopartiet!

Vill du ocksa fundera 6ver hur vi ska kunna minska partikelutslappen ocksa pa andra
satt, kanske genom nya vagbelaggningar och nya déck eller ar det bara séa att du kan
std har i talarstolen och skramma livet ur folk: "Flytta inte till Stockholm. Vi vill inte
ha er har”. Vi har forstatt nu att alla tre partier pa er sida vill ha bara dem som &r
skrivna i Stockholm hér. Ni vill inte ha nagra andra har. Snacka om von oben-attityd!

Anforande nr 155

Per Bolund (mp): Man vet inte om man ska skratta eller grata éver den har
debatten. Forst blir vi som genomfor den forsta folkomrdstningen i Stockholms stad
beskyllda av oppositionen for att vara odemokratiska. Sedan blir vi beskyllda for att
vi inte har nagon genomgripande trafikpolitik. Det maste jag saga var lite
overraskande. Sa har det inte Iatit tidigare.

Faktum &r att det har ar forsta gangen som Stockholms stad har anvant ett verktyg for
att fa bort koer och trangsel. Dennispaketet, som vi pratade om tidigare, var ju inte i
narheten — enligt de prognoser som fanns da — att I6sa trangselproblemen pa det satt
som vi nu har lyckats med nu. Inge-Britts ringleder, som hon sa garna vill bygga, har
éver huvud taget inte nagon chans att fa den effekten pa koer och trangsel. Det skulle
snarare permanenta koer och trangsel enligt alla prognoser som har gjorts av
Véagverket och andra intressenter.

Att sdga att det har inte ar nagot stort paket och att det inte far nagon stor effekt ar ju
rent nys.

Anforande nr 156
Inge-Britt Lundin (fp): Genomgripande trafikpolitik & nagonting helt
annat, Per, an en tartbit som bestar av inrattande av biltullar. Jag trodde att du hade
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forstatt att det finns mycket annat inom trafiken. Det finns bussar, batar och allt
mellan himmel och jord. Det finns ocksa behov av andra typer av insatser.

Ert forsok ar inte genomgripande trafikpolitik. Ert forsok ar dyrt och innebér att man
spelar bort stockholmarnas skattepengar.

Anforande nr 157

Ann-Marie Stromberg (v): Nu ar det ju inte sa att trangselskatten &r
den enda atgarden i vart trafikpaket. Det ingar ocksda utbyggd kollektivtrafik,
vagsatsningar och jag skulle garna vilja aterkomma till min favorit i repris, namligen
nedgravning av Alvsjovagen. Vi hade ocksa garna sett E 18 i en tunnel. Det finns
vagsatsningar som vi staller oss bakom. Trangselskatten ar en del i en sammanhallen
och genomténkt trafikpolitik.

Andra kommuners invanare &r valdigt valkomna till Stockholm, men nar man lyssnar
pa er verkar det som att det bara finns ett satt att ta sig till Stockholm pa, namligen
med bil. Genom var utbyggda kollektivtrafik underlattar vi for alla manniskor att
komma till Stockholm, inte enbart de bilburna. Aven de bilburna far ju gladje av
Okad och forbattrad framkomlighet.

Slutligen innebér redan en 10-procentig minskning av trafiken en vésentligt forbatt-
rad miljo. Sa du behover inte vara orolig, Inge-Britt, det har forsoket har slagit
valdigt val ut.

Anforande nr 158

Inge-Britt Lundin (fp): Ann-Marie, det ar valdigt svart att i dag saga att
det har har slagit valdigt val ut. Vi far val se vad som hander nu nar folk borjar kora
bil och siffrorna for de snofria manaderna kommer, néar trafiken okar igen.

Ja, det har blivit utbyggd kollektivtrafik framst for vara grannkommuner, och det &r
val jattebra. Det ar darfor som vi tycker att ocksa de bor vara med om att résta om
forsoket. Du borde kanske ha varit s demokratisk, men jag tror inte att ni pa er sida
vet vad demokrati ar.

Anforande nr 159

Jan Valeskog (s): Detta med partiklar ar halsofarligt, Inge-Britt Lundin. Det
ar dodligt, och det ar val bevisat. Som jag sade hor Hornsgatan och Sveavégen till de
tva farligaste gatorna av samtliga vagar i Europa dar man har gjort méatningar nar det
géller méangden partiklar.

Vi har en trafikpolitik som innebér att man ocksa satsar pa vagtrafiken. Ni har en
otroligt kort horisont, och det finns nagot som ni ofta glémmer bort. Enligt den
regionala utvecklingsplanen rdknar man med att vi blir 300 000 fler manniskor fram
till 2030, vilket paverkar hela den har regionen. Vi behéver fler vagar och jarnvéagar.
Vi behdver ocksa miljéavgifter av nagot slag. Det har forsoket, som har varit valdigt
framgangsrikt, visar ju pa en majlighet. Detta skulle kunna skapa en helhet i
trafikpolitiken som jag tror att vi ar de enda som star for.
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Anforande nr 160

Inge-Britt Lundin (fp): Visst ar det héalsofarligt med partiklar. Jag har
inte sagt att det inte &r det. Men du kan inte enbart ha ett enda svar och en enda
l6sning pa problemen, namligen vagtullar. Det finns ocksa andra sétt att 16sa det pa,
Jan. Man skulle kanske kunna sopa lite béattre. Det finns ju till exempel mer sandpar-
tiklar an dieselpartiklar.

Och jag undrar: Hur mycket har ni fran Socialdemokraterna stridit for kringfarts-
lederna? Hur mycket har ni i majoriteten stridit for Forbifart Stockholm?

Anforande nr 161

Borgarrddet O | o f s s o n (v): Ordférande, fullmaktige! Med risk for att locka upp
en eller annan i talarstolen tanker jag fraga om ni har last P C Jersilds kolumn i
Dagens Nyheter, I6rdagen den 8 april, som har rubriken: Kacka i eget bo eller
andras. Kolumnen handlar om grannsamja och trangselavgifter. P C Jersild tar som
exempel upp att han och hans grannar &r osams darfor att de tommer sina dasstunnor
pa hans tomt. Da tycker grannarna att man ska rosta om saken och att var och en ska
ha en rost. Det ar ungefdr samma argument som oppositionen har anvénder sig av nar
de sager att vara grannar ska fa rosta om ifall de ska fa tomma sin skit har i
Stockholms stad.

Det handlar inte bara om innerstaden utan det handlar ocksa om ytterstaden. En
enskedebo och en solnabo har samma valsituation. Bada tvingas betala fér mindre
kder medan deras personliga miljovinster blir mindre an citybornas.

Da vill jag aterigen ta upp det som Inge-Britt Lundin och Abit Dundar nu lade sig i.
Miljoforbattringar kan man avldsa i SLB:s matdata. Halterna av kvéaveoxider och
partiklar PM10 har gatt ned under januari och februari manad jamfort med samma
period 2005. Kan vi klara miljokvalitetsnormerna pd Hornsgatan med hjélp av
trangselavgifter, ja, da tycker jag att vi alla borde slass for det, vi som ar valda att
foretrada stockholmarnas intressen.

Far man ned det hundratal cancerfall som orsakas av avgaser varje ar, borde vi ta till
0ss det och anvanda oss av det, inte minst for barnens skull. Barnen berors i allra
hdgsta grad, men de har ingen rostratt. Barnen har ingen mojlighet att ens delta i
folkomrdostningen. Darfor ar det vart ansvar att se till att det kommande sléktet far en
bra miljo.

Jag har last det underlag som KSL fick. En av rubrikerna lyder: Invanarna i X bor fa
rosta om trangselskatt i Stockholm. Ja, man kan undra vad det finns for grannsédmja,
eller med P C Jersilds ord: Kacka i eget bo eller andras.

Anforande nr 162

Borgarradet N o r d i n (m): Fru ordférande! Margareta Olofsson har verkligen gett
innerstadsarrogansen ett ansikte har i fullmaktige i kvall. Du upprepar dig ocksa, och
det ar valdigt fascinerande. Alla kan vl trampa fel ndgon gang i debattens hetta, men
du har verkligen bestamt dig, och det &r valdigt tydligt.
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Nar du nu tycker att de som kommer hit smutsar ned sa valdigt, da kanske du borde
fundera Over att det finns en rad innerstadsbor som pendlar till andra kommuner.
Med ditt synsatt smutsar de ned eller trangs hos dem. Det &r ett utbyte av problem,
och darfér maste vi samverka och inte smalla igen dorren i ansiktet pa varandra.

Anforande nr 163

Borgarrddet O | o f s s o n: Du vet lika val som jag att de flesta faktiskt inte kor till
Nacka kommun. Det gor inte lanets invanare. Men jag skulle inte sdga nagonting om
Nacka kommun ville ha en lokal folkomrostning om att inféra miljoavgif-
ter/trangselskatter i Nacka kommun. Det som de vill folkomrdsta om &r om dessa
avgifter ska inforas i Stockholms stad. Men om de ska ha en folkomrdstning om att
infora avgifter i Nacka kommun, ja, da ar det deras angeldagenhet.

Anforande nr 164

Inge-Britt Lundin (fp): Antalet partiklar har sakert gatt ned igen i
januari, Margareta Olofsson. Men har de gatt ned bara for att en massa manniskor
inte vagar anvanda sin bil pa grund av att det var sa jakla mycket sné och sa halt,
eller vet Margareta Olofsson — som sékerligen emellanat smutsar ned luften i andra
kommuner i andra delar av Sverige, nér det passar — mycket battre &n alla andra?

Barn har ingen rostratt, sdger Margareta Olofsson. Nej, det har de inte, vare sig i
Stockholm eller i kranskommunerna. Men de har foréaldrar.

Anforande nr 165

Borgarrddet O | o f s s o n (v): Man vet inte om man ska skratta eller grata nar man
hor Inge-Britt Lundin. Men jag tycker att du som folkvald i Stockholms stad anda
ska varna om den egna kommunens invanare. Det ar ingen som helst tvekan om att
Hornsgatan ar en av de mest férorenade gatorna i hela landet. Det borde ju du ocksa
ta till dig.

Den jamforelse som jag gjorde skulle det vara intressant att hora Inge-Britt Lundin
kommentera, om hon lyckas att skaffa sig sa stora kunskaper pa omradet sa att hon
kan gora det. Jag jamforde med januari och februari 2005 med januari och februari
2006. Det var sno aven forra aret.

Anforande nr 166
Abit Dundar (fp): Vad tycker borgarradet Margareta Olofsson om att barnen
fran Skarholmen, Rinkeby, Tensta, Fruangen och sa vidare inte far ga i innerstads-
skolor pa grund av att deras foraldrar inte har rad att skjuta dem dit? Vad tycker du
om det? Foraldrar har pa sikt inte rdd och mojlighet att vélja skola for sina barn. Vad
tycker du om det?

Ater till sakfragan. Tycker du att det &r sjyst och rimligt att tvinga pa sina argument
pa motstandarna? Jag vill genast ha svar pa det.
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Anforande nr 167

Borgarrddet O l o fss o n (v): Det hade varit trevligt om Abit Dundar hade svarat
pa mina fragor om hur barnen har det i Stockholms stad, om att miljéforstoringen
faktiskt gor att barnen mar samre, om att de inte kan ga ut pa Stockholms stads gator,
om att hundratals cancerfall upptacks i Stockholms stad pa grund av de miljéforore-
ningar som bilarna alstrar. Det hade varit trevligt om Abit Dundar hade svarat pa
dessa fragor, men det har han konsekvent undvikit.

Anforande nr 168

Ewa Samuelsson (kd): Det ar ocksa intressant att se efter hur manga av
alla dessa bilar pd Hornsgatan kors av bilister som bor inom stadens tullar. Manga
bilister kor runt inom staden och behdver inte betala nagon biltull. Men nu ska dessa
manniskor fosas ned i tunnelbanan. Men dar finns ocksa problemet med partiklar och
ocksa dar utsatts manniskor for partikelforgiftning. Det har ni 6ver huvud taget inte
talat om har i kvall.

Sedan &r det intressant med alla dessa foraldrar som skjutsar till och fran olika
barnens traningar runtom i staden. De packar sin bil full med sina egna och andras
ungar for att skjutsa dem med hockeytrunkar och annat. De drabbas nu av trangsel-
avgifter eftersom tréningen ar forlagd till de tider nér avgifterna tas ut.

Barn har ingen rostratt, sager Margareta Olofsson. Nej, det har de inte vare sig nar
det géller bilkorning, biltullar eller rokning.

Anforande nr 169

Borgarrddet O l o f s s o n (v): Ja, Ewa Samuelsson, vad gor man at alla de foraldrar
som inte har rad att kopa en bil for att skjutsa sina barn efter klockan halv sju pa
kvallen till ishockeyn nar det inte tas ut nagon trangselskatt?

De kristdemokrater som star for miljovettet far val folja radet fran Nina Ekelund och
Anders Wijkman.

Anforande nr 170

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullmaktige! Mandagen den 24 april 2006
ar den kvall da Stockholms stadshus med finansborgarradet Annika Billstrom i
spetsen avskaffar demokratin i tva arenden.

Denna debatt handlar egentligen inte om tréngselskatt, valsedlar eller forsokets
ekonomi. Nej, denna debatt handlar om demokrati. Demokrati &r tydligen okej nar
det gar vansterkartellens vag, men inte annars.

Oavsett textmassa och om det ar latt att kora pa vagarna ar egentligen ointressant i
den hér debatten. Finansborgarradet och hennes gelikar pratar hela tiden om andra
saker och glider undan pudelns ké&rna, ndmligen den demokratidebatt som vi borde
fora har.
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Ni forsoker hela tiden flytta fokus i den hér debatten genom att till exempel Valeskog
jiddrade om bronkit. Jag forstar att du aldrig har studerat sjukdomslara, vilket jag
daremot har gjort.

Foretradare for Miljopartiet tycker inte att majoritetens forvagran ar odemokratisk.
Det ar hdpnadsvéackande.

Bitradande finansborgarradet Teres Lindberg anser inte att kranskommunerna ska fa
saga sitt. Men varfor ska jag i Farsta fa sdga nagot? Man kan val lika garna stryka
ocksa oss i fororterna. Go home! Ar det er demokratifilosofi?

De spontana fragor som jag kraver svar av finansborgarradet Annika Billstrom pa ar:
Hur understar du dig att vara s odemokratisk mot valjarna och oss i oppositionen?
Vad ska du, Annika Billstrom, séga till valjarna i valrorelsen? Varfor ljuger du for
stockholmarna och séger att pengarna ska aterforas till Stockholm?

Du tillsammans med majoriteten ar i kvall ansvarig for avskaffandet av den
grundbult som jag trodde — det var forstas naivt av mig — fanns i vart samhalle,
ndmligen demokratin.

Bifall till Moderaternas forslag!

Anforande nr 171

Paul Lappalainen (mp): Nu har vi avskaffat demokratin, och inte bara
varit odemokratiska. Det &r hdpnadsvéackande. Aterigen ar det valdigt spannande ord
som anvands.

Under férra mandatperioden satt jag med i den hér forsamlingen och hérde nér en
minimal majoritet beslutade sig for att sdlja ut stadens formdgenhet i form av
hyreslagenheter. Principiellt tyckte jag att det var nagonting som man kunde fundera
éver, men pa den tiden togs det ingen hansyn till minoriteten. Den férmdgenheten
kan man inte fa tillbaka.

Né&r man genomforde enorma privatiseringar i Stockholms stad och i landstinget med
minimala majoriteter, med avtal som stracker sig langt in i framtiden var det ingen
som stéllde nagon fraga om demokrati.

Anforande nr 172
Birgitta Holm (m): Enligt Paul Lappalainen far jag inte anvanda vilka ord
jag vill i mina inlagg, eftersom de gar emot Miljopartiet och vanstermajoriteten.

Vad jag debatterar i den har salen &r er forvagran att lata oss vélja hur vara valsedlar
ska se ut. Du har tidigare sagt i den har debatten att du inte forstar att det &r
odemokratiskt nar ni forvagrar oss att ha en egen valsedel. Jag tror att du, Paul
Lappalainen, egentligen &ar valdigt medveten om vad du sager. Men du bedriver ett
fruktansvart smutsigt politiskt spel.
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Anforande nr 173

Jan Valeskog (s): Jag hanvisade till medicinare fran Institutet for folkhélsa
och klinisk medicin i Umea nér jag berattade om effekterna av de hoga partikelhalter
som vi har pa vara gator i Stockholm néar det galler fortida dod i akuta lungsjukdo-
mar, astmatiker som far forsamrat halsotillstand, lunginflammation, hosta och
bronkit och 6kade fall av lungcancer. Det finns till och med en uppskattning i siffror
pa hur manga som inte skulle do, om det hér forsoket hade genomforts under ett ar.
Det ar alltsa 30 farre stockholmare som skulle do, och detta kopplat enbart till
partikelmangden. Det var medicinare och forskare fran bland annat Umea och SLV
som jag citerade.

Anforande nr 174

Birgitta Holm (m): Varfor fortsatter du hela tiden att jiddra om de har
sakerna i stéllet for att prata om det som vi borde prata om, namligen er forvéagran
och de odemokratiska spelreglerna?

Anforande nr 175

Ann-Marie Stromberg (v): Det & en mycket marklig debatt nar ni
pratar om demokrati. Om vi har olika asikter &r det odemokratiskt. Om majoriteten
vinner vid en omrostning dr det odemokratiskt. Det var manga beslut som ni fattade
under den forra mandatperioden ndr ni hade makten som jag djupt ogillade. Jag
tyckte att de var galna och jag skulle kunna s&ga valdigt mycket om dem, men det
gor dem inte odemokratiska. Stam ned tonléaget!

Sedan tycker jag att det ar mycket markligt med den nonchalans som du Birgitta,
som ar sjukskoterska, visar nér det galler den oro som vi har for halsoldget i staden.
Vi har Europas mest nedsmutsade gator, men du bara nonchalerar de halsorisker som
foreligger. Jag tycker faktiskt att du borde veta battre.

Anforande nr 176

Birgitta Holm (m): Ann-Marie Stromberg, det ar namligen sa att vi inte
debatterar halsoeffekter har. Vi debatterar vad som ska std pa valsedeln och er
forvagran nar det galler oss i oppositionen.

Ja, ni har majoritet, men det ar skillnad pa beslut och beslut. Ni far naturligtvis tycka
vad ni vill, och ni vinner sa klart alltid omrdstningarna. Men det ar odemokratiskt nar
ni forvagrar oppositionen att utforma sin egen valsedel, och det & mycket, mycket
beklagligt.

Anforande nr 177

Borgarradet Lindberg (s): Du anlagger en ton som gor en alldeles paff. Man
vet inte riktigt hur man ska stalla sig. Men jag forstar att det kanns surt nar det &r
majoriteten som bestammer. Det ar fullt forstaeligt att det kanns surt att sitta i
opposition. Jag satt med i den hér forsamlingen under den forra mandatperioden, och
det &r Kklart att det k&ndes surt ganska ofta.
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Men det jag pratade om var inte alls det som du tog upp. Det hade inte med fororten
att gora, utan det handlade om radigheten Gver sina beslut. Jag tycker inte att det ar
rimligt att man forsoker lura medborgarna i kranskommunerna och séga att de kan
bestamma 6Gver det har genom att delta i en folkomrostning. Det &r inte rimligt darfor
att de inte har den radigheten. Det ar ju precis tvartom.

Jag forsokte lyfta fram det faktum att det bara ar ungefar en tiondel i de narmaste
kommunerna som berors. Det &r inte alla invanare som berdrs. Stockholmarna berors
darfor att de bor fysiskt valdigt nara utslapp och andra saker som paverkar miljon.

Anforande nr 178

Birgitta Holm (m): Du blir paff, sdger du. Jag blir lika paff nar du séger att
det inte ar radigt att lura sina medborgare. Men vem ar det som lurar sina
medborgare? Ni har ju lurat medborgarna i Stockholms stad fran borjan till slut
genom att ni forvagrar oppositionen att skriva vad man vill pa sina valsedlar. Det ar
under all Kkritik.

Jag har fortfarande inte fatt svar pa mina fragor av den hogsta ansvariga i den har
salen. Finansborgarradet Annika Billstrom, jag kraver att fa ett svar innan den har
debatten ar slut.

Anforande nr 179

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledaméter! Jag tror att det &r
manga i den har staden som garna skulle vilja bo i innerstaden. Det kan vi kanske
astadkomma ifall vi ser till att biltrafiken minskar. D& kanske fler kan bo i
innerstaden.

Jag hade nagra engelska gaster har fran forvaltningskontoret i London. De tyckte att
diskussionen har i Stockholm var egendomlig. De diskuterar en utvidgning av sin
trangeslavgiftszon och forhojda avgifter. Och varfér gor de det? Jo, de ar helt klara
over att det ska vara mindre biltrafik i City och da maste man inféra tillrackligt hoga
avgifter for att folk inte ska ta bilen in till City. Diskussionen om att ménniskor inte
har rad att betala avgifterna forekommer 6ver huvud taget inte i deras tankevarld. De
manniskor som inte har rad att betala har inte heller rad att ha bil. Sa resonerar man i
London.

Det finns nagra som har sagt har att detta handlar egentligen om en annan sak an
trangselskatt och folkomréstning. Ja, det gor det. Det handlar om att makten inte
finns hos den borgerliga sidan nér det galler det har drendet. Det ar det som hela
diskussionen handlar om. Det var ocksa darfér som det vacktes en motion av Jan
Bjorklund med flera dar de skriver att de vill att KSL ska ta initiativet. KSL &r inte
vart regionala organ. Det ar ett organ for lanets kommuner som absolut inte kan ta ett
sadant initiativ.

Teres Lindberg pratade tidigare om hur vi hade fatt dessa forfragningar under KSL-
sammantradet. Jag maste sdga att jag blev ytterst forvanad nar man pa bordet lade
fram papper om hur man ska avgéra den fragan. Det var ett papper fran tre
riksdagsledaméter och Jan Bjorklund. Det ar nagra personer som driver den har
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fragan in absurdum sa att manniskor inte kan ta till sig vad det faktiskt handlar om.
Det handlar om manniskors halsa, om att vi maste anpassa staden sa att sd manga
som mojligt kan bo och leva pa ett bra satt i staden och om att man ocksa i
fortsattningen ska kunna rora sig pa ett hyfsat satt. Det astadkommer vi med béttre
kollektivtrafik och med en viss begransning av biltrafiken.

Sasom man lade fram det har forslaget i KSL var verkligen inte nagon demokratisk
ordning. Det &r att rent och skart bara forstéra for allmanheten nér det géller hur man
ska stalla sig i en fraga som é&r viktig for manniskor. Jag maste saga att det var en av
de varsta diskussioner som jag har varit med om. Nog har jag varit med om manga
idiotiska diskussioner i det organet, men den har var den varsta, tycker jag.

Anforande nr 180

Abit Dundar (fp): Jag tycker att det var en dalig jamforelse. Man kan inte
jamfora med London. | London har man diskuterat trangselskatten i fem ar. Man har
diskuterat den i alla aspekter. For de barn som jag har pratat om har man ordnat
gratis skjuts sa att de inte ska bli drabbade. Men ni gjorde en kupp fér maktens skull.

Jag vill fraga dig om du &r beredd att hoja avgifterna. Kan du tala om det? Och vill
du kanske aven utvidga detta? Det verkar nastan sa eftersom det inte har fungerat
som ni hade tankt er. Kan du svara pa min fraga?

Anforande nr 181

Borgarradet Gunnarsson (mp): Du behover inte friga mig gang pa gang om
samma sak. Sjélvfallet ska systemet fungera och da maste vi kanske laborera lite i
framtiden med lite olika avgifter for olika omraden om det &r sa att folkomrostningen
séger ja till trangselavgifter. Jag tror faktiskt att den gor det, for jag tror att folk
forstar att vi vill ha en halsosam och miljoriktig stad. Vi vill ha en stad som vi kan
leva i och som vi kan komma fram i nar vi behdver det.

Anforande nr 182

Cecilia Brinck (m): Ordforande! Jag skulle vilja fortsatta med Abit
Dundars fraga och séga: Tanker ni tala om for folk infor folkomrostningen att ni ar
beredda att hoja avgiften om det behdvs? Det vore intressant att veta.

Jag instammer dessutom, Abit, i att det inte gar att jamfoéra med London. Man har
diskuterat detta i sex sju ar i London fran alla hall och kanter. Man har dessutom ett
betydligt samre kollektivtrafiksystem dér.

Du sade ocksa nagonting som jag tyckte var valdigt intressant, Viviann. Du inledde
namligen med att séga att detta mojligen kan leda till att fler manniskor kan bo i
innerstaden. Den frdga man staller sig ar: Hur ska det ga till? Har Miljopartiet
plotsligt helt &ndrat uppfattning vad géller bebyggelse? Tanker ni bygga bostadshus
pa gator och torg i innerstaden? Har ni andrat uppfattning om bullernormer? Eller
hur hade du tankt dig att trangselavgifterna ska kunna gora att fler manniskor far
mdjlighet att bo i innerstaden?
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Anforande nr 183

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Det gick véldigt bra i London att inféra den
har trangselavgiften trots att man dar har en sa pass dalig kollektivtrafik. Det gick pa
grund av att man har lovat béattre kollektivtrafik. Det &r intressant att folk uppskattar
detta grundat pa ett I6fte dar, och har kan man inte uppskatta det fast vi har en bra
kollektivtrafik redan. Det behdvs inga héjningar som vi ser det nu.

Den utveckling vi har sett nu &r precis den som vi har férvantat oss, och mer dartill.
Vi har fatt en mycket storre sankning av trafiken dagligen an vad vi nagonsin kunde
tanka oss.

Nar det géller exploatering sa har vi aldrig sagt nej till ndgon exploatering pa redan
exploaterad mark, och sadan finns det mycket av i innerstaden.

Anforande nr 184

Paul Lappalainen (mp):Jagaregentligen inte sa bekymrad ver vilka ord
som olika manniskor anvander, och jag vill definitivt inte forbjuda dem. Det ar bara
det att jag forsoker forsta. Savitt jag forstar var det till exempel 13 kranskommuner
som genomforde folkomrostningar for inte sa lange sedan. De genomfordes utan
konsensus, savitt jag forstdr. Ar det da sa att de avskaffade demokratin i dessa
kommuner? Leder Moderaterna den odemokratiska utvecklingen dar? Jag blir lite
forvirrad av detta.

Jag har fortfarande inte fatt héra om Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna
kommer att respektera den folkomrdstning som trots allt kommer att dga rum har
oavsett om den betecknas som odemokratisk eller inte. Kommer den att respekteras?
Det vore intressant att fa veta.

Man bor fundera 6ver om man inte trots allt kan dra lardomar i den har processen. En
del i det hér darendet &r att det ska ske en utvardering av det som har skett. Jag ar inte
helt n6jd med allting som har skett. Jag forstar ocksa att ni inte ar helt nojda. Men
detta kanske ar ett forsta steg till att stockholmarna kan fa en storre demokrati.

Stockholmspartierna har inte nagot jattestort fortroende hos véljarna. De &r tvungna
att valja oss. Men nar det galler medlemmarna sa har de inte nagot jattestort
fortroende for oss. Det kanske ar dér vi kan vara tydligare, till exempel i hur vi
utvecklar valsedlar och i hur vi fordelar stddet under en folkomrdstning. Vi kan
utveckla metoder sa att véljarna vet hur en folkomrostning kommer att se ut. De kan
fa ett verkligt l6fte fran partierna om att folkomrostningar kommer att respekteras.
Det kanske &r ett satt for oss att ga vidare.

Anforande nr 185

Bjorn Ljung (fp): Herr ordférande! Paul Lappalainen har en férmaga att
blanda ihop stora och sma saker och att blanda ihop manga fragor samtidigt. Den
tidigare replikvéxlingen vi hade handlade om huruvida man de facto skulle tala om
for varandra vad man egentligen skulle tycka och hur man skulle tycka. Man ska
anvanda sin argumentationsférmaga for att 6vertyga andra.
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Det ni gor nu &r dessvarre inte direkt nagon utveckling av utseendet av valsedlarna.
Det ar nog nysvenska. Det ni gér nu &r som jag ser det ett ingrepp i den demokrati
som vi har. Ni gor det genom att ni med mycket liten 6vervikt tdnker besluta om ett
forslag av mycket stor demokratisk principiell vikt. Det &r det odemokratiska.

Anforande nr 186

Paul Lappalainen (mp): Jag fick aterigen inget svar om huruvida
Folkpartiet kommer att respektera folkomrostningen — Stockholms forsta folkom-
rostning.

Dessutom fick jag inget svar angaende kranskommunerna. Ar de odemokratiska eller
inte? Man kan filosofiskt diskutera det har. Jag kommer fran Kalifornien. Dar finns
det en vana, bade pa gott och ont, vid folkomrdstningar. | Sverige har varken
partierna till hoger eller vanster nagon storre vana vid den har fragan. De tycker
egentligen illa om den. Man borjar slanga ordet demokrati fram och tillbaka och man
har egentligen inte nagon storre kansla for folkomréstningar 6ver huvud taget. Vad
var det som betecknade folkomréstningen om karnkraften? Det ar kanske nagonting
som vi behdver utveckla.

Anforande nr 187

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullmaktige! Nar vi ska fatta ett sadant har
beslut sa borde vi kanske vara lite 6dmjuka infor vad den har forsamlingen har gjort
under minst ett halvt arhundrade. Vi har fattat ganska daliga beslut om infrastruktur
eller underlatit att fatta beslut. Vi har ocksa underlatit att paverka staten i viktiga
infrastrukturfragor.

Forst fattade forsamlingen for lange sedan ett beslut om att dra en genomfartsmotor-
vag mellan Gamla stan och Riddarholmen. Sedan accepterade den hér staden sa
lange getingmidjan for jarnvagstrafiken genom Stockholm, vilket enligt manga
trafikexperter har bidragit till att godstrafiken via jarnvdg mellan norra och sodra
Sverige stryps. | stallet har landets lastbilstrafik okat. Man har ocksa strypt
kollektivtrafiken fran norr till soder.

Vi har inte heller i god tid och i gott samarbete med grannkommunerna anlagt triv-
samma infartsparkeringar med god koppling till trivsam och snabb kollektivtrafik.
Jamfor med Helsingfors till exempel!

Vi har inte tillrackligt starkt paverkat utbyggnaden av kollektivtrafiken i lanet, till
exempel utbyggnad av tunnelbanan till Nacka. Jag har aldrig hort nagon prata om det
héar i fullmaktige. Sedan har vi inte lyckats genomfora en forbifart fran norra till
sodra Stockholm som inte passerar Stockholms innerstad. Vi har inte pa allvar
diskuterat en ring runt Stockholm. Helsingfors har tre ringar, fOr att ta ett exempel.

Trots alla dessa underlatelser vill vi alltsi nu som dominerande atgard inféra
trangselskatter, som inte ger icke-stockholmare Okad valfrihet nar det galler att
passera Stockholms innerstad. Hornsgatan, som manga har namnt, ar ju ett lokalt
problem som vi maste l6sa i Stockholm. Inte behdéver vi 16 infartsstallen — eller hur
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manga det nu ar — for att minska trafiken pa Hornsgatan! Det maste vi kunna
diskutera som ett lokalt problem.

Jag hoppas nu att vi med den 6dmjukheten gar till den har folkomrostningen. Vi
forsvarar for en massa andra manniskor genom att fatta detta beslut som vi tycker &r
bra for Stockholm. Sedan har vi underlatit att fatta massor av beslut som skulle ge
oss en god kollektivtrafik och en god trafikmiljo har i Stockholm.

Anforande nr 188

Per Bolund (mp): Hardy Hedman sdger att vi inte ger 6kade mojligheter for
manniskor att komma in till Stockholm eller passera Stockholm. Det dér &r en
gammal vanforestallning som manga pa den borgerliga sidan verkar lida av — att folk
ska passera genom Stockholm och komma ut pa den andra sidan. Om man tittar pa
trafikstrommarna sa ser man att det ar en ytterligt liten del av trafikanterna som ska
passera fran norr till soder eller fran soder till norr. De flesta ska antingen fran eller
till innerstaden. Hardy Hedman hoppas tydligen pa att det ska losa trafikproblemen
om vi bygger kringfartsleder. Det ar fa andra som tror det. Du far forsoka hitta nagon
trafikforskare som stéder den hypotesen.

Vi har dessutom faktiskt 6kat mojligheterna och alternativen for manniskor som ska
transportera sig i den hér staden. Vi har infort 20 nya busslinjer med hjalp av
forskotterade trangselavgiftspengar. Detta ar helt nya lgsningar for ménniskor som
gor det mojligt att ta sig fran bostadsomraden i ytterstaden och kranskommunerna till
stallen i innerstaden. Det ar inte sant att det inte har blivit nagra nya mojligheter.

Anforande nr 189
Hardy Hedman (kd): Det ar lustigt att si manga storstader varlden éver har
forsokt bygga kringfarter, da.

Det andra som ar intressant dr att nar ni utvarderar forsoket sa vet ni inte vilken
skillnad det hade blivit med enbart positiva atgarder av typ forstarkt kollektivtrafik,
infartsparkeringar och sa vidare. Ni kommer inte att kunna separera det fran resten
av forsoket.

Anforande nr 190

Borgarrddet O l o fsson (v): Jag har lite samma tema som Per Bolund. Vi vet att
de trafikstrommar som kommer in till innerstaden ocksa ar de som ska vara dar. Fore
forsoket trodde man att Essingeleden skulle korka igen. Det ar den man kan anvanda
sig om for att kora runt och slippa betala. Men trafiken dar har inte 6kat ndmnvart.
Det &r alltsa ett argument som &r ihaligt.

Samtidigt undrar jag vilket Kristdemokraternas recept i sa fall ar for att minska
miljoproblemen pa Hornsgatan. De &r faktiskt fororsakade av biltrafiken och av de
utslapp och partiklar som kommer ut dar. Det beror huvudsakligen pa biltrafiken.
Ska man kanske utlysa Hornsgatan som en gagata? Det kanske vore ett gott forslag.
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Anforande nr 191

Hardy Hedman (kd): Det tycker jag absolut att man kan diskutera nér det
galler Hornsgatan. Jag talade med véagtrafikchefen for Stockholmsomradet nar vi
diskuterade mojligheten att anvanda Soder Mélarstrand som en avlastning. Det finns
inga bostader i narheten av Séder Malarstrand. Det skulle vara alldeles utmérkt. Det
finns idéer om att gora saker lokalt i Stockholm.

Jag har en bekant som bor i Tyres6 och som arbetar norr om Stockholm. Hans
trafiksituation pa morgonen har ékat med 40 minuter for att ta sig till arbetsplatsen.
Han ska lamna barn pa vagen. Det ar lite skillnad! Det finns manga stockholmare
som kommer séderifran och som arbetar pa Ostermalm. Det finns ocksa de som bor i
fororterna och som jobbar pa Soder. Det ar klart att en ringled skulle underlatta for
dem att snabbt ta sig runt till den arbetsplats dit de ska.

Anforande nr 192
Asa Romson (mp): Jag har satt upp mig pa talarlistan for att tala i ett av de
andra arendena, som inte har diskuterats sa mycket har. Det handlar om foérdelningen
av kampanjmedel.

Men forst har jag tva klargéranden om valsedlarna. Jag tycker att det for var och en
maste framsta som att de valsedlar som fullmaktige nu har att fatta beslut om ar bade
tydligare, klarare och rakare an de valsedlar som var uppe pa fullmaktiges bord i
hostas. Da hade oppositionen ett forslag pa en nej-sida som inte var helt oargumente-
rande, skulle jag vilja sdga. En mening 16d val: Nej till biltullar eftersom de tvingar
barnfamiljer att betala 10 000 kronor om aret, till exempel. Jag ska inte sdga
nagonting om sanningshalten i den. Vi vet nu att medelbilisten betalar 28 kronor i
manaden och ingenting annat och att hélften av barnfamiljerna inte har bil, sa de kan
omojligt betala.

Nar ni sager att vi star har och tar fram valsedlar som tvingar oppositionen till
argument pa sin valsedel sa innebéar det alltsa att ni vill ga tillbaka till baksidorna.
Jag trodde att vi var ense om detta. Aven ert forslag innebér ju att vi inte ska ha
nagra baksidor. Jag tycker nog att ni ska rensa lite i er argumentation.

Nar det galler drendet om att fordela kampanjmedel yrkar Miljopartiet avslag pa det
med h&nvisning till den reservation som vi har i kommunstyrelsen. Vi anser inte att
det ar partierna som behover kampanjmedel for fragan. Fragan ar ocksa helt och
hallet rest fran organisationerna fran bdrjan. Det ar bland annat organisationen
Motorménnen, som var den som gjorde namninsamlingen som var hela starten pa
diskussionen om en kommunal folkomrgstning.

Partierna ar de ideella organisationer som har planerat for en valrérelse pa valdagen
den 17 september 2006 i fyra ar. Man kan ha planerat att avsatta pengar. Vi ar
dessutom de partier som for 6ver fyra ar sedan bifoll forslaget om folkomréstning
och som i Over tre ar har diskuterat detta. Vi har ocksa vetat om att det ska bli en
folkomrostning.

Nu har Motormannen och Svenska Naturskyddsforeningen skrivit ett gemensamt
brev. Det ar de storsta organisationerna pa ja- respektive nej-sidan bland de ideella
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organisationerna. De vadjar starkt till partierna att avsta en del av sina partimedel,
minst hélften, for att ideella organisationerna som faktiskt for det civila samhallets
talan i debatten ska ha mgjlighet att komma fram. Det ska inte bara vara de kampan-
jer som partierna bedriver.

Min fraga ar helt enkelt om Socialdemokraterna och Moderaterna, som har varit de
som har varit mest njugga i debatten, kommer att avsta delar av sina miljonbidrag till
kampanjen &dven till enskilda organisationer. Om inte — vad tycker ni att det finns for
logik i att redan stora valkassor som de som partierna har ska bli annu storre med det
arende som ni vill klubba igenom i kvall?

Avslag pa forslaget!

Anforande nr 193

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige och ahorare! Utseendet pa
valsedeln, som Asa Romson var inne pd, har vi diskuterat i snart tva timmar nu. Jag
vet inte om du inte har lyssnat, eller vad det &r. Invandningen ar att det paradoxala &ar
att vi ar 6verens om hur fragan borde stallas men att ni sedan vill lagga till en
tillaggstext. Ni sager att vi ska ha den ocksa, men det ar bara det att det ar ni som har
beslutat hur den ska se ut och det ar era argument som star i texten. Det ar det som vi
vander oss emot. Vi kunde ha haft fragestallningen pa valsedeln och ingenting annat.
Det alternativet ar ju ett av dem som vi ska ta stallning till i dag.

Anforande nr 194

Asa Romson (mp): Bjorn Ljung! Du och partikolleger till dig har tidigare
statt har i kvall och pladerat starkt for att man ska ha sina egna argument pa
valsedlarna just med hanvisning till att ni ar férvagrade detta. Jag menar att den text
som star pa valsedlarna ar tydliggorande nar det géller vad fragestallningen ar, det
vill sdga vad det & som man rostar om. Det ligger alltid i rimlighetens namn att det
som man rostar om och sager ja till ar sjalva fragan. Det som man sager nej till
behover man inte forklara, for det vill man ju inte ha.

Ni har inte heller i den har debatten pa nagot satt forsokt att tydliggora hur ni ska
I6sa trangsel- och trafikproblemen i Stockholm. Jag tycker att ni ska vara glada att vi
inte har avkravt er att ni ska tydliggora det pa valsedeln i det har fallet.

Anforande nr 195

Borgarrddet BilIstrdm (s): Ordférande! Det &r ratt som Asa Romson siger —
bade Motormannen och Naturskyddsforeningen har tillskrivit samtliga partier. Vad
jag forstar pagar det diskussioner om detta. De diskussionerna dr annu inte slutforda,
sa jag kan inte ge nagot besked har och nu.

Anforande nr 196

Asa Romson (mp): D& undrar jag var de diskussionerna fors. Varken
Moderaterna eller Socialdemokraterna visade nagot som helst intresse for att
diskutera detta nar vart parti gav en inbjudan till samtliga gruppledare har i huset.
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Jag har inget emot att vara partikassorer eller andra foretradare for partiorganisa-
tionerna diskuterar det har. Men om det pagar en diskussion &r jag angelagen om att
den pagar utanfor enbart Moderaternas och Socialdemokraternas partikretsar. Det &r i
de kretsarna som alla idéer om okade kampanjstod till de storsta partierna i
Stockholm har kommit.

Anforande nr 197

Ann-Marie Stromberg (v): Jag tinker haka p& Asa Romson direkt nar
det galler det sarskilda partistodet pa 15 miljoner kronor. Syftet var fran borjan att
sékerstélla att lika resurser skulle tillstéllas ja- och nej-sidans kampanjorganisationer.
Men nar nu pengafordelningen gors sa att den blir en forstarkning av redan fordelat
partistod, som dessutom har forstarkts redan tidigare, sa tycker vi inte att det finns
fog for detta.

Vi yrkar avslag pa forslaget till sarskilt partistod. Vi inser att vi kommer att bli
nedrostade, men da tycker vi i stillet att partierna ska ge pengarna vidare till
organisationerna. Det var gladdjande att det just i dag landade en gemensam skrivelse
fran Motorméannen och Svenska Naturskyddsforeningen har. Vi uppmanar harmed
alla partier att ge pengar vidare till organisationerna sa att det blir en jamn
fordelning. Bifall till var gemensamma reservation med Miljopartiet i kommunstyrel-
sen!

Jag atergar nu till det har med demokrati. Detta & en mycket marklig och nagot
forvanande debatt. Det ligger i sakens natur att vi har olika uppfattningar, annars
skulle vi ju inte tillhora olika partier. | det har &rendet &r det valdigt olika. En del — ni
i oppositionen — ar negativa till trangselskatter och till forsoket, och vi ar positiva pa
var kant. Ni ville ha folkomrostningen fore, och vi tycker att den ska vara efter. Ni
vill ha valsedlar utan text, och vi tycker att det finns fog for en kort forklarande text
pa framsidan. Vi har olika asikter, men det gor varken den ena eller den andra sidan
till odemokratisk.

Jag tycker att den hér debatten har varit ett lagvattenmarke. Den sidan som for
tillfallet har majoriteten blir den som vinner nér det finns olika uppfattningar. Det &r
en av stottepelarna i demokratin. Att daremot goéra som en foretradare for Folkpartiet
har sagt i riksdagen — att saga att man inte tanker félja folkomréstningen — tycker jag
ar oerhort odemokratiskt. Jag undrar liksom Paul Lappalainen — jag tror att det var
han som fragade om det har — om ni i oppositionen kommer att respektera resultatet
av folkomrostningen om ni, Gud férbjude, kommer att vinna valet. Kommer ni att
respektera resultatet i folkomréstningen da? Och var folkomrostningarna i krans-
kommunerna odemokratiska? Tycker ni det? Ni kanske kan svara mig nér ni nu inte
ville svara Paul.

Anforande nr 198

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Jag svarade pa den fragan fran en
annan ledamot i borjan av debatten. Om man deltar i en debatt, Ann-Marie
Stromberg, sa tycker jag att man far forsoka lyssna ocksa. Det ar klart att du kan ha
det som nagot slags debatteknik att inte bry dig om vad jag sade. Da kan du ju saga
att du inte tror pa det eller nagot sadant. Det kan du séga; det far vara din
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uppfattning. Men nar jag faktiskt har svarat pa fragan fran en annan ledamot under
debattens inledning sa tycker jag helt enkelt att det &r dalig stil av dig att std och
latsas som om det inte har skett.

Du kan val svara pa i hur manga dagar som Vénsterpartiet kommer att respektera ett
nej i folkomréstningen.

Anforande nr 199

Ann-Marie Stromberg (v):Jadu, Sten - vi har redan tidigare sagt att vi
kommer att respektera resultatet i folkomrostningen oavsett vad det blir. Det tycker
jag ar en ren politisk hederlighet. Jag hoppas att du kommer att géra det samma.

Anforande nr 200

Tord Bergstedt (m): Ordférande, ledamoter! Det finns tva satt, rent
teoretiskt, att I16sa den uppkomna konflikten mellan majoritet och opposition nar det
galler valsedlarna. Det forsta r att majoritet eller opposition loser det pa varsitt satt
och utformar en valsedel som man énskar. Det brukar inte fungera sa val i praktiken.
Da ligger det ett stort ansvar pa finansborgarradet att soka ett samforstand och att
verkligen med sitt stora ansvar forsoka driva ihop en gemensam l4sning.

Miljopartiet har jublande konstaterat att fp har accepterat folkomrdstningar. Men jag
tror inte att ni har tankt pa vilka arr och sar som den har hanteringen av fragan ger
upphov till.

En annan fraga jag vill ta upp ar om ifall det ar rimligt att man lagger en bra bit 6ver
3 miljarder kronor pa ett forsok. Den vanliga medborgaren forstar inte att man kan
gora nagonting sadant 6ver huvud taget.

Det ar ratt att majoriteten oftast kor dver oppositionen. Det ingar sa att séga i det
demokratiska spelet. Men nér det géller en valsedel som oppositionen ska lagga fram
sa ar det ganska magstarkt, om man uttrycker sig forsiktigt, att majoriteten ska
diktera vad som ska sta pa den. Var och en som har lite sinne for demokrati maste
nastan forsta det. Det dr inte rimligt, det ni gor. Jag forstar inte att Miljopartiet, som
har pratat sa mycket om demokrati i samband med stadsdelsnamnderna, gar med pa
det.

Till Jan Valeskog ber jag att fa papeka att luften i tunnelbanan ocksa innehaller en
massa farliga partiklar. Jag tror inte att vi ska ga omkring och smutskasta stadens
miljo, som du gjorde dig skyldig till. Det vinner ingen pa. Dessutom har staden inte
varit sa smutsig pa lange som den ar nu, under ert styre. Det har ocksa betydelse.

Till sist vill jag ta upp den fientlighet mot var omgivning som vissa majoritetsrepre-
sentanter har givit uttryck for. | andra lander jobbar man mycket pa att samla
regionen. Man har forstatt betydelsen av det. Har ar det tvartom. Majoriteten stoter
bort de 6vriga kommunerna.

En sak kan jag lova: En ny borgerlig majoritet efter 2006 ars val kommer att soka ett
helt annat samforstand med de omgivande kommunerna.
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Bifall till den moderata reservationen!

Anforande nr 201

Asa Romson (mp): Jag ska forsoka svara pa en del av fragorna. Forst
kommenterade du att Miljépartiet nog inte forstar vilka arr man har skapat med
hanteringen nar det galler att genomfora ett forsok med trangselavgifter i Stockholm.
Miljopartiet kraver sedan en ratt 1ang tid tillbaka att om man sitter i majoritet sa sitter
man i majoritet, det vill siga att man da gor upp om de fragor som man har gatt till
val pa. Miljopartiet gick till val, som man har gjort under de senaste 30 aren, pa att
man ska komma langre i Stockholms trafikpolitik &n att bara sta och hota med naven
och séga att man vill ha mer pengar fran staten for att bygga fler motorvagar. Vi
tycker att detta ar rimligt.

Jag tror att de drr som har skapats mojligen handlar om att Moderaterna och
Socialdemokraterna inte langre kan gora upp om vad som helst, bara de tva
tillsammans — om de inte sitter tillsammans i majoritet forstas. Det kan de ju ocksa
vlja.

Ar det rimligt med 3,8 miljarder? 1,5 miljarder ar en stor satsning pd Stockholms
kollektivtrafik. Jag trodde inte att det fanns nagon i den hér salen som inte ville att
staten ska satsa 1,5 miljarder extra pa Stockholmsregionen i form av kollektivtrafik.
Jag vet att ni har forsokt smutskasta detta som en bortkastad peng, men jag ar faktiskt
stolt 6ver att det finns sa manga nya sittplatser i kollektivtrafiken.

Anforande nr 202

Tord Bergstedt (m): Asal Du svarade inte p& min fraga. Jag uttryckte min
forvaning Over att ni som ett parti som anda har framstatt som forkampar for
demokratiska varden gor er skyldiga till att skriva vad som ska sta pa oppositionens
valsedel, nar innehallet dessutom &r tvivelaktigt. Jag pastar inte att Stockholms
handelskammare ar alltings vishet, men den har anda lagt ned ganska mycket jobb pa
fragan. Jag tycker att det har ar svagt.

Anforande nr 203

Jan Valeskog (s): Jag tar upp fragan om partiklar pa det satt jag gor for att
visa att detta ar en fraga som berdr stockholmarna. Det ar helt riktigt att det inte bara
ar pa vagarna som vi har en hel del partiklar. Vi har det ocksa i tunnelbanan, dven
om det ar en annan sorts partiklar. De av er som rakar ha gasspis hemma har ocksa
mycket partiklar, kan jag tala om.

Oavsett vad det &r for halsofarliga forhallanden sa maste vi ta dem pa allvar och inte
nonchalera dem, som vissa ledamoter har gor. Kopplingen till de lokala férhallan-
dena som berdr staden nar det géller trangselavgifter och de positiva effekterna &ar
nagonting som stockholmarna ur demokratisk synpunkt maste fa veta resultatet av.
Det ar darfor det ar viktigt att vi alla deltar i diskussionen och varderar de positiva
miljoeffekter som miljoavgifterna resulterar i.
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Anforande nr 204

Tord Bergstedt (m): Det &r sjalvklart att vi kan komma med domedagspro-
fetior om hur farligt det &r att leva i staden. Men jag tror inte att vi kan kdmpa for ett
Stockholm som ska utvecklas om vi hela tiden framhé&ver hur usel luften &ar och hur
manga som dor av det ena och det andra. Du gav ju en lysande exposé Gver att
klamma ned fortroendet for Stockholm som stad. Det ar min point. Det ar jobbigt att
leva i en stad, men en del manniskor vill géra det. Jag tror inte pa att sld ned dem i
skoskaften med den statistik som du spottade ur dig, Jan.

Anforande nr 205

Karl Bern (fp): Herr ordférande, fullméktige! Detta & en méarklig debatt. Det
var egentligen partistddet och kampanjstodet som vi skulle diskutera. Men jag
fortsatter val pa den inslagna linjen.

Ni pa den dar sidan sager att ni varnar miljon. Ni pratar om cancer och beréattar om
alla sjukdomsbilder som kan dyka upp. Ar det det ni ska vdrna? Det har forsoket
kostar mellan 3 och 4 miljarder, mina vanner! Fragan ar pa vilket satt man bast
anvander 3—4 miljarder for att varna miljon och hélsan hér i Stockholm. Inte &r det
bésta sattet att infora de har tullarna; det kan jag bara tala om. Det sdger alla
forskare. Det finns betydligt battre satt att anvanda pengarna, om man nu har dem.

Ska vi ha valsedlar med nagon text sa ska det sta: Om man nu har 4 miljarder for att
varna halsa och milj6 — vad ska vi anvanda dem till? Ska vi anvénda dem ftill att
forbattra sjukvarden, rena luften och ta upp sanden tidigare? Eller ska vi ha ett forsok
med véagtullar? Sa blir det om man ska driva det hela langre. 4 miljarder ar mycket
pengar.

Viviann Gunnarsson! Ni tar hela tiden upp Londonforsoket och Londontullarna. Det
ar ju jattebra, men den stora skillnaden &r att dar fragade man folk forst, innan man
gjorde det har. Man har valt det frivilligt. Har i Stockholm har stockholmarna blivit
padyvlade detta. Det ar det som det ar fraga om.

Déremot ar jag hemskt tacksam, Viviann, for att du har gett ett besked i kvall till
stockholmarna och till dem i kranskommunerna om att avgifterna till tullarna
kommer att hojas. Det ar det som vi har fragat efter hela tiden. Nu har vi fatt ett svar.
Tack for det, Viviann!

Anforande nr 206

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Ordférande! Jag har inte sagt har att vi ska
hoja nagra biltullar. Vi har inte heller ndgra biltullar, utan vi har trangselavgifter.
Anledningen till att vi har infért dem ar att vi vill minska trangseln i trafiken, 6ka
framkomligheten och dven fa en battre miljo. Men debatten om miljon har varit
oinitierad har. Den ena rapporten efter den andra visar vilka problem vi har i
Stockholm med miljon som ar férorsakade av biltrafiken. Darfor behdver vi begransa
den.

Vi ska ha en trafik med motorfordon som passar en sadan stad som vi lever i. Det
betyder lite mindre bilar och det betyder miljobilar. Men det betyder ocksa mycket
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kollektivtrafik sa att manniskor kan ta sig fram. Bilen &r inte en nallebjorn som vi
maste krama. Bilen ar ett bra fortskaffningsmedel dar den passar. Men den passar
inte nar den blockerar hela stadsmiljon, utan vi maste ransonera lite grann. Och det
gor vi med de har avgifterna. Vi far ocksa en battre kollektivtrafik, och det tycker jag
att vi alla ska vara glada for.

Anforande nr 207

Karl Bern (fp): Viviann! Det kommer att bli annorlunda med bilar. De som
har rad att kora med bilar i Stockholm ar de som har héga inkomster. Det kommer att
bli en 6verrepresentation av BMW, Mercedes, Jaguar och kanske en del Rolls-Royce
ocksa. Sa visst kommer det att bli annorlunda!

Men om man nu ska ga tillbaka till det som jag pratar om sa &r 4 miljarder mycket
pengar. Valeskog malade upp hur folk skulle do har i farsoter, i stort sett. For 4
miljarder kan vi gora mycket for folks halsa och folks miljo. Det hér ar inte det bésta
séttet att prioritera om ni ska varna det. Gillar man inte bilar eller om man vill ha lite
exklusivare bilar och folk som har rad att kora — okej, da ska man ha tullar! Men da
ar det nagonting helt annat an miljon och halsan som man pratar om.

Anforande nr 208
Caroline Silverudd Lundbom (fp): | denna sena timme ténkte jag
forgylla fullméktige med en liten historia ur det verkliga livet, utanfér den hér salen.

En person, vi kan kalla honom Kalle, jobbar till vardags som hantverkare. Pa sin
fritid, som inte ar speciellt stor eftersom han ar egen foretagare och maste dra in
pengar, ar han innebandytranare for ett gang killar. Det ar 15 stycken killar i 12-13-
arsaldern. Kalle bor pa Soder. Han tranar dessa killar i Liljeholmshallen tva ganger i
veckan. Han &r en av alla dessa manga beundransvérda ideella idrottsledare som
finns i Stockholm i dag. Stockholms idrottsférbund har vérderat att dessa ideella
idrottsledare omsatter cirka 3 miljarder kronor i Sverige.

Men hur lange tror ndgon i denna sal att hans idealitet star sig? Han berattade for mig
haromdagen att han hittills i ar, under de tolv veckor som han har haft traning, har
fatt betala 70 kronor per vecka for att kunna trana de héar killarna. 840 kronor har han
hittills betalat ur sin egen ficka for att kunna trana de har 15 killarna i 12-13-
arsaldern.

Fragan ar: Vad kommer att handa med foreningslivet? Vad kommer att handa med
vara barn och ungdomar pa sikt nar dessa ideella idrottsledare inte langre vill betala
ur egen kassa for att kunna trana det som man tycker ar kul och roligt? Fragan ar hur
lange idealiteten kommer att sta sig. Hur manga idrottsledare kommer att ha rad att
fortsatta vara innebandytrénare?

Anforande nr 209
Asa Romson (mp): Caroline! Det finns manga snyfthistorier att dra upp kring
manga behjartansvarda ideella insatser som gors i den har staden och som nu ska ha
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blivit helt omajliga att genomféra pa grund av att det finns trangselavgifter som tas
ut pa vardagar mellan halv sju och halv sju.

De kostnader som finns darfor att vi till exempel har parkeringsavgifter eftersom det
ar ett satt att reglera den yta som bilarna upptar vid vara idrottsplatser eller pa annat
sétt ligger inte med i det hdr. En stockholmsfamilj lagger cirka 5000 kronor i
manaden pa att dver huvud taget ha bil. Det gor att det naturligtvis inte &r de som har
det mest knapert som har bil. Det &r dyrt att ha bil. Dessa kostnader finns inte med
hér. Jag har inte hort ett enda forslag fran borgerligheten om att vi ska borja med
kommunala subventioner for bilagande sa att alla medborgare i Stockholm har ratt
till en bil.

Naturligtvis kan man ga pa linjen med er argumentation; man behdéver en bil for att
kunna gora nagonting som ar nyttigt. Men en sak blir jag nastan forvanad éver, och
det &r att man behéver bil for att kunna motionera. Det tycker jag ar konstigt med de
overviktsproblem som vi har.

Anforande nr 210

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Asa Romsons inligg visade att
det ar uppenbart att hon inte har en aning om vad en innebandytranare maste ha med
sig for att kunna kora en traning med innebandykillar. Det talade sitt tydliga sprak.

Sedan pratade du om parkeringsavgifter och om att bilen ar dyr i sig. Det ar
sjalvklart — men de har 840 kronorna &r nagonting som &r utdver det. Det &r
nagonting som &r extra och som har kommit till i ar. Det ar det som ar skillnaden mot
tidigare.

Anforande nr 211

Borgarradet O l o fsson (v): Man far anda formoda att denne man som kor bilen
ocksa betalar for bilen och har valt att kora den trots att den kostar honom, for sa &r
det naturligtvis nar han aker bil. Bilen kostar honom i bensin, i slitage och en massa
olika saker. Du s&ger att det har kostar honom extra for att han jobbar ideellt. Det
kostade honom extra att kora bilen ocksa tidigare.

Jag tror att manga ar beredda att ta den kostnaden. Det beror ocksa pa vilken dag
man tranar och pa aldern pa dem som man tranar. Det &r inte sa sakert att man ens
behover betala avgift nar man kor in i eller ut fran staden eftersom avgiften inte
géller efter 18.30.

Men visst kan man alltid hitta manniskor som missgynnas av forslaget. Sa ar det. Det
kommer alltid att finnas ndgra som missgynnas. Men man kommer att hitta oandligt
manga fler som gynnas av det. Vi vet sedan tidigare vilka som huvudsakligen kor bil
i Stockholms stad. Det har vi sett. Nagra missgynnas alltid vid en gransdragning.

Anforande nr 212
Caroline Silverudd Lundbom (fp): Det & uppenbart att
Margareta, som ar fore detta idrottsborgarrad, inte heller vet vad hon pratar om. Det
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storsta problemet i Stockholm i dag &r bristen pa hallar. Det innebér att de féreningar
som vill ha nagon tid i hallar ndgonstans i Stockholm maste acceptera att trana
klockan tre respektive fyra pa eftermiddagen. Det ar den enda chansen for dem att
over huvud taget fa en traningstid i Stockholm i dag. Margaretas inldgg har visar
tydligt att det hade hon inte den blekaste aning om.

Anforande nr 213

Asa Ockerman (mp): Ordférande, fullmaktige och ahérare! Nar jag gick i
skolan fick jag lara mig att demokrati betyder folkvalde. Det ar folket som styr. Vi
har demokratiskt styre i Sverige, och det &r jag mycket stolt dver.

Nu ska vi ha en folkomrdstning i fragan om biltullar, trangselavgifter eller miljoav-
gifter. Vad man kallar det spelar egentligen ingen roll; det ar innehallet som é&r
viktigt. Vi har en valsedel som det star ett tydligt ja eller ett tydligt nej pa. Sedan star
det nagra ytterligare rader for dem som annu inte har forstatt vad det handlar om. Det
kanske kan vara bra att se lite mer exakt vad det & man rostar ja till. Det verkar ju
som om de flesta kommer att rosta ja.

Jag har en stor tilltro till folk och att folk kan ténka sjalva. De kan sjalva avgora vad
de ska rosta pa och vilken valsedel de ska lagga ned. Jag &r ocksa stolt 6ver att de
flesta vagar ha denna tilltro till att folket vet. Parlamentarismen ligger mig oerhort
varmt om hjértat, men den har inte allt. Den &r inte det totala samhallet.

Jag tycker att det ar trakigt att vi inte kunde ge de har pengarna till de ideella
organisationerna. De hade kunnat gdra en intressant insats i det har just for att sprida
exakt vad det handlar om.

Jag ar stolt 6ver det forsok med trangselavgifter som pagar. Jag har lagt marke till att
innan dess att trangselavgiftsforsoket startade fanns det en stor radsla for och en stor
misstro infor detta. Det var en kéansla hos manga manniskor, men inte hos alla. Men
den kanslan forsvann nar forsoket startade. Det var ndgonting som slappnade av, och
det ar oerhort skont att se. Dessutom ar det roligt att se att det har fungerar. Det har
effekt.

Hardy Hedman efterfragade tidigare har en god och bekvam kollektivtrafik. Nu far vi
in pengar till det just genom det har trangselavgiftsforsoket och forhoppningsvis
ocksa fran en fortsattning. Det ar jag ocksa stolt 6ver. Det har ar framtiden.

Nagon har sade att bilen har kommit for att stanna. Det hoppas jag verkligen inte. Jag
hoppas att bilen har kommit for att rulla — ibland, nér det inte gar att frakta sig pa
nagot annat satt. Det vore val trakigt om alla bilar stod stilla jamt! Det ar inte
modernt langre att alltid aka bil, men det beror inte pa nagot mode utan pa att man
helt enkelt inser hdlsofarorna med detta.

Anforande nr 214

Cecilia Brinck (m): Asa Ockerman har precis talat om for oss att det inte
spelar nagon roll vad man kallar detta utan att det ar innehallet som &r viktigt. Sedan
kallade hon det for tre saker. Ingen av dem var rétt. Ska vi vara Gverens om att det
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heter trangselskatt, och att det dr det som det ar? Da tror jag att vi undviker en del
onddiga debatter. Det ar ndmligen inte ointressant vad man kallar det for. Vad man
kallar det for sager ratt mycket om vad det ar.

Asa Ockerman séger att hon har tilltro till folk. Men om det nu 4r sd — hade det d
inte varit bra att lata manniskor rosta innan dess att forsoket paborjades? Tank, da
hade vi kunnat spara 4 miljarder!

Vi far in pengar fran forsoket, sade Asa Ockerman ocksa. D4 blir jag allvarligt orolig
for den matematikundervisning som du har fatt. Savitt mig ar bekant kostar forsoket
ungefar 50 miljoner i manaden. Var ar intakterna?

Anforande nr 215

Asa Ockerman (mp): Jag tror inte att det var nagot fel pA matteundervis-
ningen. Dessutom hade jag alltid femma i matte, sa jag tror att jag kan rakna. Men nu
ar det inte de har siffrorna som jag bryr mig om, utan det ar den ekonomiska
langsiktigheten — vad som &r Ionsamt i langden.

Anforande nr 216

Ewa Samuelsson (kd): Asa! Det ar underbart att hora dig. Du &r stolt 6ver
att Miljopartiet har tvingat stockholmarna till trangselskatter genom partiets
agerande i riksdagen. Du har tilltro till manniskorna. Om du da tittar pa hur folket
har rostat — har de rostat pa partier som har velat infora trangselskatter? Om du tittar
pa majoriteten av dem som sitter har i salen, rakt 6ver partigranserna — har folket lagt
sina roster for att fa trangselskatter? Nej, dem har vi tvingats pa av er miljopartister
for att Peter Eriksson i Kalix tyckte att vi skulle betala mer i skatt.

Anforande nr 217

Asa Ockerman (mp): Nej, Ewa Samuelsson, det &r inte Peter Eriksson i
Kalix som avgor detta. Det avgor befolkningen har i folkomrostningen. Dessutom &r
det en folkvald majoritet som har beslutat detta, och det galler inte bara den hér
fragan utan alla andra ocksa. Kristdemokraterna har inte heller nagon egen majoritet.

Anforande nr 218

Inge-Britt Lundin (fp): Asa! Du &r trevlig och lite gullig nar du séger att
du har tilltro till folket. Men jag undrar om du inte kunde ha haft den tilltron till
folket sa att de kunde ha fatt rosta innan du patvingade dem forsoket med biltullar.
Har var du uppenbarligen svag i anden, Asa.

Om ni i Miljopartiet dessutom ska patvinga goteborgare och malmdébor samma
elande som vi har fatt dras med har sa undrar jag hur din ande blir da. Har du tilltron
till dem? Kan de fa rosta i forvdg eller ska de ocksa forst prova pa och sedan vénta
och rosta?
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Anforande nr 219

Asa Ockerman (mp): Inge-Britt Lundin! N&r det géaller Géteborg far du
fraga goteborgarna. Jag tycker inte att du ska fraga mig. Jag bestammer inte Gver
Goteborg, och inte du heller vad jag vet.

Anforande nr 220

Hardy Hedman (kd): Det & underbart att hora att for att vi ska fa en
utvidgad kollektivtrafik som galler alla sa ska bilisterna betala. Varfor det? Hur var
det nar vi byggde jarnvagen i Sverige? Var det en sarskild beskattning pa
héstskjutsar da? Eller hur ordnade man det?

Vi maste forsoka att lata finansieringen av kollektivtrafiken bli solidarisk. Det har
retar bara upp folk. Vi maste ha rad att bygga en bra kollektivtrafik. Da kanske vi
inte behover biltullar.

Anforande nr 221
Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullmaktige! Det senaste inlag-
get foranledde mig att begdra ordet trots att klockan &r sa pass mycket.

Jag tanker pa det demokratiska underskottet och pa hur Miljopartiet har sagt. Vid ett
flertal tillfallen har ni fragat om huruvida vi kommer att respektera ett utslag i valet.
Fragan ar ganska intressant. Det &r intressant att vi diskuterar valsedeln i den har
forsamlingen, eftersom det bara ar en forsamling som har radighet inte Gver
miljoavgifter, inte dver trangselavgifter men vél 6ver trangselskatter — och det ar
riksdagen. For att man ska k&nna en garanti for att resultatet och den opinionsyttring
— for att citera vansterkartellen — som har varit tidigare och som ocksa kommer i
Stockholm ska respekteras bér man se till att vi far ett regeringsskifte i riksdagen.

Det har med kollektivtrafik och hur ni slar er for brostet for att ni har satsat pa den ar
ett gigantiskt slag i luften, maste jag sdga. De landstingspolitiker som finns hér vet
att SL nu har presenterat sitt behov for de kommande aren for landstingspolitikerna
for att uppratthalla dagens kvalitet pa Stockholms kollektivtrafik. Det galler
tunnelbana, pendeltag och bussar. Behovet ar 21 miljarder! Det ska villigt erkdannas
att de 100 miljoner som Par Nuder har lovat i ar och nésta ar i verkligheten knappt ar
en tusendel av investeringsbehovet om man ser pa de tva aren. Det &r ingenting.

Ert totala misslyckande med kollektivtrafiken visar varfor det ar sa viktigt att
lansborna ocksa far vara med och sédga sitt om ert forsok. 12 procent av dem som
reser med pendeltagen fran Nynashamn eller séder om Vésterhaninge ar nojda med
pendeltagen. 88 procent d&r missndjda. Om vi aker norr om Vasterhaninge sa har
faktiskt 26 procent blivit ndjda med kollektivtrafiken och med vad SL producerar.
HOgst &r det i Marsta; dar & man uppe i 33 procent ndjda.

Det ar alltsd dessa manniskor som ni har tvingat ut ur bilen till kollektivtrafiken. De
ar de valjarna som ni inte vagar lata uttala sig om resultatet av era fyramiljarderspro-
jekt. Det ar det som visar hur sjuk hela denna fraga dr. Det ar ocksa det som gor att
trots att det kostar pengar sa har den icke-fungerande kollektivtrafiken gjort att den
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siffra som ni var sa glada 6ver den 3 januari — 246 000 bilister i stallet for de 440 000
—nu &r uppe i 372 000. Folk star inte ut med icke-fungerande kollektivtrafik.

Anforande nr 222

Per Bolund (mp): Det ar glddjande att vi ar dverens om att kollektivtrafiken
behover betydligt mer satsningar, dven om det kanske inte ar i den har salen som
man ska debattera kollektivtrafiken utan i landstinget, som &ger fragan. Men vi &r i
alla fall 6verens om att det behdvs mycket pengar till kollektivtrafiken. Det
intressanta &r att vi har en stor finansieringskalla till det genom tréngselavgifterna.
Om de blir permanentade sa kommer efter fem ar, nar det ar avbetalat, hela
intakterna att ga till kollektivtrafiken i regionen — i alla fall om vi far bestamma.

Den intressanta fragan ar: Varifran ska Peter Lundén-Welden ta pengarna? Hur ska
du finansiera de 21 miljarderna? Vi far trangselavgiftstintakterna som man kan lagga
till de satsningar som regionen sjalv gor. Men det &r intressant att fraga er var ni ska
fa pengarna ifran. Hur ska ni finansiera det har underskottet? Det vill jag garna hora.

Alla studier visar att det &r stockholmarna som betalar mest i trangselavgifter. Ju
langre ut man kommer ut i regionen, desto mindre betalar folk i trangselavgifter. Om
det &r nagra som blir uttvingade ur sina bilar ar det stockholmarna, och det ar ocksa
de som ska rosta i folkomrdstningen.

Anforande nr 223

Peter Lundén-Welden (m): DA uppfattar jag att Miljopartiet och Per
Bolund bitrader den borgerliga reservationen. Varfor ska det annars sta pa denna
kommunala valsedel att pengarna gar till kollektivtrafik? Varfor ska vi da inte kunna
diskutera det?

Per Bolund! Du kan val begdra ordet om du inte har rétt till fler repliker. Kan du ge
mig ett exempel, utéver dieselbussarna som inte ger nagon invanare i Stockholms
stad en forbattrad kollektivtrafik, pa battre kollektivtrafik? Har ni fattat beslut om en
enda meter sparutbyggnad eller om ett enda sparfordon? Ja, forlat, det har ni faktiskt
gjort — ni skyndar pa nagra pendeltagsinkop. Och hur &r det med tunnelbanevagnsin-
kop? Har ni fattat nagra beslut?

Nej, ni har suttit passiva. Det finns inte ndgonting om tvarsparvag, ingen upprustning
av Roslagsbanan och ingenting. Ni bara sitter passiva. Ni satsar inte pa kollektivtra-
fiken, men ni vill ha med det som en del pa en valsedel darfor att ni kanske far en
liten skarva fran riksdagens och regeringens sida av allt vad de tar in av oss nar det
galler biltullarna. Darfor vill ni ha med kollektivtrafiken pa valsedeln. Det ar det som
ar hyckleriet.

Anforande nr 224

Dag Larsson (s): KaraPeter Lundén-Welden! Jag maste séga att jag blir lite
rord nar du séger att landstinget ska sdga nej till trangselskattepengar och extra
intakter pa det har sattet. Jag blir ocksa extra rord nar du malar upp de gigantiska
investeringsbehoven i kollektivtrafiken.
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Bilden blir egentligen fullstdndigt komplett ndr man inser att dina partikompisar inne
i Landstingshuset dessutom bedriver kraftiga landstingsskattesdnkningar. Det blir en
fantastisk kollektivtrafik i regionen med Moderaterna, som bade sager nej till
trangselskattepengar och driver kraftiga skattesdnkningskrav i landstinget. Det &r
underbart!

Anforande nr 225

Peter Lundén-Welden (m): Dag Larsson! Er skattehdjarpolitik har
visat att folk gar fran arbete till bidrag. Det ar det som kostar pengar for er.
Biltullarna i sig ger de facto inga pengar mer an ett konstlat bidrag fran Par Nuder
for att ge er lite gas i valkampanjen. Det ar inga rena pengar. Biltullarna gar faktiskt
med forlust. Det ar direkt falskspel, det som ni &dgnar er at.

Men om vi far makten och kan sénka skatten och far folk i arbete sa kommer vi att ha
rad att, precis som vi gjorde, fatta beslut om ytterligare tvarsparvagar som vi behover
eller en utokad satsning pa tunnelbanan. Da kanske vi kan fa en fungerande
pendeltagstrafik sa att folk vill resa med pendeltdgen och staller bilen av fri vilja —
inte av tvang.

Anforande nr 226

Dag Larsson (s): Jag kunde inte lata bli att begara ordet for anforande
eftersom Peter Lundén-Welden ar sa bekymrad Gver landstingets investeringsbehov
och de framtida utmaningarna i kollektivtrafiken. Sa talar en man som representerar
ett parti som under den forra mandatperioden i landstinget lanade 10 miljarder
kronor for att finansiera kollektivtrafik och sjukvard.

| den har debatten stéller sig samme man upp och sager att vi inte behdver nagra mer
pengar. Vi behover inga pengar fran trangselskatterna, tydligen. Dessutom ar han
anhangare till ett parti som sager att vi ska sédnka skatterna i landstinget ytterligare.
Detta ar fantastiskt! Det hanger inte ihop och det gar inte ihop. Jag betackar mig for
den typen av goda rad till landstinget.

Anforande nr 227

Peter Lundén-Welden (m): Detvar regeringen Perssons satt att forsoka
satta det borgerliga styret i staden och lanet pa plats genom att hoja skatteutjam-
ningen fran 1 miljard till 5 % miljard pa ett brade som skapade det ekonomiska
trangmalet.

Ni hojde skatten, men det gav ingen battre sjukvard och det gav vid Gud ingen béttre
kollektivtrafik. Det har resendrerna visat i den senaste undersokningen som
presenteras for SL:s styrelse i morgon. Er skattehdjning gick till Géran Persson for
att betala simhallar i Norrbotten. Det ar det som ar sa konstigt — att ni star har och
forsvarar detta trots allt.



Yttranden 2006-04-24 8§24 111

Anforande nr 228

Dag Larsson (s): Jag forstar att du flyr fran kollektivtrafikens investeringsbe-
hov in i skatteutjamningssystemet. Jag kan bara konstatera att era lan under den forra
mandatperioden har lett till att 1 miljard kronor gar till rantekostnader i stéllet for till
forbattrad kollektivtrafik.



