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Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sammantrade den 8 november
2004

8 5 Interpellation om insatser mot den skenande ungdomsarbetslosheten (nr 2003:99)
Interpellation om det vaxande socialbidragsberoendet bland unga (nr 2004:3)

Anforande nr 1
Borgarrddet L indberg (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Infor denna jatteforsamling ska
vi diskutera en valdigt viktig fraga. Det handlar aterigen om ett av socialdemokra-
ternas stora loftesbrott. Det handlar om ett av socialdemokraternas storre miss-
lyckanden genom att vi i september hade dver 2 000 stockholmare mellan 18 och 24
ar som var arbetslosa. Det ar en 6kning med 25 procent sedan Teres Lindberg till-
tradde.

Sedan Teres Lindberg tilltradde i Stockholm har ocksa 25 000 manniskor forlorat
jobben i den privata sektorn, den som ska finansiera allt det vi vill astadkomma i det
har huset och den har salen.

Jag har nu, herr ordférande, last ett valdigt utforligt svar av Teres Lindberg. Det &r
en rad olika grupparbeten som pagar. Jag kan beréatta for Teres Lindberg att det ocksa
ar en rad olika atgarder som vidtas. Det ar en massa olika sorters atgarder.

Men det &r ingen trost for dem som langsiktigt vill komma ut i arbetslivet. De som
drabbas hardast av arbetsldshet tror jag dr de unga manniskor som aldrig éver huvud
taget slapps in pa arbetsmarknaden utan som &r hanvisade till Teres Lindbergs
bidrag, arbetsgrupper, stodpaket och atgarder.

Jag tycker kanske ocksa, herr ordférande, att Teres Lindberg lite grann borde berdra
det faktum att det ocksa finns en socialdemokratisk, vanstersocialistisk regering som
agnar sig at en rad olika saker som jag inte kan se forenklar foretagandet.

Nar nu 5 000 foretag har gatt i konkurs under Teres Lindbergs tid vid makten ar det
intressant att veta lite grann hur vi ska astadkomma de nya jobben i de nya foretagen
till de unga arbetslésa manniskorna, som har blivit radikalt manga fler jamfort med
nar Teres borjade pa det viktiga jobb som hon har.

Jag skulle vilja ha lite kommentarer. Forst galler det forenklingarna for smafére-
tagandet. Man skulle forenkla smaforetagandet, sade man. I regeringskansliet och pa
andra hall tillsatte man en massa arbetsgrupper for att hjalpa till att underlatta sma-
foretagandet. Men ingenting har héant. Inga forslag har kommit.
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Man har lagt forslag om att lagga ner karnkraften i Sverige delvis eller helt, vilket
inte heller rimligen kan stimulera till nagra nya jobb. Man vill véltra 6ver mer av
sjukkostnaderna pa arbetsgivarna. Det tror jag inte pa nagot satt stimulerar nyrekry-
tering och att fler kommer i arbete, utan det &r precis tvartom: arbetsgivare kommer,
herr ordforande, att vara valdigt forsiktiga med att rekrytera nagon éver huvud taget,
eftersom de &r oroliga for vederbdrandes halsa och undrar om de kommer att ha rad
att betala de kostnader som det innebér att anstalla ménniskor.

Sedan, Teres Lindberg, har man i regeringen ocksa dgnat sig mycket at infrastruktur
och — hor och hdpna — kommit fram till ett krispaket for en helt annan landsénda, nu
nar det plotsligt star klart att General Motors kanske lamnar Trollhattan. Da blir det
plotsligt ett krispaket till Trollhattan!

D4, herr ordférande, undrar jag: Vad tanker du, Teres Lindberg, gora for att astad-
komma ett krispaket for Stockholm? Vi far ju inte nagra infrastrukturinvesteringar i
den héar regionen, vilket vi beh6ver — inte minst for att unga manniskor ska fa jobb.

Herr ordférande! Det vore ocksa intressant om Teres Lindberg lite grann ville
utveckla sina forslag om att lagga ner Bromma flygplats och att inféra biltullar och
tala om pa vilket satt detta kommer att hjalpa fler unga till arbete.

Anforande nr 3

Borgarradet Lindberg (s): Ordférande och denna stora fullmaktigefoérsamling!
Forst vill jag sdga att det var lite synd att Mikael inte var hér vid forra fullméaktige-
motet, da vi hade en ganska lang diskussion kring just ungdomsarbetslésheten. | det
arende som vi behandlade da fanns det ocksa bilagt en rapport kring ungdoms-
arbetsloshet som presenterades for kommunstyrelsen precis innan sommaren.

Den visar pa att vi under varen har avsatt i runda slangar 25 miljoner kronor for att
komma till ratta med ungdomsarbetslosheten. Det finns faktorer som man alltid
maste ta hansyn till nar det galler arbetsloshet. Likaval som du gor det ar jag beredd
att anyo stryka under hur viktigt det ar att vi med kraft tar tag i de har fragorna.

Nér det géller just ungdomsarbetslosheten skulle jag vilja sdga att vi har gjort valdigt
mycket. Det visar inte minst de siffror som kom nu senast, dér vi ser att vi har en
minskning fran september 2003, da det fanns 245 langtidsarbetslésa ungdomar i
staden, till september 2004, for lite drygt en manad sedan, nar det fanns 56 langtids-
arbetslosa ungdomar. Det ar en minskning pa ett par hundra procent, skulle jag vilja
saga.

Jag tycker alltsa att vi har gjort véldigt mycket. Men jag vill &nda séga att det sjalv-
fallet inte &r nog. Jag har en nollvision nér det géller ungdomsarbetslosheten. Jag
tycker inte att nagon som &r ung ska sta utanfor arbetsmarknad, utbildning eller vad
det an ma vara pa grund av de effekter som det for med sig att hamna utanfor.

Ockséa darfor har vi fattat beslut — om jag inte missminner mig reserverade sig
moderaterna mot det — om att jobba med just den gruppen unga som &r utanfor. Saval
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Stockholm som alla andra kommuner och nationen som sadan saknar egentligen
erfarenheter av att jobba med just den gruppen.

Du lyfter fram olika fragestallningar i framfor allt din interpellation, dar du pratar om
kommunal- och landstingsskatter, och i ditt anférande pratade du om huruvida
Bromma flygfalt ska kunna ge nya arbetstillfallen. Det ar klart att &ven det &r viktiga
fragor, som vi skulle kunna &gna oandligt manga timmar &t att diskutera. Men jag
tror inte att just de fragorna skulle ge mer positiva an negativa effekter, vilket du
later antyda.

Anforande nr 4

Borgarrddet Séderlund (m): Herr ordférande! Socialdemokraterna ar mastare
pa att lagga ner foretag pa ett visst kontor och sedan satta igang atgarder pa ett annat
kontor. Teres Lindberg ar uppfylld av att hon satter igang atgarder. Men det ar ingen
trost for foretag som stéangs och folk som blir av med jobben. Man vill inte vara satt i
atgarder, utan man vill ha ett riktigt jobb och ett riktigt foretag.

Om man da, Teres Lindberg, fragar foretagare och andra som ar berorda av nya
arbetstillfallen vad de tycker &r viktigt, da sager de att det ar viktigt med lagt pris pa
energi, och da tycker de att det ar viktigt med en citynara flygplats, kommunikationer
och infrastruktur. De tar alltid upp de fragorna, Teres Lindberg.

Da maste vi fa prata om de fragorna. Man kan inte forsoka vara i en egen mussla
utan att vara berérd av omvarlden. Vad ar det som skapar de nya jobben, sa att de
unga har nagonstans att ga till jobbet? Det ar det fragan handlar om.

Da ar Teres Lindberg jattestolt darfor att den valdigt stora, dramatiska ckning som
fanns i samband med att den har interpellationen lades for ett ar sedan inte ar fullt sa
hog langre. Det ar Teres valdigt glad for, och det &r &ven jag glad for. Problemet &r
bara att minskningen bestar i att atgarderna har fordubblats. Nu ar det dubbelt sa
manga som gar i atgarder, och det &r Teres glad dver. Men jag &r inte fullt sa glad.
Jag hade tyckt att det vore roligare, Teres Lindberg, om de unga ménniskorna hade
haft ett jobb att ga till.

Vi vet alla vilka konsekvenser det far nar unga manniskor aldrig kommer ut i ett
riktigt arbete utan fran borjan ar hanvisade till atgarder, bidrag och olika typer av
stodfunktioner. Det & mycket stor risk att de kommer att fa svarigheter i livet, att de
aldrig riktigt kommer in pa arbetsmarknaden, att de ar hanvisade till ett liv i bidrags-
beroende.

Det vill inte du, och det vill inte jag. D& maste man, herr ordférande, ha en serios
diskussion om hur man astadkommer ett bra klimat dar jobben blir fler.

Da &r det, herr ordférande, intressant att veta en del saker. Nu hade ni en 6vning, ett i
och for sig bra samtal, haromveckan. Du var med, och jag var dar. Det var ett samtal
med foretradare for det lokala naringslivet. De papekade bland annat att det har
dragits in 10 miljarder kronor. Du har dragit in 10 miljarder kronor i kopkraft i den
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har regionen. FOr handeln har det stor betydelse. Det betyder att de inte kan anstélla
fler utan att de snarare har lagre forsaljning och maste avveckla och minska kosty-
men bokstavligt talat.

Det &r viktiga fragor att diskutera. Politiken hanger ihop. Man kan inte ha ett visst
kontor som lagger ner foretag och ett annat kontor som jobbar med stodatgarder och
tro att man langsiktigt forbattrar mojligheterna fér unga manniskor att fa arbete, for
det g6r man inte.

Darfor, herr ordférande, ar det fortfarande intressant att veta: Vad ar din syn pa att
det inte har kommit fram nagra forenklingar for smaforetagen, att karnkraften ska
laggas ner, att sjukkostnaderna ska ldggas pa arbetsgivarna och att vi inte far nagot
bra paket for infrastrukturen? Och varfor envisas ni med att ldgga ner Bromma
flygplats och infora biltullar? Pa vilket sétt far fler unga jobb med den politiken?

Anforande nr 5
Borgarrddet Lindberg (s): Ordférande! Du efterlyser sjalv en serids diskus-
sion. Da tycker jag faktiskt att vi ska vara seriosa.

I din interpellation fragar du: ”Ar du beredd att uppvakta regeringen i syfte att
underlatta moéjligheterna for unga att komma in i arbetslivet genom att gora det
lattare for foretag att anstalla?”

Mikael Soderlund! Jag har facklig bakgrund. Jag har studerat arbetsmarknadspolitik
och arbetsratt pa universitetet. Jag vet precis vad jag talar om. Men jag vet inte
riktigt om du vet det.

Vi pratar om att gora det lattare att anstélla. Det finns inga som helst problem att
anstalla. Ska vi ha en seri6s diskussion maste vi prata om det ni egentligen vill prata
om.

Det &r inte alls svart att uppratta ett anstallningsavtal eller géra en anstéllning. Det
jag tror att ni avser nér ni sdger som ni séger ar att det ska bli lattare att avskeda och
att man da ska fa avskeda vem man vill, det vill saga att arbetsmarknaden ska goras
otryggare. Jag antar att det ar det du menar. Annars finns det egentligen inga arbets-
rattsliga problem som skulle gora det svarare for ett foretag att anstalla.

Du héanvisar till det méte som vi hade. Det var lite synd att du kom sent igen, for det
var faktiskt sa att man pa det motet samstamt — jag minns att det fanns instammanden
fran den borgerliga sidan — sade att det regeringen gjorde i Trollhattan var valdigt
positivt, fast du vill paskina att det var nagot negativt.

Nar det galler den minskade kopkraften: Det ar vél klart att man fran handeln ut-
trycker sig som man gor. Men vi maste ocksa fundera pa: Om detta inte hade gjorts,
vad hade det inneburit? Hur mycket nedskarningar hade vi da inte behdvt gora i den
offentliga sektorn, for att inte tala om det sjunkande skepp som ni lamnade efter er pa
landstingssidan?
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Hur gor vi nedskarningarna? Jo, vi séger upp anstallda i den offentliga sektorn. Och
vad gor de anstallda i den offentliga sektorn? Jo, de handlar ocksd pa Hennes &
Mauritz och Ikea — eller hur?

Du talar om minskad kopkraft genom den skattehdjning som vi var tvungna att géra
for att fa stadens — och landstingets — verksamheter att fungera, men det finns ocksa
en annan sida. Det handlar om arbetande hander och fotter som ocksa ger en in-
komst, som ocksa ar en kopkraft ute i det privata naringslivet.

Nej, du, Mikael Soderlund, ska vi ha en serios diskussion tror jag att vi behéver ha
langt mycket mer tid, och da ska vi inte halla pa med politiskt slaskande.

Anforande nr 6

Malin Strid (fp): Herr ordférande! Jag gick ut gymnasiet 1990. Vi var ratt
manga som da blev ganska overraskade, for vi var vana vid att det var jattelatt att fa
sommarjobb — de nastan kastade jobben efter en. Alla aldre kompisar hade gatt ut
gymnasiet med lite halvtaskiga betyg och fatt jobb pa en gang, nastan kastade efter
sig allihop. Och sa plotsligt kom det som en kall, vat filt 6ver hela arbetsmarknaden,
och det blev inte alls pa samma satt for oss nar vi kom ut. Valdigt manga fick borja
sina ar i vuxenlivet som arbetsldsa.

Det blev folk av de flesta i alla fall. Men for alldeles for manga gick det inte s& himla
bra. Det &r inte sa bra att borja vuxenlivet utanfor. Sjalvfortroendet far en knack, och
man har en kéansla av att man har alldeles for mycket fritid och alldeles for lite
framtid.

For en del gick det riktigt illa. Det ar helt enkelt inte sarskilt nyttigt att inte ha ett
jobb att ga till pa morgonen, sa att man kan ligga och sasa hela dagen. Det &r inte bra
for sjalvfortroendet, och det ar inte sarskilt bra for formagan att sedan kunna rycka

upp sig igen.

Darfor blir jag lite orolig nar jag ser installningen till allt det bra som anda gors i den
hér staden for att fa folk som ar utanfor att komma in pa arbetsmarknaden. Vi har till
exempel Jobbcentrum i Skdrholmen, dér man ser foretradare for majoriteten yttra sig
och séga: Ja, ja, det ar val bra, men det &r inte det enda som ar bra. For resten heter
det inte jobbgaranti langre, utan det heter jobbfokus.

Det ar som om det ar nagot fel pa det som gérs dar, trots att vi ser att valdigt manga
manniskor kommer ut i jobb och att det gar bra for dem.

Jag tror tvartom att det ar valdigt bra att man ser till att ingen gar sysslolds utan att
alla har nagot att gora varje dag. Man ska se till vad folk kan i stallet for till vad folk
inte kan.

Jag skulle vilja fréga borgarradet: Vad &r det for fel pa det de gor i Skarholmen? Ar
det fel att se till att folk alltid har nagot att gora, att se till att folk inte gar syssloldsa?
Ar det nagot fel pé det?
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Anforande nr 7

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullmaktige, Teres! Den hér interpella-
tionen, som Mikael Soderlund har skrivit, ar skriven den 24 november 2003, det &r
den 14 januari 2004 han far svar, och det ar nu interpellationen kommer upp till
debatt.

Jag hade inte tankt saga nagonting, for det kdnns som om det bara ar floskler som &r
skrivna. Men jag maste sdga: Jag blir forvanad éver dig, Teres. Du ar den hogsta
ansvariga i staden for att manniskor ska ha arbete. Jag tycker att den installning du
har till Mikael och alla ungdomar som ar arbetslosa ar katastrofal. Jag tycker att det
ar skrammande att Stockholms stad har ett borgarrdd som kastar ur sig en massa
goja. Jag tycker att det &r en skam.

Jag har suttit och antecknat och blir alldeles upprord. Jag vet egentligen inte vad du
séger: seriosa anstallningar, handel, skatteh6jningar, baksida, hénder och fotter,
kdpkraft, politiskt slaskande — och avskeda.

Men, Teres, det ar val ingen som har pratat om att avskeda? Vi pratar ju om att vi vill
att unga manniskor ska komma in pa arbetsmarknaden, att de ska fa jobb och inte
vara i en massa projekt, sa att ni far fina stapeldiagram. Det handlar ju om att varje
méanniska ska ha ett arbete och fa en mojlighet att komma in pa arbetsmarknaden.
Det handlar inte om att avskeda. Det handlar inte om nagon baksida eller om héander
och fotter.

Jag tror att du forsoker ta dig ur en situation som du inte klarar. Det &r skam att vi
ska behdva ha ett borgarrad som inte kan sina fragor. Jag tycker det ar synd och
skam, och det ar forskrackligt for alla manniskor som &r arbetslosa, framfér allt de
unga manniskor som &r arbetsldsa.

Det ar inte lange sedan vi var unga och inte hade nagot arbete. Man far inte glomma
bort det. Jag tycker att det ar en skam fér Stockholm med dina uttalanden!

Anforande nr 8

Borgarradet Lindberg (s): Ordférande, fullméaktige! Jag vill borja med det
sista: Birgitta Holm gjorde annu ett véldigt oseridst inlagg fran moderaterna. Jag
maste sdga att det var det mest oseridsa inlagg jag har hort pa mycket lange.

Till Malin Strid: Jag haller helt med dig. Jag tycker verkligen att Jobbcentrum i
Skérholmen &r valdigt bra, och jag rekommenderar alla som inte har varit dar att gora
ett besok pa Jobbcentrum i Skarholmen. Dar far man verkligen se Stockholms stad i
sitt esse eller Skarholmens stadsdel i sitt esse. Det &r en oerhort bra verksamhet som
pagar darute. Men det &r inte bara med Skarholmen man jobbar, utan man jobbar i
princip med hel s6dra sidan av Stockholm.

P& motsvarande satt finns det likheter med det man jobbar med ute i Kista, dar man
jobbar med hela Jarvaomradet. Man har numera ocksa vidgat omradet, sa att man
med stdd av Kompetensfonden jobbar med Kompetens nord, precis som Jobb-
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centrum i Skarholmen har vidgats till att bli nagot man kallar Kompetens syd.
Tanken ar nu att man ska vidareutveckla de har metoderna for att fa en bra verksam-
het.

Det jag kénner mig lite skeptisk till &r er installning att ni tror att likstallighet skulle
l6sa problemen i staden. Sa ar det ju inte. Vara stadsdelar ser valdigt olika ut, och de
ska kanske gora det ocksd. Jag tycker att de ska gora det, for hela fordelen med
stadsdelsnamndsorganisationen &r ju att man i sin egen stadsdel hittar verksamheter
som passar for just den stadsdelen, fér medborgarna som bor dar och fér problemen
som finns just dar. Jobbcentrum i Skarholmen &r ocksa en effekt av just detta, att
man har fokuserat pa vilka problem man har och hur man ska losa dem.

| manga delar har det varit valdigt bra. Det ar klart att man ocksa har spridit de
erfarenheterna éver hela staden. Det tar man till sig och vidareutvecklar pa sitt sétt,
sa att det passar de egna verksamheterna, den egna organisationen och den kultur
som finns i den aktuella stadsdelen. Jag skulle snarare vara frammande for att se den
likstallighet som ni foreslar.

Sedan vill jag ocksa lyfta fram det forebyggande arbete som jag blir mer och mer
skramd Over att det saknas. Det handlar om satsningen pa Navigatorcentrum, som Vi
har lyft fram just for att komma at att manga ungdomar faller mellan stolarna: de
hittar ingen plattform, de soker inte arbete, och de kommer inte vidare till studier,
utan de hamnar helt enkelt utanfor.

Vi maste hitta ett system for att folja upp de ungdomarna. Vi vet ju allihop att om
man hamnar i ett langvarigt utanforskap gentemot samhéllet kommer man ocksa att
fa problem.

Anforande nr 9

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullmaktige! Det var meningen att det
skulle vara ett seriost pahopp pa dig, Teres. Jag ar faktiskt ledsen att jag maste hoppa
pa dig, for jag tycker att du ar en ganska trevlig person privat, nar vi traffas.

Men du &r anda inte vald som privatperson, utan du ar vald sa att du har ett mandat
att gora nagonting at de har fragorna. Da maste man hoppa pa dig nar du inte klarar
av det.

Jag undrar fortfarande betraffande de fragor som Mikael Soderlund inte fatt svar pa:

1. Vad har Du gjort under det senaste aret for att motverka den ékande ungdoms-
arbetslosheten?

2. Pa vilket satt skapar de héjda kommunal- och landstingsskatterna i Stockholms-
regionen fler riktiga jobb at ungdomar?

3. Ar Du beredd att uppvakta regering i syfte att underlatta mojligheterna for unga att
komma in i arbetslivet?”
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Vi far inte svar pa de fragorna, utan du pratar hela tiden om avsked, hander och
fotter, baksida och framsida. Stadsdelsndmnden kan inte gora hela jobbet. Det &r inte
meningen. Det handlar om att vi i Stockholm maste féra en sadan politik att manni-
skor kan leva pa sina l6ner och kan fa arbeten. Men det klarar du uppenbarligen inte.

Anforande nr 10

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméiktige! | forra veckan traf-
fade jag tva ungdomar, kamrater till mina barn, som hade varit arbetslésa i ett ar. De
hade inte fatt ndgon som helst hjalp nar de hade gatt till arbetsformedlingen, som var
den enda kontakt som de hade haft. De hade redan sjalva sokt de jobb som fanns, och
nar de ville stalla lite fragor sade man pa arbetsformedlingen: Nej, du maste bestalla
tid till en annan gang, och det kan du fa om sex veckor.

Sa ser det ut. De hade inte fatt del av nagot av alla dina projekt.

Det man glémmer att tala om &ar de unga som ligger allra samst till. Det ar de som
inte har gatt ut gymnasiet. Har man ingen utbildning &r det annu svarare. Jag tycker
att man har glomt bort att tala om en bérande del i detta, som &r att man ska se till att
ungdomar inte hoppar av fran gymnasiet utan faktiskt slutfor sin utbildning, for det
ar en av de viktigaste forutsattningarna for att fa ett jobb nar arbetsmarknaden sedan
lattar.

Sa till Skarholmen. Det var roligt att hora att du tycker att man gor ett bra jobb dar,
men jag blir lite forvanad nar du sager att vi inte ska ha nagon likstallighet i kommu-
nen. Det &r inte precis sa vi talar nar det galler andra fragor. Nar vi talar om likstal-
lighet inom aldreomsorgen brukar vi tycka att det ar valdigt viktigt att det &r samma
forutsattningar i olika delar av staden. Men det galler tydligen inte i fraga om unga
arbetsldsa och inte heller aldre arbetslosa, for den delen.

For Skarholmen galler att om man inte har nagot annat problem an att man ar
arbetslos ar man skyldig att jobba. Men sa ser det inte ut dverallt i hela staden. Det &r
det som &r bra med Skarholmen och gor att man kommer in i rutiner och jobb. Jobbar
man inte ska man anda fa nagon form av utbildning.

Da undrar jag: Ska man inte ha likstéllighet pa det har omradet nar man ska ha det pa
andra omraden i staden?

Anforande nr 11
Malin Strid (fp): Jag skulle vilja tacka Teres Lindberg for att du sager att
Jobbcentrum i Skarholmen gor ett jattebra jobb.

Aven jag fattar att det inte ar en universalrecept. Vi kan inte klona de eldsjalar som
finns dar, och vi kan inte pad Ostermalm eller i Farsta bygga upp exakta kopior av
Jobbcentrum i Skarholmen och jobba pa precis samma satt dar. Sjalvfallet har man
gjort goda erfarenheter ocksa pa andra stallen. Det kanske till och med utanfor
Stockholm finns nagot att lara av.
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Jag tror anda att det finns en karna i det de gor i Skarholmen som ar sa bra att vi
faktiskt kan sla fast att den karnan ska vara gemensam dverallt: Ingen ska ga sysslo-
10s.

Man kan jamfora lite med skolan. Vi later skolor se ut pa en massa olika satt. Men vi
har faktiskt en gemensam laroplan. Det ar de varderingar som ska galla i alla skolor —
det ska alla lara sig. Jag tycker att man kan dra en parallell med Jobbcentrum i
Skarholmen. Ingen ska ga sysslolos. Det ar inte bra for nagon — inte bra fér staden
och inte bra for de enskilda manniskor som drabbas.

Teres Lindberg pratade lite om det forebyggande arbetet och ndmnde Navigator-
centrum. Jag tycker att det forebyggande arbetet startar lite for sent. Det som framfor
allt behdvs dr en skola som ser till att ungdomar inte kommer pa sned, en skola som
inte dr en utslagningsmaskin, en skola dar alla kan utvecklas och lara sig och kanna
att man kommer ut i livet pa ratt ledd.

Anforande nr 12

Yvonne Fernell-Ingelstrom (m): Efterfragan pa arbetskraft ar
fortfarande svag, trots att man ser en viss fordndring av konjunkturen. Foretagen
anstéller inte. Det ar ett jattestort problem. Varfor anstéller da inte foretagen? Fyra
av tio anger som skal risk for 6kade kostnader for foretaget om man anstaller perso-
ner utanfor arbetsmarknaden. Férslaget om den tredje sjukloneveckan gor inte saken
battre.

Foretagen sager ocksa att det delvis &r svart att hitta personer med réatt utbildning.
Det anfors dven att ersattning som a-kassa minskar intresset att ta ett arbete. Det
géller arbetsmarknaden generellt och inte enbart ungdomar, men delvis &r det appli-
cerbart ocksa pa ungdomar.

Man forundras ibland Gver att regeringen gar i otakt med kommunerna. De signaler
som regeringen skickar ut ar sex timmars arbetsdag och friar, samtidigt som alla vet
att vi behover fler arbetade timmar och fler personer i landet som arbetar for att sakra
konkurrens och valfard. Regeringen forefaller inte veta sa mycket om verkligheten.
Jag tycker att de nu &r dags for staden att géra en uppvaktning av regeringen och
forsoka se till att vi i fortsattningen kan ga i takt, for detta haller inte.

Anforande nr 13

Borgarradet Lindberg (s): Ordforande, fullmaktige! Jag blir forvanad éver
Birgitta Holms inlagg. Jag har svarat pa fragan. Jag tror att du kom lite sent, sa du
kanske inte uppmarksammade det. Men jag kan gora det igen.

Jag tror att du ocksa var med pa forra fullmaktige. | arendet da ingick en lang
redovisning 6ver det som vi har gjort det senaste aret for att motverka den Okade
ungdomsarbetslosheten. Jag vet att du ocksa har fatt den rapporten vid ett flertal
andra tillfallen, s& du har sett den langtgdende. Annars rekommenderar jag dig att



Yttranden 2004-11-08 8§85 23

lasa den. Den togs alltsd upp vid forra fullméktige, och den finns nog bilagd i
protokollet. Det kommer val hem i brevladan sa smaningom.

Né&r det galler de h6jda kommunal- och landstingsskatterna har vi olika ideologisk
syn pa vad hojda och sénkta skatter kan innebara. Det var det som jag och Mikael
debatterade. Nej, jag tror inte att det har motverkat riktiga jobb till ungdomar att vi
tvingades hoja skatten efter att man framfor allt pa landstingssidan pa ett mycket
dramatiskt satt hade misskott den offentliga ekonomin.

Nar det géller att uppvakta regeringen kunde man kanske gdra det om syftet bara var
att underlatta for unga att komma in i arbetslivet. Problemet &r inte att anstélla. For
att unga ska komma in maste andra ga ut, och det betyder att andra manniskor
drabbas av arbetsloshet. Vi maste alltsd gora arbetsmarknaden otryggare. Nej, jag
vill inte uppvakta regeringen i detta syfte.

Ann-Katrin ~ Aslund  lyfter upp problemet kring  arbetsférmedlingen,
arbetsférmedlingens organisation och dess sétt att arbeta. Jag instdammer i att det
finns manga problem med hur de arbetar. Det ar klart att vi maste gora vad vi kan for
att se till att komma at detta problem.

Det engagemang som vi har lagt ned i arbetsmarknadsnamnden — till skillnad mot det
bristande engagemang som fanns under férra mandatperioden — har gjort att vi har
kommit en bra bit pa vag. Nu har vi en bra, kontinuerlig dialog med lansarbetsdirek-
toren och arbetsformedlingscheferna, for att hela tiden se till att vara medborgare blir
bemotta pa ett bra séatt och det blir snabbare puckar. Syftet ar ocksa att utveckla
samverkan mellan stadsdelar och arbetsformedlingen. Det ar faktiskt dar som man i
verkligheten har med individen att gora. Det ar inte vi har i fullméktige som har det.
Pa samma satt lyfter du fram de avslutade studierna, och det &ar klart att det ar
prioritet nr 1. Det &r klart att unga manniskor maste avsluta sina studier.

Anforande nr 14
Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullmaktige! Teres Lindberg skyller det
faktum att hon far mothugg pa att vi inte har last pa, att vi inte var narvarande nar
nagot viktigt sades och att vi inte har begripit vad hon sager. Det kan i och for sig
vara sant. Men det ar inte sa. Vi har last, men vi tycker att du har fel. Vi tycker att
det du gor ar fel.

Det ar inte heller sa, som Teres Lindberg tycks tro, att arbetsmarknaden &r ett
nollsummespel, att om nagon far jobb betyder det att nagon annan forlorar jobb. Sa
fungerar det inte. Om man bedriver en foretagsvénlig politik skapas det fler jobb. Det
ar det som &r poangen. Det hade jag mdéjligen hoppats att Teres Lindberg skulle fatta,
men ibland blir man besviken.

Anforande nr 15
Birgitta Holm (m): Ordférande, fullmaktige! Nej, jag var inte med vid forra
fullméktige, Teres — jag kan tdnka mig att jag var hemma och tog hand om familjen.
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Men det &r klart att jag vet vad du tycker, och det ar Kklart att jag laser handlingarna.
Det &r klart att jag har fullstandig koll pa laget, sd mycket jag kan.

Vad jag vill ar att du har och nu ska forklara det har fér manniskor som lyssnar pa
debatten och som sitter har och tittar — kanske tre fyra stycken eller fler — och for
journalisterna, som vill ha svaret. Vi kan inte std har och puckla pa varandra, for vi
vet ju att vi inte tycker lika. Det &r inte darfor vi driver politik, utan det ar for stock-
holmarnas bésta.

Jag maste sdga att jag tycker att detta ar mycket markligt. Jag vet att jag hoppar pa
dig, Teres, och att du &r en annan person privat, men det struntar jag i har och nu.
Stockholms stad har ett borgarrdd som &r ansvarig for integration och arbets-
marknadsfragor och som sager att vi har ett bestamt antal jobb, att nagra maste ga ut
och nagra maste komma in. Da undrar jag: Om det nu &r sa att vi har ett bestamt
antal jobb, vem ska da fa jobben? Ar det invandrarna eller ungdomarna? Det verkar
vara sa att borgarradet anser att det finns ett bestamt antal jobb, och da &r frdgan vem
som ska ha jobben. Ar det ungdomarna eller invandrarna?

Det &r en skam att ha ett borgarrad som inte kan sin sak.

Anforande nr 16

Borgarrddet Soderlund (m): Herr ordférande! Jag vet inte huruvida Teres
Lindberg har nagra inlagg kvar eller inte, men jag maste saga att jag blir lite
forvanad Gver att hon inte tycker att vi for en riktig diskussion.

Nar jag gjorde inlaggen i de har fragorna var det for att peka pa att unga manniskor
inte & annorlunda an andra manniskor. Det ar bara det att de har &nnu storre behov
an manga andra pa arbetsmarknaden, eftersom de inte har erfarenhet, kommer direkt
ut fran utbildning och annat. Da ar det extra angeldget att man skapar ett klimat och
ger forutsdttningar sa att de unga manniskorna kan fa en roll pa Stockholms
arbetsmarknad.

Du séger att det ar oseriést. Man far inte prata om skatter, om Bromma och om
krispaket. Men &r det inte sa, Teres Lindberg, att hela den brandkarsutryckning som
ni nu gor i Trollhattan handlar om att manniskor riskerar att forlora arbetena? Ar det
inte s&, Teres Lindberg, att 25000 manniskor i den har kommunen har forlorat
arbetet under er tid vid makten i Stockholm? Om man i Trollh&ttan kan bygga vagar
och annat maste man kunna gora det i Stockholm ocksa. Da maste man kunna dndra
en rad regler och saker som gor att manga tvekar vid anstéllningsintervjuer och som
gor att de till slut inte gar vidare och anstéller nya manniskor.

Det ar ju sa, som flera andra har sagt hér, att det inte ar ett nollsummespel. Om vi far
fler anstallda i privat sektor i Stockholm kan vi utveckla den offentliga sektorn. Du
gjorde nagon sorts inldgg som gick ut pa att vi ville sparka folk i den offentliga
sektorn, men det &r inte sa enkelt. Just nu ar det ni som sparkar folk i den offentliga
sektorn och vi som vill lagga pa fler, bara sa att vi har spelplanen klar for oss. Du
kommer ju fran LO, socialdemokratins huvudsponsor, och ser allt i svart och vitt.
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Just nu ar det ni som fockar manniskor och vi som vill anstalla méanniskor. Darmed
ar vi klara dver det.

Jag har hallit pa ganska manga ar har i fullmaktigesalen, bland manga andra kloka
manniskor som har varit med forut. Nar man regelbundet varje ar fragar dem som
man vill ska anstélla nya manniskor vad de tycker &r viktigt, svarar de att sadana
saker som Bromma flygfalt ar viktiga. Vi ska prata vidare om det senare i kvill, sa
du ar valkommen att aterkomma. Jag vill garna fortsatta den har debatten da. Det ar
flera saker som de pekar ut som de tycker &r viktiga for att deras foretag ska ma bra
och utvecklas sa att man kan anstalla fler, bland annat unga méanniskor.

Savitt jag forstar, Teres Lindberg, ar ditt parti motstandare till en rad saker som de
vill ha. Det var darfor jag tog upp de har fragorna, darfor att jag tycker att de &r sa
vasentliga. Saker och ting hanger ihop. Det duger inte med att du har ett kontor
bredvid Annika Billstrom. Hon har ett kontor dar hon avskedar folk, och du har ett
kontor dar du satter dem i arbete sedan. Det ar inte nagon bra l6sning langsiktigt. Vi
maste ju fa en situation dar vi skapar tillvaxt. Det var darfor jag stallde de har
fragorna. Kan du inte kommentera lite av vad statsraden haller pad med varje dag
ocksa.

Forklara det hdr med Bromma och biltullar, for jag har inte klart for mig hur det
hjalper unga manniskor i arbete.

Anforande nr 17
Borgarrddet Lindberg (s): Det ar underbart — en fullmaktigedebatt om
ungdomsarbetsldshet.

Jag kande mig valdigt pahoppad har och tyckte till och med att det var oférskamda
inlagg. Jag har aldrig nagonsin pastatt att tillvaxt inte ar en forutsattning for att vi ska
fa nya arbetstillfallen och att det ar ett nollsummespel. Det var med anledning av den
fraga som lyftes fram i interpellationen som jag svarade pa det sattet. Jag fick inte
heller dar nagot fortydligande av Mikael Soderlund.

Det ar klart att tillvaxt ar i fokus. Mikael namnde sjélv den tillstallning vi var pa i
forra veckan som hade valdigt mycket med tillvéxt att gra, framfor allt den ambition
och den drém vi har gemensamt — hoppas jag i alla fall — att Stockholm ska vara
norra Europas mest spannande region, for att citera Annika Billstrom. For oss ar
Stockholm, huvudstaden, det allra viktigaste. Vi tycker alltid att regeringen borde
gora mer for just var stad. Den fragan kommer alltid att besta, oberoende av vem det
ar som styr Sverige.

Nar det galler Bromma flygplats — jag kan inte lata bli att ndmna den — &r det en
varm hjartefraga. Min drom om Bromma flygplats &r att dar ska finnas 10 000
bostader. Den tillvaxt som skapas genom att man bygger 10 000 nya bostader ar bra
mycket mer an vad ni har astadkommit under era tidigare mandatperioder och vad ni
astadkommer i er budgetreservation.
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8 6 Interpellation om utjamning av LSS-kostnader (nr 2003:104)

Anforande nr 18

Borgarradet O lo fs s o n (v): Ordférande! Som brukligt ar ber jag att fa hanvisa
till det utdelade svaret. Eftersom det var ldnge sedan interpellationen och svaret
skrevs har forhallandena &ndrats nagot, och darfor vill jag lasa upp ytterligare ett
svar till detta.

Den utbetalning som Kommunférbundet i Stockholms l&n ansvarade for var ett
engangsbelopp pa 91,6 miljoner kronor, som gallde endast till 2004. For 2005
kommer Stockholm att betala 194,5 miljoner kronor till det nya utjdmningssystemet.
En stor del av detta belopp skulle Stockholm anda betala till det tidigare systemet
med mellankommunal utjdmning fér omsorgsverksamheter.

Helt klart ar att Stockholm kommer att fa betala mer till det nya systemet. Det ar
darfor viktigt att gora klart for sig varfor det nya systemet infors. Syftet ar att minska
skillnaderna mellan olika kommuner. Att Stockholm betalar mer betyder att vi har
tjanat pa tidigare system, medan kommuner som satsat &nnu mer &n Stockholm pa
service for funktionshindrade missgynnats.

Stockholm har dessutom ett relativt stort antal personer placerade i andra kommuner,
och for de flesta av dessa personer ska nu bosattningskommunen ta 6ver myndighets-
och kostnadsansvaret. Stockholm kommer darfor att fa betala &nnu mer till systemet,
allteftersom ansvaret for tidigare stockholmare med stora vardbehov fors Gver till
andra kommuner. Detta resonemang bygger pa LSS intentioner att den kommun déar
en person ar bosatt ska ha ansvaret. Jag delar helt denna princip, men da foljer att
Stockholm tar ett stort ansvar i utjamningssystemet.

Ett problem kvarstar dock med det nya utjamningssystemet. Det finns i dag olika
tolkningar av hur fragan om myndighets- och kostnadsansvaret ska l6sas. Ett antal
kommuner med institutioner for personer med speciellt stora vardbehov missgynnas
av det nya systemet och havdar att placerande kommun ska ha kvar ansvaret. Jag har
tagit initiativ for att fa klarare instruktioner fran staten for hur denna fraga ska losas
och &r beredd att arbeta vidare for att fordndra utjamningssystemet i denna del.

| Ovrigt tycker jag att det &r positivt med ett utjamningssystem som minskar
kostnaderna mellan kommunerna, och jag anser att Stockholm solidariskt ska vara
med och betala sin del av kostnaderna. Det huvudsakliga syftet &r att enskilda ska fa
likvérdig vard, service och omsorg oavsett var i Sverige man bor. Detta star jag helt
och fullt bakom.

Ordfdrande! Interpellanten har fatt detta svar.
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Anforande nr 19

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Jag tackar sa mycket.
Borgarradet kom med ett nytt svar. Det ar ofta sa nar en interpellation av olika skal
blir liggande, dven om jag kénner mig lite tagen pa sangen eftersom jag hade
forberett mig for en debatt som inledningsvis skulle bygga pa det svar som
borgarradet har avlamnat och som for mig var aktuellt tills for en kvart sedan. Jag
skulle da framfor allt sld pa att borgarradet inte svarar pa min interpellation. Nu far
jag ett utdelat svar fem minuter innan vi borjar har och dar borgarradet, i och for sig
pa ett intressant satt, ger en del kommentarer. Darfor ar jag inte fullt s strukturerad
som jag kanske hade varit om vi hade haft den normala tdgordningen i en
interpellationsdebatt.

Jag konstaterar att borgarradet i sitt ursprungliga svar, som anda ar det som jag haft
mest tid att ta del av och penetrera, inte svarar pa de tva fragor jag staller om det ar
rimligt att Stockholm, som redan tidigare satsat mycket pa LSS-vard, nu genom ett
riksdagsbeslut och statlig klafingrighet av herr Lovdén — som tack och lov har
skickats till hallanningarna — ska fa betala ytterligare mer pengar till andra
kommuner. Sedan frdgade jag om borgarradet tankte agera for att fa till stand en
forandring av utjamningssystemet.

Pa de tva fragorna fick jag i det ursprungliga svaret fran borgarradet Olofsson inget
svar. Det var bara lite grann om att vi genom utjamningssystemet i KSL under ar
2004 skulle klara oss ganska vél. Men for nasta ar ser siffrorna ganska dystra ut.
Sedan borgarradet var i kontakt med SLK har jag varit i kontakt med SLK i dag, och
de 194,5 miljoner som vi nu ska betala till andra kommuner &r i dag framraknade till
198 miljoner. Men lat oss inte slass om de 3,5 miljonerna, utan det &r principen.

Dér sager borgarradet att hon ar positiv, att Stockholm som har satsat pa LSS nu ska
betala annu mera pengar. Borgarradet sager ocksa att hon kommer att solidariskt sta
upp som en kvinna — hon &r ganska ensam, hoppas jag, i den har férsamlingen — och
slass for att de som satsar mycket ska betala annu mer. Jag tycker att detta ar absurt.
Detta ar ytterligare en straffskatt som nu laggs pa stockholmarna.

Jag tycker att borgarradet, med ansvar for att varna de samst stallda i var stad och
som vet vilka bekymmer vi har, skulle sta upp for dessa manniskor och inte se det
l6vdénska pafundet med ytterligare ett skatteutjamningssystem, ytterligare en
straffskatt pa Stockholm, som nagonting positivt.

Herr ordférande! | denna nagot bakvanda debatt ar det i alla fall for mig klart att
borgarradet med ansvar for den sociala omsorgen i Stockholm accepterar att
Stockholms stad med det nya systemet kommer att fa betala ytterligare
194,5 miljoner. Jag anvéander borgarradets siffror och inte stadsledningskontorets
siffror fran i dag. Borgarradet ar stolt och ndjd och kommer att forsvara detta. Jag ar
bekymrad, framfor allt med tanke pa den budgetdebatt vi ska ha senare den har
veckan, dar jag vet vilka besparingsbeting som ligger pa socialtjanstférvaltningen
och som ocksa ligger pa stadsdelarna nar det galler den sociala omsorgen.
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Anforande nr 20

Borgarrddet O | o f s s o n (v): Ordférande! Téank sa tokigt det kan bli! Man tror ju
att folk staller interpellationer for att de vill ha ett korrekt och ordentligt svar, och
darfor bemddar jag mig naturligtvis om att ta fram de senaste uppgifterna. Men det
var tydligen inte riktigt bra.

Peter Lundén-Welden! Jag tror att du har missuppfattat det hela. Man kan inte séga
att de andra kommunerna inte har satsat pa att hjalpa de funktionshindrade. Det &r
det som &r det stora problemet. De har satsat mycket pengar. De har satsat mer &n
vad Stockholm har gjort och betalat mer till det gamla systemet an vad Stockholm
har gjort. Vi har varit vinnare i det tidigare systemet. Andra kommuner har varit
forlorare. De har satsat pa en hogkvalitativ vard, dar vi har placerat stockholmare.
Det ar det som nu bekymrar dem med det nya systemet, dar det blir en enhetlig avgift
pa ett annat satt och dar de far ta Gver ett ansvar for alla boende pa den institution
som de har satsat pa for en valdigt utsatt grupp, som det kanske bara finns en av i
hela landet. Det &r det som &r det stora problemet. Det &r ocksa darfér de kommuner
som det galler har rest ragg.

Det ar ocksa darfor vi har tagit initiativ for att fa ordning och reda i hur man ska
tolka lagstiftningen. Vi tolkar lagstiftningen pa ett sétt, och de tolkar den naturligtvis
till sin forman. Annu har man inte hittat ndgon losning pa det.

Jag tycker nog att jag aven i mitt forsta svar svarade pa dina fragor. Men jag kunde
naturligtvis svara annu battre pa dem, eftersom det fanns mer kunskaper nu &n for
drygt ett halvar sedan.

Det priméra for mig, som gor att jag tycker att det har &r ett bra system och att jag
star upp for det — det tror jag ocksa att atminstone ena halvan av salen gor — &r att det
har ocksa innebér att den enskilde sjélv ska kunna fa valja att bo var hon vill. Det
kan darfor kosta for oss, darfor att ibland har de namligen méjlighet att fa en mycket
hogkvalitativ vard pa ett annat stalle an i Stockholm. Det ar dar de vill bo och fa
denna hjalp.

Anforande nr 21

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullmaktige! Jag ar tacksam
for att du till dagens sammantrade har fordjupat ditt svar, Margareta Olofsson, som
egentligen i grunden var ganska tunt. I grunden har jag ingenting emot det. Jag blev
bara lite tagen pa sangen. Lat det vara valdigt tydligt att jag ar tacksam for att du
ville komplettera ditt svar.

Men jag &r inte tacksam, och jag ar framfor allt lite orolig, n&r du séger att de 194,5
miljonerna ar for att ni vill satsa pa hogkvalitativ vard inom LSS. Det later som om
den vard vi har i Stockholm da &r ganska bristfallig. Jag har naturligtvis inte nagot
emot — det brukar inte vi pa min planhalva ha — den valfrihet som innebér att de som
far LSS har majlighet att vélja att &ven bo i andra kommuner. Vi ar de som tapprast
har kdmpat for att ta bort kommunarrester eller stadsdelsnamndsarrester. Men jag
tycker att vi har en hogkvalitativ vard i den hér staden. Jag tycker att vi har satsat pa
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omsorgen. Det ar darfor det kdnns sa konstigt att vi nu ska béra ytterligare en
straffskatt. Den har straffskatten handlar inte om att vi ska betala for vara boende,
utan den handlar om att det ar ytterligare ett skatteutjamningssystem bland alla andra
skatteutjgamningssystem som drabbar stockholmarna.

Anforande nr 22

Monika Lindh (s): Ordférande, ledaméter! Peter Lundén-Welden! Anled-
ningen till att Stockholm betalar till utjamningssystemet &r ju att vi har haft och har
lagre standardkostnad per individ &n vad rikssnittskostnaden &r. Darfor ska vi betala
en avgift till systemet. De som har hdgre kostnader, som har hogspecialiserad vard
och som har stora boenden i sina kommuner med en hdgre standardkostnad per
invanare &n rikssnittet ska inte behdva bara hela bordan. Det ar det som &r solidarite-
ten i systemet, och det &r det du vander dig emot.

Egentligen skulle du vilja att staten hade hela ansvaret for finansieringen av LSS-
reformen. Men efter att den har genomforts ar det mycket tydligt att det &r kommu-
nerna som fattar beslut om insatser for enskilda. Om da staten hade ansvaret for
finansieringen samtidigt som kommunerna fattade beslut om insatser skulle den
ordningen bidra till en kostnadsspiral som varken du eller jag kunde hantera.

Solidariteten i systemet &r valdigt viktig, och det har inte att géra med att straffa
Stockholm. Vi har levt ganska gott pa det har systemet. Vi har stockholmare som bor
i andra kommuner och far vard och omsorg. Det & manga personer, och de ska
kunna bo kvar dar. Men vi ska ta vart ansvar och betala vad det kostar — sjalvklart.

Anforande nr 23

Borgarradet O lofsson (v): Det har & ganska komplicerat och inte alldeles
enkelt. For att fullmaktige, lyssnare, pressen och vem det nu héanvisades till fullt ut
ska forsta det vill jag saga att det inte handlar om 194,5 nya miljoner. Vi har betalat
tidigare. Enligt det forsta, ursprungliga svar som du fick betalade vi tidigare ungefar
106 miljoner kronor. Det ar en mellanskillnad. Vi betalar nagot mer nu. Vi kom
lindrigare undan forut. Vi betalade ett lagre pris. Vi lag ungefar mittemellan, inte
hdgst och inte lagst. Nu ar det vi betalar mera realistiskt.

Nej, Peter Lundén-Welden, vi har ingen bristfallig vard i Stockholm. Vi har en
hogkvalitativ vard i Stockholm. Det &r inte det jag sager, utan det jag sager ar att det
finns manga stockholmare ute i landet som kanske bor pa det enda stalle som har
specifikt den enda verksamhet som just de behdver. Alla kommuner kan inte bygga
upp sadant. Har en kommun néra Stockholm, vilket det handlar om i nagra av fallen,
byggt upp en bra verksamhet, en bra vardresurs, for en liten kategori manniskor som
har stora behov ar det battre att vi betalar for att de far bo dar och far den vard, det
stod och den hjélp de behdver, i stallet for att vi ska bygga upp nagot eget har och
konkurrera med dem. Vi kan inte bygga upp det for bara en person. Det &r det som
det handlar om, att man ser 6ver hela landet var de olika boendena finns. | vissa fall
kanske det ar rimligt att en kommun bygger upp den verksamheten.
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Jag tycker ocksa att det ar rimligt att vi betalar for de stockholmare som befinner sig
utanfor Stockholms stads granser och har ett stort vardbehov. Jag tycker att det ar
rimligt att vi ocksa deltar, att det blir sa jamlikt som mojligt 6ver hela landet, att
kostnaderna &r jamlikt fordelade Over hela landet. Vi har kommit lindrigt undan
tidigare. En del har kommit dnnu battre undan, medan andra har haft valdigt hoga
kostnader. Nu far alla betala ungefar lika mycket.

Anforande nr 24

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Monika Lindh gav sig in i
debatten, och med det hamnar vi i den polarisering som finns mellan det borgerliga
blocket och socialisterna i fraga om skatteutjamning. En hojning av LSS-kostnaderna
for Stockholm har nu, markligt nog, kommit till samtidigt som stockholmarna far det
samre och arbetslosheten okar. Nar man da hittar nagonting, om vi skulle tro
borgarradet Olofsson, dér stockholmarna betalar nagot mindre tycker man att vi ska
ha ett skatteutjamningssystem, att riksdagen alagger oss en hogre kostnad.

Det har ar ett skatteutjgmningssystem, precis som dvriga skatteutjgmningssystem, till
gagn for att missgynna Stockholm och dem som behdver omsorg i Stockholm. Jag &r
ganska medveten om de svar jag har fatt av borgarradet Olofsson och Monika Lindh,
att det hér gillar ni. Jag gillar det inte. Jag kommer att fortsétta att kdmpa emot det.

Jag ber att fa papeka till protokollet att vi far tillfalle att aterkomma till detta pa
fredag. Jag har nu inga ytterligare inlagg, sa det ar fritt for Monika Lindh att hoppa
pa mig. Jag kan inte ga i svaromal igen.

Anforande nr 25

Borgarradet O lo fsson (v): Hoppa pa och hoppa pa, jag tycker att det har varit
en trevlig och sansad debatt, &ven om vi inte tycker lika. Men vi har som sagt flera
dagar pa oss sedan att ra om varandra.

Det &r inte s, Peter Lundén-Welden, att man hittar pa detta bara for att klamma at
Stockholm. Stockholm har ju tjanat pa det, men det finns andra kommuner som har
tjanat &nnu mer.

Diskussionen om ett utjamningssystem for LSS-kostnaderna har funnits i manga ar.
Nar man sag over inkomst- och kostnadsutjamningssystemet tittade man pa om man
skulle baka in ocksa detta, och det tror jag inte att kommunen hade lust att gora.

De som verkligen har vackt fragan ar ju de kommuner som hade valdigt héga kost-
nader for detta. De &r i sin tur vinnare. Det finns fler &n Stockholm som i s& fall ar
forlorare, men skillnaden &r inte sa stor.

Jag tycker anda att det ar rimligt att vi betalar for att ge den basta varden at de
manniskor som befinner sig utanfor lansgrénsen.
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§ 10 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Mockasinens framtid och finansiering

Anforande nr 26

Borgarradet S6 derlund (m): Herr ordférande! Jag har en valdigt konkret fraga
till borgarradet Nilsson. Det handlar om Mockasinen pa Solbergaskolan, en verksam-
het for gravt utvecklingsstorda elever. Dar & man bekymrad och undrar 6ver sin
framtid. Den 1 januari infors ett nytt schablonsystem, och pa Mockasinen upplever
man valdigt starkt att den gradering och roll man fatt inte ar rimlig med tanke pa de
funktionshinder man dar bearbetar och jobbar med. Man ser valdigt starkt att man
behover fa en annan form, och dar har det ppnats for en anslagsfinansiering.

Min fraga till Erik Nilsson &r helt enkelt om du kommer att bidra till att Mockasinen
far en sadan anslagsfinansiering.

Anforande nr 27

Borgarraddet N i I s s o n (s): Svaret pa den fragan &r nej. Vi har precis fattat beslut
om ett schablonsystem for ersattning till sarskolan, och jag ser ingen anledning att
andra pa det systemet innan det &r genomfort.

Det finns naturligtvis oro pa en del stallen. Sa ar det alltid nar man genomfor for-
andringar. Jag kan inte Mockasinens verksamhet i detalj, men det ar en traningsskola
med ratt speciell verksamhet. Man kommer att ha véldigt hoga nivaer pa de
schabloner som utgar till barnen som finns dar.

Som vi forsokt forklara tidigare sker det inte heller en lokal behovsbedémning ute i
stadsdelarna for att bedoéma vilken niva barnen ska finnas i. Den beddmningen
kommer att goras pa den centrala sarskoleenheten for att garantera en likvardighet
Over staden.

Jag tycker att det finns mycket stora fordelar med ett schablonsystem. Man far i god
tid reda pa vilken budget man har for aret och hur mycket pengar man far for
respektive barn. Det 6kar mojligheten att fa en bra kvalitet i verksamheten utifran de
resurser som ar utlagda. Jag har alltsa inte for avsikt att &ndra systemet och genom-
fora nagot slags anslagsfinansiering.

Anforande nr 28

Borgarradet S6 derlund (m): Herr ordférande! Det var ju ett tydligt besked till
medarbetarna pa Mockasinen, men det hindrar inte att de fortsatt ar valdigt oroliga.
Enligt denna schablonisering har de fatt en gradering pa skalan, sa att saga, som de
inte tycker ar rattvisande for den grupp av patienter de jobbar med i sitt behandlings-
team.
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Darfor undrar jag om det inte heller kommer att bli nagon forandring av den har
graderingen. Man ar alltsa helt hanvisad till den schablonisering som ar gjord, och
det finns inget utrymme for anslagsfinansiering?

Anforande nr 29

Borgarradet N i I ss o n (s): Jag vet inte om det har fattats beslut om i vilka nivaer
dessa barn ska raknas in utifran det system som staden har antagit. Jag ar inte séker
pa att detta har gjorts. Det ar den centrala sarskoleenheten som ska gora en sadan
bedémning i det enskilda fallet.

Detta skiljer sig inte fran hur det har varit tidigare. D& har ocksa séarskoleenheten
gjort en bedémning i det enskilda fallet. D& har det dock varit sa att man under aret,
ibland i december samma ar som man haft barnet i verksamheten, har faststallt hur
mycket pengar som ska utga for det barnet. Det systemet ar daligt. Det &r inte
kostnadseffektivt och ger inte bra kvalitet i verksamheten. Det var darfor vi andrade
och ville ga dver till ett schablonsystem.

Nér det galler anslagsfinansiering vet jag inte riktigt vad du menar med detta. Det har
aldrig funnits en anslagsfinansiering pa det satt som du sager. Det har skett en sadan
har bedomning, och den har skett pa sarskoleenheten.

Det &r for 6vrigt intressant att Moderaterna framfor dessa synpunkter. Om jag forstatt
det hela réatt vill ni ju ha en nationell sarskolepeng, lika for alla barn i hela landet. D&
undrar man ju vad ni har for instélining till hur pengar ska styras inom det har
omradet.

Anforande nr 30

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Erik Nilsson dlskar att ratta in
alla i olika system med fyrkanter, trekanter och stjarnor, och allt som inte stimmer
med det finns inte. Men nu finns det alltsd en verksamhet som heter Mockasinen
inom Solbergaskolan i Alvsjo dar medarbetarna ar valdigt bekymrade. De &r jétte-
oroliga. De anser inte att deras synpunkter har tagits till vara nar man inforde det har
systemet. De anser inte att de elever man jobbar med i det har teamet hamnar pa réatt
niva. De anser inte att de far ratt resurser.

Nu har medarbetarna i det underlag som har funnits med hittat att staden kan valja en
anslagsfinansiering nér en verksamhet inte stammer med verkligheten som man har
den, och det var darfor jag stallde fragan. Vi ska nu besoka dem pa torsdag och for-
djupa oss situationen pa plats, men det ar val rimligt att man ibland accepterar att
verkligheten ser annorlunda ut och anpassar sina system efter det. Det tycker jag &r
en fullt rimlig atgard.

Anforande nr 31
Borgarradet N i I s s o n (s): Ja, det maste finnas en sadan flexibilitet. Darfor har vi
ocksa i det system vi fattade beslut om fem olika ersattningsnivaer. Den professio-
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nella bedémningen av vilka behov de olika barnen har tror jag varken du eller jag
kan gora. Det ar darfor vi har valdigt duktiga tjansteman pa
utbildningsforvaltningens sarskoleenhet som gor den mycket professionella
beddmningen.

Det ar klart att manga verksamheter tycker att de ska ha mer pengar &n vad de har i
dag. Men ndgon maste gora den bedémningen, och jag tycker att denna enhet &r val
satt att gora det.

Sedan &r det fascinerande att du tycker att vi har ska sitta och fatta beslut om olika
nivaer pa ersattning till enskilda enheter samtidigt som ditt parti vill ha en nationell
peng, lika for alla i hela Sverige. Forstar du vad du sager, Mikael Soderlund? Du
maste val ha nagot slags ordning pa hur ni tanker styrmassigt. Ni vill ha en sarskole-
schablon for hela landet, och det skulle inneb&ra 30 procent mindre resurser till sér-
skolan i Stockholm eftersom vi satsar mer pengar an man gor i genomsnitt i landet.

Fraga nr 2. Hemtjanst

Anforande nr 32

Abit Dundar (fp): Ordférande, ledamoter! Hagersten ger fran den 1 novem-
ber hemtjanst till alla 6ver 80 ar som vill ha det, men vi far inga extra resurser. Alltsa
maste vi prioritera mindre pengar till dem som i dag har aldreomsorg och som verk-
ligen behdver hjélpen och mer till dem som inte har sa stora behov.

Da ar min fraga till borgarradet: Tycker du att det ar rimligt att de som inte behover
ska fa hemtjanst utan bistandsbedomning?

Anforande nr 33

Borgarrddet Olofsson (v): Det Abit Dundar pratar om &r den
forsoksverksamhet vi har fattat beslut om har: Personer dver 80 ar ska med en
forenklad bistandsbedémning kunna fa fyra timmars hemtjanst och sjalva bestamma
éver innehallet i vad de vill ha utfort. Vi har forsoksverksamhet i tva stadsdelar —
Norrmalm &r den ena, Hagersten den andra. Det ar ingen som har tvingat pa dem
detta, utan de har sjalvmant anmalt sitt intresse.

Det fanns flera stadsdelar som var intresserade, men vi hade sagt att vi ville ha tva,
en innerstads- och en ytterstadsstadsdel. De ska bedriva denna forsoksverksamhet for
att se hur detta mottas, om det &r bra, om det verkligen fungerar sa att de aldre valjer
nagonting annat an vad de annars skulle vara bistandsbedomda till och hur kost-
naderna i sa fall utvecklas. Det ar alltsa en forsoksverksamhet.

Anforande nr 34
Abit Dundar (fp): Det ar riktigt. Min frdga handlade inte om ifall det var pa
forsok eller permanent. Min fraga handlade om att Hagersten inte fick bestamma.
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Nar forfragan kom trodde man att man aven skulle fa finansieringen. Detta var inte
Klart nar jag pratade med de hdgsta tjanstemannen.

Det ar markligt att vi lokalpolitiker i Hagersten inte fick bestdamma. Annars brukar
det talas om lokala aspekter nar det galler stadsdelarna, men hér bestdmdes det bara
centralt.

Hagersten gar i dag med 18,5 miljoner minus i aldreomsorgen. Konsekvenserna blir
att vara aldre i Hagersten inte ens far ta promenader, skriver man fran forvaltningens
sida.

Min fraga till dig ar aterigen: Tycker du att det &r rimligt att tvinga detta forsok pa
Hégersten, som vi inte sjalva har bestamt, fast vara aldre har andra behov?

Anforande nr 35

Borgarradet O l o f s s o n (v): Nej, Abit Dundar, jag har inte tvingat dem — absolut
inte! De har valt det sjélva. Det fanns faktiskt andra stadsdelar som var intresserade.
Om vi hade vetat att Hagersten inte ville, om de inte hade sokt, hade de naturligtvis
inte kommit i fraga. Det ar fullstandigt klart att de sjalva har sagt ja till detta och att
de sjalva har anmalt sitt intresse. Det har heller aldrig nagonsin diskuterats en ersatt-
ning for forsoket.

Anforande nr 36

Abit Dundar (fp): Som jag sade var detta inte klart. Jag har pratat med de
hogsta tjanstemannen. Aterigen: Det &r inte lokalpolitikerna som har beslutat, utan
detta har kommit uppifran.

Min fraga till dig ar: Tycker du att detta ar rimligt — nar vi har minus 18 miljoner
inom aldreomsorgen i H&gersten, ndr man skriver i tertialrapporter och annat att
konsekvensen blir att de dldre i Hagersten inte ens far ta promenader? De far inte den
basala sociala hjalp de behover. Som nagon sade haromdagen: De blir nastan
arresterade i sina hem. Anda menar du att ingen har tvingat dem. Min fraga till dig
ar: Tycker du att detta &r rimligt?

Anforande nr 37
Borgarradet O l o fss o n (v): Min fraga till dig, Abit Dundar, far vi ta i slutet av
denna vecka i stallet eftersom du inte har ratt till nagot ytterligare inlagg.

De har blivit tillfrdgade. De har anmalt sitt intresse. Det fanns flera stadsdelar. De
har varit mycket medvetna om vad de gjorde. Det spelar ingen roll hur mycket du
skakar pa huvudet. Du kan fa det skriftligt att de har anmalt sitt intresse, for det finns
skriftligt, namligen pa aldreomsorgsberedningens kansli dar man ocksa valt ut vilka
stadsdelar det handlar om.
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Jag tycker alltsa inte att du kan sta och anklaga mig for nagonting sadant. De har valt
detta sjalva. Du far prata med dina politikerkompisar dar, sa far du reda pa det.

Fraga nr 3. Demokratiarbetet i Skarpnack

Anforande nr 38

Billy Osth (m): Ordforande, fullmaktige! Det fattas ju en del mindre kloka
beslut i stadsdelsnamnderna angaende stadsdelsfornyelsen. Ett av de mera dumma
besluten var nar man i torsdags utsag America Vera-Zavala att leda ett demokrati-
projekt. Den damen har pa sin meritlista att hon hyllar Castro — hans revolution var
val nagot av det vackraste som genomforts. Hon hyllar valdsattacker mot FN- och
rodakorspersonal i Irak. Hon lovordar Goteborgskravallerna dar man forstorde halva
Avenyn. Hon dlskar ATTAC och Reclaim The City dar man forstor gator och torg.

Min fraga till stadsdelsforvaltningen i torsdags var varfor just hon var mest lampad
att leda ett demokratiprojekt. Jag fick inget svar, inte heller av din socialdemokra-
tiska ordférande Monika Lindh. Nu fragar jag borgarradet: Varfor tycker du att hon
ar speciellt lamplig att leda ett demokratiprojekt?

Anforande nr 39

Borgarradet Ro nngren (s): Ordférande, fullmaktige! Det fattas vél en hel del
beslut i alla politiska forsamlingar, och det &r viktigt att se att man har ansvar for de
beslut man fattar. Stadsdelsférnyelsen ar ett projekt som dr initierat inom den nuva-
rande majoriteten, och det finns ett tydligt regelverk omkring hur man ska hantera
sakfragorna.

Jag har 6ver huvud taget ingen lust att éverprova vilka personer man anser att man
ska ta in som kompetens- eller resurspersoner, for att leda studiecirklar eller vad det
nu kan handla om. Det maste vara upp till dem som faktiskt bor i omradet, vilket
exempelvis den har kvinnan gor.

Sedan har jag forstatt att ni har haft en valdigt animerad diskussion darute i stads-
delsnamnden. Jag finner dock ingen som helst anledning att som demokratiborgarrad
Overprova de politiska beslut som ar fattade lokalt eller de demokratiska processer
som sker ute i en stadsdel. Detta ansvarar man for darute.

Anforande nr 40

Billy Osth (m): Men Leif Ronngren, vad gor du egentligen? Ar inte du bor-
garrad med ansvar for demokratifrdgorna? Borde inte du da pa nagot séatt ha lite syn-
punkter pa vad man gor? Om vanstermajoriteten mot formodan hade utsett en
sverigedemokrat till att leda arbetet, hade du ocksa da lugnt suttit och rullat
tummarna och inte haft nagra synpunkter?
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Jag tycker att det ar lite skrammande att det hogsta ansvariga borgarradet inte har en
synpunkt om man utser en halvterrorist till att leda ett demokratiarbete.

Anforande nr 41

Borgarradet R nngren (s): Ordférande, fullmaktige! Jag kanner inte America.
Jag kan inte uttala mig om hennes person eller om hennes asikter och vad hon star
for.

Det ar flera som har skrivit till mig om detta under dagen, har jag noterat, eftersom
det star om det i ett veckobrev fran Kristina Axén Olin. Nar jag tittar pa detta marker
jag att det ar ett lokalt konstprojekt som ska ga av stapeln, tillsammans med ett
demokratiprojekt, dar America skulle vara cirkelledare och foreldsa vid ett tillfélle.

Jag ar inte den som tycker att man ska dverprova andra manniskors &sikter. Aven om
jag sjalvklart har synpunkter pa vad folk tycker och téanker och hur man uttalar sig —
inte minst i den har salen, dar det kan vara en ganska ra men hjartlig stamning ibland
— ar inte det min uppgift som demokratiborgarrad.

Jag tycker att det verkar vara ett spannande projekt som innehaller manga olika delar
— flera andra forelasare ocksa, for den delen. Sedan &r det klart att det gar att lyfta ut
enskildheter och enstaka citat och gora sig lustig dver dem eller anmarka pa vad de
innehaller rent faktamassigt, men det &r inte min uppgift som demokratiborgarrad.

Anforande nr 42

Ordforanden: Sedan tycker inte jag att man ska ge sig pa dem som inte &r
hér. De har ju svart att forsvara sig. Att man kallar dem for olika saker kanns inte sa
bra.

Anforande nr 43

Billy Osth (m): Det stdr ordagrant i beskrivningen av projektet att det ska
startas en demokratistudiecirkel och att America Vera-Zavala ska leda gruppen,
vilken ska ha som tema lokal deltagardemokrati. Hon ska alltsa leda en demokrati-
verksamhet. Och dven om du inte kanner henne &r du val laskunnig sa att du har sett
vad personen i fraga star for och vilka antidemokratiska uttalanden hon gjort. Inte
heller &r det fraga om ett, tva eller tre; det ar friga om en massa uttalanden.

Min fraga kvarstar: Om man hade valt en sverigedemokrat, hade du varit lika ointres-
serad av att ha nagra synpunkter da ocksa?

Anforande nr 44

Borgarradet R nngren (s): Jag trodde att det skulle skymta att jag faktiskt var
intresserad. Jag sade att jag tyckte att det var ett spdnnande och bra projekt — om man
laser om hela projektet och ser vad det innehaller, vilket inte Billy Osth gér. Han
valjer att plocka ut en liten del, och det &r val sa man gor i politiken.
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Det finns andra som ar med i det hdr projektet som du inte ndmner. Svenska Kyrkan
ar med, liksom lokala foretradare fran forsamlingen, medborgargrupper, foretradare
fran omradet som har startat en hembygdsforening och sa vidare.

Jag tycker att vi i den har forsamlingen ska lata bli att Gverpréva och ha omdémen
om sadant som forsiggar ute i staden och dar ansvaret ligger lokalt. Om man nu vill
ha ett sadant har projekt, som innehaller bade en konstdel med konstutstallningar i
Bagarmossens Folkets hus och cirkelverksamhet, tycker jag att det &r bra. Jag ar for
en fri debatt dar manniskor far ha asikter.

Fraga nr 4. Klottersanering pa fastigheter

Anforande nr 45

Madeleine Sjostedt (fp): Vi har alla kunnat lasa om nagot som manga
av oss i fororten upplever som vardag, namligen hur klottret har ¢kat, framfor allt
under det senaste aret. Jag vet inte om klottret har 6kat eller saneringen minskat, men
det &r ointressant. Det haller i alla fall pa att 6versvamma hela vardagen, i alla fall
for oss som bor utanfor innerstaden.

Den 15 mars i ar antog vi har i salen — eller ni ska jag saga, for jag reserverade mig —
en Klotterpolicy som hade en rad skarpa forslag. Att man skulle hitta nya kreativa
I6sningar och ordna samordningsgrupper var val de tuffaste. Nu har
kulturborgarradet fullgjort sin del av avtalet med fullmaktige och presenterat ett
forslag, det vill sdga man foreslar nagot slags legala klottervaggar.

Vi vantar fortfarande pa vad gatu- och fastighetshorgarradet ska foresla. Det skulle
vara oerhort intressant att veta vad det kommer for kreativa I6sningar fran det hallet.

Anforande nr 46

Borgarrddet Mo gert (s): Herr ordférande! Det har drendet gav ju, vilket jag
hoppas att du minns &ven om du reserverade dig, ett antal uppdrag till gatu- och fas-
tighetsnamnden. Svaret pa de uppdragen — bland annat att undersoka mojligheterna
till gemensam upphandling och sadana saker, att samordna insatserna — kommer
savitt jag har forstatt att komma under november—december.

Inom en ganska snar framtid kommer jag alltsa att kunna ge ett mycket béattre svar pa
vilka skarpa atgarder som kommer att bli effekten av det har drendet.

Anforande nr 47
Madeleine Sjostedt (fp): Jag tolkar detta som att det i praktiken inte har
hant ndgonting sedan klotterpolicyn antogs i mars. Allting har bara statt still.

Jag undrar da om detta beror pa den nya policy som finns i staden dar kulturborgar-
radet tycker att nolltoleransen ar censur medan gatu- och fastighetsborgarradet har
sagt att nolltoleransen fortfarande galler. Ar det sa att kulturborgarradet har gatt
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segrande ur denna strid och att det inte langre finns nagon nolltolerans i Stockholms
stad? Ar det sa att nolltolerans &r censur och att det ar darfor det inte saneras nagon-
ting langre utan ser ut som det gor?

Vad tycker Roger Mogert? Ar det censur?

Anforande nr 48

Borgarrddet Mo gert (s): Det forekommer ingen som helst strid mellan mig och
kulturborgarradet i denna eller nagra andra fragor. Vi ar helt éverens. Vi kan stélla
oss och sjunga We shall overcome om det &r det som krévs — nagon annan gang.

Var linje &r fortfarande att det ar nolltolerans mot klotter. S ar det, och sa har det
alltid varit. Sedan har vi en annan syn dn vad ni hade pa detta med att stanga
konsthallar och sadana saker. Vi definierar inte nolltolerans pa riktigt det latt absurda
sattet, om man sa sager.

Det férekommer, precis som du naturligtvis vet, fortfarande klottersanering i staden.
Mestadels sker den pa stadsdelsnamndsniva, hos GFK eller hos SL. Det finns manga
huvudméan som hanterar detta. Det ar ungefar samma forutsattningar som i dag.

Det som har pagatt sedan fullmaktigebeslutet ar naturligtvis arbete enligt de riktlinjer
om att aterkomma som vi da antog. Det var ett antal konkreta uppdrag, bland annat
att undersdka gemensam upphandling for att gora arbetet effektivare. Att komma och
pasta att ingenting har hant ar trams.

Anforande nr 49

Madeleine Sjostedt (fp): Det var precis det jag hoppades fa hora fran
dig, att det forsiggar mycket i stadsdelsnamnderna. D& undrar jag vilken sten du
sover under. Jag vill att du begar in alla redovisningar fran stadsdelsnamnderna over
hur mycket som satsas pa klotter. Jag kan tala om for dig att du kommer att bli
forskréackt, for det ar i stort sett ingenting. Stadsdelsndmnderna sanerar inte langre.
Du kommer att upptacka det. Begdr in de siffrorna; det rader jag dig till.

Sedan konstaterar jag att Roger Mogert gar pa Erik Nilssons linje. Darmed &r det
alltsd sagt att s-majoriteten tycker att nolltolerans ar censur, det vill sédga vi ska
acceptera klotter och forstorelse hér i staden.

Anforande nr 50

Borgarradet Mo gert (s): Man kan spetsa till mycket. En spetsig tval kanske
skulle rekommenderas. Jag sade ganska tydligt att det &r fortsatt nolltolerans som
géller. Daremot delar vi inte er uppfattning att en effekt av nolltoleransen &r att man
stanger konsthallar. Det &r en liten men dock viktig skillnad.
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Fraga nr 5. Situationen for Stockholms hemldsa

Anforande nr 51

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! | dag var det en intressant
artikel i Dagens Nyheter: Minst lika manga hemldsa i dag ute pa gatorna som for tva
ar sedan. Situationen for de hemlosa har snarare forvarrats sedan valet, sager en. De
mar allt samre, sager Lennart Eld fran Fralsis.

Margareta Olofsson sédger sig vilja satsa pa de kvinnliga hemlosa. Av de uppgivet
3 370 hemldsa i Stockholm har sedan du tog éver, Margareta Olofsson, kvinnornas
andel okat fran 25 till 27 procent.

Borgarradet Olofsson sdger ocksa att hon naturligtvis inte kan ta ansvar for det
socialdemokratiska valloftet att halvera hemlosheten till 2006, dar vi alltsa inte ser
nagon minskning dver huvud taget. Jag kan naturligtvis stélla en specifik fraga pa
det, varfor inte borgarradet vill ta ansvar for majoritetens politik, men om inte
borgarradet stoder det socialdemokratiska valloftet, vad har da borgarradet Olofsson
for ambition under denna mandatperiod vad géller de hemldsa?

Anforande nr 52

Borgarradet O 1 o f s s o n (v): Peter Lundén-Welden, i februari eller mojligen mars
presenterades ny statistik for det har aret. Av den kan man se att av de drygt 3 000
heml6sa har de allra flesta ett boende. Som du vet innebér definitionen hemlds inte
alltid att man inte har ett boende. Daremot har man ingen egen bostad, inget eget
kontrakt.

De allra flesta har alltsa en form av boende. Det varierar var de bor. Manga av de
kvinnor du tar upp bor pa vardhem eller institution och har oftast en behandling, men
de har ingen bostad efter detta. Det ar den krassa sanningen med dessa siffror.

Jag tror att det ar viktigt att hyfsa debatten. Vi kan ju ocksa se att man i den statistik
som presenterades raknar med att det finns kanske 70 uteliggare, och det ar naturligt-
vis 70 personer for mycket. Men da ska man ocksa komma ihag att nya grupper har
dykt upp som vi ocksa behdver analysera. Bland annat har kvinnor dykt upp som en
ny grupp. Ocksa utlandsfodda har dykt upp som en ny grupp som inte fanns tidigare.
Da maste man fundera pa varfor det blivit s3, varfor dessa manniskor slas ut och vad
vi kan gora for att forhindra att de slas ut. Det maste &nda vara det primara.

Betraffande boendesituationen haller det pa att latta. Det har lattat, och det kommer
att bli &nnu béattre. Om du ldser i samma artikel kan du se att chefen for enheten for
hemldsa uttrycker detta. Jag tycker att det ar bra. Men i takt med att vi erbjuder olika
alternativa I6sningar dyker det upp fler manniskor, och det tycker jag ocksa ar bra,
det vill sdga att morkertalet kanske minskar.
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Anforande nr 53

Peter Lundén-Welden (m): Att man kan slass om statistiken haller jag
med om. Det ar en valdigt svar materia att veta exakt vilken grupp méanniskor vi talar
om. Men det jag stallde fragan om, borgarradet Olofsson, var att du inte ville ta
ansvar for det socialdemokratiska valloftet om att halvera hemlésheten under
mandatperioden. Detta tycker jag i sig ar orovackande — att du som ansvarigt borgar-
rad inom den majoritet som styrs av Socialdemokraterna inte vill ta ansvar for ett
vallofte som givits av dem ndr ni i koalition arbetar med detta vallofte.

Da undrar jag: Vad har du for ambitionsniva — det var det min fraga handlade om — i
stéllet? Om det inte &r det socialdemokratiska valloftet att halvera antalet hemldsa i
staden, vad &r din ambitionsniva? Vad vill du som ansvarigt borgarrad?

Anforande nr 54

Borgarrddet O lo fsson (v): Ja du, Peter Lundén-Welden, det ska bli roligt den
dagen man kan ga upp och fraga varfor du inte kampar for Folkpartiets vall6ften. Det
ar ju den fragan du staller till mig. Det &r ganska parodiskt att du faktiskt agnar tid at
det.

Min ambition &r att det inte ska finnas nagra uteliggare.

Anforande nr 55

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, kdra nuvarande majoritet! Om
Stockholms stads valjare ger den andra sidan av denna radssal majlighet att styra
efter valet 2006 lovar jag att de valléften som vi har givit, oavsett om de kommer
fran Folkpartiet liberalerna, Kristdemokraterna eller Moderata samlingspartiet,
kommer den majoriteten att slass for. Det ar det naturliga i de koalitioner som brukar
formas pa den har sidan. Det verkar inte vara lika naturligt i den koalition ni formar
pa er sida, dar ni ser er mer som sjalvstandiga partier &n som deltagare i ett majo-
ritetsstyre.

Jag uppfattade att din ambition &r ingen hemldshet. Det var ett bra svar. Jag &r
tacksam for det. Det foranleder oss att pa den kommande budgetdebatten granska
vad du under dina tva ar som ansvarig for en majoritet med Socialdemokraterna har
lyckats genomfora pa den punkten.

Anforande nr 56

Borgarradet O l o fsson (v): Peter Lundén-Welden, jag ser verkligen fram emot
slutet av veckan nér vi ska jamfora era nedldggningar av stadsdelsndmnderna, era
olika skattesatser och vad ni vill gora.

Det ar sjalvklart sa att varje parti gar till val pa saker. Sedan gor man faktiskt en
gemensam plattform, och den jobbar jag efter. Att ni sedan star har och tjatar, darfor
att ni inte har ndgot annat att gora, om vall6ftena fran ett parti som ingatt i en
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koalition ar markligt. Men jag ska paminna dig om Folkpartiets 16ften nar du nagon
gang i framtiden kanske hamnar i den situationen. Det ska bli intressant.

Jag vill anda ta upp det har med statistik. Antalet hemldsa minskar ju inte darfor att
manniskor har nagonstans att bo. Det som vore mest korrekt ar naturligtvis att rakna
antalet uteliggare. Manniskor som befinner sig i behandling, bor pa institution, bor
pa harbarge och sa vidare raknas som hemlésa enligt den har definitionen, men det
viktigaste &r naturligtvis att rakna dem som ar uteliggare, som inte ens har tak over
huvudet.

Fraga nr 6. Séarskolan

Anforande nr 57

Karl Bern (fp): Erik Nilsson, jag kommer att ta upp sarskolan igen. Nar vi
hade en debatt om fordelningssystemet for ett antal manader sedan stod du i denna
talarstol och talade om att sarskolan och dess elever inte skulle drabbas av nagra ned-
skarningar. De skulle inte marka nagonting av detta. Vi i Folkpartiet foreslog en
forstarkning av denna budget pa 10 miljoner eftersom detta ar de absolut mest utsatta
barnen i var stad.

Nu star vi har. De handikappade barnen med sina foraldrar, stadsdelsnamnderna,
specialpedagogerna — alla &r vi grundlurade av dig. Nu gor ni neddragningar pa 18
miljoner i sarskolornas verksamhet. Det ar alltsd neddragningar for de absolut sva-
gaste grupperna i samhallet, de gravt handikappade barnen.

Jag horde att du inte har varit ute pa Mockasinen. Jag har varit dar manga ganger,
senast i fredags. Darfor sager jag: Ni har lagt pengar pa att dela ut SL-kort till friska
barn. Ar det har en riktig prioritering?

Anforande nr 58
Borgarradet N i I s s on (s): Jag ar inte saker pa att jag uppfattade fragan i det in-
lagget, men jag far forsoka svara Karl Bern sa pedagogiskt jag kan.

Det nya resursfordelningssystemet innebdr inga nedskérningar. Det finns ett under-
skott i innevarande ars budget. Jag antar att ni precis som vi tycker att det ar viktigt
att olika verksamheter haller sin budget. Det finns i budgetforslaget for 2005 forslag
om en forstarkning av sérskolans budget med 6 miljoner.

Anforande nr 59

Karl Bern (fp): Men det blir i realiteten en nedskarning. Fraga dem darute pa
den héar forskolan sa kan du fa reda pa det. De far en nedskarning med 3 miljoner,
och detta &r de absolut skoraste barnen i var stad. Jag tycker att det ar skamligt att det
ar pa dem vi ska skara ned.
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Vi har en lésning. Vi vill inte dela ut SL-kort till friska barn. Vi vill satsa pa de
absolut svagaste har i samhéllet. Det ar det som skiljer dig och Folkpartiet at.

Anforande nr 60

Borgarradet Nilsson (s): Nej, det som forst och framst skiljer oss at nar det
galler ekonomin &r att ni har en finansiering som inte ar hallbar, ndgot man bara kan
ha nar man sitter i opposition. Det andra som skiljer &r att ni inte vagar ta diskus-
sionen om att oavsett fordelningssystem maste man halla den budget som ér tilldelad.

Det nya resursfordelningssystem vi har pa sarskolans omrade innebér att enheterna, i
stallet for att i december manad fa reda pa hur mycket pengar de far for den gangna
verksamheten, far ett klart och tydligt besked i bérjan av aret.

Det ar for mig svarbegripligt hur du i nuldget kan géra bedémningar av den ekono-
miska utvecklingen for en enskild enhet inom sédrskolan ndar vi inte ens vet vilka
behovsbeddmningar som gors for de olika barn som gar i verksamheten. Det verkar
for mig obegripligt.

Att det finns en oro nar man gor forandringar ar sjalvklart. Men kom inte och sdg att
resursfordelningssystemet innebar nedskarningar for verksamheten, for sa ar det inte!

Anforande nr 61

Karl Bern (fp): DA maste jag saga att jag tydligen &r battre palast i amnet an
vad du &r. De &r redan beddmda. De &r bedémda i grupp fyra. Det finns ett till fem.
Detta ar redan klart. Jag har pratat med ekonomichefen for stadsdelsndmnden i
Alvsjo, Teenie Bennerholt, och hon har bekréftat detta: Minst 3 miljoner maste
sparas pa de har barnen. Det ar ett faktum.

Da fragar jag: Tycker du att det ar ratt att dra in de har pengarna? Vi ar villiga att
satsa dem, men ni tar pengarna till att ge SL-kort till friska barn. Jag tycker att det &r
skamligt. Ni borde skdmmas!

Anforande nr 62

Borgarradet N i I s s o n (s): Men Karl Bern, det &r inga neddragningar pa sarskolan
i sin helhet. Det finns ett underskott i budgeten innevarande ar. Min motfraga till dig,
Karl Bern, ar: Ska man halla den av fullmaktige faststallda budgeten eller inte?

Sedan kan det diskuteras om man ska lagga pa 10 miljoner eller inte pa séarskolan. Ja,
det Onskar jag att vi kunde gbra. Men det &r lattare att gora det nar man &r i
opposition och kan ha helt oseritsa finansieringsalternativ som de Kalle Anka-
pengar ni pa folkpartisidan hittar pa.

Den enda forutsattningen for att er budget ska halla, Karl Bern, ar att ni ar i opposi-
tion. Om vi skulle ha oturen att fa se er vid makten skulle er budget falla ihop som ett
korthus.
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Fraga nr 7. Demokratisynen hos de fortroendevalda

Anforande nr 63

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullmaktige! Det & manga demokratifragor
i dag, och det &r ju gladjande. Vi har inte bara America Vera-Zavala i Skarpnéck,
utan det finns dven fragor med direkt baring pa kommunstyrelsen.

Vansterpartiets stora problem &r ju att vissa dar fortfarande fornekar att Kuba &r en
diktatur. Men det problemet stannar inte vid v, utan det gar dven in i Socialdemo-
kraterna.

Kommunstyrelseledamoten Daniel Suhonen har varit brigadist, eller som han sjalv
séger "gast hos folket”. Han har delat ut hedersbetygelser till "arbetets hjaltar”. "Héar
har vardagskontrollen skotts av folkrorelserna”, skriver han. "KGB pa Kuba motsva-
ras av vara forenings- och hyresgasttanter som pa Kuba kollar att ingen séger nagot
kontrarevolutionart eller smutsar ner i tvattstugan.” Det &r en skojig folkrérelse.

Jag vill fraga Annika Billstrom: Star du bakom din kommunstyrelseledamot Daniel
Suhonens diktaturkramande, eller ar du beredd att ta avstand fran hans stéllnings-
tagande for diktaturen pa Kuba?

Anfdrande nr 64

Borgarradet Bil I str o m (s): Herr ordférande! Har forsoker man som vanligt ta
heder och ara av enskilda ledamdter och ocksa av manniskor som inte finns i den har
forsamlingen.

Né&r det galler Daniel Suhonen ar det valda meningar som Rolf Konberg véljer att
rycka ur sitt sammanhang. Daniel sjalv, precis som jag, tar fullstandigt avstand fran
detta. Dar har du mitt svar. Det ar glasklart. Jag har ocksa fortroende for Daniel
Suhonen.

Anforande nr 65

Rolf Kdénberg (m):Ja, Annika Billstrom, jag citerade valda delar. Jag hade
kunnat citera betydligt langre och grévre delar ur den har sa kallade reserapporten.
Om det har skett en tillnyktring i fragan sedan detta skrevs ar det forstas valkommet.

Mitt primara syfte ar faktiskt inte att tala om nagon enskild person i hans franvaro —
han ar dessutom i salen; vi kanske kan prata mera om detta i kvall — utan att peka pa
att Socialdemokraterna i Stockholm inte &r demokratiskt trovardiga nér de har hogt
uppsatta foretradare som éppet och aktivt stoder diktaturen pa Kuba.

Aven om han har tagit avstand fran just de har uttalandena fortsatter han hela tiden
med nya arrangemang och nya moten som inte har nagot annat syfte an att krama
diktaturen pa Kuba. Det hér problemet finns alltsa fortfarande, an i dag.
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Anforande nr 66
Borgarradet B il I strd m (s): Rolf Konberg, jag tycker att du ska ta upp den har
fragan i en debatt dar du far ett direkt svar av Daniel. Jag tycker att detta ar fegt.

Vad det handlar om &r att Daniel Suhonen & kommunstyrelseledamot for oss. Han
har ett arbete dar han organiserar olika typer av méten. Daniel har sagt att han har
tagit avstand fran detta uttalande, men det som hander ar att ni moderater skruvar och
skruvar och inte accepterar det. Personen i fraga finns nu i salen men far inte sjalv ga
i svaromal. Att ni inte accepterar det tycker jag ar oerhdrt markligt.

Vad ar du ute efter? Tycker du att jag i den har stolen ska sdga att Daniel Suhonen
har en gang sagt nagot valdigt konstigt och darfor tar jag avstand fran honom?
Fungerar ert parti sa? Det trodde inte jag.

Anforande nr 67
Rolf Kdénberg (m): Det sista ar mycket enkelt att svara pa, for vi har inga
diktaturkramare i vart parti.

Jag tanker ta den har debatten med Daniel Suhonen ocksd; tro ingenting annat. Men
poangen ar att du ar finansborgarrad. Jag konstaterar att detta géller nagon som sitter
i kommunstyrelsen som ordinarie ledamot och som har blivit ordférande i kultur-
namnden. Det &r viktigt for staden och for stadens medborgare vad sadana personer
har for demokratisyn.

Min podng &r och forblir att det inte bara &r Vénsterpartiet som har problem med sin
syn pa Kuba. Det ar ocksa betydligt stérre partier an sa.

Anforande nr 68

Borgarradet Bi I I str o m (s): Det vi socialdemokrater da kan konstatera ar att for
moderater géller inte att personer har en asikt vid ett tillfalle, och nagra ar senare har
man omvarderat och tagit avstand fran tidigare uppfattningar. Att det sker forand-
ringar i manniskors Overtygelse accepterar inte moderater i allménhet och Rolf
Konberg i synnerhet. Jag ar den forsta att beklaga detta. Det ar en intolerant syn pa
manniskor — fruktansvart intolerant!

Anforande nr 69

Ordfdoranden: Detéarsynd att man staller frigor om en tredje person som inte
har mojlighet att svara. Jag tror att debatten skulle bli roligare och mer klargérande
om det var nagon som hade mgjlighet att svara. Man kan kanske hitta ndgot annat
forum eller stélla en interpellation. Vi far titta pa det nar vi haller pA med nya
arbetsformer. Det hér ar inte speciellt bra, ndr personen dessutom sitter i salen och
vill ga upp och svara men inte har mojlighet till det under fragestunden. Vi far
aterkomma och se om vi hittar nagon annan ordning for det.
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Fraga nr 8. Socialdemokratiska vallften

Anforande nr 70

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige och Annika Billstrom!
Nu tankte jag stilla en fraga om ett socialdemokratiskt vallofte som Margareta
Olofsson tidigare har fatt en fraga om. Det handlar om de hemlésa.

Ett av valloftena var att ni skulle halvera hemldsheten under mandatperioden. Nu har
jag last om fragan i Dagens Nyheter i dag och tidigare aven i Situation Stockholm.
Halva mandatperioden har gatt, och trycket har inte precis minskat utan snarare okat.
Jag skulle vilja veta vad ni tanker gora for att uppfylla det valloftet. Tror du att det &r
mojligt att uppfylla?

Anforande nr 71

Borgarraddet B il Istr o m (s): For det forsta vill jag séga att det &r ratt intressant
att se olika morgontidningars séatt att rubricera. Jag vet inte vilken gang i ordningen
det var som det stod att vi sviker valldften innan mandatperioden ar gangen.

Jag vill aterigen tydliggora att vi inte gick till val pa tva ar av mandatperioden. Vi
kommer att styra och genomfdra s mycket som majligt under hela mandatperioden,
anda fram till 2006.

Hemlosheten dr en av de absolut svaraste fragorna att jobba med, for alla kommuner,
allra helst Stockholm som ar Sveriges huvudstad och en riktigt stor stad ocksa i
forhallande till problembilden. Det Margareta Olofsson redovisade &r tydliga tecken
pa att det i dag, sedan nagra ar tillbaka, gors olika saker. Det man skulle kunna
tillagga, forutom statistiken, indelningen i olika kategorier och bostadsforsorjnings-
delen, &r att vi kanske skulle behova ta lite tuffare tag nér det géller samverkan och
samarbetet med landstinget om varden, omsorgen och rehabiliteringen. Det tror jag
ar avgorande. Nar det galler manniskor med missbruk eller psykiska problem &r det
den allra svaraste av alla uppgifter.

Margareta har redovisat. Hon ar sakkunnig pa omradet. Jag kan inte enskildheterna.
Som svar fran mig vill jag saga att vi kommer att gora allt vi kan for att uppfylla
aven det har valloftet.

Anforande nr 72

Ann-Katrin Aslund (fp): Annika Billstrém, jag uppskattar att du har en
odmjuk installning till den har fragan. Det ar, som sagt var, inte sa latt. Det ar dock
en sak som jag ar forvanad over. Du pekar sjalv pa hur svart det kan vara. Det &r
ingen latt frdga. Hur kan man da kategoriskt ga ut och lova en sadan sak som att
halvera hemldsheten i Stockholms stad? Samtidigt har man infort flexibel, faltférlagd
bistandsbedomning och andra sadana saker som gor det lite mer komplicerat. Det ar
ocksa ett problem att de hemlosa sjélva inte ser sarskilt ljust pa situationen. De
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tycker att det har blivit samre. Det gor inte bara de hemldsa utan ocksa de som jobbar
med fragan.

Tror du att ni kommer att uppfylla vall6ftet? Ar det ett lofte eller ar det en
malsattning?

Anforande nr 73

Borgarrddet Billstrom (s): Jag tanker inte sndrja in mig i nagot med
malsattning. Vi har valt den har metodiken, att kontraktera oss med medborgarna.
Sedan ma ni som folkpartister tycka att det ar bra eller daligt eller mindre bra. Det
varderar inte jag. Men jag tror att det ar valdigt viktigt att i sin politiska uppgift, sin
politiska garning, vara véldigt tydlig gentemot medborgarna. Jag skulle uppskatta om
ocksa oppositionen var mycket tydligare. Men det ska vi debattera pa torsdag och
fredag. Jag kan inte hjélpa att jag tycker att det finns en attityd av gnallighet. Det
finns en attityd av gnallighet och att man hellre reser hinder och ser problem &n att se
utmaningarna och I6sningarna pa de svara uppgifter vi har.

Jag fortsatter att hdvda det jag har hévdat hela mandatperioden: For oss ar det ett
tydligt kontrakt med véljarna. Vi kommer att gora allt vi kan for att genomfora det
kontraktet. Nagra fragor ar mycket svarare dn andra att l9sa.

Anforande nr 74

Ann-Katrin Aslund (fp): Det & intressant att hora. Du séger att det &r ett
kontrakt med valjarna. Det blir véldigt latt att gra en utvérdering av det, for héar
handlar det om siffror. Det ar bara att se om det ar halverat eller ej. Det kan vi ju se
nar mandatperioden &r slut.

Jag skulle vilja fraga Annika Billstrom om det hér ar ett av era prioriterade valloften.
Av 99 stycken kanske nagra ar viktigare an andra. Var nagonstans pa skalan ligger
det har?

Anforande nr 75

Borgarradet Bil I str o m (s): Att ta ansvaret for den generella valfarden och for
manniskor som har de tuffaste och svaraste uppgifterna, om det &r barn, unga eller
vuxna, tror jag ar den storsta utmaningen for samtliga av fullmaktiges partier. Det
handlar om att faktiskt fora en politik som &r generell, som omfattar alla, men dar
man ocksa jobbar med riktade insatser mot dem som hade den tuffaste starten eller
bland annat de tuffaste villkoren.

Det ar hogt prioriterat. Sedan kommer inte jag att tramsa med nagon 0-10-skala eller
sd. Alla vet att vi har en skyldighet att 16sa problemen med den som é&r sjuk,
missbrukar eller pa annat satt far illa i var stad. Jag tror att vi ar 6verens om det.
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§ 15 Tillvaxt Stockholm — Smaforetagsdelegationens rapport med forslag till atgarder
(utl. 2004:151)

Anforande nr 76

Borgarradet Billstr 6 m (s): Ordférande, fullmaktige! Antligen, skulle jag vilja
saga. Det ar valdigt trevligt med ett antal naringspolitiska diskussioner ocksa i
fullmaktigeforsamlingen. Tillvaxt Stockholm ar en rapport fran smaforetagardelega-
tionen med 57 olika konkreta forslag om hur de, tillsammans med Stockholms stad,
vill bidra till att gora Stockholm till norra Europas mest spannande region.

Vi har under manga ar arbetat gemensamt med att utveckla IT-klustret, sedan ett
antal ar tillbaka biotech och biomedicin men ocksa nu under senare ar bestamt oss
for att driva design, formgivning och arkitekturfragorna. Jag tror, av manga olika
skal, att det &r viktigt for Stockholms del i det har sammanhanget att inte vara
enbent, med tanke pa hur den finansiella krisen inom 1T-sektorn drabbade Stockholm
oerhort hart. Stockholm drabbades mycket hardare an andra regioner ute i varlden.

Det dar viktigt att se detta som en del i stadsutvecklingsambitionerna. Jobbar man med
kappan om att Stockholm, Stockholms 1&an och Stockholm-Malardalen ska bli norra
Europas mest spannande region maste man ocksa se och utveckla fragor kring
evenemangsstaden, ungdoms- och studentstaden, miljostaden och kulturstaden.

Vi har under var majoritets tid traffat foretradare for de riktigt stora foretagen, de
medelstora foretagen men ocksa smaforetagarna. Vi har haft mycket bra samtal och
en mycket spannande dialog. Vi genomférde ett Stockholmsmote i juni som kommer
att fa sin uppféljning. Sa sent som i forra veckan genomforde vi ett méte dar samtliga
borgarrdd och Kristdemokraternas gruppledare var inbjudna att mdéta 13
representanter for foretagen, vilket foll valdigt val ut. Sa sent som i dag har jag
traffat representanter for foretagare vars huvudkontor ar placerat i Stockholm och
diskuterat utvecklingsfragor.

Det jag tycker &r viktigt ar att det finns en bred enighet — tror jag — ocksa fran
naringslivets sida om att man vill samtal och dialog. Men man vill ocksa, som man
séger, ha en leverans. Man vill att politiken ska vara formogen att leverera. | det
sammanhanget tror jag att det som det offentliga kan leverera i det hér
sammanhanget &r infrastrukturbeslut men ocksa bostadsférsorjningsfragor. Det ar tva
fragor som ligger valdigt hogt upp pa foretagarnas lista.

Representanter for smaforetagardelegationen, for foretagarna i Stockholm, for
handelskammare och andra eller de representanter jag hade formanen att fa traffa i
dag séger: Det basta dr att ta de fragor som &r enklast att 16sa och som det finns sa
bred majoritet som majligt for. Vi far plocka de applen fran frukttradet som &r
narmast marken och sedan vartefter plocka de lite svarare dpplena, som hanger hogre
upp och ar svarare att komma at. Jag tror att det ar en filosofi som &r ratt och riktig.
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Det handlar om att vi i staden, i ldnet och i Malardalen upptrader enigt. Det som allt
detta handlar om och syftar till ar att Stockholm &r Sveriges tillvaxtmotor. Vi vet att
utvecklingen haller pa att vanda. Men nar Stockholm konkurrerar sker det pa en
internationell marknad. | det sammanhanget & en av de allra viktigaste
forutsattningarna for framgang att det offentliga kan och orkar samverka med det
privata.

Herr ordférande! Det har drendet &r ett uttryck for samverkan och samarbete. Med
det vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 77

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordférande! Det ar ett valdigt viktigt
dokument som vi ska ta stéllning till i kvall. Det &r viktigt, nddvandigt och i hogsta
grad aktuellt. Det finns manga skal att prata smaforetagarfragor och tillvéaxtfragor i
den har forsamlingen. Det &r inte vare sig I1T-boomens forfall eller George Bushs
valseger i USA som gor att det gar daligt, fortsatt daligt for Stockholm — att vi har en
dalig tillvaxt. Det ar andra skal till det. Det ar Annika Billstrom som i forsta hand har
ansvaret for det.

Det ar den chockhdojda skatten i saval staden som landstinget. Det ar hotet om att
lagga ned Bromma flygfalt. Det ar den totala overkstad som &r med Forbifart
Stockholm och Osterleden. Det 4r det faktum att staden, i stallet for att sanka avgifter
och gora regelforenklingar, hojer avgifter, kranglar till regler och slutar med upp-
handlingar, vilket paverkar naringslivet har i staden mycket. Det ar naturligtvis ocksa
det Overskuggande, namligen att man vill infora biltullar — som om det vore ett
recept for att fa staden pa fotter i en svar situation.

Annika Billstréms vanner over vattnet ar inte mycket béattre. D&r diskuterar man, helt
seriost, ytterligare forsamringar av sjuklénesystemet som ska drabba foretagarna.
Man ar i full fard med att avveckla Barseback. Man gor ingen regelférenkling, trots
att det ar utlovat sedan flera ar att vi ska fa regelférenklingar for smaféretagare och
andra. Ingenting har hant pa rader av ar. Vi har fortsatt en oréattfardig skatteutjamning
som gor att tillvéxten i staden och lanet stoppas. Mycket av det kan man lasa om i
den rapport som ligger pa bordet i kvall, Tillvaxt Stockholm.

Den socialdemokratiska regeringens stora svar pa fragan om hur vi ska kunna fa fler
att jobba mer ar sex timmars arbetsdag och friar. Da har man kommit valdigt langt
ifran de krafter som skapade det samhalle som vi har att forvalta.

Herr ordférande! 25 000 har forlorat jobbet i privat sektor sedan Annika Billstrom
tilltradde. Ungdomsarbetslosheten har 6kat med 25 procent. 5 000 foretag har gatt i
konkurs och nyforetagandet har minskat.

Herr ordférande! Nar nu statsministern far runt i varlden och kommer med krispaket
till Trollhattan, kan vi da inte fa ett krispaket till Stockholm? Vi skulle behdva det.
Vi skulle behova fa de dar infrastruktursatsningarna, en bevarad flygplats, utveckling
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av Ringen, sankta skatter och forenklingar av reglerna for smaforetagare. Vi har en
rad svarigheter i Stockholm som vi behdver fa bukt med.

Herr ordférande! Om det inte ska bli en fullstandig teaterforestallning maste det vara
nagon sanning och allvar bakom sadana har dokument och papper. Jag vet vad jag
talar om, for jag har deltagit i teaterforestallningar under mitt liv. Detta &r extremt
viktigt. Om man har en regering som motarbetar foretagandet, en stadshusledning
som pa manga avgorande punkter — dven om det har dokumentet &r bra, herr
ordfdrande — inte kommer med de beslut som vi behdver for att utveckla naringslivet,
da ar det hér ingenting vart.

Vi allihop pa den har sidan kan rosta ja till 55 av de 56 punkterna i kvall. Men det
kan inte Annika Billstrém, och det ar det som dr teaterforestaliningen. Den tycker jag
inte om, herr ordférande. Jag vill yrka bifall till Moderaternas forslag till beslut.

Anforande nr 78

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullmaktige! Jag vill yrka bifall till
Kristdemokraternas forslag till beslut. Jag ska inte ga narmare in pa dem mer an pa
en punkt. Det star sa har: ”Darfor bor stadens naringslivsarbete ocksa syfta till att
fokusera de service- och utvecklingsbehov som finns inom mindre och medelstora
foretag liksom att verka for att en bredare representation finns av olika branscher.”
Jag skulle vilja utveckla det lite grann. Det finns en del saker som man mdjligen inte
tanker pa nar det galler det.

Det forsta ar infrastrukturen i Stockholm, att forsoka gynna smaforetag som vaxer
ocksa i fororterna. Ett kant exempel pa misslyckad infrastruktur ar Kista, dar man
byggde viadukterna sa att en distributionslasthil inte kan komma under dem. Om
man hojer dem ar det for langt att ga, sa da springer folk tvérs Gver gatan i stallet.
Sanker man ned dem krockar man med réren. | de nya omraden som planeras galler
det att planera for det som delegationen har talat om, lokalférsorjning i hela staden,
inte bara att man ska ha nagon slags grupp som sysslar med hur lange man far lasta i
innerstaden. Det finns en massa problem ute i férorterna.

Det andra jag skulle vilja saga ar: Platta ut Stockholm! Det maste bli en vaxelverkan
mellan stora myndigheter och smaféretag. Det har gjorts manga forsok har i staden
att flytta ut till exempel gatu- och fastighetskontoret till nagon férort. Vi gjorde ett
forsok att flytta ut integrationsforvaltningen. Da sade facket att flyktingarna inte
hittade till Skarholmen. Det var lite 16jligt, eftersom de har akt runt halva jorden
forut.

Ett annat exempel &r Sida, som fran borjan lag vid Birger Jarlsgatan. Nar de skulle
flytta valde de ett jattedyrt banklage pa Sveavagen. Nu ska de flytta igen! Vi sade:
Flytta till Rinkeby eller nagot annat av de har omradena! Déar har ni dessutom
spraken i narheten. Nu har de valt att flytta till Ofre Ostermalm! De ska flytta till
Konstfacks gamla lokaler, nar de kunde ldgga sig i Ragsved eller Rinkeby eller
nagon annanstans. Det skulle gynna smaféretagsamhet, for da behovs det en massa
smarestauranger. Det behovs all méjlig service. Det behovs att manniskor kan
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tillgodose sitt dagligvarubehov. Det behdvs dverséttare och allt mojligt annat i
narheten.

Om det finns lite fantasi sa kan vi platta ut Stockholm och fa smaféretagen att vaxa
ocksa i yttervarven.

En annan sak som &r bra for att platta ut Stockholm &r att se till att det blir en
flygplats pa Sodertorn. Flygkapaciteten kan vara bra for Soderortsvisionen. Det &r
manga foretag i sodra halvan av staden som skulle behéva en flygplats. Da skulle det
ga bra att s3 smaningom lagga ned Bromma, om vi far en sadan flygplats. Men
regeringen har ju kranglat till det.

Anforande nr 79

Borgarradet Bjorklund (fp): Ordférande! Det &r egentligen ett slags
nationalekonomisk gata som vi star infor. Vi lever just nu under en internationell
hogkonjunktur. Vi ar ute ur svackan och IT-branschen haller pa att ta sig igen. Trots
detta okar inte sysselsattningen i var region. Om den okar ar det med s& sma siffror
att det knappt ar markbart. Ni prognostiserar fran majoritetens sida i budgeten dkade
socialbidrag nésta ar. Det ar unikt. Det har inte hant tidigare, att vi lever i en
internationell hégkonjunktur men att socialbidragen okar.

Jag tror att Annika Billstrom har identifierat en viktig faktor: Vi har ett for daligt
foretagarklimat i var region. Sa langt ar det bra att Annika Billstrom lagger fram det
har programmet fran smaforetagardelegationen. Men problemet &r att innehallet ar sa
tunt, sa det kommer inte att gora nagra som helst avtryck i verkligheten. Hela det har
programmet ar mycket vasen for lite ull. Det finns ocksa en stor besvikelse i
naringslivet.

Annika Billstrom beskriver stamningen som trevlig pa de har kafferepen. Jag har
varit med pa tva av de storre motena. Jag haller med om att det &r trevlig stimning.
Men, Annika Billstrom, trevligt ar det pa badstranden ocksa. P de har motena kravs
det ocksa att vi nar fram till resultat och kommer fram till beslut. Det & dem som
naringslivet efterlyser. Det racker inte att ha trevligt. De kommer inte att komma pa
nagra fler moten som Annika Billstrom bjuder in till om inte de har métena leder till
konkreta beslut som &r viktiga.

Vi vet ratt val vad naringslivets olika organisationer pekar pa som behovs for att gora
den har regionen mer foretagsvanlig, mer etableringsvénlig. Till exempel pekar de
ofta pa skattenivan. Vid det senaste motet var det en foretagare som nastan skamdes
nar Annika Billstrom satt och berattade om designar och allt méjligt. Han fragade:
Far man ta upp skatten? Det fick man i och for sig ta upp, naturligtvis. Men han
insag att det var 16nlost. Det borde inte vara 16nlost att ta upp den fragan. Det &r en
viktig fraga.

Fragan om Bromma flygplats har namnts. Den ar central. Frdgan om ringleden ar
central. Pa sidan 4312 i utlatandet star nagra meningar som ar ratt avgorande. Det
star sa har: “Samtliga naringslivsorganisationer i Stockholm motsatter sig det
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planerade forsoket med trangselavgifter. Vi gor beddmningen att trangselavgifterna
ar tillvaxthammande”. Det ar en tung och avgérande mening. Det &r den viktigaste
punkten i hela koalitionens politik. Och naringslivet gor bedéomningen att den ar
tillvaxthammande. Det borde leda till eftertanke runt fragan om biltullarna, Annika
Billstrom.

Ett program som ska vara foretagarvénligt kan mycket val se ut som det
delegationsforslag som smaforetagarna sjalva har lagt fram, de 50-60 punkterna.
Fran var sida ar vi beredda att bifalla i stort sett allihop. Men problemet &r, som har
sagts har tidigare, att den politiska majoriteten inte &r det. Ni &r bara beredda att
bifalla de punkter som redan tidigare ingick i er plattform. Ni &r ju inte beredda att ta
till er nagonting, att lyssna. Bifall till den borgerliga reservationen i kommun-
styrelsen!

Anforande nr 80

Karl Bern (fp): Herr ordférande, fullméktige! For en gangs skull kommer jag
att vara mycket positiv i mina bedomningar av det dokument vi har framfor oss. Jag
ar den enda i den hér salen som sitter med i smaforetagardelegationen. Vi har jobbat
intensivt med det har. Till Annika Billstroms plus vill jag séga att hon har varit idel
6ra och mycket intresserad av att 16sa problemen. Det skulle vara skam annars.

Jag hoppas att vi kan enas hér i dag om att ta hela rapporten och det férslag som
ligger, med de viktiga tillagg som vi inom Folkpartiet och d&ven Moderaterna har
kommit fram till. Vi d emot tréngselskatterna. De &r enormt hammande for
utvecklingen i regionen. Jag tycker att ni borde lyssna pa det inom majoriteten. Inte
minst fran handeln, som jag representerar, ar vi mycket oroade for trangselskatterna.
Jag hoppas verkligen att de inte kommer att bli genomférda.

Vi har ocksa i smaforetagardelegationen uttryckt mycket klart att vi vill ha kvar
Bromma flygplats. Den har en mycket viktig roll i Stockholms framtida utveckling.
Vi vill ha Osterleden och Férbifart Stockholm.

Vi kan konstatera att alla punkter i delegationens papper ar ganska harmlésa. Det ar
inte sa kontroversiella saker. Om man inte kan acceptera dem é&r det svart. Vi i
smaforetagardelegationen och aven Folkpartiet ansluter sig till att man ska sluta
javlas med stockholmarna och smaforetagarna. Det tycker namligen manga smafore-
tagare att man gor.

Det ar precis som Jan Bjorklund sager har, att de storsta hindren ar nationella. Ni i
majoriteten, som har kontakterna in i kanslihuset, maste forsoka l6sa det har med
skatterna och olika lagar och férordningar.

Jag yrkar alltsa bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut men med det tillagg
som Folkpartiet och Moderaterna gjort. Alltsa, bifall till Folkpartiets och
Moderaternas forslag!
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Anforande nr 81

Christopher Odmann (mp): Ordférande, fullméktige! Det &r bra att vi
har lyft upp ett drende som handlar om smaféretagandet i Stockholm. Ofta brukar
naringslivspolitik glida in pa de fa men naturligtvis viktiga stora foretagen, de som ar
stora dven i ett globalt sammanhang. | manga sammanhang gloms smaforetagandet
bort. Darfor ar det viktigt att vi far den har debatten och funderar pa vad vi fran
stadens sida kan gora for att underlatta for smaforetagarna i Stockholm

Manga har varit inne pa IT-raset. Det ar gladjande att man borjar lyfta sig aven i den
delen av naringslivet. Nu nyanstaller man aterigen manniskor inom IT i
Stockholmsomradet. En lardom for oss totalt sett av IT-raset ar att man kanske inte
ska luta sig mot enbart en del av naringslivet. Nar den delen rasar, rasar ratt manga
delar i samhallet. Man bor fundera pa hur man kan hjalpa till pa olika satt nar det
géller andra delar av néringslivet som inte var kopplade till det stora raset. Jag tycker
att vi, oavsett majoritet, inte har varit sa duktiga hittills.

Det ser anda lovande ut nar man nu aterigen tar upp de har fragorna. Den har gangen
finns det nog mera substans och forsiktighet nér det géller just IT-delen.

Nagot som har diskuterats &r bland annat foretagslotsar i staden. Den naringslivs-
organisation som vi har i Stockholm &r bra. Men om det bara ar de som sysslar med
foretagandet kanske det inte blir den goda service som vi skulle kunna ge just
smaforetagare. Det kan handa att man prioriterar servicen till de storre foretagen och
aterigen glommer bort de sma foretagen. Det vore viktigt att manga manniskor,
oavsett var de jobbar i staden, fick 6kade kunskaper om vad det innebér att vara
smaforetagare och pa sa satt kunde bidra till att smaforetagare kan komma rétt nar de
har fragor och synpunkter.

Det finns olika delar i forslaget som vi stéller oss bakom. Det finns dock en del som
har med boendeparkering att géra som vi inte ser som direkt relevant. Mdjligtvis kan
det ha béaring pa smaforetagarna nar det galler nyttoparkering. | évrigt vill vi bifall
kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 82

Borgarrddet Bjork lund (fp): Ordférande! Jag tycker att fragan om ekonomisk
tillvaxt ar intressant att diskutera med Miljopartiet. Den héar rapporten utgar fran
behovet av mer ekonomisk tillvaxt. De atgarder som foreslds menar jag é&r
otillrackliga, men utgangspunkten &r anda att det behdvs mer ekonomisk tillvéxt.

Miljopartiet ar ett parti som ursprungligen grundades som en reaktion mot att vi var
alltfor materialiserade och fixerade vid ekonomisk tillvéxt. Jag skulle vilja hora hur
Miljopartiet i dag ser pa behovet av ekonomisk tillvaxt. Det ar det ena.

Nio miljoner manniskor bor i Sverige. Tre miljoner gar till jobbet varje morgon. De
tre miljonerna ska férutom sig sjélva forsorja de dvriga sex miljonerna. De flesta
partier har dragit slutsatsen att vi, for att det har ska ga ihop, maste arbeta mer i
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Sverige. Delar ni uppfattningen att vi behdver arbeta mer i Sverige for att klara av att
fa ekonomin att ga ihop?

Anforande nr 83

Christopher Odmann (mp): Det ar ingen skillnad pa var installning nu
och tidigare, att vi maste diskutera innehallet i tillvaxten. Jag skulle ocksa vilja hora
mer om Folkpartiets syn pa tillvaxt. Ar det mer av allt, oavsett vad det innehaller?

Den andra fragan géller det har med arbete. Jag &r lite angslig over att man fran
Folkpartiets sida inte tar det pa allvar att s& manga manniskor ar arbetslosa,
sjukskrivna och fortidspensionerade. Hur ska man fa dem i arbete? Ska vi slappa in
dem i arbete eller ska de fortsatta att sta utanfor?

Vart forslag ar bland annat att vi med en arbetstidsférkortning kommer att kunna
anstalla fler ménniskor. Fler kan komma in och bidra med sina erfarenheter. Det &r
en viktig del i att vi har astadkommit en tillvaxtokning totalt sett och den ska
anvandas till nagonting. Vi tycker att den kan anvéndas till att 6ka den fria tiden for
manniskor att sjalva disponera. Ni kanske bara vill lagga olika typer av prylar pa hog
i er tillvéxtiver. Det kan h&nda att det &r d&r som vi skiljer oss.

Anforande nr 84

Torsten Sandgren (v): Herr ordférande, fullméaktige! Jag vill bérja med
att yrka bifall till kommunstyrelsens férslag, och det gér jag med foljande
motivering.

Stockholm ska inom de narmaste tio aren prestera och visa forutsattningar for att
underlatta for foretagare att driva foretag, att lokalisera nya foretag och framfor allt
starta nya foretag har i vart nagot konkurrensutsatta samhalle. Naringslivskontoret
fick ett uppdrag av sin styrelse att fungera som en motor i utvecklingsarbetet. Det har
de gjort pa ett mycket fortjanstfullt satt. Bade de krav och de Gnskemal som
smaforetagardelegationen har stallt kommer fram i papperet. En del av dem éar
valdigt kloka. En del kanske far skjutas pa framtiden.

En aspekt som tas upp i sjalva rapporten &r larlingsutbildning. Det var nagonting som
forsvann — som en dunst, som en rok upp i himlen. Det var trakigt att den forsvann,
for det var ett mycket bra satt att lara sig ett yrke. | dag har vi ett behov av ungefér
100 000 hantverkare inom nagra fa ar. Det maste vi pa nagot satt mota och kunna
Klara av.

Det ar ocksa viktigt att det finns mojlighet att fa en yrkesutbildning. Alla vill
namligen inte ga i hogskola. Sjalv var jag dver 40 nar jag forstod att jag kanske dnda
maste soka mig in pa det dar universitetet, for att kunna klara mig. Jag tror att det ar
manga andra som kan tankas dela den upplevelsen med mig.

En annan viktig fraga som man fortjanstfullt tar upp ar ledtiderna — ledtiderna i den
kommunala hanteringen for olika tjanster som vi ger vara medborgare. Tyvarr &r det
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manga ganger sa att var demokrati mojliggor for manniskorna att klaga 6ver de
beslut som vi har fattat. De ar inte ndjda med de besluten, och i och med det har de
ratten att overklaga. A andra sidan drar det ut pa tiden for nédvéndiga faciliteter som
bostader, byggnader dar man kan driva féretag och liknande.

Det ar ganska viktigt att vi ser till att ménniskor blir personligt matchade till yrken
dar de har forutsattningar att fa ett jobb. Man kan inte bara séga till en person: Du
ska soka 40 jobb i veckan, for annars far du inga bidrag.

Anforande nr 85

Borgarradet Bjorklund (fp): Ordférande! Jag tycker att Torsten Sandgrens
inlagg var vardefullt, sarskilt avsnittet om larlingsutbildning. Detta ar nagot valdigt
centralt bade for de yrken och yrkestraditioner som Torsten Sandgren beskriver i
form av hantverksyrken och manga andra yrken. Léarlingsutbildning &r ocksa
vardefullt for de manga ungdomar — som &r praktiskt begavade men inte sa teoretiskt
lagda — nar de kommer upp i sjuttonarsaldern och vill ha en yrkesutbildning.

Problemet &r att det &r Vansterpartiet och Socialdemokraterna som har avskaffat
larlingsutbildningen i Sverige. De senaste sju atta aren har mitt eget parti varje ar i
riksdagen foreslagit inforande av larlingsutbildning, de sista aren med stod av Gvriga
borgerliga partier. Varje gang har Vansterpartiets och Socialdemokraternas
ledamoter rostat nej till detta forslag.

| Stockholms utbildningsnamnd ligger forslaget nu — och nu viskar Inger Stark i orat
pa dig — Torsten och det ar bra, for nu i december har Inger Stark majlighet att i
utbildningsndamnden stodja ett forslag om larlingsutbildning. Om hon gor det sa blir
det majoritet for det forslaget. Be henne rosta for det forslaget, da infors det.

Anforande nr 86

Torsten Sandgren (v): Ordférande och Jan Bjorklund! Det &r ju faktiskt
sd att man ocksd maste lasa karnamnen. Det ar sjalvklart, arbetet fungerar inte
annars. Man maste kunna sa mycket matematik att man klarar av ett vanligt
mekaniskt jobb. I dag klarar man sig inte bara genom att rdkna pa fingrarna, man
maste kunna gora det med papper och penna ocksa.

Jag blev lite forvanad 6ver att du med sddan emfas havdade att det &r Vansterpartiet
och Socialdemokraterna som har tagit bort larlingsutbildningen. Det jag talade om
var larlingsutbildningen i den traditionella formen, dar man sa att séaga ar anstalld av
foretaget som larling och uthildas dar. | de fallen har man férmanen att studera ett
par dagar i veckan pa vanlig skola for att fa just behdrigheten i kdrnamnena.

Anforande nr 87

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Det &r flera ledaméter som
anvander sig av det Orwellska nyspraket. Det aterkommer standigt och jamt. Man
latsas liksom inte om sin politik, det verkar vara fritt fram att tycka saker om Tillvaxt
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Stockholm och lagga det till handlingarna och sa séga bade det ena och det andra héar
i talarstolen.

Torsten, ni har ju motarbetat och till och med avskaffat larlingssystemet. Det ar hela
grundproblematiken i den fragan. Det var en missriktad idé om att det inte var
tillrackligt fint att vara snickare och sadana saker som lag bakom férandringen att
alla skulle ga tredrigt gymnasium med teoretisk utbildning fastan de kanske inte ville
det. Det ar en medveten idé, och den far du anda sta for.

Sa till fragan om ledtider. Om det nu ska bli forkortade ledtider, varfor har vi da
forlangt ledtiderna nar det géller stadsplaner? Varfor kommer en massa stadsplaner
upp i fullméktige nu igen, det &r ju nagot som leder till att arendena hanteras tre-sex
manader extra? Det har ni infort nu.

Anforande nr 88

Torsten Sandgren (v): Svaret pa den sista fragan, Mikael, ar att vi agnar
oss at demokratiarbete. Nar ett planforslag ar kontroversiellt bland méanniskor sa ar
det bast att vi har i fullmaktige debatterar det och inte fattar besluten bakom stdngda
dorrar som gor det mojligt for ledamoter att efterat, utat, ha en helt annan asikt an
den man hade vid sammantradet.

Nar det galler avskaffandet av larlingsutbildningen sd var det sa att den
larlingsutbildning som vi avskaffade inte var mycket vard eftersom den hade stora
brister och inte hjélpte dem som verkligen skulle ha haft hjalp av den.

Anforande nr 89
Borgarrddet Billstrom (s): Ordférande, fullméktige! Jag maste saga att nagot
varre var det lange sedan jag horde! Vilket gnall!

Om foretagarna verkligen horde det som Jan Bjorklund sdger nu, om foretagarna
verkligen fick lyssna till det som Mikael Soderlund nu sade, sa skulle de nog helst
inte vilja samarbeta med staden. Det som foretagarna sager ar faktiskt: lat oss vara
konstruktiva. Det finns en lang rad fragor som vi gemensamt kan vidta atgarder i
som vi ocksa kan I6sa. Vad ar det for osanningar som ni framfor?

Mikael Soderlund, har inte du markt att Sodra Lanken har éppnats? Vi kommer nésta
ar att ta forsta spadtaget till Norra Lanken. Vi arbetar just nu med Malartunneln. Vi
kommer att bredda E 18 och Klarastrandsleden. Vi har utarbetat planer for att klara
bostadsforsorjningsmalet under den har mandatperioden. Bjorklund pastar att vi har
avskaffat och inte vill ha larlingsutbildning. Det ar rena pahitt.

P& omrade efter omrade soker ni konfrontation, och det som naringslivet sager till
oss i fullmaktige ar: Sok det som forenar fore det som skiljer er at! Latt oss ta de
lattplockade applena forst och sedan beta av de fragor som &r svara. Men det som
Moderaterna och Folkpartiet har behov av omedelbart &r att polarisera. Jag tackar
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Hardy Hedman for det inlagg som Kristdemokraterna hade dar man ar konstruktiv
och atminstone vill genomfora saker!

Bjorklund kallar vara moten for kafferep. Det ska Stockholms foretagare motas av.
Det ar forakt.

Vad det handlar om, oavsett politisk majoritet, ar att vi inte har skétt naringspolitiken
pa ett tillfredsstallande satt eftersom foretagarna nu sager: Ja, lat oss samverka, lat
oss samarbeta och lat oss l6sa viktiga problem for Stockholm dar vi har I6sningen i
vara hander!

Men det vill inte Folkpartiet och Moderaterna. Alldeles uppenbart ar det pa det
séttet. Det ar val ett bra besked till néringslivet. Moderater och folkpartister vill ha
fortsatt konfrontation och polarisering, medan kristdemokraterna &r beredda att
konstruktivt hitta I6sningar. Det ar val bra besked. Tack for dem!

Anforande nr 90

Borgarrddet Sdderlund (m): Ordférande! Jag kan bara konstatera att
teaterforestallningen gar vidare. Det var sa fruktansvart forutsagbart att Annika
Billstrom skulle stélla sig i talarstolen och ta pojkarna i Orat for att de hade
frackheten att paminna om politiska realiteter!

Den sjuka som borjar sprida sig i det hdr rummet handlar om att det ska finnas en
Stockholmsanda i betydelsen att man aldrig ska tala om konflikter, aldrig tala om
fragor som ar viktiga for manniskor dar ute. I stéllet ska vi forsoka enas om det som
vi kan enas kring. Den sjukan ar farlig och skadlig fér demokratin!

Vi &r inte pd nagot satt negativa till att du har sammankallat den har gruppen
naringslivsforetradare — det &r véldigt bra, det skulle du géra oftare. Men det
forutsatter leverans. Det &r odrligt, Annika Billstrom, att tala om att vi ska bli norra
Europas framsta tillvéxtregion, att kalla in hundratals foretagare med den
forespeglingen och sedan som aktiv politik ha inférandet av biltullar, avskaffandet av
Bromma flygfilt och avvisandet av byggande av Osterleden — jag har namligen inte
uppfattat att du &r foresprékare av Osterleden. Det har du aldrig sagt i den har
talarstolen i alla fall.

De hér hart arbetande foretagarna som inte alltid, som alla vi andra hinner lasa alla
tidningar och TT-telegram, &r inte underkunniga om detta. D&rfor ska man vara arlig
I politiken.

Anforande nr 91

Borgarraddet Billstrom (s): Just det, Mikael Soderlund, vi ska vara arliga. Lat
oss vara det. Det som jag har sagt i mina tva anforanden ar att det finns saker som vi
ar eniga om och saker som vi ar oeniga om. Det som ndringslivet uppmanar dig och
mig som foretradare for var sitt parti ar att ta itu med de fragor som det finns en bred
enighet i.
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Den hér forsamlingen har inte hanterat naringslivspolitiken tidigare. Jag vet att du
avskyr att jag sager detta, men det &r sa att den absolut higsta ledningen pa Ericsson
inte pa 13 ar har traffat den hogsta politiska ledningen i Stadshuset — sedan ma du ha
traffat dem nu och kéanner dig asidosatt for att det har varit som det har —, de hogsta
ledningarna har inte setts, och det ar val anda ett uttryck for klimatet, namligen
avsaknad av ett konstruktivt politiskt klimat for att astadkomma leveransen.

Anforande nr 92

Borgarradet Bjorklund (fp): Herr ordférande! Det har &r nastan lojligt. Jag
har hort Billstrom forut, hon blir sa imponerad 6ver att hon har trafat Carl-Henrik
Svanberg en gang, men det ar inte det som &r det viktiga. Det viktiga &r de atgérder,
den politik som fors.

Jag sade i mitt forsta inldgg att jag tycker att det ar bra att det tagits initiativ till en
smaforetagardelegation, och det beslutet fattades i full enighet. Det &r bra med de héar
motena — och det var visst inte kaffe nar jag tanker efter, det var vin sista gangen.
Det &r bra med de motena, men det géller ju att leverera resultat, annars kommer inte
foretagarna nagon mer gang. De kommer att bli sa grymt besvikna. Vi har sett det sa
manga ganger forut nar Bjorn Rosengren och rader av socialdemokratiska
naringsministrar har tagit den héar typen av initiativ — men det slutar med att
naringslivsforetradarna blir besvikna for ni gor inget av de synpunkter som framfors.

Tva synpunkter har naringslivet framfort i de omfattande enkater som handels-
kammaren har genomfort de senaste aren bland Stockholms foretag. Det ena ar att
skatterna ar for hoga i var region, det andra ar att Bromma flytplats maste behallas.
Bada de synpunkterna ar Billstrom inte beredd att lyssna pa. Det tredje kommer nu:
vi gor beddmningen att trangselavgifterna ar tillvéxthdmmande. Vad tycker du om
den synpunkten, Annika Billstrém?

Anforande nr 93

Borgarradet Billstrom (s): Jan Bjorklund, antingen vill man vara konstruktiv
eller sa vill man inte vara det. Du och Folkpartiet vill inte vara det for det ar valdigt
obehagligt att socialdemokrater, vansterpartister och miljopartister tar initiativ till ett
antal for naringslivet viktiga aktiviteter. Alla vi tre partier vet att det kravs leverans,
och det &r nastan sa att jag far en kansla av om igen att du onskar att vi inte skulle
leverera nagot fore nasta Stockholmsmoéte, som &r den 2 juni 2005.

Men det ni inte har berort &r uppféljningen. Vad &r det som hander efter dessa
moten? Det ar klart att vara tjansteman i Stockholms stad tillsammans med
foretagarna — inte bara foretagarnas organisationer — ska bocka av punkt efter punkt
for att aterredovisa. Sjalvklart ar det pa det sattet, Bjorklund. Det kravs leverans
ocksa fran er sida.

Ewa Samuelsson (kd): Ordforande, fullméktige! Vi far val tacka for de positiva
orden till Kristdemokraterna, men det gar inte att komma ifran, Annika, att det &r
intressant att hora ert tal nar ni ar i majoritet. Da ar det namligen ett helt annat ljud i
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skallan an nar ni ar i opposition. Nér ni sitter i majoritet da ska det vara samforstand
over granserna, da ska oppositionen stalla upp. Du tycker att vi ar era motstandare, vi
ar inte konstruktiva och det &r obehagligt att hora vad Jan Bjorklund och Mikael
Soderlund sager.

Jag satt har 1991-94 och nu ar jag tillbaka, och jag kanner igen tongangarna fran er,
ni ar inte konstruktiva nar ni ar i opposition men nar ni ar i majoritet da kraver ni att
andra ska vara konstruktiva. Ordet fér dagen ar tydligen leverans. Det ska levereras,
det &r det som géller i vartenda inldgg nu for tiden.

Det intressanta som héande senaste gangen vi traffade foretradare for naringslivet var
reaktionen nar skattefragorna kom pa tal och nagon av naringslivsforetradarna
undrade lite om skatterna och paverkan for naringslivet. Da blev det ganska tyst.

Anforande nr 94

Borgarradet Billstrd m (s): Men kan det vara en handelse, Ewa Samuelsson,
att du aterigen undviker att sdga hela sanningen fast den som ville ta upp politiska
fragor och kénsliga fragor vid senaste motet var valkommen att gora det. Det vi ville
diskutera var den fortsatta formen for samarbetet men ocksa det som star for dorren,
namligen Designaret 2005 och hur naringslivet och Stockholms stad gemensamt kan
agera.

Det &r ingen som forbjuder nagon att ta upp en fraga, och inte blev det val tyst nar
H&M:s vice vd berérde skattefragan. Inte alls. Var vénlig och redovisa sakerna som
de &r. Jag tycker att det &r fantastiskt att du som kristdemokratisk foretradare
forsvarar Folkpartiet och Moderaterna, och det ma vl herrarna tacka for. Jag ska
bara séga att det ar naringslivets foretradare, oavsett om det ar smaforetagare eller
riktigt stora foretagare, som ber Stockholms stads fullmaktigeférsamling att vara
konstruktiv.

Anforande nr 95
Rolf Koénberg (m): Ordférande, fullméktige! Jag ténkte bidra till
polariseringen och konfrontationen har i kvall pa ett par specifika punkter.

Hosten 1997 var jag pa ett mote dar davarande finansborgarradet Mats Huldt lovade
att lyssna pa naringslivets i Kista foretradare med Ericssons davarande vd i spetsen.
Man sade da entydigt tva saker. Man sade: sank skatten och bevara Bromma. Mats
Hulth lyssnade och gjorde sedan precis tvartom.

Det finns darfor anledning att vara nagot avvaktande nar den har majoriteten nu vill
lyssna pa naringslivet. Ett annat skéal ar att erfarenheter av socialdemokratins
hantering av sadana har rapporter inte ar helt positiv. 1998 lade regel-
forenklingsdelegationen, Simplex gemenligen kallad, under ordférandeskap av Klas
Eklund, kand socialdemokrat, fram hundra skarpa forslag till forenklade regler. Tva
ar senare hade den socialdemokratiska regeringen genomfort tva av dem.
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Vi kan nog vara 6verens om, Annika Billstrom, att rundabordsdiskussioner och
moten har sin tid och skarpa beslut har sin tid, eller leveranser som du sager i vart
och vartannat inlagg. Vi sager for var del, vilket jag hoppas framgar tydligt, att
rapporter ar bra men problemet &r att den helt och hallet forringas av er egen text.
Den ignorerar den tunga kritiken mot till exempel trangselskatterna. Det blir faktiskt
rent parodiskt att notera hur ni forsoker ga runt de har fragorna nar bestallningen ar
”bygg fler och béttre infartsparkeringar”. Det &r bestallningen. Leveransen blir:
infartsparkeringar byggs ut i samband med miljoavgiftsforsoket. Med andra ord — de
infartsparkeringar naringslivet vill ha villkoras av det som néringslivet absolut inte
vill ha.

Jag &r orolig 6ver att det & mycket litet som kommer att hénda, att leveransen
kommer att bli forsenad, att leveransen inte kommer att innehalla det som har
bestallts utan att den tvartom kommer att innehalla en hel del som absolut inte har
bestéllts. Jag &ar radd for resultatet av den har rapporten, med den ratt méarkliga
hanteringen av den i kvall. Ni sager att ni ar sa otroligt positiva till rapportens forslag
och nu ska de genomféras och undrar varfor vi inte kan vara dverens. Det kan vi inte
vara darfor att naringslivet har ett antal centrala forslag som vi star bakom men som
ni gor tvartom med. Det ar det som ar problemet, och det ar darfér som vi inte blir
dverens.

Om detta inte var klart tidigare sa hoppas att det ar klart nu. Jag yrkar bifall till den
moderata reservationen!

Anforande nr 96

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Ordférande, fullmaktige!
Stockholmsandan &r ingenting som avhandlas pa vare sig kafferep eller
sammankomster. Det ar nagot som handlar om fortroende, ett fortroendekapital som
man kan bygga upp. Det ar ndgot som néaringslivets organisationer i den har
rapporten skulle vilja att vi diskuterar utifran deras forslag betraffande tillvéxt.

Nagot som &r viktigt och som man bor ta fasta pa i den hér debatten ar att betydelsen
av uttrycket lyssna till forslag inte ar densamma som att lyda alla forslag.
Néringslivets organisationer har berért en mangd olika forslag som vi skulle kunna
genomfdra. En del ar utanfor vart fogderi, men sjalvfallet ar det en sammanhallen
politik. Jag ar helt 6vertygad om att man for det forsta maste fokusera det som man
ar overens om, eftersom det ar precis som Annika Billstrom sdger, ndmligen att
naringslivets foretradare manga ganger sager: sluta kabbla, borja leverera och gor det
som dr enkelt och det som ni kan gora. Det &r inte bara i det lilla utan &ven ganska
manga saker som redan ar pa gang, alltifran olika infrastruktursatsningar till
forenklingar betréffande hur man kommer i kontakt med staden om man till exempel
skulle vilja starta naringsverksamhet.

Det ar valdigt markligt att Moderaterna och Folkpartiet, sa fort det ar naringslivets
organisationer som har ett fullstandigt program, anser att vi ska anta varje punkt. Jag
skulle vilja se vad ni skulle sé&ga om all personal i den hadr kommunen via sina
organisationer skulle vilja utforma personalpolitiken. Inte skulle vi kunna sdga att vi
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staller oss bakom varje forslag de har. Vi maste lyssna och vi tar fasta pa saker och
ting och vi ska forsoka gora sa mycket som majligt som ar bra for tillvaxten i
Stockholm. Vi kan tvista om exakta medicinen for det, men det ligger en stor poang i
att vi forsoker bygga upp en Stockholmsanda — det &r inte bara for att konkurrera
med Goteborg eller Malmo, som ibland hdvdas ha béttre anda. Det ar framfoér allt for
den internationella konkurrenskraftens skull. Det maste vi vara beredda att gora.

Det finns en del i den hér rapporten som &r bra, och vi har forsokt att bearbeta forslag
efter forslag med vad staden skulle kunna gdra. Det finns mer att gora nar det galler
att skapa tillvéxt i Stockholm. Vi kan inte gora allt i den har salen, tack och lov, men
det finns vissa saker som utgor forutsattningar. En forutsattning &r att man har en
samtalston och det ar det som bade foretagarna och vi menar med Stockholmsanda.
Det &r tyvarr sa att manga pa den borgerliga kanten helt avstar ifran att vara med om
att forsoka bygga upp en sadan anda, det ar valdigt synd. Jag yrkar bifall till
kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 97

Rolf Kdnberg (m): Ordférande, fullméktige och Elisabeth! Jag tycker att
det har var ett valdigt intressant inlagg dar Elisabeth sade att innebdrden av att lyssna
inte &r detsamma som att lyda.

Jag vill forst saga att jag haller med dig om det, att lyssna behdver inte vara
detsamma som att lyda. Men sade ni det till Carl-Henrik Svanberg fran borjan, alltsa
att det dr sa ni ser pa saken?

Det &r ocksa en valdigt intressant definition av begreppet att lyssna som framtrader
om man sétter in ordet i meningar som att lyssna pa rorelsen, att lyssna pa valjarna,
att lyssna pa olika saker. Om att lyssna pa valjarna inte ar detsamma som att lyda
valjarna sa kan det forklara varfor ni har en, som det heter, avslappnad installning till
en del av era valloften. Darfor skulle jag vilja séga att det har med att lyssna och inte
lyda ar ndgot som jag vill ha en utveckling av fran dig, Elisabeth. Vad ar det du
faktiskt menar?

Anforande nr 98

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Det ar valdigt enkelt. Om man
bjuder in organisationer, om man diskuterar tillsammans med valjare, i det har fallet
ar naringslivets organisationer och foretradare &ven viljare, och manniskor far
komma till tals och séga vad de vill, s maste det vara sa — och detta vet naringslivets
organisationer men &n val, men det verkar inte ni veta — att alla forslag som framfors
kanske inte ar genomforbara. Det kanske &r sa att man har rostat fram en majoritet
som har en annan syn i en viss fraga men att man delar asikt i en annan. Det ar det
som jag menar med att man lyssnar. Men detta betyder inte att man kan anamma alla
forslag. | en demokrati ar det noédvandigt att det ar pa det séttet.

Det jag tycker ar markligt ar att ni pa er kant hela tiden havdar att allt i den har
rapporten maste antas. Vi har sagt att de sju punkter som naringslivets organisationer
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har gatt samman om é&r otroligt viktiga och det ar dem som vi ocksa borjar bocka av
som genomfdrda.

Anforande nr 99

Borgarradet Bjorklund (fp): Jag delar naturligtvis uppfattningen att man inte
kan genomfora alla 6nskemal som alltid framfors i alla fragor. Det haller jag med
om. Men kan Elisabeth Brandt Ygeman ndmna en enda punkt i rapporten som ni nu
ar beredda att genomféra och som ni inte var beredda att genomféra redan fore
samtalen? Finns det nagon fraga dar ni har lyssnat och lart? Finns det en enda punkt?

Anforande nr 100

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Jag kan ndmna en punkt som &r
valdigt central i det som né&ringslivets organisationer har berért och som vi inte hade
samma diskussion om som tidigare, ndmligen hur kontakten med Stockholms stad
fungerar, det vill séga hur man exempelvis ska starta naringsverksamhet. Hur ska det
fungera? Hur har detta med lotsar fungerat? De har kunnat bidra med en mangd
synpunkter som vi nu forsoker atgarda. Det &r en sak.

Nér det galler att forsoka bygga upp fortroendet sdger de véldigt ofta: forsok att 16sa
det har utan att det dras i langbank. Att forkorta ledtiderna ar ocksa en sak som vi
kan gora. Detta vill vi faktiskt atgarda mycket snabbare an vad som tidigare varit
fallet.

Anforande nr 101

Ewa Samuelsson (kd): Ocksa jag tankte pa det som du sade om
innebdrden av begreppet att lyssna, att det inte behover betyda att man lyder. Sa &r
det val. Men det intressanta &r att du, Elisabeth, tycker att det ar markligt att vi ar
Overens om flera saker. Det som néringslivets foretradare framfor i de har punkterna
stammer mer med det program som vi har. Det ar val inte sa konstigt att vi tycker att
flera av de punkterna ska genomforas.

Anforande nr 102

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Detvar inte det jag sade. Jag talade
om det ni inte gor. Vi har sagt att ni dessutom har en annan reservation i kommun-
styrelsen, men néar jag lyssnar pa dig verkar det som om ni hade samma reservation.

Vad det handlar om ar om vi ska ha nagon form av Stockholmsanda. Visst ska vi
debattera i detta fullmaktige och vi ska kunna ha olika asikter, men vi maste kunna
vara overens om att det finns nagonting som vi maste bygga upp i fortroende
tillsammans med foretagen.

Ni gor allt for svartmala, ni gor allt for att saga att det som ar lagkonjunktur i dag &r
hemmagjort men under er tid var det ni som gjorde att det blev battre tillvaxt. Den
ekvationen gar inte ihop, och den beskrivningen gar inte foretagen heller med pa. Det
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ar det som gor att skattesatserna faktiskt ar desamma som forra aret nu nar det borjar
g battre for Stockholm, och det &r ganska viktigt att betona.

Anforande nr 103

Borgarradet Soderlund (m): Herr ordférande! vi behover inte kivas om ifall
det gar battre for Stockholm pa det ena eller andra sattet. Om man tar ifran invanarna
10 miljarder i kopkraft sa blir det inte fler jobb. Det tror jag att vi kan vara Gverens
om.

En 16gn blir inte sannare bara darfor att den upprepas standigt och jamt. Det ar
fortfarande inte sant att den forra borgerliga majoriteten inte traffade Ericssons
ledning. Den forra borgerliga majoriteten traffade Ericssons koncernledning, jag var
med, jag satt i métet i kéllaren i detta hus. Nagot annat pastaende &r inte sant.

Det &r lika spannande varje gang, herr ordférande, som Annika Billstrom bérjar med
de olika uppfostringarna i konstruktivitet som vi stdndigt utsatts fér i den hér salen
numera. Det ar ungefar lika underhallande som nar davarande finansminister
Ringholm kritiserade Moderaterna for var otroliga makthunger och att vi ville ha
regeringsmakten enbart for maktens egen skull. Det ar stor underhallning.

Jag tycker att Socialdemokraterna skulle anvénda lite mindre bokstéver nér de talar
om svartmalning. Ewa Samuelsson brukar valtaligt formulera hur det kanns att infor
varje valrorelse utsattas for det ena och det andra okvadingsordet och rena lognerna
som flyger genom luften i olika sammanhang. Har dgnar vi oss inte at 16gner utan har
agnar vi oss tvartom at en konstruktiv dissekering av tillvaxtprogrammet och vad det
egentligen star mellan raderna. Jag ar valdigt forvanad over att vi inte uppfattas som
konstruktiva. Vi har jobbat véldigt mycket med konstruktiva forslag, vi har vackt
motioner och program och idéer for hur Stockholm ska bli en battre foretagarstad.

Nyligen var vi med pa att arbeta for att Stockholm Future Design Days skulle bli
verklighet. Vi har gemensamt jobbat for att vi ska fa detta evenemang flyttat fran
Vaéstkusten till Stockholm. Det finns sékert en rad arrangemang och aktiviteter av
olika slag som vi gemensamt kan jobba for ska forlaggas till Stockholm. Om det &r
det som menas med Stockholmsanda sa ar vi med pa det. Men det ar oéarligt att tala
om att Stockholm ska bli norra Europas framst tillvaxtregion om man inte vill prata
om en fullt utbyggd Ringen, om man inte vill prata flygtrafik och om man inte vill
tala om andra centrala tillvaxtstimulerande atgarder. Det ar darfor som oppositionen
debatterar den har fragan i kvall. Utan Ringen sa blir det inte néjda foretagare, och
utan Bromma flygfalt blir det valdigt manga sura foretagare.

Vi ser rankningen. Vi vet att Stockholm har sjunkit dven i de lokala fragorna som vi
kan paverka sjalva; nar det galler attityder bland kommunpolitiker, nar det galler
tjansteménnens i kommunen attityder till foretagande, nar det géller kommunens
service till foretagande, nar det galler kommunala regler och byrakrati och nar det
galler osund konkurrens fran kommunen sa har Stockholm tappat. Vi har blivit samre
pa tva ar. Det ar sanningen. | det laget maste vi fa prata om det, och den arena vi har
att prata pa ar har i kommunfullmiktige. Om ni menar allvar med det har
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dokumentet, och jag tycker att det ar bra att ni utarbetar ett sadant, da maste det
genomforas och da maste vi prata om genomfarande.

Anforande nr 104

Borgarradet Billstrdm (s): Okej, da ar det vél sa, Mikael Soderlund, att vi far
lyssna pa vad naringslivet vill, och naringslivet vill att vi ska vara konstruktiva. Det
ar det du forst konstaterar, men i nasta sekund andas du in och séger: men ni har inte
gjort det och inte det och inte det, det skapas problem hit i dit.

Visst, vi har befunnit oss i en av Sveriges lagkonjunkturer. Konjunkturen borjade
mattas av 1999, ddmpades rejélt mellan 2001 och 2002, framfor allt nér det galler
I6nesumma. Det vet alla. Alla vet att konjunkturerna ser battre ut nu. Varfor namner
du inte det? Varfor namner du inte de 17-18 miljarder som vi har fatt loss till
infrastrukturinvesteringar i den har regionen? Varfér namner ni inte att vi bygger
som aldrig forr, att vi &r uppe i nivaer som dem som gallde under miljonprogrammets
dagar? Varfor namner du inte allt detta? Jo, darfor att det kdnns som om ni inte vill
att det ska ga bra under en socialdemokratisk ledning. Men néaringslivet bryr sig inte
om detta. De ber oss: samverka, samarbeta, sluta med detta evinnerliga politiska
kabbel!

Anforande nr 105

Borgarradet So6derlund (m): Herr ordférande! Jag far kalla karar. Det
politiska kabblet kallas for demokrati! Det &r det enda skélet till att jag &r vald och
star i den har talarstolen och diskuterar den har typen av otroligt centrala och viktiga
fragor.

Om jag ska fortsatta att delta i teaterforestallningen “Plocka dpplen i min tradgard”,
som Annika Billstrom har regisserat, da vill jag veta vilka ingangsvarden som galler,
vilka 16ften vi staller ut till dem som vi bjuder in och vad syftet & med dvningen.

Om syftet med 6vningen ar att Annika Billstrém ska bli omvald och att vi inte ska
diskutera de viktiga och centrala fragorna utan att du ska sopa dem under mattan
sedan — vilket jag tror att det finns en stor risk for — da ar det min absoluta skyldighet
som demokratins opposition i den har salen att ifragasatta vad som gors, varfor ni
inte tar till vara de punkter som finns redovisade i programmet och vilka budskap ni
sénder i de h&r samtalen. Det ar en arlig form av diskussion med néringslivets parter.
Jag tycker att det ar bra att tala med foretagare, jag gor det varje dag, men da ska det
ocksa vara verkstad, det ska vara resultat och det ska vara en tydlig agenda.

Anforande nr 106

Christopher Odmann (mp): Kara vanner! Vi ska diskutera sma-
foretagarna men vi har som vanligt varit inne pa en svang runt Ericsson-ledningen
och Carl-Henrik Svanberg. Om det hade gatt riktigt, riktigt illa for Ericsson sa
kanske Ericsson hade blivit ett smaforetag. Nu blev foretaget bara mer an halverat.
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Vi hoppas vél att man nu kommit pa ratt kol och att det kan ge goda forutsattningar
for manga andra sma IT-foretag som aterigen kan borja nyanstalla och satsa.

Om man nu &nda ska titta pa alternativet till det som framlagts for kommunstyrelsen
och oss har i fullmaktige sa ser man till exempel reservationerna fran Moderaterna
och Folkpartiet. Lat oss se vad de har som alternativ. Det finns nagra punkter dar.
Det ena ar det gamla vanliga att avbryta arbetet med att infora trangselavgifterna.
Problemen med koerna i dag kostar 6-8 miljarder kronor. Detta menar vi &r klart
tillvaxthammande, och vi sager ocksa att det ar viktigt att staden forsoker att komma
till ratta med propparna i trafiksystemen runt Stockholm. Vi tror att det &r véldigt bra
for smaféretagen om man kan klara av det.

Kostnaderna for inforandet av trangselavgifter ar cirka 1 miljard kronor. Det blir en
vinst varje ar pa mellan 5 och 7 miljarder kronor om vi lyckas pa det séatt som vi
hoppas. Det ar ocksa viktigt att man kan bringa ned kostnaden for att manniskor
kommer for sent till jobbet, for problematiken med att folk inte kommer fram pa det
satt som vi alla egentligen skulle vilja for att ocksa naringslivet ska fa vinster med
det hela. Satsningen pa trangselavgifter ser vi som nagot positivt och som ett sétt att
l6sa en stor problematik, inte minst for smaforetagarna.

Jag forstar egentligen inte hur de borgerliga kan finna att de kéer som vi har i dag
skulle vara bra for tillvaxt och for smaféretag. De borgerliga partierna vill behalla
Bromma flygplats, men &ven den flygplatsen innebar en tillvaxtbegrasning, den kan
namligen inte anvdndas mycket mer &n vad som ar fallet i dag. Daremot kunde
marken anvandas till bostadsbyggande. Vi ser Bromma flygplats som Kklart
tillvaxthdammande, som l&get &r i dag.

I 6vrigt foreslar man gamla godingar nér det géller motorvigsbyggen som Osterleden
och Forbifart Stockholm, men &ven de har ju ett gigantiskt pris. Jag ar inte saker pa
att ni varje gang berattar hur manga miljarder kronor det kostar att bygga dem och att
aven smaforetagarna ska vara med och betala, formodligen bade med nagon typ av
avgifter och med skatter.

Jag kan inte se att det egentligen finns nagot alternativ for smaféretagarna i de
borgerligas reservationer, jag tittar da framst pd Moderaternas och Folkpartiets
reservationer.

Anforande nr 107
Ewa Samuelsson (kd): Jag vill bara fraga dig, Christopher, hur
konstruktivt du arbetar for att 1dgga ned Bromma flygplats.

Anforande nr 108 )
Christopher Odmann (mp): Paen skala mellan ett till tio, sa arbetar jag
konstruktivt till ett varde av nio i alla fall hittills.
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Anforande nr 109

Torsten Sandgren (v): Ordférande, fullméktige! Jag trodde knappast
mina 6ron nyss da jag fick hora att Stockholm har hoga skatter. Vad da hoga skatter?
Vi har de nést lagsta skatterna i hela landet, det &r bara Solna som har lagre skatt.

Nar det galler landstingsskatten sa ligger vi nagonstans mitt pa skalan men det &r
fortfarande en mycket lag skatt.

Om man ser till de Gvriga skatterna for foretagarna sa ar de desamma i hela landet.

Vi har hort mycket fran den har talarstolen om Stockholmsandan. For mig innebar
det att man bryr sig om, att man bryr sig om sin egen hemort, att man bryr sig om sitt
eget land. Om man inte vill delta och inte vara stockholmare sa &r det inte mycket att
gora at saken. Men jag forstar ju att det ar en liten minoritet som ar stockholmare,
resten av oss kommer fran andra hall i varlden.

Jag laste utredningen och framfor allt den folkpartistiska reservationen. Jag blev lite
fundersam nar jag laste. Ni menar att den sammantagna skattehdjningen i landstinget
och staden far sadana konsekvenser att det skadar tillvaxten i Stockholm och i hela
regionen, Men om jag tanker efter sa kommer jag fram till att de pengarna gar till
offentlig konsumtion, att de alltsa inte blir lagda i nagon gammal kista dar de
forsvinner och aldrig kommer fram igen. Skattepengarna anvands ju i verksamheten
till nyttigheter precis pa samma sitt som om jag kan nyttiggora mig olika saker
genom att képa nagonting som jag vill ha.

Det sades ocksa att 1ag tillvaxt i Stockholm &r skadlig inte bara for staden och lanets
invanare utan ocksd for ovriga landet. Ni skriver nagra rader langre ned att
statsmakterna — det vill saga regering och riksdag — gor allt for att hindra Stockholms
expansion. Hur hanger det dar ihop egentligen? Det &r for mig ganska obegripligt.
Dessa yttranden ar kontradiktoriska, de star i motsatsstallning till varandra. Endera
tycker man att man ska trycka ned nagonting eller sa far man lata bli det.

| det hér fallet hade det kanske varit en fordel att lata bli att ta upp det darfor att det
handlar om att hjalpa till ocksa dar det behdvs, inte bara dar man tycker att det
gagnar mig sjalv mest.

Slutligen vill jag bara papeka att konkurser ar ganska allmant férekommande i
lagkonjunkturer. Det spelar ingen roll om det &r har i Stockholm, i Bryssel eller om
det ar i Kopenhamn. Det ar likafullt sa att det i lagkonjunktur forsvinner ett antal
foretag.
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8 16 Forslag till detaljplan for del av kvarteret Snoflingan m.m. inom stadsdelen
Kungsholmen (utl. 2004:152)

Anforande nr 110

Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Det har drendet handlar
om ett forslag till detaljplan for kvarteret Snéflingan, och det ligger i stadsdelarna
Marieberg, Stadshagen och Kungsholmen. Den héar planen syftar till att skapa en
kvartersstad med stadsgator och park i en del av staden som man nog kan kalla for ett
trafiklandskap — det ar ett landskap som finns kvar sedan E4 gick via Vésterbron
innan Essingeleden byggdes.

De nya kvarteren ska forbinda bebyggelsen vid Norr Malarstrand med Fridhemsplan
och nordvastra Kungsholmen, langs Lindhagensgatan ned mot vattnet. Det finns en
karta att tillgd har i salen for den som &r intresserad av att studera omradet lite
narmare.

Planen innebér en 6verdackning av en del av Drottningholmsvégen, och rampen som
gar fran Norr Malarstrand upp till Lilla Vasterbron kommer att forsvinna. Hanger ni
med?

Hér kommer det att byggas 170 lagenheter i tre hus norr om den nya Esplanaden, och
soder om Drottningholmsvagen kommer det att bli ett hotell med 240 rum och
ytterligare 170 bostader mot Lilla Véasterbron. Hotellet kommer att innehalla
restaurang, bar, relax- och konferensavdelningar, och i bostadshusen planeras bade
for gruppboende och forskola liksom for butiker och lokaler i bottenvaningarna.

For att kompensera den gronmark som férsvinner i och med byggandet kommer man
att plantera nya trad och annan gronska, och det kommer ocksa att bli ny parkmark
utmed Ralambshovsleden.

Jag vill pasta att staden har en hog ambitionsniva nar det géller gestaltningen av det
har omradet, och det ar ocksa framtaget ett séarskilt program for att beskriva arkitekt-
uren, gator, parker och landskap och stadsutformning. Parkeringen sker pa kvarters-
mark i garage.

Det har omradet upplevs i dag som en barriar mellan stadsdelarna. Sambanden &r
otydliga och gang- och cykelvéagar kan upplevas som bade otrygga och otrivsamma,
sérskilt kvélls- och nattetid. 1 och med forverkligandet av det har forslaget binds
stadsdelarna samman. De allménna platserna och gronytorna utdkas och forstarks i
kvalitet och som helhet forbattras stadsmiljon. Jag foreslar att kommunfullmaktige
antar detaljplanen i enlighet med kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 111
Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullmaktige och ahorare!
Overdickningen av Drottningholmsvagen, "Hundra knutars backe”, och esplanaden
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kan bli bra. Vi i majoriteten har i stadsbyggnadsnamnden lagt en skrivelse rérande en
omdaning av Fridhemsplan och dess mycket hart trafikbelastade omrade. Situationen
kring Fridhemsplan behover atgardas pa olika satt for att fa till stand ett stadsmassigt
gatuliv, en stadsgata. Det ar positivt.

Savitt avser byggnadsplanerna i sjalva kvarteret Snoflingan sa kan det ju i detta
bullerstorda lage vara lampligt med ett hotell, men med nagot sviktande konjunkturer
ar det bra att det i storre utstrackning har satsats pa bostader. Ett stort aber ar dock
det stora intrang som gors bade fysiskt och visuellt i Ralambshovsparken -
Cirkusparken forsvinner. Darfér anser Miljopartiet att man enbart kan godkanna den
har detaljplanen under forutsattning att Gjorwellsgatan laggs igen i anslutning till
Ralambshovsparken. Detta var nagot som det egentligen fanns en 6verenskommelse
om tidigare.

| trafik- och miljoplanen fran 1996 star det att Gjorwellsgatan kommer att utredas i
samband med planen for Konradsberg, men inga atgarder pa Gjorwellsgatan vidtogs
i samband med dessa planer. Ralambshovsskolan har 500 elever som &r omgivna av
trafikbarridrer pa alla hall utan trafikséker kontakt med park och tunnelbana. Det ar
valdigt daligt. Det hade varit en vettig kompensation for intranget i Ralambshovs-
parken att lagga igen Gjorwellsgatan. Det hade varit en riktigt bra miljosatsning. Da
hade vi kunnat godkéanna den har planen. Tyvarr &r det inte sa.

Darutover vill Miljopartiet komplettera planen med tva dubbelriktade busstrak, ett
fran Fridhemsplan till Lindhagensgatan och ett pa Lilla Vasterbron. Det ar valdigt
viktigt att trafikomlaggningarna inte innebér att bussfilerna pa Vasterbron och
Drottningholmsvagen tas bort. Vi behdver en mycket god kollektivtrafik nar vi ska
bygga ut hela nordvastra Kungsholmen. Det far alltsa inte bli dalig kollektivtrafik har
i omradet, for da kommer vi att skapa ett stort bilberoende i hela omradet.

Byggnadernas hojd och utformning maste anpassas till den omkringliggande
bebyggelsen. Pa de ritningar som jag har sett ser det véldigt forortsméssigt ut. Det
blir inte nagon riktigt kul stadsfront som man kommer att méta nar man kommer
vasterifran. Det ar inte riktigt till belatenhet.

Bostadshusen pa norra sidan av Drottningholmsvéagen borde ocksa ha haft slutna
fasader mot gatan och Gppna S:t Goransparken. Det hade sparat mer av de stora
traden och av parken. Aven ur bullersynpunkt hade det varit battre att gora pa det
sattet.

Jag yrkar bifall till Miljopartiets reservation i kommunstyrelsen!
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§ 17 Forslag till mal och riktlinjer for sommarkoloniverksamheten
forslag till nya kollotaxa fr.o.m. 2005
Uppfdljning av sommarkoloniverksamheten i Stockholms stad 2003 (utl. 2004:153)

Anforande nr 112

Borgarradet Nilsson (s): Ordforande, fullméktige! Sommarkollo ar en valdigt
viktig och unik stockholmsk institution. Det finns egentligen inte nagra andra
kommuner som har en likadan verksamhet, det finns bara mindre verksamheter. Det
ar 7 000-8 000 barn som varje ar aker pd sommarkollo. 10 procent av barnen i
malgruppen aker pa kollo. Det finns en lang och fin tradition nér det géaller sommar-
kolloverksamheten.

Under de senaste aren har ett antal utvarderingar av hur kollo har utvecklats och
forandrats genomforts. De utvarderingarna framhaller ett antal problem. Vistelse-
tiderna pa kollo har blivit kortare och kortare. Inriktningen pa kolloverksamheten har
blivit mer nischad. Det har handlat om seglingskollo, om fotbollskollo och olika
mycket snavt inriktade kollo. Skillnaden mellan kollo och privat ldgerverksamhet
eller foreningslivets lagerverksamhet har blivit allt svarare att dra.

Nar man har studerat vilka som faktiskt aker pa kollo sa marker man att de som aker
langt ifran tillhor den ursprungliga malgruppen. Man tankte sig att framfor allt de
barn och ungdomar som inte hade mojlighet till en rik och utvecklande fritid pa
sommaren, som inte hade rad att aka pa semester, som inte hade sommarstuga och sa
vidare skulle aka pa kollo. Med det visar sig att det ar medelklassens barn som
dominerar pa kollo i dag. Det &r de som har ratt goda forutséttningar att ha annan
fritidsverksamhet som aven aker pa kollo.

Det forslag som ligger pa fullmaktiges bord i dag skulle i ndgon man kunna ségas
vara konservativt. Det handlar om att aterga till ursprunget. Vi forsoker visa att vi
uppfattar att kollo har tva oerhort viktiga uppgifter. Det ena ar en rik och
utvecklande fritid i naturen for de barn som inte har mojlighet att dka, det andra ar
ett integrationsmal som handlar om att barn med olika bakgrund fran olika delar av
staden har mojlighet att traffas. Jag tror att vi behdver langre vistelsetider for de barn
som verkligen behover det. Den genomsnittliga vistelsetiden har under manga ar
minskat pa sommarkoloniverksamheterna. Det &r ett tydligt uttalat mal fran mitt parti
och det ar manga partier som har den utgangspunkten.

Hur ska detta ga ihop — om vi dessutom vill att alla barn som vill ska fa aka?
Stadsdelsnamndernas budgetar kan inte sprangas av alla som vill aka pa sommar-
kolloverksamhet. Vi forsoker i det héar arendet klara den ekvationen genom att inféra
ett mer differentierad avgiftssystem som innebar att de som har bra inkomster far
betala en 6kad andel av kostnaden sjélva. Vi foreslar nu ett avgiftssystem med fem
inkomstnivaer, dar de som kommer att hora till den hogsta nivan far betala
350 kronor per dag och de med extremt laga inkomster far betala sa lite som 50
kronor per dag. Pa det séttet hoppas jag att alla barn ska fa aka, att vi ska kunna fa en
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blanding av barn med olika bakgrund och att vi ska na de integrationsmal som vi
hoppas pa. Men det racker inte med detta.

Man maste ocksa arbeta med riktad information pa ett annat satt an vad man gor i
dag. Att bara skicka ut en kollokatalog kommer inte att leda till att vi nar barn med
olika bakgrund. Skolan och fritidsverksamheterna maste jobba intensivt. Vi kanske
behover sérskilda former eller sarskilda typer av l6sningar. For att invandrarflickor i
flera av vara stadsdelar ska fa aka pa kollo kanske det behdvs kollon for bara flickor.

| huvudsak forefaller det rada bred enighet i fullméktige i detta arende. Den
reservation som finns fran Folkpartiet forstar jag 6ver huvud taget inte, savitt jag kan
se har vi precis samma instéallning. Nar det galler de Gvriga reservationerna sa visar
det sig att det rader forvirring rérande urvalet. Det forslag som finns i bilaga 3
innebdr att urval inte ska tillampas i fraga om vem som ska fa aka pa kollo. Alla ska
ha mojlighet att aka pa kollo, det malet uttalas valdigt tydligt. Daremot kan det
uppsta urvalssituationer, det vill séga att alla kan inte fa aka andra eller tredje veckan
i juni och att alla kan inte fa aka pa seglarlager.

Det som dessa riktlinjer innebar &r att om sadana urvalssituationer uppstar da ska den
urvalsprincip som foreslas i drendet tillampas, det vill sdga att de barn som har
medicinska eller sociala skal for att aka i forsta hand ska fa aka. Men ingen ska
avvisas generellt, alla barn ska fa erbjudande att fa aka pa kollo. Sedan &r det en
annan sak att vi aldrig kan garantera att man far precis den vecka och precis den
inriktning som man vill ha. Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens
hemstéllan!

Anforande nr 113

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmiktige! Kollo &r ett vélként
begrepp for alla stockholmare, som Erik sade. Men gardagens kollo med langa
vistelsetider pd sommargardar ar nu ett minne blott. De senaste aren har det oftast
handlat om veckokollo med specialintresse — ridkollo, seglarkollo och s vidare. Det
var sadant som kallades for lager forr i tiden och som anordnades av ideella
organisationer. Familjerna ordnade med plats pa lager pa egen hand utan inblandning
av kollosamordnare. Forr var det de barn som allra béast behévde komma bort fran
stan och ut pa landet som var pa kollo, i dag ar det medelklassens barn som aker.

| Spanga-Tensta, till exempel, kan man tydligt se att det ar barnen fran
villaomradena, de som redan tar ridlektioner eller aker pa andra seglarlager, som
fyller ut sommaren med ett seglarkollo ocksa. Detta ar tendenser som mérks i hela
staden. Darmed faller idén med kolloverksamheten, sarskilt tanken pa integration.
Kollo ar och skulle &nu mer kunna vara viktigt fér manga fler barn och manga fler
familjer, men da maste vi aterga till den mer traditionella kolloverksamheten. Det
kan jag sdga som har jobbat manga ar pa kollo. Det maste vara bad, friluftsliv och lek
— det maste inte vara sa valdigt markvardigt. Vad ar det for fel pa ett gammalt
hederligt sommarlov?
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Vi tycker ocksa att det & bra med de forlangda kollotiderna eftersom det finns
manga ensamstaende foraldrar som har svart att ticka sommaren med innehall for
sina barn. De barn som vi vill ska aka aker inte. Det behévs, som Erik Nilsson sade,
mer information.

Jag tycker inte att vi ska glémma bort att det ofta handlar om invandrarbarn. Det &r
klart att de familjerna tycker att det ar konstigt att barnen aker bort fran sina foraldrar
pa sommaren. Det ar klart att de maste kanna sig trygga med dem som tar hand om
deras barn. Det handlar inte bara om information utan ocksa om en trygghetskansla.

Erik undrade om skillnaden mellan forslaget och var reservation. Vi tror att
avgifterna skulle kunna vara annu mer differentierade. Det ar ocksd viktigt att
understryka att kollo dr en av manga bra sommarverksamheter. Jag tycker inte att
dagkollo och annat ska stryka pa foten bara for att alla barn ska fa aka pa kollo. Det
galler att hitta en sammanhallen sommar for sa manga barn som méjligt. Jag yrkar
bifall till Folkpartiets reservation!

Anforande nr 114
Borgarradet Nilsson (s): Det ar inte ofta vi har sa stor samstammighet. Jag
haller med om precis vartenda ord som Ann-Katrin Aslund har sagt.

Man kan fundera over differentieringen av avgifterna, men lat oss goéra den har
forandringen som vi har foreslagit nu. Vi far sedan félja upp vilka grupper som aker
och inte aker och utvardera resultaten innan vi eventuellt gar vidare.

Jag haller ocksa med det du sager om dagkolloverksamheten. Det kommer att finnas
barn ocksa i framtiden som inte kommer att lamna sina bostadsomraden under hela
sommaren, och det ar valdigt viktigt att det finns mojlighet ute i stadsdelarna att
erbjuda dagkolloverksamhet, badbussar och annat. Jag tror att vi har i stort sett
samma syn i dessa fragor.

Anforande nr 115

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Ordférande, ledaméter! Vi har val
inte sa valdigt stor skillnad i synen pa att barn ska har mojlighet att fa aka pa kollo.
Vi kristdemokrater tycker ocksa att det ar viktigt att staden utarbetar tydliga riktlinjer
for kolloverksamheten och att de barn som vill ska fa maojlighet att aka pa kollo.
Urvalskriterierna innebar anda lite besvar. Det blir lite otydligt om alla ska fa plats
och staden samtidigt ska tilldmpa urval; det k&nns lite osédkert om vad som géller.

Att majoriteten dessutom vill forlanga kollotiden ifragasatter vi, eftersom det riskerar
att innebéra att farre kanske far aka. Vi kanner stor tveksamhet till att forlanga
vistelsetiden. Vi vill ocksa betona att det bor finnas en generds instéllning till
kolloverksamhet, generellt sett, inom stadsdelarna.

Integrationsperspektivet ar ocksa viktigt. Vi riktar oss inte enbart till barn fran socialt
utsatta familjer och miljoer — vi arbetar med integrationsperspektivet pa olika sétt,
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aven ndr det galler invandrarfamiljer. De familjerna ska se detta som en mojlighet for
sina barn. Jag tror att vi maste arbeta vidare for att gora kollovistelsen till nagot
attraktivt och fa dessa familjer att kanna trygghet och inte tveksamhet till vad en
kolloverksamhet innebér.

Vi i Kristdemokraterna vill ocksa uppmuntra familjekollo, det har vi skrivit i var
reservation. Pa familjekollo kan barn och foraldrar som kanske har en utsatt situation
fa stod och hjalp till en semester tillsammans. Foreningen Makaltsa foraldrar, for
ensamstaende foraldrar, ordnar i dag sadan verksamhet. Vi tror att detta kan vara en
mojlighet for barn att fa en speciell tid tillsammans med sina foréaldrar och att staden
kan gora en social insats och kanske gora detta i lite storre skala an vad en férening
kan. Jag yrkar bifall till Kristdemokraternas forslag!

Anforande nr 116

Borgarrddet Nilsson (s): Forst nagra ord om urvalskriterierna. Mdjligen kan
forvirringen bero pa att man laser fel bilaga. Det ar alldeles riktigt att man i
kulturforvaltningens ursprungliga forslag diskuterade urvalskriterier for vilka som
éver huvud taget ska fa mojlighet att aka pa kollo och vilka ska inte fa det. Men den
diskussionen ar borta ur bilaga 3 som éar vart forslag till riktlinjer som vi nu
understaller fullmaktige. Dar framgar det tydligt att alla barn ska fa mojlighet att aka
pa kollo.

Om det uppstar konflikt — om det ar fler som vill dka en viss vecka till ett sérskilt
stalle an det finns platser for — sa maste man ha nagon sorts urvalskriterier. Darfor
foreslar vi att barn med sociala och medicinska skal ska fa ga fore i det laget. Det &r
det enda kriteriet. Det betyder inte att de andra barnen inte far aka, men om det &r
fler som vill dka en sarskild vecka och som vill ha en sarskild inriktning sa hoppas
jag att jag har tydliggjort vad forslaget innebar betréffande urvalskriterier.

Anforande nr 117

Désirée Pethrus Engstrém (kd): Det var frigan om forlangda
vistelsetider, om hur du stéller dig till det, som jag fragade om. Det finns anda en risk
att vi inte far rad att ge alla, som vill, mgjlighet att aka. Det ar det som min fraga till
dig handlar om.

Anforande nr 118

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige! Det ar ju roligt att hora att
alla har i salen verkar vara dverens om vikten av kollo — kollo for alla barn. Kollo
verkar behdvas minst lika mycket i dag som under forra seklet dd verksamheten
startade. Vi vet att valdigt manga barn i staden inte har ndgon mgjlighet alls att
komma i vag pa semester annars.

Det verkar ocksa som om alla ar 6verens om att det inte fungerar riktigt bra i dag. Jag
menar att detta delvis ar en foljd av att staden avvecklade sina egna gardar och blev
helt beroende av olika entreprendrer som har fatt utforma verksamheten valdigt
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specialiserat. Det har ocksa varit lite olika regler i olika stadsdelsnamnder, vilket inte
har varit bra.

Man nar inte alla de barn som béast behover aka, och dessutom &r det sa att de som
bast behover det faktiskt har tvingats avsta darfor att de inte har rad att betala
avgifterna. Sa nu finns det ett nytt forslag.

Det har kommit synpunkter fran stadsdelsnamnderna som Gverlag &r positiva. De
hade en hel del synpunkter som nu ar inarbetade i forslaget, savitt jag kan se, och det
ar viktigt att det star i arendet att tyngdpunkten i verksamheten maste ligga pa de
sociala aktiviteterna. Det ar darfor som jag inte alls forstar Folkpartiets reservation.

For en gangs skull — tro det eller ej — tror jag att Jan Bjorklund och Ann-Katrin
Aslund och jag 4r alldeles verens. Det star precis samma sak i reservationen, att det
ska vara mer traditionell verksamhet, att man vill kunna foérlanga kollovistelsen och
att dagkollo ar viktigt. Det star ocksa i drendet fastan man skiljer dagkollo fran
traditionellt kollo.

Kristdemokraterna vill inte forlanga vistelserna och jag forstar inte riktigt varfor. Ni
hanvisar bland annat till att barn med utlandska foréldrar inte forstar att de ska kunna
skicka ivag barnen. Jag tror att de flesta mycket val forstar vad ett kollo &r, att barnen
inte ska aka pa nagot indoktrineringslager.

Jag tror att ni kan vara alldeles lugna, for det star i arendet att kollo ska, precis som i
dag, vara 7-14 dagar och att det finns mgjlighet till vistelse i 21 dagar. Det ar det
som valdigt manga i stadsdelarna har efterfragat nar de har fatt drendet pa remiss. Jag
yrkar bifall till kommunstyrelsen hemstallan!

Anforande nr 119

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Det har med vistelsetiden handlar
framfor allt om att vi tycker att det ar en risk att farre barn far aka eftersom det alltid
ar s med budgeten och prioriteringarna att det finns ett hot mot malet att s& manga
som mojligt ska fa dka pa kollo. Darfor tycker vi att det ar battre att fler far aka och
att tiden begransas.

Anforande nr 120

Ann Mari Engel (v):Detérintedet som ni anfér som framsta skal. Det ni
skriver &r att ni tror att barn med utlandska foraldrar inte skulle vaga slappa ivag sina
barn. Om man vill aka kortare eller langre tid &r ju nagot som man avgor sjalv.

Dessutom &r det sa med den har taxan att den inte alls behover innebéra att det inte
kommer att ges majlighet till langre vistelser utan staden raknar med att fa hogre
intakter med det har systemet, eftersom de som tjanar mer kommer att betala mer. Vi
hoppas naturligtvis ocksa att det inte blir farre barn som kan aka. Men det far vi
utvardera. Jag tycker anda att det ar viktigt att en del barn har mojlighet till en langre
kollovistelse, de som annars aldrig har en mdjlighet att komma bort fran stan.
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Anforande nr 121

Borgarrddet Nilsson (s): Ordférande, fullmaktige! Jag vill borja med att saga
att en del av forandringarna i inriktningen av kolloverksamheten inte kommer att
kunna genomforas till sommaren 2005. Detta beror pa att det har genomforts en
samordnad upphandling mellan stadsdelsndamnderna dar man har faststéllt ramarna.
Det gar att férandra en del beroende pa hur man avropar de har avtalen, men allt gar
inte att forandra till 2005. Framfor allt kommer riktlinjerna att kunna férandra
innehallet i verksamheten 2006. Vi &r ganska tydliga i arendet med var avsikt att ha
mindre av de nischade lagerverksamheterna och mer av traditionell kolloverksamhet.

Jag tror ocksa att det ar viktigt med forlangda vistelsetider, framfor allt for dem som
av sociala skal behover det, alltsa en majlighet att fa tre veckors vistelse. Generellt
handlar det nog inte heller om att barnen vistas fem dagar i skargarden om vi vill
uppna sociala integrationspolitiska mal. Barnen maste faktiskt bli lite djupare
bekanta med varandra, de maste fa en djupare kontakt.

Det gar ju bra att sdga att man &r orolig over att alla barn inte far aka. Om vi studerar
avgiftsutredningen i forslaget sa ser vi att staden med det nya forslaget far in
4 miljoner kronor mer, pengar som stadsdelsnamnderna far behalla for kollo-
verksamhet. Det ar en forstarkning med ungefar 15 procent jamfért med dagens
budget. Jag skulle vilja pasta att vi med detta skapar utrymme bade for att alla barn
som vill ska fa aka och for forlangda vistelsetider. Vi far val folja upp och se utfallet,
for det vet vi ju inte riktigt. Och hur kommer foréaldrar och barn att reagera pa den
nya inriktningen och pa avgifterna? Det &r i alla fall s3 som tankarna har gatt; det blir
en avgiftshojning for dem som har rad att betala och det skapar i alla fall utrymme
for att ga tillbaka till kollos ursprungsidé. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsen
hemstéllan!

Anforande nr 122

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullmaktige och Erik! Jag har inte
luslast drendet, jag har letat febrilt for att hitta nagot om barn med funktionshinder.
Jag gissar att det star nagonstans, men jag vill ha din forsékran, Erik, att barn med
funktionshinder ocksad kommer att ha mdjlighet att ta del av kollovistelser. Vi ska
inte enbart ha verksamheter och anldggningar som inte ar fysiskt tillgangliga.

Anforande nr 123

Borgarrddet Nilsson (s): Det finns tva delar av ett svar pa den fragan. Den ena
ar att det rena LSS-kollot ar en separat fraga som inte berors av detta drende som
ligger under socialtjadnstndmnden i dag. Den andra delen av svaret &r att flera av de
hér kollogardarna, det ska vi inte sticka under stol med, verkligen inte ar anpassade.
De &r inte anpassade till funktionshindrade och de ar i mycket daligt fysiskt skick.

En fragestallning som jag tror att vi maste aterkomma till & denna: hur ska vi klara
av att rusta upp framfor allt det bestand som Stiftelsen Barnens dag har sa att vi far
en bra standard bade for funktionshindrade och darfor att det faktiskt &r sa att en del
av husen ar pa vég att rasa ihop? Jag ber att fa aterkomma i den fragan. Det &r inte
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varldens bésta standard pa de lokaler som finns i dag. De ar inte allihop lampliga for
funktionshindrade.

Anforande nr 124

Inge-Britt Lundin (fp): Tack, Erik, for ett &rligt svar! Det har ar
ungefarligen sa som det har varit s lange som jag kan minnas. Det &r lite trist, men
jag hoppas att ni tar itu med fragan, for annars kommer vi att gora det. Detta problem
maste I6sas annars far vi strunta i att anvanda de gamla gardarna som inte ar
tillgangliga och forlagga verksamheten till andra stéllen. Det gar bra att hyra ocksa,
aven om jag inser kulturen med att anvanda gamla Barnens dags-hus — jag har ocksa
suttit i Barnens dags styrelse.
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8 18 Motion om parkeringssituationen i Stockholm (utl. 2004:118)

Anforande nr 125

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Det som &r positivt med Susanne
Leinskolds motion &r att hon forsoker hitta alternativ at bilisterna, att hon forséker
hitta andra metoder &n bara den repressiva vagen mot dem som har svart att hitta
parkeringsplats. Forslaget gar emellertid inte att genomfora rakt av, som man séager,
men det finns val anledning att i samband med behandlingen av den har motionen
understryka att den hér staden skulle behdva en parkeringspolitik. | dag finns bara en
repressiv politik, pa den punkten har den nuvarande majoriteten varit oerhort aktiv.
Det kan vi se ute pa gator och torg, och det upplever nu Stockholms bilister.

Nar det géller att erbjuda alternativ sa ar ni betydligt mer passiva. Parkeringsplatser
forsvinner och det finns inte sarskilt manga stora projekt pa gang for att skapa nagra
alternativ. Jag kommer for egen del att aterkomma till kommunfullméktige senare
med en motion med férslag om hur den har parkeringspolitiken borde utvecklas.

Herr ordférande! Det finns all anledning att i samband med det har drendet
understryka att Stockholm star utan en aktiv parkeringspolitik. Det trasslar till
tillvaron for vanliga manniskor i deras vardag. Men detta knyter ocksa i hdg grad an
till den diskussion som fordes héar tidigare om smaforetagens villkor, om Stockholms
mojligheter till tillvaxt, om Stockholms attraktionskraft. En fungerande parkerings-
politik ar mycket viktig.

Det racker inte med att saga att staden nu bétfaller fler bilister an pa lange, att antalet
miljoner i inkomster som staden far in pa parkeringshoter nu antligen stiger. Det
duger inte att sdga att Stockholm &r Nordens dyraste stad nér det galler parkering,
men sa ar det. Oavsett vilken parameter vi tillampar &r Stockholm vérst i Norden nar
det géller parkeringspolitiken. Det duger inte, utan har géller det att komma med
alternativ till stockholmarna och till foretagen som behdver anvdnda bilen som ett
fullstandigt nédvandigt redskap i vardagen. Herr ordférande, med detta yrkar jag
bifall till Moderaternas stallningstagande till kommunstyrelsens hemstéllan samt till
det sérskilt uttalandet!

Anforande nr 126

UIf Frideback (fp): Herr ordférande och fullméktige! Motionaren Susanne
Leinskold skriver i sin motion att boende med bil ofta struntar i parkeringsférbudet
nar det ar stadnatt. Hon har ju naturligtvis alldeles ratt i det. Det &r inte l4tt att ha bil
och bo i innerstaden. Anledningen &r ju allra framst att det rader brist pa
parkeringsplatser. Markligt nog fortsatter den styrande socialistiska majoriteten sin
jakt pa Stockholmsbilister. Jag sager med avsikt ”jakt” for det ar det som det &r fraga
om.

Lat mig paminna lite om vilka slags beslut ni har fattat sedan valet 2002. Ni har
fordubblat boendeparkeringsavgiften fran 250 kronor till 500 kronor per manad. Ni
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har beslutat att hdja parkeringsavgiften, staden ska kunna ta ut upp till 50 kronor per
timme for att parkera pa en plats pa gatan. 50 kronor i timmen, Roger Mogert! Ingen
annan stad i Sverige, Norden eller Nordeuropa har sa hoga avgifter for att parkera
sina bilar pa gatan. Jag tycker faktiskt att det sdger mer om majoritetens syn pa
bilismen &n om er ambition att underl&tta for Stockholms bilister.

Ni har ocksd medverkat till att hoja parkeringsboterna. Ni ville ju att de skulle hojas
till 1 500 kronor, men det blev 1 000 kronor for de allvarligaste forseelserna.

Jag och Folkpartiet tycker att staden, i stéllet for att jaga bilister genom att hoja
avgifter och boter, naturligtvis ska hitta pa andra satt att forbattra situationen. Jag ska
har nu ge dig nagra tips alldeles gratis, Roger. Jag tycker att ni ska se till att det
byggs fler parkeringsgarage i den hér staden. Ni bor se 6ver vilka av de gator som i
dag har belagts med parkeringsférbud som behover verkligen det. Det kanske gar att
andra sa att det blir tillatet att parkera dar. Infor gator med vinkelparkeringar! Gor en
ordentlig genomsyn av gatorna sa tror jag att ni kan hitta fler maéjligheter till
vinkelparkeringar.

Jag har skrivit en motion till fullméktige om att vi ska studera de tomma tunnlar och
bergrum som finns under framst innerstaden och ta stallning till méjligheterna till att
anlagga parkeringsgarage. Det kan vara en sak. Under sommarhalvaret ar det kanske
inte nddvandigt att stada gatorna en gang i veckan. Man kanske kan ta stallning till
den fragan.

Herr ordférande, detta &r nagra forslag till en forbattrad parkeringspolitik i den har
staden och det behdver Stockholms bilister.

Anforande nr 127

Per Bolund (mp): Ordférande, ledaméter och ahorare! Det ar valdigt
fascinerande att hora Moderaternas och Folkpartiets foretradare i den har debatten.
De verkar fullstandigt ha missat anledningen till att man inférde parkeringsregler i
Over huvud taget i stdderna. Parkeringslagstiftningen kom till med anledning av att
man ville att trafiken skulle flyta battre. Tanken var att man med hjalp av
parkeringen skulle reglera trafiken sa att man slapp hinder och problem i trafiken och
fa trafiken att flyta pa ett battre satt.

Detta verkar de borgerliga partierna inte ha insett alls, de verkar tycka att man ska
luckra upp, ta bort och stryka regler och inféra nagon form av parkeringsanarki. Da
undrar jag genast vem som gynnas av en sadan politik. Den fragan vill jag garna ha
svar pa.

Vi minns alla den parkeringsanarki som inférdes under den borgerliga
mandatperioden. Bilarna stod hur som helst pa gatorna, 40 procent av alla bilister
hade parkerat fel. Vi lever fortfarande med sviterna av jubelyran for felparkerare, den
era da man skulle fa parkera som man ville.
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Fragan ar pa vilket sétt detta gynnar bilisterna. Hur gynnas bilisterna av att inte
komma fram darfor att bilar star dubbelparkerade pa gatorna? Hur gynnas bilisterna
av att kollektivtrafiken fastnar, vilket leder till att folk tréttnar och borjar kora bil i
stallet vilket leder till att man far annu storre trangsel pa gatorna? Pa vilket satt
gynnas bilisterna av att bilar star i p-rutorna utan att betala? Det leder till att det blir
betydligt svarare for dem som verkligen vill betala sin avgift att hitta en parkerings-
plats. Det ar fragor som jag garna vill ha svar pa fran de borgerliga.

Dessutom vet vi att detta skapar problem for brandbilar, polisbilar och ambulanser
att komma fram och det innebdr att den parkeringspolitik som den borgerliga sidan
for skapar sémre sakerhet for oss alla.

Jag maste ocksa fa saga att det ar fascinerande att hora Moderaterna och Folkpartiet
skrika pa hardare tag mot plankare i tunnelbanan och pa pendeltagen. Man maste ta i
med hardare tag, ha hogre avgifter och straff for dem — men nar det galler bilisterna
sa ar det ett helt annat ljud i skallan. For bilisterna ska vi sanka kraven och vi kan
inte stalla krav pa bilisterna, det gar ju inte. Det ar tillvaxtfientligt, far vi hora. Vad ar
det som skiljer en bilist fran en som aker kollektivt? Varfor ska inte en bilist betala
for det han gor pa gatorna? Det ar véldigt fascinerande att hora.

Jag vill aterkomma med nagra ord om vad vi i den har majoriteten faktiskt gor. Vi
ser inte enbart till att de regler vi har i den hdar staden efterlevs, vilket sjalvfallet
skapar nya platser for dem som vill betala for att parkera sin bil. Vi skapar ocksa nya
platser, men vi forsoker att skapa dem utanfor staden, skapa infartsparkeringar som
gor att bilisterna kan ta bilen en bit och parkera den utanfor staden och sedan aka
kollektivt in sista biten, vilket &r ett betydligt smartare satt att l6sa
parkeringsproblemen pa an att alla ska parkera inne i centrala Stockholm.

Fragan till de borgerliga foretradarna kvarstar: Pa vilket satt gynnas de laglydiga
bilisterna av den parkeringsanarki som inférdes under den férra mandatperioden? Jag
yrkar bifall till majoritetens forslag i kommunstyrelsen!

Anforande nr 128

UIf Fridebéack (fp): Herr ordférande och fullmaktige! Det &r alldeles
sjalvklart att man inte ska tolerera att bilister parkerar sina bilar precis var som helst.
Det har jag inte heller pléaderat for. Det &r klart som sjuttsingen att bilister som
dubbelparkerar bina bilar eller trippeluppstaller dem naturligtvis ska botfallas.
Bilister som parkerat pa handikapplatser och sa vidare ska naturligtvis ocksa
botfallas. Nagot annat pladerar jag inte for.

Jag pléderar i stéllet for att vi ska ha en stad som &r till for alla trafikanter — for
bilister, for cyklister och for dem som aker med kollektivtrafiken. Nar det galler
bilisterna sa har jag pladerat for att vi ska se till att ge utokade maojligheter for dem
att parkera. Har Per Bolund &kt runt i den har staden en kvall och sett hur bilarna
aker runt, runt i innerstaden for att leta efter en parkeringsplats till natten? Ar det bra
for miljon? Pa vilket satt har du tankt dig att den situationen ska losas?
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Anforande nr 129

Per Bolund (mp): Det ar valdigt roligt att hora att UIf Fridebdck nu har bytt
asikt och tycker att det &r viktigt att se till att trafikreglerna foljs och att bilarna inte
ska sta felparkerade. Faktum &r ju att de trafikfarliga uppstéllningarna av bilar 6kade
pa ett katastrofalt sétt under ert styre forra mandatperioden. Det var inte sa att det
trafikfarliga parkerandet minskade eller var oféréndrat, det 6kade precis som all
annan felparkering i den héar staden. Att ni skulle ha forsokt att se till att de
trafikfarliga uppstéllningarna atgardades stammer inte 6ver huvud taget. De okade
lika mycket som de andra.

Nar det galler parkeringssituationen sa férordar vi parkering utanfor staden och att
bilisterna aker kollektivt in till staden. Det skulle lésa mycket av parkerings-
problemen. Vi tycker generellt sett att Stockholms stad har en véldigt bra kollektiv-
trafik, och vi vill se en 6vergang fran bilism till kollektivtrafik. Vi tycker inte att det
ar rimligt att alla som bor i Stockholms innerstad ska ha en bil. De flesta familjer i
Stockholms innerstad valjer ocksa att inte ha bil. Detta visar att de flesta klarar det.
Vi tycker att fler skulle kunna vara utan bil.

Anforande nr 130

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Att Per Bolund &r nojd med den
forda parkeringspolitiken overraskar val ingen. Han har under flera ar har i
kommunfullméktige varit den framste foresprakaren for den repressiva politiken, en
parkeringspolitik som bara hoppar pa ett ben, eller bara ser med ett 6ga eller hur ni
vill uttrycka det. Det ar en politik som inte ett dugg bryr sig om att ta ansvar for
tillgangen pa parkeringsplatser. Small till den som parkerar fel, det gor han garna.
Men han erbjuder inte mojligheter, och det &r det som é&r felet.

Detta handlar ocksa om dalig insikt om vad parkeringspolitik ar och vad bristen pa
parkeringspolitik innebar for en stad, men i detta fall visas ju en Klar vilja fran Miljo-
partiet att fa bort bilarna. Det ar en parkeringspolitik utan parkeringsplatser, en
parkeringspolitik med bara parkeringsvakter. Detta hanger ju ihop med biltullarna.
Bilen ska bort ur stan!

Jag ar Gvertygad om att det inte blir ndgon bra stad. Det blir ingen bra stad for den
vanliga manniskan, det blir ingen bra stad for foretagen, det blir ingen bra stad for
tillvaxten.

Per Bolund skulle vara mycket mer trovardig om han nagon gang lade fram forslag
som ocksa var positiva for medborgarna i Stockholm nar det géller mojligheterna att
parkera bilen ndgonstans.

Anforande nr 131

Per Bolund (mp): Sten Nordin har ratt i sa mening att parkeringsregler har
lite samband med trangselavgifterna, namligen i sd matto att de syftar till att
effektivisera anvandningen av den infrastruktur som vi har. Om man har avgifter pa
parkeringsplatserna sa valjer folk att effektivisera sitt handlande, de handlar kortare
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tid och gar sedan ut och tar sin bil och aker vidare. Det gor att fler manniskor kan
utnyttja samma parkeringsplats.

En bdrande tanke bekom parkeringsplatserna dr att man ska ha en effektivitet i
anvandningen. Folk ska inte slentrianparkera. Det ar ocksa det som gor att man far
Okad kommers, dkad handel, inne i stan, att fler kunder kan komma in och utnyttja
parkeringsplatserna. P4 samma sétt ar det med trangselavgifterna. De ar ju till for att
effektivisera anvandningen av gatuutrymmet, sa att de som verkligen har behov av
att anvanda bilen just vid det tillfallet ska gora det, medan de som kanske har
alternativ véljer att inte utnyttja bilen.

Som jag sade i mitt forra inlagg satsar vi faktiskt pa att 6ka antalet parkeringsplatser
vid infartsparkeringarna som gor att man kan ta bilen till parkeringen och sedan aka
kollektivt sista biten. Det &r ett mycket smartare sétt att anvanda sig av bilen.

Anforande nr 132

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande, fullmaktige! I likhet med
Miljopartiets representant tycker jag att det ar ratt sa fascinerande hur den sida som i
andra sammanhang ar oerhért militant nér det géller lag och ordning &r minst sagt
bl6t nar det galler att krdva av bilister att de ska folja de regler som géller.

Vi har valdigt svart att forstd att det ska vara sa forfarligt att krava att man betalar
enligt en taxa som géller nar man staller sin bil pa handikapparkeringsplatser, nar
man blockerar lastzoner och nar man parkerar trafikfarligt.

Det ar inte sa att vi i majoriteten inte har nadgon parkeringspolitik. Vi har en politik,
men den ar annorlunda &n er. Medan ni, som de darar ni ar, havdar att bilismen &r en
nodvandighet, att den ar en absolut forutsattning for att man 6ver huvud taget ska
klara en tillvaro d&ven om man bor i innerstaden bygger var politik pa att
kollektivtrafiken ar grunden tillsammans med cyklisterna och gangtrafikanterna.
Bilen kan sedan vara ett komplement.

Anforande nr 133
Forste vice ordforanden: Ursékta mig, Ann-Marie, men uttryckte du
dig med orden “de darar ni ar”? Sade du sa? Det passar inte att man sager sa.

Anforande nr 134
Ann-Marie Stromberg (v): Datar jag tillbaka det och ber om ursékt.

Nar det galler parkeringsplatser sa har gatu- och fastighetsnamnden Iatit gora
matningar. Da har vi undersokt bade behov och utbud av parkeringsplatser i inner-
staden. Vi har undersokt stadsdel efter stadsdel. Téank, det har visat sig att utbudet
stdmmer ganska val med behovet! Daremot kan man inte alltid parkeringsplatsen
precis dar man bor.
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Vi har hojt avgifterna for boendeparkeringen — forvisso. Men det var ocksa valdigt
lange sedan det var ndgon hojning och det var vaéldigt stor skillnad mellan
garageparkering och boendeparkering. Vi &r helt 6verens om att det &r 6nskvért med
garageparkering, och vi har ocksa byggt ut garage. Men det far vara matta pa hur ni
gar fram.

Jag aker sjalv mest kollektivt och nar man nu aker buss, vilket jag valdigt ofta gor, sa
inte &r det cyklister och andra bussar som proppar igen gatorna. Det &r bilar, bilar
och ater bilar och tyvarr valdigt ofta bilar som &r parkerade farligt och i lastzoner,
nagot som yrkesforarna ocksa reagerar emot. Med detta yrkar jag bifall till kommun-
styrelsens hemstallan!

Anforande nr 135

UIf Fridebé&ck (fp): Herr ordférande och Ann-Marie! Staden ar ju till for
alla trafikanter. Du far inte gldmma bort det. Staden ar till for cyklister, for dig nar
du gar och nar du aker kollektivtrafik och nar du aker bil. Det har arendet handlar om
hur vi ska underlatta for bilisterna, och motiondren hade ett forslag, en idé om har det
skulle kunna ga till, men den idén hall inte fullt ut.

For egen del tror inte jag pa nagon anarki, jag foresprakar inte nagon olaglighet.
Tvértom har jag tidigare sagt att vi med kraft ska ta ingripa mot de bilister som
parkerar trafikfarligt, mot dem som parkerar pa handikapplatserna, som parkerar
dubbelt och tredubbelt och som hindrar trafiken. Jag forsvarar inte de bilisterna. Det
som jag séger ar att bilister som exempelvis léser en boendeparkeringsavgft for
500 kronor i manaden ocksa ska ha majlighet att fa en parkeringsplats for natten.

Anforande nr 136

Ann-Marie Stromberg (v): Daforstar jag inte hur du menar. Man ska
folja trafikreglerna men man ska anda inte folja dem, for det var ju sa forfarligt med
de parkeringsbdter som skrevs ut, med de avgifter som finns.

Du sager att staden &r till for alla. Men i praktiken &r det bilisterna som tar dver stan.
Aterigen: det &r inte cyklister och bussar som korkar igen gatorna i staden och lagger
beslag pa lastzoner och handikapparkeringsplatser. Det &r bilisterna som tar éver
staden — och det vill vi motverka. Vi behdver en effektiv parkeringspolitik for 6kad
framkomlighet och for béttre efterlevnad av trafikreglerna.

Anforande nr 137
Borgarrddet Nordin (m): Ajo, Ann-Marie Strémberg, nog har vél béde du och
jag manga ganger akt pa en buss som sitter fast bakom en annan buss.

Jag tycker inte att man kan forenkla debatten pa det har sattet och peka ut vissa
trafikslag som fel och som ndgot som kommunen ska anvanda repressiva medel emot
medan andra trafikslag ar korrekta. Jag tycker att stockholmarna ska kunna fa vélja.
Dessutom &r det sa att folk manga ganger inte har nagot alternativ.
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Vi har en bra kollektivtrafik men den racker anda inte till. Allra minst gor den det
under ert styre, for ert styre har ju inneburit en sakta nedmontering av kollektiv-
trafiken. Det ar ett faktum, det ar vad vi laser om i tidningen varje dag. Det mérker
jag sjalv nar talar med &ldre slaktingar som har fatt saimre mojligheter att aka buss
eftersom ni drar in busslinjer. Ni utvecklar inte kollektivtrafiken!

Herr ordférande, Ann-Marie Strémberg gor samma fel som sina 6vriga kolleger i
koalitioner. Hon tittar endgt pa parkeringspolitiken. Det handlar enbart om det
repressiva inslaget, inte om vilka mojligheter som man ska skapa.

Anforande nr 138

Ann-Marie Stromberg (v): Det handlar ocksa om styrning, Sten, och
jag har fortfarande valdigt svart att forsta nodvandigheten av att kora bil i inner-
staden, for i innerstaden &ar kollektivtrafiken faktiskt val utvecklad nar det galler
linjer, och den skulle ocksa kunna fungera om inte gatorna var sa valdigt
igenproppade med bilar som de ar.

Anforande nr 139

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullméktige! Stockholm &r ju en storstad.
Det &r en storstad som stundtals har en komplicerad parkeringssituation, som har en
trafiksituation som stundtals ocksa kan vara av det mer komplicerade slaget, det &r
ingen som fornekar det.

Jag stéller mig naturligtvis helt bakom tanken att vi maste ha en parkeringspolitik, en
fungerande parkeringspolitik som star pa flera ben. Det &r ocksa darfér som vi har ett
omfattande paket for att bygga nya parkeringsgarage. Det ar darfor vi har fortsatt att
halla hogt tempo nar det galler att inviga nya parkeringsgarage, nar det galler
byggstarter for nya parkeringsgarage och nédr det galler markanvisningar for nya
parkeringsgarage. Detta &r ju nagot som vi har varit 6verens om och fortfarande ar
overens om 6ver blockgranserna. Det finns ingen andrad prioritering pa den punkten.

Men jag tycker faktiskt ocksa att en fungerande parkeringspolitik maste innehalla en
fungerande parkeringsovervakning. Det ar faktiskt sa. Vi kan tanka oss tillbaka till
hur det var under er tid i majoritet, nar ni hade allt i era trygga hander och allt borde
ha kunnat vara frid och frojd om jag har forstatt oppositionen korrekt. Om vi studerar
statistiken sa finner vi att antalet felparkerade bilar 6kade dramatiskt. Det var faktiskt
varre an sa. Antalet farliga uppstéllningar férdubblades under er mandatperiod. Man
kan inte, som ni gor, siga att problemen enbart beror pa att det ar for litet antal
parkeringsplatser. Det verkar finnas ndgot mer som ar orsak till antalet felparkerade
bilar.

Vi maste ha en fungerande parkeringsévervakning, och vi maste ha det for att kunna
ha framkomlighet i staden, framkomlighet for vanliga bilister, for yrkestrafiken och
for kollektivtrafiken. Vi maste det ocksa, tyvarr, av trafiksakerhetsskal. Utifran detta
tycker jag att det &r rimligt med en hojning av boterna for de uppstéliningar som &r
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farliga. Det &r rimligt att vi inte accepterar parkeringar och uppstallningar som
riskerar medtrafikanternas liv och hélsa.

Jag dr kanske ofin om jag papekar att vi i Stockholm inte har gjort den hdjningen.
Det finns, mig veterligt, bara en kommun i landet — och det & den moderat- och
folkpartistyrda kommunen Solna — som har genomfért den héjningen. Den debatten
ska mojligen foras dar. Jag tycker att den héjning som Gustav med flera har gjort &r
rimlig just utifran ett trafiksakerhetsresonemang. Med detta, kara fullméktige, yrkar
jag bifall till kommunstyrelsens enhalliga hemstallan!

Anforande nr 140

Borgarrddet Nordin (m): Forst vill jag passa pa att fraga Roger Mogert om han
staller upp bakom det som koalitionssystern Ann-Marie Stromberg nyss sade, Jag
har svart att forsta nédvandigheten av att kora bil i innerstaden”? Det skulle vara bra
med en kommentar fran ansvarigt borgarradet till detta yttrande.

Roger Mogert hemfaller igen, dven om han inledningsvis talar om en bred
parkeringspolitik, enbart at den repressiva delen av parkeringspolitiken. Det
intressanta ar att ni hittills inte har kunnat redovisa nagra storslagna resultat av den
politiken nar det galler andelen korrekt uppstallda bilar. Ni har inte kunnat presentera
nagra storslagna resultat.

Vad beror det pa? Jo, det beror pa att ni tar bort parkeringsplatser. Det beror pa att ni
forsvarar pa annat satt och da blir det felaktigt uppstallda bilar.

Politiken maste vara bred, sjalvfallet maste det finnas en dvervakning men det maste
ocksa finnas en valdigt aktiv politik for att se till att fa fram nya parkeringsplatser.
Jag tycker att det ar ratt unikt — vem annan &n en kommun skulle kunna férdubbla en
avgift i ett slag, vilket ni har gjort med boendeparkeringen till exempel?

Anforande nr 141

Borgarrddet Mogert (s): Nej, Sten Nordin, jag delar inte synen att man inte
behover bil i Stockholm, det tror jag att du vet ocksa. jag anser att det finns valdigt
manga hushall som i sin dagliga tillvaro ar beroende av bil. Jag menar ocksa att
Stockholm &r beroende ocksa av lasthilar, vilket jag sagt flera ganger tidigare. Det ar
nagot av det moderna samhallets paradox att vi ar beroende av ndgot som samtidigt
ar ett av vara storsta miljéproblem.

Du har helt ratt i att jag forsvarar det som du kallar den repressiva politiken. Jag
forsvarar den darfor att det & den del som ni angriper. Jag forsvarar den for att jag
tycker att den trafikdvervakning vi har &r fullstandigt nodvandig for att fa till stand
en fungerande trafiksituation i Stockholm.



Yttranden 2004-11-08 § 18 83

Anforande nr 142
UIf Frideback (fp): Ordférande och fullmaktige! Jag anser ocksa att det
behdvs parkeringsdvervakning i den hér staden. De bilister som jag har ndmnt i
tidigare inlagg — de som stéller bilen pa handikapplatser, som dubbelparkerar och
staller sin bil trafikfarligt — ska naturligtvis séttas at. Jag har ingen annan uppfattning
an du i den fragan.

Men néar det galler vem som ska satta dit dem sa har jag en annan uppfattning an den
som du har, Roger Mogert. Jag tycker namligen att det inte behdver vara kommunala
trafikdvervakare, p-vakter anstallda av kommunen, som gor det. Under det tidigare
borgerliga styret hade vi uppgiften utlagd pa andra, och det fungerade alldeles
utmaérkt. Bland annat finns det en revisionsrapport som styrker det jag sager. Men du,
Roger Mogert, du och dina kompisar hér tog bort den mojligheten till alternativ inom
parkeringsévervakningen. Varfor gjorde ni det?

Anforande nr 143

Borgarradet Mogert (s): Darfor att jag tycker att den typen av
myndighetsutévning och botfallning &r ett uppdrag for kommunen att skota, inte for
att jag tyckte att Securitas gjorde ett daligt jobb, utan av principiella och politiska
skal.

Anforande nr 144

Cecilia Brinck (m): Ordforande, fullmaktige! Jag har nagra fragor. En
fraga ar riktad till Per Bolund. Vad menar du nér du talar om att slentrianparkera?
Vad gor man da, pa vilket satt skiljer det sig fran annan, far jag anta, mera nyttigt
betonad parkering?

Ar det s& att du inte ser skillnaden mellan att Iata bilister gora precis som de vill, som
du sade, och att klamma ur dem 50 spann i timmen for att de parkerar lagligt i
innerstaden? | sa fall tror jag inte att det ar s& mycket som jag eller ndgon annan kan
gora i den har debatten for att fa dig att begripa det. For mig ar den skillnaden valdigt
stor.

Ann-Marie Stromberg talade om att vi ar déverens om att félja den taxa som galler.
Det &r ju just det som &r problemet, alltsa att faststélla vilken taxa som géller. Staden
kan nu plocka ut 50 kronor i timmen for parkering pa laglig plats i innerstaden! Det
tycker vi ar fullstandigt orimligt! Det finns ingen stad i norra Europa som har sadana
parkeringsavgifter!

En sa kallade kan jag beratta for Ann-Marie Stromberg, och det &r trafiksituationen i
Stockholm inte bero pa att den ar sa forfarligt mycket besvarligare an vad den ar i
exempelvis Képenhamn. Det ar den namligen inte. Det beror pa att ni gér som man
alltid gor pa vanstersidan — ni hojer alla avgifter, alla skatter och alla taxor sa mycket
ni anstandigtvis kan och sedan skruvar ni upp dem lite till. S& upptacker ni mojligen
— oftast inte dock — att detta kommer att leda till sammantagna effekter som inte var
sa Onskvarda. Men det viktiga ar att klamma ut sa mycket pengar av manniskor som
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man 6ver huvud taget kan. Vad det leder till i slutdnden i former av effekter for
ekonomin och tillvaxten och manniskors valfrihet det bryr ni er egentligen inte sa
forskrackligt mycket om.

Anforande nr 145

Per Bolund (mp): Vivet ju alla att risken att bli upptackt ar valdigt liten om
man felparkerar till exempel. Det ar véldigt manga som tar chansen att sta kvar lite
langre &n de har betalat for, att dra ut pa sina arenden, att gora ytterligare ett arende
pa stan, vilket gor att farre parkeringsplatser blir lediga. Det blir darmed farre bilister
som har chansen att utnyttja de parkeringsplatser som finns i staden.

Av samma skal dr ocksa avgiften hogre. Det leder till att folk effektiviserar sitt
beteende. Man gor ett kortare drende an vad man skulle gora annars, for att man vill
spara lite pengar. Det gor att parkeringsplatserna blir lediga for andra bilister som
ocksa behdver parkera. Det gor att vi far ett effektivare utnyttjande av den
infrastruktur och de parkeringsplatser som vi har i staden.

Det har ar fullstandigt grundlaggande ekonomi, det ar precis sa en marknadsekonomi
fungerar. Om man har ett litet hogre pris sa blir det ett mindre utnyttjande och da
racker resursen till fler. Jag hade i alla fall hoppats pa att Moderaterna hade lite koll
pa ekonomin.

Anforande nr 146

Cecilia Brinck (m): Vad du menar ar alltsa att vi bilister — jag maste
erkanna att jag understundom kor bil i innerstaden; det & mojligt att mina skal att
gora det inte dr sddana som Ann-Marie Stromberg skulle godkanna, men det tanker
jag aven fortsattningsvis strunta i — parkerar av okynne och att vi sitter dar i bilen
och betalar parkeringsavgiften och tanker att "nu ska vi se om jag inte kan sta en
kvart langre an jag egentligen far bara pa pin kiv”, Per Bolund!

Anforande nr 147

Ann-Marie Stromberg (v): Man tar ut den hogsta avgiften, 50 spann i
timmen pa vissa centralt belagna platser i staden med hart tryck, till exempel vid
Centralen. Det gér man, precis som Per Bolund papekade, for att 6ka omsattningen.
Det &r inte meningen att man ska sta dar hela dagarna, for dar &r det mycket folk som
hamtar och lamnar av varandra. Det & meningen att det ska vara stor omsattning.
Det &r sa har pa speciella platser. Det ar det som det handlar om.

Anforande nr 148
Cecilia Brinck (m): Ibland skadar det inte att ha lite utblickar. Just
Centralen pastas vara ett stalle dar man valdigt garna parkerar for lange om man kan.
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Stockholm &r inte den enda stad i vérlden som har en centralstation dér folk ibland
behover parkera. Stockholm dr daremot den enda stad jag kénner till som tar ut
50 kronor i timmen for att man ska fa gora det. Det finns det inget skal till.

Anforande nr 149

Borgarrddet Mo gert (s): Jag vet inte om det ar ofint att papeka att det finns ett
fullmaktigedrende som har antagits om principen att mojliggora en hdjning av hogsta
avgiften i syfte att ocksa mojliggora en flexibel avgiftssattning. Det ar alltsa inte
nagon generell hojning av avgiften som vi har gjort.

Anforande nr 150

UIf Frideback (fp): Herr ordférande! Jag har ett par fragor. Jag ska borja
med att stélla en till Roger Mogert. Han séger att parkeringsdvervakningen ar
myndighetsutévning och att det &r darfor som den ska utféras av parkeringsvakter
anstéllda av staden. Jag undrar, Roger Mogert, var du finner stod for ett sadant
uttalande. Enligt min uppfattning &ar det inte myndighetsutévning att botfalla bilister
pa det sattet.

Securitas och andra entreprendrer som tidigare haft uppdraget har gjort ett bra jobb,
och det bekraftas ocksa av den revisionsrapport som fanns infér 6vergangen till
parkeringsvakter igen.

Roger Mogert, du namner och det tankte jag fraga om, att fullméaktige gav gatu- och
fastighetsndmnden ett uppdrag att det ar mojligt att hodja hogsta avgiften till
50 kronor i timmen, precis var som helst. Det talades om Centralstationen, men det
kunde lika garna vara pa S:t Paulsgatan eller var du vill. Det begransade inte det
fullméaktigebeslutet. Min fraga till dig, Roger, ar denna: Varfor ser du inte till att det
kommer fram ett drende i gatu- och fastighetsnamnden med detta? Ar det rent av s3,
Roger, att du tycker att den typ av kritik och synpunkter som vi har framfort om att
det ar oskaliga hojningar och att det innebar en jakt pa bilister som ar anledningen
till att det inte kommer nagot drende? Det vore intressant att fa svar pa den fragan.

Sa till Per Bolund som ju &r motstandare till det mesta nar det galler bilister. Det
fattades ett beslut i den hédr salen om att bygga ett parkeringsgarage vid
S:t Paulsgatan, vid skolgarden. Det vet du mycket val, Per, for du bodde sjalv i
narheten. Du och Miljopartiet &r de enda som var motstandare till det.

Kan du ge nagon bra forklaring till att du inte vill underléatta parkeringen for de
bilister som med det garaget skulle slippa Stockholm parkera pa stadens gator och
komma under jord i stallet?

Anforande nr 151
Borgarradet M ogert (s): UIf Frideback, vi har ju olika uppfattningar i fragan
om huruvida man ska privatisera parkeringsvakterna eller inte. Sa ar det.
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Jag héller med om din poéng, att det inte &r myndighetsutévning i den betydelsen att
det omajliggor privatisering. Pa den punkten ar vi helt 6verens, du och jag. Juridiskt
innebdr det inte den formen av myndighetsutovning att den &r forbjuden att
upphandla. Det &r inte min poang.

Jag menar att det ar rimligt att man har en tydlighet. Nar ndgon satter en boteslapp pa
bilrutan uppfattar manga det som en myndighet som straffar en, och da tycker jag att
det &r rimligt att det & kommunen som handhar den saken, det &r en tydlighet i vilka
som gor det.

Det ar en korrekt beskrivning av taxedrendet som du ger. Det ar inte specificerat i
fullméaktige var man ska kunna ha den hogsta avgiften. Jag tycker dock att det ar
nagon sorts rimlighet i att ni vantar med er stenharda kritik till dess att avgiften ar
hojd pa nagot stélle. Avgiften ar inte hojd dverallt, det stammer inte.

Jag tar naturligtvis alltid at mig av era synpunkter, men det &r inte jag som skriver
fram &renden.

Anforande nr 152

UIf Fridebdack (fp): Herr ordforande! Det &r klart att du inte bokstavligen
haller i pennan, men du kan ge direktiv om vad arendet ska innehalla och sa vidare.
Det ar ganska intressant, Roger Mogert, att du ogenerat talar om att det som
parkeringsvakterna gor ar myndighetsutovning och darfor ska goras av staden. Nar
jag patalar detta uttalande sa gor du helt om. Det ar vél bra i sig, men sluta upp att
anvanda detta prat om myndighetsutévning for det ar vilseledande information som
du for ut till stadens innevanare. Det &r inte bra.

Nér det galler femtiokronorsavgiften medger du precis det som jag tidigare har sagt i
den hér talarstolen, namligen att 50 kronor i timmen &r en avgift som gatu- och
fastighetsnamnden kan inféra precis var som helst i staden. Det ar innebdrden av
fullmaktiges beslut. Det ar intressant information.

Anforande nr 153

Per Bolund (mp): UIf Fridebdck och Folkpartiet gillar rallarsvingar i
debattet, som till exempel att vi i Miljopartiet & motstandare till allt som har med
bilism att gora. Det ar valdigt férenklat och kanske det gar hem bra i stugorna, jag
vet inte.

Daremot ar det ju inte sant, och det kanske &r ett problem for dig. Det ar ju manga
bilister som rostar pa oss, jag ar sjalv bilist, sa jag vet sjalv mycket val att bilen har
manga fordelar och att den kan vara bra att anvanda i vissa sammanhang. Daremot
tycker jag inte att det ar sarskilt klokt att bygga ett trafiksystem i innerstaden pa att
alla ska aka bil eftersom det leder till valdigt manga problem bade for miljon och nar
det galler trangsel och andra saker.
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Du berorde fragan om parkering under Sodermalmsskolans skolgard. Det ar helt
korrekt att vi sade nej, med ratta, till forslaget att bygga ett garage under skolan. Vi
tycker namligen att bilar och barn inte hor ihop, de gar inte sérskilt bra tillsammans.
Garaget skulle ligga precis under S6dermalmsskolans skolgard, vilket vi tycker var
en ganska dalig kombination.

Dessutom skulle nedfarten till garaget ga precis 6ver barnens skolvag dar de flesta
eleverna gick. Det tycker vi dr en &nnu sdmre kombination. Darfor tycker vi att det
var ett extremt daligt férslag som vi sjélvfallet sade ne;j till.

Anforande nr 154

UIf Frideback (fp): Herr ordférande och Per Bolund! Du talar om ett
parkeringsgarage under skolgarden. Det var ju under idrottsplatsen som ligger vid
sidan om skolan som garaget ska byggas.

Vad &r det for fel att underlatta for bilisterna att ha nagonstans att stalla bilen? Det
maste val vara battre att Iata folk kdra ned bilarna i ett garage i stallet for att tvinga
bilarna att kor runt, runt pa S:t Paulsgatan, Hornsgatan och Timmermansgatan. Du
som sjalv har bott dar vet ju hur det ar dar pa kvéllarna. Det ar inte sarskilt bra
miljoatgarder, det dar, Per Bolund.

Staden och innerstaden ska vara till for alla, for saval kollektivtrafikanter som
cyklister, gangare och bilister. Tank pa det, Per Bolund!

Anforande nr 155

Ann-Marie Stromberg (v): Nardet galler garaget i kvarteret Rosendal
sa var aven Vansterpartiet tveksamt till en borjan, inte till garaget utan till den dkade
trafiken pa véagar som anvands av barn, som skulle kunna bli féljden av
garagebygget. Sodermalmsskolan har lokaler pa bada sidor av Timmermansgatan
och dér skulle alltsa bilarna kora in, var det tankt fran borjan. En forutsattning for att
vi i Viénsterpartiet skulle vara med pa garagebygget var en forandrad tillfartsvag, och
det ingar ocksa i arendet, alltsa att bilarna ska komma ner i garaget fran andra sidan.
Det var darfor som vi &ndrade uppfattning.

Nar det galler femtiokronorsarendet sa bor du lasa det. Avsikten ar att den hogre
avgiften ska gélla pa centrala platser, sedan kommer ni att fa ta stallning till vilka
platser detta ar nar &rendet kommer.

Slutligen, om gatorna i staden ska vara till for alla sa maste det bli farre bilar, for ju
fler bilar det finns pa gatorna desto mindre plats blir det for oss andra, for oss som
gar och cyklar eller aker kollektivt.

Anforande nr 156
UIf Fridebdack (fp): Ordforande och Ann-Marie Stromberg! Det &r bra att
Vénsterpartiet andrade sig betraffande parkeringsgaraget vid S:t Paulsgatan. Det
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valkomnar jag och det valkomnar sékert ocksa Stockholms bilister, framfor allt de
som bor pa Sédermalm som slipper éka runt och leta efter parkeringsplats.

Né&r det géller &rendet med mojlighet for gatu- och fastighetsndmnden att hoja
avgiften till 50 kronor per timme uppfattar jag ocksa vad borgarradet Mogert sade,
namligen att min tolkning var den ratta. Fullméktige gav inga som helst direktiv i sitt
beslut att den inte kan gélla var som helst, den héar femtiokronan. I princip kan gatu-
och fastighetsnamnden hoja till 50 kronor i timmen pa S:t Paulsgatan, pa Hornsgatan
eller var du vill. Det medger fullméktiges beslut. Sa var sa god och las pa du, Ann-
Marie Stromberg!

Anforande nr 157

Didar Samaletdin (fp): Ordférande, fullmaktige! Jag vet inte var Per
Bolund bor i dag, han bodde pa Soder tidigare, och Ann-Marie Stromberg bor val pa
Liljeholmen, eftersom ni tycker att vi ska lamna bilarna utanfor tullarna innan vi aker
in i stan.

Men nu ar det faktiskt sa att vi som bor i innerstaden ocksa har bil. Ska vi aka
utanfor tullarna for att Iamna bilen och resa hem med nagot annat fardmedel? Det &r
vi som har problemet hemmavid. Nu har vi fatt en forhojd avgift for
boendeparkering, men hur manga av oss tror ni har nagon plats att stalla bilen pa pa
kvallen? | kvéll nar jag aker hem kommer det inte att finnas nagon parkeringsplatser
alls pa den lilla 6 som jag bor pa, Lilla Essingen. Jag kommer férmodligen att
tvingas backa in pa en gard och riskera att bilen blir bortforslad i morgon bitti om jag
inte vill parkera bilen pa den storre 6n, pa Kungsholmen nagonstans, som ocksa &r
full av bilar.

Vi bilister har blivit riktiga mjolkkor. Vi betalar skatt efter skatt, fran den dag vi
koper bil till varenda droppe bensin samt arlig skatt. Vad far vi for de har pengarna?
Vi far bara skall. Vi parkerar i vagen, vi kor i vagen. Ann-Marie Strémberg, jag
staller aldrig min bil pa en trottoar — men, banne mig, star det inte en lang rad cyklar
pa trottoaren? Synskadade har svart att ga pa vissa trottoarer. Folk faster cyklarna vid
lyktstolpar, men det gor inte vi med bilarna.

UIf Frideback och jag har skrivit en motion om att férsdka hitta parkeringsplatser for
bilar i innerstaden, bade for dem som besoker oss och for oss som bor dar. Ner med
bilarna under jord. Vi har en lang rad halor i marken dar vi star och gar i stan. Det
finns en lang rad bergrum. Vi behdver inte skyddsrummen i dag, tack och lov, men
de ska kunna bli skyddsrum igen om det behdvs. Studera den fragan! Jag hoppas att
kommunstyrelsen bifaller var motion.

Anforande nr 158

Per Bolund (mp): Man kan ju tycka att det vore sjalvklart, men jag vill &nda
upplysa Didar Samaletdin om att vi har miljéproblem i Stockholm. Vi har problem
med att uppfylla de miljokvalitetsnormer som d&r lagstadgade och som EU-
kommissionen har alagt alla stater att uppfylla. Det géller till exempel partiklar och
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kvaveoxider. Vi har stora problem med allergier i Stockholm — manga barn ar
drabbade. Vi har ocksa en klart storre andel av befolkningen som far cancer &n vad
man har pa andra orter, och vi vet att det har koppling till utslappen fran bilismen.

Det har gjorts en intressant studie i USA som visar att sadana avgasnivaer som vi har
hér i Stockholm i véldigt stor utstrackning leder till kroniska skador pa barns lungor,
det vill sdga att barnen skadas for livet. Vi tycker inte att detta ar ett rimligt system.
Vi tycker att biltrafiken i Stockholm maste minska for att vi ska ha maojlighet att na
miljokvalitetsnormerna. Vi arbetar for detta dels genom att ta ut avgifter pa trafiken,
dels genom att erbjuda bra alternativ. Till exempel satsar vi valdigt hart pa
kollektivtrafiken. Fragan ar om Didar tycker att vi bara ska 6ka trafiken.

Anforande nr 159

Didar Samaletdin (fp): Nej, Per, det tycker jag absolut inte, men
stillastaende bilar ger inte ifran sig avgaser. Men nar vi snurrar runt i staden och letar
efter parkeringsplatser s innebar det sjalvklart ett problem betraffande miljon. Jag
har ingen annan asikt om det, sd jag har inte ens namnt den saken. For att du ska
forega med gott exempel tycker jag att du ska sélja din bil.

Anforande nr 160

Ann-Marie Strdmberg (v): Jag har ingen bil att sdlja. Jag ar val
medveten om behovet av cykelparkeringsplatser och det ar ocksa nagot som vi
jobbar med inom majoriteten. Jag ar val medveten om problemen med cyklar som
star olampligt parkerade, och sjélvfallet galler trafikregler inklusive parkeringsregler
aven for cyklister — men da bor det finnas ordentliga cykeluppstallningsplatser med
mojlighet att lasa cyklarna pa strategiskt lampliga platser. Det ar, som sagt, nagot
som vi jobbar valdigt intensivt med.

Nar det slutligen galler parkeringsgarage kan jag ndamna att jag for nagra ar sedan
sjalv skrev en motion i amnet med rubriken Ner med bilarna i garagen. Jag borde
nastan fa lite royalty nu for det citatet, Didar.

Anforande nr 161
Didar Samaletdin (fp): Men sa bra, Ann-Marie, da ar vi tvd om detta i
alla fall!

Varfor skulle man inte kunna satta en parkeringslapp pa cykeln. Se till att alla cyklar
blir registrerade!

Pa végen hit i dag sag jag tva cyklister som kdérde mot rott. Varfor ar det bara bilister
bland trafikanterna som standigt ska bli jagade, som Ulf sade?
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Anforande nr 162

Berthold Gustavsson (m): Herr ordforande, fullmiktige och ahorare!
Det gar en klar skiljelinje i den har debatten. Pa ena sidan finns Bolund, Strémberg
och Mogert som tillsammans forsoker att forbjuda, hindra och férsvara, medan vi pa
den borgerliga sidan ar inne pa att tillskapa, underlatta och forbattra. Det &r den stora
skiljelinjen. Ni ska forbjuda, hindra och forsvara utan att tillskapa eller forbattra
medan vi forsoker gora tvartom.

Det &r flera olika saker, Bolund, som du borde forklara ytterligare. Nar du pratar om
miljoproblem sa vill du hindra bilisterna, forsvara det for dem och hoja avgifter och
sa vidare, men du sitter som forhandlare at regeringen om jag inte ar felunderrattad.
Och i den rollen gar du med pa att infora el fran nya kolkraftverk och oljekraftverk
och sadana saker i Sverige. Hur gar det med utslappen fran dem? Vad &r det som
hander med dem? Och sa lagger ni ned karnkraftverk som inte slapper ut nagonting!

Du talar om att effektivisera, att bilarna ska std parkerade kortare tid.
Boendeparkerarna — ska de ha sina bilar parkerade kortare tid? Blir det billigare for
dem da? Den som ska gora ett sjukbestk — ska den sta kortare tid vare sig det géller
ett eget ldkarbesok eller om man ska besoka ndgon annan som &r sjuk? Ar det det
som ska bli foljden av effektiviseringsstyrande avgifter?

Du namnde att ni blev beskyllda for att vara tillvéxtfientliga. Ja, det var ju bra att du
sjalv namnde det. Det ar vl just sa det ligger till. Ni har den férhoppningen, den
falska tron, att ni genom att hindra tillrackligt mycket i Stockholm, genom att hindra
tillvaxten tillrackligt mycket genom att forsvara, hindra och forbjuda, kommer att fa
manniskor att etablera sina foretag och bosatta sig i andra delar av landet. Men det &r
inte s3 — manga flyttar i stallet till andra delar av Europa. Och da blir vi utan de
personerna och de foretagen i Sverige. Det &r tillvéxtfientligt!

Mogert, den har kontrollavgiften, oavsett vem som satter den pa rutan, ar lika jobbig
att fa, kostar lika mycket och &r lika férsvarande for den enskilde person som far den.

Stromberg, du talar s& mycket om att dka kommunalt och att det gar sa bra. Du
brukar saga att allt fungerade sa bra nar du var barn. Du verkar inte vara riktigt
medveten om hurdant det &r att ha barn i dag. Du har inte nagra sjalv, savitt jag vet.
Man ska lamna pa dagis, man ska skjutsa och sedan har man sitt arbete nagon
annanstans eller sa ska man utratta arenden nagon annanstans. Det ar fullt pa
pendeltagen, det &ar fullt pa tunnelbanorna och det finns inte tillrackligt med
tvarkommunikationer. Ska man in till stan sa r det bilen man valjer.

Anforande nr 163

Per Bolund (mp): Har fortsatter de svepande anklagelserna at hoger och
vanster, sarskilt mot Miljopartiet. Det handlar om att vi skulle forbjuda, forsvara,
forhindra och att vi dr emot tillvéaxt. Jag skulle garna vilja se att du pekar pa ett stélle
i vart partiprogram eller i vara lokala program dar vi skriver att vi ar emot tillvaxt har
i Stockholm. Det vore intressant att fa se var det ar — jag har namligen inte last det
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sjalv nagonstans. Det beror naturligtvis pa att det & en ren myt som du forsoker
sprida.

Forbjuda tillvaxt har i Stockholm &r just vad vi inte vill gora. Vi forsoker att med
ekonomiska styrmedel slippa forhindra och forbjuda. Det ar vad man gor i manga
andra stéder, till exempel i Aten dar man har infort en regel att med jamn slutsiffra
pa nummerplaten far man kora in vissa dagar, med ojamn andra dagar — ren
forbudspolitik, pa grund av att man inte klarar miljéproblemen.

Men vi viljer ett mycket smartare system, dar de som har storst behov av att kora far
gora det, men da far de ocksa betala en slant. De som inte har behov valjer da att inte
anvénda bilen.

Hur svart kan det vara att forsta det?

Energifragorna har éver huvud taget inte med saken att gora. Dessutom haller jag
inte pa med energifrdgor. Dessutom samarbetar inte vi med regeringen om
energifragor.

Anforande nr 164

Berthold Gustavsson (m): Herr ordférande! Per Bolund, det ar en fraga
om vad man har for vokabuldr, vilka ord man anvénder. Det du vill kalla att
effektivisera kallar jag tillvaxtfientlighet.

Nar du ser till att man hindrar, foérsvarar och férbjuder genom att ta ut sa héga
avgifter att bara de rikaste har rad med det, talar du val emot att det &r vanliga
manniskor med lag- eller medelinkomst som ska kunna leva och bo och verka har.
Det &r kanske de som foretagen behdver som tjansteman eller arbetare i sina foretag.
De maste kunna bo, arbeta och anvanda bilen nar sa behovs.

Du pratar om infartsparkeringar. Beratta om nagon enda infartsparkering som du har
medverkat till under din mandatperiod!

| stéllet ser du ju till att ndr man parkerar ute i fororterna for att slippa ta bilen in till
staden, ar p-vakterna framme dar ocksa, om man bara star nagon meter utanfor, fast
man forsoker skota sig och gora sa som du vill men misslyckas lite grann — kanske
pa grund av att det ar fullt, kanske for att det ar trangt pa grund av att man velat
effektivisera p-platsen och forsokt fa in en bil extra.

Anforande nr 165

Ann-Marie Strémberg (v): Ja, nog gar det en skiljelinje mellan vara
partier alltid, Berthold — men inte pa det satt som du sager. Skiljelinjen ar att vi pa
den har sidan anser att en modern trafik bygger pa att kollektivtrafiken, cyklismen
och géaendet ar fundamenten, medan bilismen ar komplementet. Det ska sa langt som
mojligt vara mojligt att fardas i staden utan att anvanda bil. Vi vill underlatta for
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kollektivtrafik, cyklister och gaende, och det gar inte om det ar fritt fram for
bilismen.

Med er absoluta valfrihet, att vem som helst ska kunna fa kora hur mycket som helst
och det ska helst inte kosta, ja da blir trafiken i staden darefter. Da korkas staden
igen, och de som far betala for det ar kollektivtrafikanter, gadende och cyklister — och
framfor allt far de boende i staden betala i form av en samre miljo. Ekonomin ar ett
bra styrmedel, och det ar nédvéandigt for en god framkomlighet och en god
trafikmiljo.

Anforande nr 166

Berthold Gustavsson (m): Det a val harligt att héra en kommunist
prata om ekonomin som styrmedel? Samtidigt vander man sig till medel- och framfor
allt laginkomsttagare: Rosta pa oss, sa ska vi se till att det blir bra for er som inte har
rad till s& mycket! Men ni satter upp hoga tullar, hoga p-avgifter, hogt allting, for att
bara de rika ska ha rad att anvanda bilen. Vad ar det for rim och reson i det?

Du pratar om kommunala kommunikationer. Ar det inte s& att det har dragits in
busslinjer? Ar det inte sd att tunnelbanans turtathet har minskat pa natter och sa
vidare? Ni forsvarar dven for kollektivtrafikresenarerna.

Var lite arliga och sag att vad ni ar ute efter ar att pungsla medborgarna sa mycket
som ni kan pa alla de satt som ni kan, for att helst driva dem fran Stockholm.

Dérigenom sager jag att ni ocksa ar tillvaxtfientliga — och inte bara for Stockholm
utan for hela Sverige.

Anforande nr 167

Borgarradet M o gert (s): Ordforande, fullméktige! Jag tycker anda att man kan
stélla vissa seriositetskrav. N&r du drar en skiljelinje mellan att du vill bygga och att
jag vill botfalla, lever du atminstone inte upp till mina krav.

Vi &r dverens om p-garagen — det ar ju sa. Och nar det kommer till kritan tycker ni
ocksa att man ska félja lagar och regler.

Jag vill stélla tva motfragor: Vilka p-garage ar det som jag har motsatt mig? Vilka
felparkeringar ar det du tycker vi ska acceptera — ar det de trafikfarliga, &r det de pa
handikapparkeringarna eller &r det de pa lastzonerna?

Anforande nr 168

Berthold Gustavsson (m): Ensak & om du motsatter dig, en annan sak
ar om du lyckas eller inte lyckas forhandla med dina samarbetspartner om att ga med
pa det.

Jag tog upp en diskussion om ett p-garage alldeles nyligen, och det var forst nér
Bolund flyttade som du fick igenom att det kom till stand. Sa lange han bodde i
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narheten av den plats dar det p-garaget skulle byggas fick du inte igenom det — var
det inte sa? Det tog ett antal bordlaggningar innan det gick igenom.

Sedan tycker jag det ar ett daligt forsvar for ett borgarrad att saga: Det ar inte jag
som har skrivit &rendet. Ja men &r det inte du som dirigerar hur drenden ska skrivas?
Ar det inte du som har inflytandet p& hur tjanstemannen eller dina
borgarradssekreterare ska skriva sa ar det valdigt daligt ledarskap! Du far nog lov att
ta ansvar for vad som star i handlingarna. Det ar ju det som vi far diskutera har i
fullmaktige.

Anforande nr 169

Borgarrddet Mogert (s): Om man far fortsitta den forra diskussionen,
ordférande och fullmaktige, sa lag arendet om Sodermalmsgaraget bordlagt och
aterremitterades flera ganger under er mandatperiod. Det var forst under var period
som vi skickade det vidare och gjorde den markanvisningen. Den historieskrivningen
kan vi val anda enas om?

Sedan tanker jag inte agna mig mera at det, utan jag vill i stallet vanda mig till UIf,
som hade en del synpunkter pa juridiskt korrekt sprak.

Det ar dnda sa att ord betyder olika saker i olika sammanhang. Ord betyder inte
samma sak politiskt och juridiskt, och jag tycker inte det ar rimligt att kréva att vi ska
ha ett juridiskt korrekt sprak. Jag forvantar mig inte att ni kommer att kalla
trangselskatt for trangselskatt, utan jag tror att ni kommer att anvénda ett annat,
politiskt laddat ord &ven i fortsattningen dven om det juridiskt korrekta &r
trangselskatt. Jag tycker inte det ar nagot stort problem.

Déremot blir jag lite irriterad n&r du séger att jag vilseleder genom att prata om
myndighetsutdvning, for jag har faktiskt aldrig pastatt att er politik pa det héar
omradet ar olaglig. Jag har heller ingen intention att gora det i framtiden. Vi har olika
politiska asikter, helt enkel.

Du sdger att det har arendet mojliggor en hojning pa Sankt Paulsgatan till 50 kronor
och att det &r helt fasansfullt. Det ar helt riktigt; men arendet mojliggér ocksa en
sankning till 2 kronor pa Sankt Paulsgatan. Eftersom det ar ungefar lika troligt,
kanske ni i stallet for att forfasa er borde jubla éver den framtida sankningen till 2
kronor.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 170

UIf Fridebdack (fp): Ordférande! Roger Mogert, vi & Overens om att
parkeringsgaraget vid Sankt Paulsgatan kommer till stand, och jag tycker att det ar
bra. Det gagnar S6dermalms bilister i forsta hand.
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Nér du anvander ordet myndighetsutdvning som skal foér att parkeringsvakternas
verksamhet ska drivas i kommunal regi, anser jag att du vilseleder stockholmarna.
Myndighetsutévning &r just, som ordet s&ger, ndr en myndighet utOvar en
verksamhet, och sa ar det inte i det fallet — det var vi ocksa dverens om.

Avslutningsvis om 50 kronor i timmen: Det kanske ar sa, Roger Mogert, att du har
lyssnat pa den kritik som vi har framfort fran den har kanten. 50 spann i timmen &r
en for hog avgift. Det ar Sveriges hogsta, det & Nordens hogsta och det norra
Europas hogsta parkeringsavgift.

Anforande nr 171
Borgarrddet M o gert (s): Jag lyssnar alltid pa er kritik, och jag tycker alltid det
ar lika intressant att diskutera parkering.

Om du drar dig till minnes den diskussion som vi hade da, var jag redan i det arendet
ganska tydlig pa att det inte fanns nagra som helst tankar pa att inféra 50 kronor
overallt i staden. Det har aldrig varit politiskt aktuellt.

Anforande nr 172
Per Bolund (mp): Ordférande, ledaméter! Det var en del fragor och en del
kommentarer som jag garna vill kommentera vidare pa.

Forst UIf Frideback, som pratar valtaligt om att alla trafikslag ska fa plats i staden.
Det lat som om allt skulle vara frid och fr6jd och att det inte var nagra problem. Jag
valkomnar mycket en motion fran Folkpartiet om att alla trafikslag ska ha lika
utrymme i den har staden. Det skulle vara véldigt bra, for i dag ar det ju sa att
bilismens utrymme dominerar enormt jamfort med de andra trafikslagen.

Kollektivtrafiken star for 75 procent av resorna in till staden i rusningstrafik. Tycker
du da ocksa att det ar rimligt att kollektivtrafiken ska fa lite stérre utrymme pa
biltrafikens bekostnad — eller?

Raknar man antalet resor har gang- och cykelresorna betydligt strre antal &n vad
bilresorna har. Skulle det da inte vara sa att man borde styra 6ver investeringar till
gang- och cykeltrafiken och inte till biltrafiken, som ni foreslar hela tiden?

Det UIf Frideback glommer ar att bilismen inkraktar pa andra trafikslag, pa ett satt
som de andra trafikslagen inte gor. Buller, avgaser, olycksrisker, framkomlighets-
problem och sa vidare och sa vidare ar ju problem som bilismen star for i valdigt stor
utstrackning, men som du inte k&nns vid 6ver huvud taget nar du sager att alla
trafikslag ska ha fritt utrymme i staden. Nar du sager sa ar det bara tomt prat, for det
ar verkligen inte det ni star for i er konkreta politik, utan det ni star for ar att det
dominerande utrymme som bilismen har i den har staden ska bli &nnu stérre: mer
utrymme till biltrafiken, mindre utrymme till gang-, cykel- och kollektivtrafik.
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Didar fragade mig varfor inte jag saljer min bil och menade att det skulle vara forsta
steget mot en miljévanlig stad. Jag vill bara svara att om alla anvande min bil lika
mycket som jag gor, skulle vi inte ha vare sig miljoproblem eller trangselproblem i
den har staden, for jag véljer att anvanda min bil sa lite som det bara ar mojligt. Till
exempel har jag aldrig tagit bilen till jobbet pa morgonen.

Anforande nr 173

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Till Per Bolund: Jag aterupp-
repar garna att staden ar till for alla trafikanter. Du ska kunna ga i den hér staden, och
du ska kunna ga sakert. Du ska kunna cykla, och cykla sékert. Du ska kunna aka
kollektivtrafik, antingen du tar tunnelbana, buss eller pendeltdg. Och, Per Bolund, du
ska ocksa kunna kora bil — och du ska kunna ha nagonstans att stalla den bilen.

Det &r bland annat darfor jag varnar sa mycket om att vi ska fa bra mojligheter att
parkera, framfor allt i innerstaden. Det vill ju inte du! Ta exempelvis garaget pa
Sankt Paulsgatan. Du och ditt parti & de enda i den har férsamlingen som &r emot
det.

Du ar emot bilismen. Det sager du ocksa tydligt.

Anforande nr 174

Per Bolund (mp): UIf Frideback fortsétter att latsas att det inte finns nagra
konflikter mellan olika trafikslag, men sa ar det tyvarr. Vi har ju inte obegransat med
utrymme i den hér staden, utan det ar sa att nar man ska gora investeringar blir de
standigt konflikter mellan de olika trafikslagen. Nar du sager att alla trafikslag ska ha
lika utrymme foljer du inte upp det i din politik, utan det du gor hela tiden &r att ge
Okat utrymme till bilismen. Det &r det ni kdmpar for hela tiden, och det stimmer Over
huvud taget inte 6verens med ditt prat om att alla ska ha rétt till staden. Det fungerar
inte pa det sattet.

Fortfarande vill jag hdvda att det var véldigt bra att vi inte var for det dar garaget
under en skolgard pa Sodermalm. Som jag ser det ar det fullstandigt idiotiskt att ha
ett garage med avgastorn pa den lekplats som barnen i S6dermalmsskolan har och
med infart Over den storsta skolvagen for barnen. Det &r inte bra politik!
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§ 20 Motion om inférande av familjeradgivningspeng (utl. 2004:120)

Anforande nr 175

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Socialstyrelsen har for
bara ndgon manad sedan utkommit med en ldgesbeskrivning om hur kommunerna
fullfoljer sitt uppdrag nar det géller familjeradgivning. | den skriver man att
familjesituationen har stor betydelse for manniskors vélfard, hélsa och trygghet. Det
ar intressant, for som ni vet ar det en fraga som vi garna lyfter fram fran
Kristdemokraternas sida att samhéllet ska satsa pa familjen.

Darfor ar det gladjande att fler och fler par soker familjeradgivning, inte minst i
aldersgrupperna kring 35 ar. Men det &r inte bara par som soker radgivning, utan det
kan ocksa vara vuxna barn som kommit i konflikt med sina foraldrar och syskon som
kan fa stod och hjalp i familjeradgivningen runt om i vart land.

Efterfragan har gjort att vantetiderna har blivit langre, och det ar inte alltid man kan
halla den tid man har sagt, i Stockholm tre veckor. Det gor att man tyvarr far
prioritera, och i forsta hand blir det da barnfamiljer vilket val ar bra, men alla som
soker borde ju fa hjalp.

Vi tror darfor att det skulle vara bra om det fanns fler som fick mojlighet att utfora
familjeradgivning och en familjeradgivningspeng skulle ge de enskilda individerna
mojlighet att valja utforare. Framfor allt ndr man &r i en krissituation tror vi att det ar
viktigt att man har denna mojlighet att paverka vem man ska samtala med.

JO har i ett beslut ifrdgasatt det lampliga i att familjerattssocionomer arbetar bade
inom familjeradgivning och i den individinriktade socialtjansten. Det ar en kritik
som ocksa har natt mig nar det galler Stockholms stad. En familjeradgivningspeng
skulle ocksa kunna rada bot pa detta dilemma.

Kommunerna ordnar familjeradgivning pa olika satt. 1 Varmdo har man till exempel
helt och hallet upphandlat familjeradgivning, och det ar ett féretag som skoter den. |
Danderyd har man férutom sin egen kommunala familjeradgivning upphandlat fler
utforare, sa att manniskorna kan valja.

Jag tror att det ar valdigt viktigt att makten ligger hos de enskilda familjerna att fa
valja vem man vill samtala med, vem som ska fa fortroendet att lyssna till en nar man
just befinner sig i en krissituation. Jag yrkar darfor bifall till den borgerliga
reservationen i kommunstyrelsen.

Anforande nr 176

Abit Dundar (fp): Ordférande! Befolkningssammansattningen i Stockholm
ser annorlunda ut an den traditionella malgrupp som familjeradgivningen véander sig
till. Det finns ensamma foraldrar med tonarsbarn som saknar natverk och &r i behov
av radgivning i forebyggande syfte. Det finns dven manniskor som kommer fran
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andra delar av varlden och som nya stockholmare hamnar i vissa situationer som goér
att de kan behova radgivning innan problemet blir for stort eller innan det blir ett
arende for socialtjansten. Det kan handla om olika konflikter mellan barn och
foraldrar. En bra familjeradgivning pa sitt eget sprak kan forebygga mycket. | dag
hanvisas man, som sagt, till socialtjansten — men da har det redan gatt alldeles for
langt.

Det ar sjalvklart, att man helst inte i forsta vandan vander sig till socialtjansten, som
har dubbla roller: den myndighetsutdvande och den forebyggande. Det socialtjansten
ar mest kénd for ar den myndighetsutévande, det vill sdga repressiva, rollen. Darfér
drar sig manga manniskor undan fran att fa den hjalp som de behdver fran samhéllet.

Med en familjeradgivningspeng skulle mangfalden 6ka och aven nya grupper skulle
vanda sig till familjeradgivningen. | dag, visar studier, konsumeras familjeradgiv-
ningen i hog grad av medelklassen, det vill sdga individer som kan tillgodogdra sig
den terapeutiska behandlingen. Detta bidrar ocksa till att manga aldrig vander sig till
familjeradgivningen. Det forvanar mig darfor att majoriteten sager nej till en
utredning som skulle kunna gagna nya grupper med mangfald.

Med detta yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen.

Anforande nr 177

Borgarradet O lofsson (v): Ordférande, fullméktige! Ja, sjalvklart kan man ha
manga synpunkter pa foraldraradgivningen. Det ska &nda slds fast att den ar en
popular verksamhet. Det ar darfor det ar sa langa koer, for att folk vander sig dit —
inte for att de kanner sig hotade utan tvartom, for att det &r en erkant bra verksamhet,
spridd dver hela staden.

Och det &r inte bara medelklassen som bestker dem. Jag tror inte att en peng skulle
underlatta att man gick till nagon annan heller, av det enkla skalet att kostnaden
formodligen skulle vara densamma. Enligt de undersékningar som gjorts och den
redovisning som jag har fatt besoker man i Stockholm familjeradgivningen ungefar
proportionellt lika mycket fran varje stadsdel, sa det ar faktiskt en myt som man kan
sla undan fotterna pa.

Dessutom ar det sa att de inte direkt har nagra dubbla roller heller. De har ingen
myndighetsutévning. Det & namligen sa att man kan besoka familjeradgivningen
anonymt. Det kanske &r viktigt att inse.

Det finns en oerhort bred kompetens pa familjeradgivningen, sa man kan faktiskt
uppfylla de krav som befolkningen har, med ett s pass varierat boende som
Stockholm har och i en sa stor stad som Stockholm &r. De ar mycket duktiga pa att
kontinuerligt utvardera och omformulera sitt arbete. De har barngrupper dar man inte
minst tar upp barnperspektivet. De har ocksa besok av saval invandrare som
homosexuella par, alltsa inte bara medelklasspar i den traditionella konstellationen.

Det storsta problemet ar nog att de ar sa populdra — det ar darfor det blir sa lang ko.
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For att minska koerna — det var anda ursprunget till det Ewa Samuelsson pratade om
— &r egentligen inte fler utovare eller inférande av en peng den ratta medicinen som
skulle l6sa en sadan problematik. | slutandan &r det ju &nda kommunen som star for
den insatsen.

Med det, herr ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 178

Abit Dundar (fp): Borgarradet diskuterar en frdga som vi inte har sagt
nagonting om, namligen den nuvarande formen av familjeradgivningen. Den é&r
populdr, och det &r bara bra. Vad det handlar om ar att géra den tillganglig for alla,
det vill saga alla stockholmare — de grupper som jag namnde, till exempel ensamsta-
ende foraldrar med tondringar eller stockholmare som har en annan bakgrund och ett
annat sprak. En familjeradspeng ger méjlighet att 6ka mangfalden, och det &r det jag
diskuterar. Vi diskuterar inte den nuvarande formens popularitet, den ar jéttebra.

Nér det géller dubbla roller, menar jag att just socialtjansten har dubbla roller. Darfor
undviker man garna att kontakta socialtjansten, och nar man val far kontakt eller blir
anmald, har problemen vuxit.

Pa det sattet menar jag att ett radgivningssystem skulle ha en férebyggande effekt.

Familjeradgivningen sjalv sager att man inte kan jobba forebyggande utan bara med
behandling. Till exempel Danmark och Frankrike har varit valdigt framgangsrika i
det avseendet, med radgivning for alla.

Anforande nr 179

Borgarrddet O lofsson (v): Abit Dundar, jag tror att du kanske far gora ett
besok pa familjeradgivningen. Det &r namligen sa att de har tystnadsplikt. Man
behover inte ga till socialtjansten for att besoka stadens familjeradgivning. De tar
emot saval personer med annat ursprung som tonarsforaldrar. Det ar inte dar
skillnaderna finns. Det kan vara viktigt att sla fast detta, och dessutom det faktum att
man kan ga dit och fa vara anonym.

Det innebér alltsa att man alls inte behover ta svangen runt socialtjansten for att ringa
till familjeradgivning och fa en tid for besok.

Anforande nr 180

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det &r ingen som har
ifrdgasatt om vi har kompetenta familjeradgivare eller inte. Det géller att utdka
kompetensen och att utoka mangfalden, men framfor allt att ge de enskilda
medborgarna makt att sjalva fa valja vem de vill prata med nar de ar i en kris-
situation.
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Sedan kan man fundera 6ver varfor du uttrycker det som att det & en populér
verksamhet, nér det handlar om manniskor som ar i kris som soker sig dit. Inte tror
jag att de gor det for att verksamheten ar populér!

Vantetiderna ar langa och det ar ko, sager du, Margareta. Samtidigt papekar du att
man kan fa vara anonym, vilket jag faktiskt vet. Men det &r inte sa enkelt att klara av
den dar kon, nar det inte gar att fylla pa med aterbudstider eftersom man inte vet
vilka som star i kon.

Jag undrar ocksa en annan sak. Socialtjanstlagen anger att kommunerna ska sérja for
att familjeradgivning kan erbjudas dem som begar det. Uppfyller staden det 16ftet, sa
att alla som soker far hjalp?

Anforande nr 181
Borgarradet Olofsson (v): Ja, mig veterligt uppfyller kommunen det kravet.
Sedan kan man alltid diskutera hur lang vantetiden ar.

Det ar klart att om nagon har anmélt sig anonymt gar det naturligtvis inte att ringa
upp for att fylla ett hal, men jag formodar att du inte vill ta bort méjligheten till
anonymitet. Daremot visar det sig att de flesta, nar de har kommit pa ett besok och
vill fortsétta, inte langre kénner behov av att vara anonyma.

Det kanske inte &r ratt att saga att det ar en populér verksamhet, men faktum kvarstar
att den har gott rykte. Nar manniskor kanner att de har ett behov &r det darfor de
sOker sig dit.

Det finns inget sjalvklart samband mellan det du vill gora, att inféra en peng, och
flera utférare som skulle minska véntetiderna. Det ar inte dar skon klammer, utan i
sadant fall blir det fraga om en utokad verksamhet.

Anforande nr 182
Christopher Odmann (mp): Jag vill hanvisa till Miljopartiets sarskilda
uttalande.

Nar det galler pengasystem tycker vi att det alltid &r relevant att fundera pa vad som
passar bra for att ha just pengasystem. Vi diskuterar det just nu inom MiljOpartiet,
men vi haller ocksa pa med en utvardering av pengasystemen i staden. For var del
kommer vi att avvakta den och fundera vidare pa vilka pengasystem som kan vara
bra att ha. Det har skulle naturligtvis kunna vara ett sadant forslag, men for
nérvarande &r vi inte beredda att séga jag till férslaget.

Anforande nr 183
Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Jag tycker inte Miljopartiets
forklaring haller for fem 6re. Bara for att ni nu ska utreda andra pengsystem — vilket i
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sig kan vara anmarkningsvart — kan ni inte _gé med pa att utreda ett pengsystem nar
det galler familjeradgivningen. Christopher Odmann, den forklaringen haller inte!

Vad motionen gar ut pa ar att man ska gora en serios, ordentlig utredning omkring en
viktig verksamhet och hur man ska kunna 6ka mangfalden. Det &r ju positivt att
familjer som &r i kris soker hjélp, och det &r en fruktansvérd tragedi nar dessa kanske
mots till och med, som det finns uppgifter om, av beskedet: Det ar ingen idé ni staller
er i ko, aterkom om en eller tvd manader. Da kan det vara for sent att fa hjalp!

Jag ser att Margareta Olofsson vill protestera, men det ar sa att ni inte haller tiderna.
Du anvander nagot slags cirkelresonemang for att saga nej till peng: Den forsamrar
kvaliteten. Men hur da? Och varfor da? Finns det exempel fran andra omraden pa att
pengsystem och mangfald forsamrar kvaliteten? Det aterstar nog att bevisa!

Jag tycker att det har ar fran Miljopartiets sida feghet och fran foredragande
borgarradets sida nagot slags ideologisk endgdhet, nir man inte ens vill utreda
mojligheten att forbattra en verksamhet som &r oerhért viktig. Kan man radda en
enda familj fran att splittras, sa ar oerhort mycket vunnet. Kan man hjalpa en familj
som oundvikligen anda splittras att géra detta pa ett s bra satt som anda ar mojligt,
ar ocksa mycket vunnet. Det ar vi sakert 6verens om. Men da maste man som
ansvarig, nar man inte kan leverera, vaga préva nytt — atminstone utreda detta.

Herr ordférande, jag kan faktiskt inte forsta hur majoriteten till och med kan séga nej
till en utredning — sérskilt om man nu lagger ned resurser pa att utreda redan
befintliga, vél fungerande pengsystem. Jag yrkar bifall till den borgerliga reserva-
tionen i kommunstyrelsen.

Anforande nr 184

Christopher Odmann (mp): Jag tycker det &r jattebra att Moderaterna
nu i opposition gérna vill utreda nya forslag. Jag tyckte det saknades ratt mycket nar
Moderaterna satt i majoritet och inforde olika typer av forslag i Stockholm.

For var del vill vi dock se pengasystemen i ett storre sammanhang. Darfor kommer
vi inte att ga pa oppositionens forslag i kommunfullméktige i dag, utan vi tycker att
det &r viktigt att man ser det har pengasystemet mot manga andra pengasystem. Det
ar anda en stor fraga, som bor tas upp till diskussion, jag hoppas hos alla politiska
partier forutsattningslost. Vissa saker kan fungera mycket bra med pengasystem,
anser vi, andra saker fungerar mindre bra. Har har vi fatt diskussioner om att det kan
vara bade positivt och negativt. For var del vill vi anda ta den diskussionen i ett helt
eget sammanhang.

Anforande nr 185 )
Borgarradet Nordin (m): Ndja, Christopher Odmann, nog var vi val kanda for
att vi garna ville préva och utreda nya saker?
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Men jag hor vad du séager. Vi far val aterkomma igen med sadana har forslag, sa att
Miljopartiet kan fa chans att stodja detta.

Aterigen: Det marks att du lutar ratt mycket &t att det vore bra att utreda ett
pengsystem har, men av nagon anledning ar du nu uppbunden och kan inte gora det.
Vi ska ge dig chansen att komma loss fran dina bojor, Christopher Odmann!

Anforande nr 186

Borgarradet Olofsson (v): Det var manga ord som Sten Nordin lade i min
mun. Jag har nog aldrig sagt att det skulle forsdmra kvaliteten. Daremot har jag sagt
att det finns en bra kvalitet pa den familjeradgivning vi har. Dar tror jag att du slant
med tungan.

Det kan handa att det finns nagot exempel, men vantetiden ar inte flera manader.
Vantetiden &r, star det i arendet, 23-24 dagar i genomsnitt.

Jag vill ocksa papeka att vi har lagt till fler pengar, sd att de kan utoka sin
verksamhet. De har ocksa sjalva sett till att de har kunnat utveckla sin verksamhet
och inte minst lyft in barnperspektivet och moter ocksa barn.

For mig handlar det om att det inte ar sjalvklart att bara for att man har fler utférare
och ett pengsystem blir kortare vantetid. Det &r ju egentligen vad motionen handlar
om, men det ar inte sjalvklart. Det sjalvklara ar att det i sadant fall maste till mer
pengar i budgeten.

Anforande nr 187

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! | sa fall ar det val Margareta
Olofsson som har rakat slinta med pennan, for sa har star det i Mina synpunkter: ”En
familjeradgivningspeng skulle Oka antalet utférare men risken &r snarare en
forsdmrad kvalitet &n en forbattrad.” Jag tycker att det ar ett resonemang som inte &r
underbyggt.

Nar det galler resurser ar vi fullt kapabla att diskutera den fragan ocksa, naturligtvis.

Jag tycker att det ar oerhort viktigt att 0ppna upp for fler utforare har. Kanske att fler
familjer i kris skulle vaga och orka ta steget till att fa hjalp och stod i sin svara
situation, om de kunde fa valja.

Jag skulle verkligen vilja saga till Margareta Olofsson: Visa nu att du ar en
pragmatiker!

Anforande nr 188

Abit Dundar (fp): Tyvarr sager borgarradet — medvetet, tror jag — inte rakt ut
att hon ar emot detta av ideologiska skal. Daremot antyder hon att jag borde bestka
familjeradgivningen. Jag har faktiskt besokt familjeradgivningen, och jag vet vad de
sysslar med.
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Vad jag pratade om var de grupper som familjeradgivningen inte tar emot, utan de
blir hanvisade till socialtjansten. Men manga ganger vander man sig helst inte till
socialtjansten, och nar man val har hamnat hos socialtjansten, har det gatt for langt.

Vad jag pratade om var en familjeradgivning som vander sig till alla grupper, det vill
séga dven de som man inte traditionellt tar emot. Det skulle ge mojlighet for flera
utforare och darmed okar mangfalden. Det ar ganska enkel matematik.

Men ni dr emot detta av ideologiska skal. Aven om grupperna skulle gagnas — det
kan vara en somalier, en kurd eller vem som helst — av att fa hjélp pa sitt eget sprak,
sa ar ni emot det, och darfor blir jag forvanad. Jag tycker det ar synd att ideologin
ska fa styra och forstora for de manniskorna, sa att de inte far ta del av vélfarden och
servicen.

Varfor skulle man vara emot en utredning, att forst utreda om det ar mojligt eller
inte? Men ni sdger bara kategoriskt nej.

Miljopartiet forstar jag mig inte heller pa, precis som Nordin sade. Jag forstar inte ert
stallningstagande, fast jag har last det flera ganger, om jag ska vara arlig. Det &r synd
att ni inte vagar sta emot den ideologiska kniven.

Bifall till den borgerliga reservationen!

Anforande nr 189

Ewa Samuelsson (kd): I de allra flesta fall ndr man talar om personal,
brukare och sa vidare brukar man prata om vikten av delaktighet och majlighet att
paverka sin situation. For en familj som ar i kris ar det val oerhort viktigt att fa kanna
den trygghet som det innebéar att man faktiskt sjalv har fatt vara med och besluta om
vem det ar man vill traffa?

Jag kan inte forsta, Margareta, att du inte kan se nagonting positivt i att fler utévare
skulle kunna mata olika behov och att en storre mangfald av metoder skulle kunna ge
en storre trygghet nar det galler familjeradgivningen.

Jag har traffat invandrare till exempel, som har berattat om att de har fatt hjalp med
att soka bidrag eller som har fatt hora hur man gar till vaga nar man soker skilsméassa
— men ingen hade sagt till dem att man kunde fa stod och hjalp for att halla ihop sin
familj efter de traumatiska upplevelser som just den familjen hade varit med om i sitt
hemland. Det kanske behovs ett annat stod och en annan hjalp, vilket man da inte har
hade kompetens att ge.

Aven om inte s& manga skulle soka andra radgivare an kommunens, eftersom vi har
sd bra kommunal familjeradgivning, sa ar det just mojligheten att vara med och
paverka som betyder sa mycket for den enskilda manniskan.

Darfor haller jag med Sten Nordin. Christopher, jag ar besviken pa att ni inte vagar ta
steget att ens utreda mojligheterna till en peng. Det handlar ju inte om att i ett
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klubbslag genomféra det hér pengsystemet, utan att utreda mojligheterna for att se
om det gar att genomfora.

Anforande nr 190

Christopher Odmann (mp): Med all respekt, men det pdgar ocksa en
process inom Miljopartiet, och vi tycker anda att det ar rimligt och bra att om man
forst nar man kommer fram till att det har ar ett bra forslag gor en grundligare
utredning. Dessutom maste detta kopplas till den utvardering som vi gor av alla
pengasystemen i staden.

Vad som kommer ut av detta ar naturligtvis svart for mig att séga, men jag tror att det
kan bli en bra diskussion om for vilka saker vi bér ha pengasystem fortsattningsvis
och var vi kanske inte bor genomfora det. Jag har i alla fall har hort att det finns bade
for- och nackdelar med ett pengasystem pa den héar fronten, och det enda jag kan
gora ar att fundera vidare. Det kommer vi att géra inom Miljopartiet, och det hér
kommer att vara en del som &r viktig nar det galler den totala bilden av
pengasystemen och utvarderingen av dem.

Anforande nr 191

Ewa Samuelsson (kd): Det mérkliga ar, Christopher, att nar man hor er i
debatter s& pratar ni ofta fran talarstolarna om frihet, om vikten av att manniskor kan
vara delaktiga och sa vidare — men nar det kommer till kritan och ni har chansen att
sdga ja, som i det har fallet bara till en utredning, sviker modet. Da skyller ni pa att
man ska lata processen ha sin gang. Néar ar den har processen klar?

Anforande nr 192

Borgarradet Olofsson (v): Hur man an vrider och véander pa problemen,
hamnar man &nda i slutdndan pa de resurser man har och hur de ska férdelas. Ett
inforande av peng innebar inte med automatik att kon minskar. Det ar anda det som
ar syftet med motionen.

Sedan kan man ha goda skal for att diskutera att ocksa infora andra, som har annan
kunskap. Men familjeradgivningen &r anda kand for att ha en bred kunskap, att ha ett
stort utbud och att félja med i utvecklingen i staden och faktiskt fornya sig och hitta
nya satt att jobba med nya grupper.

Det 4r inte sa att pengen i sig ar en losning pa problemet, att minska koerna, som
maste vara utgangspunkten enligt motionen.

Jag kan inte se att en bra verksamhet som man erbjuder stadens invanare och som
kommer alla invanare till del har nagonting att géra med ett inférande av ett
pengsystem. Da gor ni detta till en ideologisk fraga, i stallet for att utoka budgeten.
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Nu gor Kristdemokraterna faktiskt det, och i sitt sarskilda uttalande skriver man att
detta &r en bra verksamhet. Kristdemokraterna &r val ocksa de enda som i sin budget
— dven forra aret — har mer pengar till familjeradgivningen. Ur den synpunkten kan
man se att ni tar det pa allvar och garna vill utoka verksamheten.

Vi har utokat verksamheten under de héar aren; kanske inte lika mycket som det borde
vara. Nar man gick ut med upphandling gallde det tre veckors véntetid, och det kan
vara en lang tid for en familj i kris. Det ar sjalvklart att nar de tre veckorna okas till
23 dagar i genomsnitt, det vill sdga tre veckor och tva dagar, sa ar det annu langre.
Sjalvklart énskar man att manniskor i kris alltid ska fa kunna komma omedelbart.

Nej, jag tror inte att pengsystemet i sig dr nagon losning pa problemen for
familjeradgivningen.

Anforande nr 193
Ewa Samuelsson (kd): Du sager att det galler de resurser man har. Ja, sa ar
det sa klart.

Samtidigt anger anda socialtjanstlagen att kommunerna ska sorja for att
familjeradgivning kan erbjudas dem som begéar det. Da blir fragan aterigen om vi,
med de familjeradgivare vi har, kan erbjuda stod utifran de behov som de enskilda
familjerna har och verkligen uppfyller socialtjanstlagens krav.

Anforande nr 194
Borgarradet O 1o fsson (v):Ja, jag har hittills inte hort att vi inte kan det.

Daremot har vantetiden varit nagot langre an de tre veckor som har ingatt i villkoren,
men jag har inte hort att vi inte kan erbjuda en familj i kris radgivning.

Anforande nr 195

Abit Dundar (fp): Vi tycker ocksa att familjeradgivningen &r bra. Det &r
darfor vi vill utvidga och tillgangliggora den for andra. Det finns de som i dag inte
tar del av de tjansterna. Darfor blir jag forvanad att man inte vill ge mojligheter och
forutsattningar for de manniskor som inte tar del av familjeradgivningen i dag.

Det &r just en fraga om resurser. Darfor ar min fraga till dig: Tycker inte du att det ar
ratt att de ocksa far del av de resurserna?

Anforande nr 196

Borgarradet Olofsson (v): Sjalvklart! Jag sager ju ocksa att man soéker fran
hela staden, fran olika grupper och fran olika stadsdelar, i ungefar samma
utstrackning — oavsett var man bor, fast den ligger mitt i staden. Sjélvklart ska alla ha
rétt till det.
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Men mig veterligt har inte heller Folkpartiet lagt in nagra mer pengar i sin budget for
att utoka familjeradgivningen, och det ar det som skulle gora det majligt.

Anforande nr 197

Christopher Odmann (mp): Visst ar det s som manga borgerliga har
sagt, att Miljopartiet ar i princip positivt till pengasystem pa olika hall. Men ni
kanske har glomt bort att vi var valdigt kritiska till flera av era forslag under forra
mandatperioden. Ni var fullt upptagna med att genomfora olika saker, sa ni kanske
har glomt det.

Det &ar inte sa att det bara & Socialdemokraterna och Vénsterpartiet inom var
majoritet som vill ha en utvérdering av pengasystem, utan det vill vi ocksa ha. Det ar
den som &ar pa gang nu och som vi ocksa kommer att processa internt inom vart parti
och se hur vi bedoémer att pengasystemen skulle kunna fungera och pa vilka omraden
i Stockholms stad.

Anforande nr 198

Ewa Samuelsson (kd): Men Christopher, om det nu &r sa att ni anda kan
tanka er ett pengsystem, hur har du tankt dig att du skulle fa igenom det i den
majoritet som du nu sitter i?

Anforande nr 199

Christopher Odmann (mp): Det kommer naturligtvis att vara pd samma
satt som vi brukar fa igenom vara férslag, genom diskussioner och férhandlingar
inom var majoritet. Men jag ar ratt sa 6vertygad om att vara koalitionspartner ocksa
vill ha en ordentlig fundering pa pengasystemen.

Visst ar det sa att vi pa olika satt och kanske i olika nyanser kan vara positiva till
pengasystem inom var majoritet, men vi far vél se vad som kan komma ut av detta.
Jag har &nda stora forhoppningar nar det géller bade utvéarderingen och vad
majoriteten kommer att foresla.

Anforande nr 200

Abit Dundar (fp): Ordférande! Vad jag vet, utifran mina besok och den
statistik jag har last, ar det inte s som borgarradet gor géllande att besoken kommer
fran alla stadsdelar. Visst kan det finnas enstaka som kommer fran de stadsdelar du
pratar om, men det & marginellt. Tyvarr ar det fortfarande sa att inte alla som
behdver har mojlighet eller ens vet om att det finns hjélp. Att tillgodogora sig
familjeradgivning &r inte sa enkelt.

Jag tror du forstar vad jag menar. Jag ar ute efter att man ska tillgangliggora for alla
de andra grupper som behover den. Da tror jag vi skulle férebygga mycket ont, bade
samhallsekonomiskt och i form av lidande for de manniskorna. Det &r det jag &r ute
efter.
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Sa har man gjort i Frankrike och dven i Danmark. | Frankrike har man gjort det pa ett
nationellt plan, och dar ser man det faktiskt ur ett folkhélsoperspektiv.

Du talar om resurser. Forst maste man utreda, men om svaret blir ja ar vi sjalvklart
beredda att tillskjuta resurser. Da far man i sa fall prioritera om vissa saker. Men nu
ar det inte det vi diskuterar — vi diskuterar sjalva utredningen och mangfalden, att
tillgdngliggora detta for de andra ménniskorna. Det &r vad det handlar om.

Skillnaden mellan dig och mig &r att jag vill att alla ska fa& mdjligheter, men du
tvarnekar for att du av ideologiska skél & emot peng 6ver huvud taget. Sdg som det
ar!

Anforande nr 201

Borgarradet Olofsson (v): Det ar ett lustigt resonemang Abit Dundar for, att
jag dr emot av ideologiska skal ndr jag nyss har sagt att det & pengarna som ar
avgorande, om man far utokade resurser vilket inte ens Folkpartiet har i sin budget.

Jag tycker att det finns en annan intressant diskussion hér, som ingen annan har tagit
upp — inte du heller. Jag vet av statistiken att man soker lika mycket fran alla
stadsdelar, men jag vet ocksa att det inom alla grupper finns folk som inte vet om att
familjeradgivningen finns.

Det som ni inte tar upp men som tal att fundera pa ar: Med ett pengsystem, kan man
da fortsatta att komma anonymt?
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8 22 Interpellation om biltullarnas konsekvenser for Essingeleden (nr 2004:17)
Motion om folkomrostning om inférande av biltullar (utl. 2004:121)
Motion om biltullar (utl. 2004:122)

Anforande nr 202

Borgarradet N ordin (m): Herr ordférande! Hur ar det tidningarna brukar skriva:
"Biltullscirkusen fortsatter” — det gor den tydligen fortfarande, pa olika satt. Jag
skrev den har motionen 19 september 2003, med forslag om att vi skulle folkomrdsta
om biltullarna den 13 juni 2004, samtidigt som det var val till Europaparlamentet —
ett utmarkt tillfélle.

Finanshorgarradets egen forvaltning, stadsledningskontoret, var féredomligt snabba
och svarade redan den 9 oktober. Jag gillar inte deras svar, det var ett typiskt
cirkelresonemang, men de svarade snabbt i alla fall. Anda behandlades min motion i
kommunstyrelsen forst den 1 juni 2004, tre dagar efter valdagen. Man kunde alltsa
inte ens skriva fram motionen i sa god tid att den hade en realistisk mojlighet att bli
beddmd. Man ville helt enkelt inte!

Herr ordférande! Vi har manga ganger i den hér salen diskuterat behovet av en
folkomrostning om biltullarna darfor att valjarna infor valet 2002 faktiskt inte gavs
nagon chans att ta stallning till ifall Stockholm skulle ha biltullar eller inte. De
vaggades in i ”trygg” forvissning om att de inte skulle inféras under mandatperioden.

Laget nu da? Ja, det ar att den juridiska prévningen av upphandlingscirkusen
fortfarande inte ar avslutad. Laget nu ar att det har experimentet blir tio manader,
hogst. 1 och for sig ar stockholmarna sékert tacksamma for att det bara blir tio
manader, men det kostar skattebetalarna i hela landet 2,4 miljarder for de har tio
manaderna, enligt finansdepartementets egna redovisningar. 240 miljoner kronor
varje manad far skattebetalarna betala. Mojligen skulle vi ha en nationell
folkomrostning om den hér fragan. Téank er vad 2,4 miljarder av statsbudgeten kan
anvandas till' Nu slangs de bort pa ett meningsldst experiment.

Tullstationernas utformning ar okand for stockholmarna. Det kommer inte att bli sma
ingrepp i stadsmiljon med de stalskelett som ska resas runt om. De partier som
annars ibland garna brukar tala om stadsmiljon kommer att tiga still, darfor att har far
andamalen helga medlen.

Naturligtvis ar det viktigaste effekterna pa stockholmarnas vardag, effekterna pa
vanliga familjers ekonomi, effekterna pa Stockholms mojligheter att utvecklas, att
vaxa — allt detta som biltullarna reser stora fragetecken omkring.

Darfor ar det, herr ordférande, orimligt att stockholmarna inte far chansen att fore
inforandet saga sin mening. Och det finns fortfarande mojlighet till detta! Nu ar det
22 manader kvar till den folkomrostning som &r beslutad och till valet. Det ar klart
att det vore mycket enkelt for majoriteten att nu stryka flagg och séga att det ar
rimligt att véljarna far séga sitt.
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Dérmed yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen i kommunstyrelsen.

Anforande nr 203

Per Bolund (mp): Ordférande, ledamoter! Moderaternas taktik att forsoka ge
alla medborgare skramselhicka fortsatter. Du pratar om kostnader pa 2,4 miljarder
som om det vore fakta. Jag antar att du baserar det pa de remissvar som kom in pa
Stockholmsberedningen, for jag har inte sett nagra berakningar som slutar pa 2,4
miljarder.

Sedan pratar Sten Nordin om “stalskelett” som kommer att std som nagra monster
har i staden. Fakta ar att konstruktionerna ar precis likadana som for en vanlig
vagskylt 6ver vagbanan, sa om de ar "stalskelett” skulle du vél lagga motioner och
kdmpa for att fa ned de vanliga vagskyltarna ocksa, utgar jag ifran. Men sa &r det ju
inte.

Man kan bli rord till tarar éver Sten Nordins nyfunna intresse for folkomrdstningar
och direktdemokrati. Vi far val hoppas att det kommer fran hjartat, men man kan
vara lite tveksam till om det verkligen &r sa. Vi vet ju att under Dennispaketets tid
kom det ocksa forslag om att man skulle ha folkomrdstningar, men da var det kalla
handen fran Sten Nordin, da var det inte ens nagon diskussion om folkomrdstning —
nej, nej, det gick inte!

Det vore intressant att hora om Sten Nordin verkligen har bytt asikt i den fragan.

Anforande nr 204

Borgarrddet N ordin (m): Herr ordférande! Det finns en viktig skillnad mellan
Dennispaketet och biltullarna. Den har vi ocksd avhandlat manga ganger.
Dennispaketet redovisades vid flera val, och de partier som stod bakom det fick 75—
80 procent av rosterna. Da har man en demokratisk legitimitet, Per Bolund.

Ditt parti har sex mandat av 101, och ni genomfoér en av de mest brutala férandringar
i Stockholms trafik och i stockholmarnas ekonomi som har gjorts pa lange.
Stockholmarna hade dock fatt I6fte, Per Bolund — inte av dig, men av andra — att
detta inte skulle genomféras. Darfor &r folkomrostning en demokratisk
nddvéndighet.

Nér det galler kostnaderna ar det finansdepartementet sjalvt som har rédknat, men vi
kan ju satta oss ned och enkelt rakna att det kommer upp i sadana summor.

Till sist. Har du tittat pa VVagverkets bild av tullstationerna? De éar inte diskreta! Till
skillnad fran vagskyltarna 6ver vagarna ska de placeras vid tullarna, i innerstaden, i
miljoer dar vi faktiskt inte satter upp den typen av skyltar.

De &r inte diskreta pa nagot satt!
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Anforande nr 205

UIf Fridebéack (fp): Herr ordférande, fullméktige! Hela hanteringen av
biltullsarendet ar fran borjan tills nu en uppvisning av totalt forakt for saval
demokratin som respekten for lagar. Politikerforaktet okar i takt med att denna
odemokratiska fars pagar.

Hur borjade det hela? Minns du, Annika Billstrom, vad du och sossarna lovade i
valrérelsen 2002? Lat mig for sakerhets skull paminna dig om ert vall6fte nummer
80: Under kommande valperiod infors inga avgifter for biltrafik.

Folkpartiet sade nej till biltullar fore valet, och vi sager ocksa nej efter valet.

Men vad hande efter valet 2002 inom sossarna? Jo, Goran Persson inledde
forhandlingar med bland annat Miljopartiet, och ett av deras krav for att rosta fram
Persson till statsminister var att det infdrs biltullar i Stockholm. Och vad hénder nu?
Jo, efter samtal med Persson infor Annika Billstrdm biltullar i Stockholm.

Tala om demokratiskt svek och politisk ohederlighet! Att sdga en sak fore ett val och
gora tvartemot efter valet — fy sk&ms, Annika Billstrom och ni sossar!

Herr ordférande! Annika Billstrom har efter valet 2002 haft tva bra tillfallen att fraga
stockholmarna vad de tycker om biltullar. Vi har haft en euro-omrostning och ett
EU-parlamentsval. Annika Billstrom ville inte fraga stockholmarna. Mahanda var
hon radd for svaret? Ett antal andra kommuner i lanet tog tillfallet i akt och fragade
vad invanarna tyckte. Ungeféar 80 procent av de rostande sade nej till biltullar.

Annika Billstrom tycker att folkomrdstning ska man halla efter det att biltullarna &r
genomforda. Vad ar det for slags demokrati, Annika Billstrom? Nej, fraga forst och
gor darefter vad majoriteten vill.

Ordforande! Bifall till bada motionernal

Anforande nr 206

Borgarrddet Bjorklund (fp): Herr ordférande! Folkpartiets uppfattning i
sakfragan har UIf Frideback nyss redovisat, men jag skulle vilja fraga Annika
Billstrom en sak apropa folkomrostning.

Du har i en tidigare debatt som du och jag hade i denna sal, i varas, lovat att
fullmaktige ska fa ta stallning till formerna for folkomrdstningen om biltullar innan
biltullarna infors. Star du fast vid att fullméaktige ska fa ta stallning till detta? Om
svaret ar ja, vilket jag hoppas, sa hoppas jag att du inser att det kommer att bli en
ganska seg process med overlaggningar. Jag forutsatter att du tanker fraga partierna i
fullmaktige hur det ska ga till, men du maste ocksa tala med regionen. Om du har
ambitionen att inféra biltullarna fore eller omedelbart efter sommaren som kommer,
antar jag att den processen maste borja relativt snart for att det ska hinna forankras
till exempel i KSL och pa andra hall. Vi har ju 25 kommuner i lanet, och dven om du
inte tanker lata dem rosta, maste de i alla fall fa chansen att saga sitt.
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Min forsta fraga ar alltsa: Star du fast vid att formerna ska vara klarlagda innan
biltullarna infors? For det andra: Om du gor det, nar tanker du i sa fall ta initiativ och
satta i gang den forankringsprocessen?

Anforande nr 207

Berthold Gustavsson (m): Herr ordférande! Jag vill travestera ett kant
citat av Winston Churchill, med en valdigt fri tolkning: Sallan har det tagit en
majoritet sa lang tid att astadkomma sa lite.

Det tog nio manader att astadkomma en eller, om man vill vara valvillig, en och en
halv sida text for att i princip enbart sdga nej — avslag.

For att ater travestera kan man ocksa séga: Séallan kommer s& manga att ha sa fa att
anklaga for sa mycket: detta enorma svek, dessa enorma kostnader, de enorma hinder
som det kommer att innebara for véldigt manga manniskor i staden, med
utelasningseffekter och hinder att kéra var man vill i regionen pa grund av att man
inte kommer att ha rad.

Manga véljare lurades av Billstrom att rosta pa ett satt i valet som de kanske annars
inte hade gjort, 6vertygade om att denna rost skulle innebdara nej till biltullar under
mandatperioden. Nu drabbas de dnda av biltullar utan att pa nytt fa ta stallning till
om de stoder Billstroms andrade instéllning i fragan.

Hur kommer detta att paverka Iag- och medelinkomsttagare, kanske framst i de s6dra
fororterna dar nuvarande majoritet har ett starkare inslag av rostande &n vad de
borgerliga har, namligen till exempel Ragsved, Hagsatra, Hogdalen, Solberga,
Ostberga — ska de likt i gamla tider stangas ute frdn mojligheten att ta sig in i staden?
Da var det murar, nu ar det biltullarna. Da var det bara de som verkligen hade rad
som kunde jobba inne i staden, utratta handel inne i staden eller passera staden utan
att ta langa omvéagar. Har blir det likadant.

Det finns undantag for dem som bor pa Lidingo, de kan fa aka till andra delar for att
jobba eller handla. Men hur ska de som bor till exempel i de sddra fororterna kunna
jobba eller handla pa Lidingd? Ska de inte kunna jobba som till exempel larare pa
Liding6?

Per Bolund, det fungerar inte att aka kommunalt. Det har jag visat i en tidigare
interpellation, att ska de forst lamna barn pa dagis och sedan aka kommunalt till
Liding® hinner de inte i tid innan skolan borjar, klockan atta eller nio. Eftersom det
ar ni som ar de framsta padrivarna, maste ni kunna svara upp. Vore det inte bra att
medborgarna fick ta stallning till dessa 2,4 miljarder innan de inférs? Du pratar om
effektivisering, Bolund. Ar det inte effektivt att forst se om det gar att infora, innan
man betalar — och kanske dessutom avvecklingskostnader?
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Anforande nr 208

Per Bolund (mp): Nar det galler fragan om Liding6 tycker jag inte det ar
nagot problem att svara. Vi vet ju alla att det gar tunnelbana hela végen till Ropsten,
och fran de sodra fororterna, till exempel Fruangen, gar det alldeles utméarkt att
pendla till Ropsten — det & manga manniskor som gor det redan i dag. Fran Ropsten
gar det kollektivtrafik vidare ut pd Lidingd. Att det skulle vara omajligt har jag
valdigt svart att se — det kanske ar “omojligt” i Berthold Gustavssons moderata varld,
men i min vérld och i manga andras ar det inte det.

Folkomrdstning fore eller efter har varit ett slags slagtra for Moderaterna i den har
fragan. Vi vet alla att Moderaterna egentligen inte ar for direktdemokrati, utan det
har ar bara ett satt for er att forsoka stoppa trangselavgifterna. Men nu &r det har en
valdigt komplex fraga, och det har uppfattats av ledande statsvetare som ett ganska
bra satt att gora det pa, att ha ett forsok med ett fungerande system, som manniskor
kan ta stallning till exakt hur det kommer att fungera i verkligheten, och sedan rosta
om det. Da har man full information om vad det & man rostar om.

Anforande nr 209

Berthold Gustavsson (m): Per Bolund, du har sjalv smabarn som du
lamnar pa dagis, vad jag forstar. Du vet att dagis inte 6ppnar hur tidigt som helst. Ska
man ga dit med barnen och inte bara ta tunnelbana fran Fruangen utan aka buss fran
vara omraden eller andra, liknande omraden, till tunnelbanan sa tar det tid, med
byten och annat. Som jag tidigare visade far du byta vid Ropsten ut till Lidingd, och
sedan far du kanske byta till buss igen for att komma dit du ska. Dessa byten tar sa
mycket tid att du inte hinner. Likadant pa eftermiddagen: du hinner inte tillbaka
innan dagiset stdnger och barnen lamnas till socialjouren i stéllet. Det &r inget
trevligt att vara med om som forélder!

Om jag kan fa Per Bolunds uppmarksamhet nagra sekunder till, vill jag saga att
direktdemokrati dr att kunna vilja — valja att aka kommunalt, vélja att aka bil, och att
ha rad till det. Det ar det du forvagrar dessa manniskor.

Anforande nr 210

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande, fullméktige! Jag vill for
Vénsterpartiets rakning yrka bifall till kommunstyrelsens forslag betraffande bada
dessa motioner.

Aterigen &r jag forundrad over oppositionens installning. De brukar ju inte vara
nagra anhangare av folkomrostningar annars, men har ar det tydligen otroligt viktigt
att det sker fore.

Jag ér, efter de diskussioner som har varit, valdigt glad Over att vi i majoriteten
stannade vid att ha folkomréstningen efter forsoket, efter det massiva felsokeri och
den narmast hetskampanj som ni bedriver mot detta fran oppositionens sida.
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Vi vill ge trangselavgifterna en chans. Det ar ingen hemlighet att vi fran
Vansterpartiets sida fran borjan har varit positiva till trangselavgifter. Vi ser det rent
av som en nodvéandighet for att radda miljon i staden. Det kommer att genomforas ett
forsok och nér forsoket ar avklarat kommer medborgarna — efter att ha provat hur
trangselavgifterna har fungerat i praktiken — fa ta stallning till hur det har varit i en
folkomrostning. Det ar den linje som vi har drivit fran borjan och som vi driver dven
| fortsattningen.

Det ar fascinerande att aterigen hora Berthold Gustavsson sdga att det i hans vérld
tydligen inte & mojligt att 6ver huvud taget ta sig nagonstans utan att ha bilen. Visst
kan det vara problem ibland, om man har langt mellan jobb och bostad, men att det
skulle vara en omgjlighet att ta sig fran Ragsved och Fruangen till innerstaden — nej,
sd dr det ju inte. Vi har faktiskt en kollektivtrafik i denna stad som ar ratt valutbyggd.

Aterigen: Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 211

Berthold Gustavsson (m): Ann-Marie Stroémberg, jag sade inte att det
inte & mojligt att dka kommunalt. Men eftersom du tydligen inte har erfarenhet av
barn vet du vél inte heller nér dagis 6ppnar och stanger, och du bor i néarheten av
tunnelbanan sjélv och vet inte vilken tid det tar att ga till dagis med barn, darifran ga
till bussen, ta bussen till tunnelbana till Ropsten exempelvis, byta dar till buss for att
aka en bit till och sedan ga en bit till arbetsplatsen, till exempel en skola. Jag har
redovisat det forut och jag kan gora det igen.

Ni ar fran vansterns sida inne pa lite av det kommunistiska systemet: Ni far rosta, om
ni rostar som vi vill. Laginkomsttagarna ska hallas kort, de ska veta sin plats. Det ar
ni som &r politisk majoritet, det ar ni som forstar och ska halla dem under kontroll sa
att de star dar med maéssan i handen.

Bifall till Moderaternas och Folkpartiets reservation!

Anforande nr 212

Ann-Marie Stromberg (v): Forst, Berthold, har jag visserligen inte
barn sjélv, men jag har massor av vanner, bekanta och slaktingar som har barn och
numera dven barnbarn. Dessutom har jag bott ihop med en forskollarare under de
senaste 30 aren. Jag vet faktiskt en del om barn, trots att jag inte har nagra sjalv.

Lik forbaskat hapnar jag 6ver att det gar att resa i denna stad. Visst, det gar alltid att
leta fram méanniskor som har besvarliga kommunikationer, men majligheten att resa
kollektivt finns for de allra, allra flesta.

Nér det sedan géller ratten att folkomrosta, ar det ju ndrmast en oforskdmdhet av dig.
Naturligtvis kommer vi att ratta oss efter resultatet i folkomréstningen. Man far ratt
att rosta ja eller nej efter att forsoket har varit — da far medborgarna ta stallning. Och
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tank, jag undrar ibland om ni inte egentligen ar radda for att det ska bli ett ja till
fortsatta trangselavgifter. Hu sa hemskt!

Anforande nr 213

UIf Frideback (fp): Herr ordférande! Vansterpartiet har ju till skillnad fran
Socialdemokraterna innan valet sagt att man vill ha biltullar, bilavgifter, och sager
precis samma sak efter valet. Det &r hedervért och bra.

Déremot &r det en mycket marklig instéllning ni har, att man ska folkomrosta forst
efter att man har infort ndgonting. Det &r en alldeles bakvéand ordning. Naturligtvis
folkomrostar man forst, och sedan ska vi folja resultatet. Jag tror att alla partier i den
har salen ar éverens om att folkets vilja & den som géller.

Anforande nr 214

Ann-Marie Stromberg (v): Nej, vi har inte stott nagra biltullsforsok —
vi har stott trangselavgiftsforsok. Det &r det som det heter, eller trangselskatter, men
inte biltullar. Det &r en annan sak.

Vi vidhaller var uppfattning att det ar viktigt att prova. Det har varit sa mycket
turbulens och sa mycket diskussioner att vi ser det som oerhort viktigt att
medborgarna far mojlighet att prova i praktiken hur det funkar, jamféra med hur det
var innan och efter innan man tar stallning i en folkomrdstning vars resultat vi
sjalvfallet kommer att respektera.

Anforande nr 215

Per Bolund (mp): Herr ordférande! Ja, arbetet med trangselavgifterna pagar
for fullt, pa ett mycket aktivt satt, till Moderaternas, Folkpartiets och Kristdemokra-
ternas stora fortret. Vagverket har avslutat upphandlingen och IBM, som &r ett av
varldens ledande IT-féretag, fick kontraktet och haller pa att konstruera och montera
systemet. Den forsta avgiftsportalen planeras att sattas upp nu i december, sa arbetet
gar mycket bra.

SL haller pa att gora den storsta kollektivtrafikinvesteringen i som har gjorts i
mannaminne. Man ska képa in 200 nya bussar och haller pa med det for fullt, vilket
kommer att forbattra kollektivtrafiken i regionen pa ett markant satt.

Forsoket med trangselavgifter roner mycket stort intresse runt om hela varlden. Det
ar manga stader som foljer forsoket i Stockholm och som har planer pa att infora
avgifter sjélva, till exempel Edinburgh och Képenhamn.

Jag skulle vilja papeka, med tanke pa det nyvunna intresset for folkomrostningar, att
vi faktiskt genomfér en folkomrdstning om trangselavgifter. Vi ar for direkt-
demokrati, och vi ar for folkomrostningar. Déarfor menar vi att det ar rimligt att fraga
folket vad de tycker.
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Pa Moderaterna och Folkpartiet later det som om ni ocksa var for detta, men det
visade sig under Dennispaketet att sa var det inte. Ni sade ju nej till det initiativ som
kom da.

Att man skulle ha prévat fragan i valet ar ganska mycket nys, maste jag saga. Det &r
ju inte bara en fraga man tar stallning till i ett val utan tusentals. Ni kan inte veta om
folk rostade pa er for att ni var for Dennispaketet eller om det var for att ni ville sélja
ut lagenheter, eller om det var for att ni ville sélja ut energibolag eller vad det kunde
vara. Det kan ingen svara pa. Ni hade chansen att fraga folket: Stoder ni vart forslag
till motorvagsutbyggnader, men ni gjorde inte det, ni vagade inte. Att da komma och
klanka pa de partier som faktiskt genomfor folkomrostning tycker jag ar ganska
magstarkt.

Dessutom vet vi ju att trangselavgiftssystemet ar helt reversibelt, sa sager folket nej
gar det att ta bort systemet och det kommer inte att finnas nagonting kvar. Det gar att
montera ned bagarna utan problem. Men nar man bygger motorvégar utan att fraga
folket gar det inte att aterstalla de marker som man tar i ansprak.

Aven om man nastan kan bli rord till térar av det engagemang som borgarna nu visar
for folkomrostningar, ar det latt att misstanka att det kanske inte kommer fran hjartat.

Kanske ni kan lugna mig? Det ar vél inte sa att ni stoder forslaget om folkomrostning
bara for att stoppa en sakfraga — det maste val vara sa att ni verkligen tycker att det
ar viktigt? Kan vi fa ett 16fte fran de borgerliga, att ni — om ni kommer till makten
2006 — kommer att genomfora folkomrostningar for att testa fragor som ni vill ha
genomforda och som ni riskerar att fa nej pa? Det vore intressant att fa en
kommentar fran Sten Nordin pa det.

Det ar ocksa intressant att friga Moderaterna i det har fallet. Alla partier har sagt att
de ska folja folkomrdstningsresultatet, men det & Moderaterna som har varit ute och
lovat lidingdborna att de efter valet ska ta ned systemet och demontera det. Det vore
valdigt bra att fa ett klarlaggande i den fragan ocksa. Kommer dven Moderaterna att
folja folkomrostningsresultatet?

Anforande nr 216
Borgarrddet N ordin (m): Vad ar det for trams ni haller pd med?

Moderata samlingspartiet drev pa for 6kad majlighet till folkomrostning i riksdagen
langt innan Miljopartiet hade tagit séte i riksdagen. Det &r bakgrunden. For oss ar det
en sjalvklarhet att folja folkomrostningar.

Vi har vissa principer omkring folkomrostningar. Vad Miljopartiet har &r Per
Bolunds princip, eller Peter Erikssons princip: ”Vi har folkomrostningar nar och pa
det satt som vi har lust till och som gynnar vart maktinnehav.” Det ar er princip.
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Vi kommer att sta fast vid vara principer nar det galler folkomrostningar. Vi har stott
de folkomréstningar som har varit i det har landet, och vi har féljt deras utfall. Kom
ihdg det, Per Bolund!

Det ar mycket konstigt att hora Miljopartiets argumentation, att just i denna fraga ar
folk inte kapabla att ta stallning. Om vi nu ar 6verens om att ha en folkomrdstning, sa
tycker ni inte att de ar kapabla att ta stallning fore. Hur var det med euron? Vi
inforde inte den pa forsok, utan da var vi Gverens om att det var rimligt att ha
folkomrostningen fore — eller hur? Men just biltullarna forstar tydligen inte folk, utan
dar maste det vara ett dyrt experiment forst. Det ar inte logiskt.

Anforande nr 217

Per Bolund (mp): Sten Nordin, ord &r ord och handling &r handling. Det &r
latt att sdga att man star bakom demokratiska instrument. Faktum é&r att det inte har
genomforts en enda folkomrostning i den har staden, och Moderaterna har val varit
med och regerat i den har staden ett antal ar om jag inte missminner mig. Om ni nu
ar sa varma anhangare till folkomrostningar, varfor har ni da inte ndgon gang under
hela den langa period som ni har suttit vid makten tagit fram ett forslag om
folkomrostning i ndgon fraga? Och om nu ar sa varma anhangare till folkomrost-
ningar, varfor sade ni inte ja till en folkomréstning om Dennispaketet? Aven om det
har varit val, som hanterat tusentals fragor, hade det val varit vettigt att fraga folket
specifikt om den fragan, sérskilt som det kom ett medborgarférslag om det? Men det
var inte aktuellt. Da var ni inte alls sa varma anhangare till folkomrostningar langre,
nar ni riskerade att forlora.

Det hidr nuvunna intresset gor mig lite skeptisk. Aven om Moderaterna sager att de
kommer att folja folkomrostningsresultatet, vilket &r glddjande eftersom det talar
emot det ni har sagt tidigare, sa kanner jag mig inte 6vertygad om att ni verkligen
tycker att folkomrdstningsinstrumentet ar bra.

Anforande nr 218
UIf Fridebadack (fp): Ordférande, fullméaktige, hela det har &rendet &r en
demokratisk fars!

Det ar namligen sa, mina vanner, att stockholmarna i valet 2002 rostade inte for att
det skulle inféras nagra biltullar. Att det blir det beror ju pa att ett parti svek sina
vallften. Innan valet var en bred majoritet emot, det ska vi ha klart for oss.

For Folkpartiets del har jag redan sagt att vi naturligtvis kommer att folja ett
folkomrostningsresultat. Vi anser dessutom att hela Stockholms lan ska folkomrosta
om inférandet av biltullar. Det gor vi mot bakgrund av att alla invanare i lanet &r
berdrda. Det ar darfor alla ska folkomrosta.
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Anforande nr 219
Per Bolund (mp): Det ar ju gladjande att Folkpartiet ocksa staller sig pa den
sida som séger sig ta hansyn till folkomrostningsresultatet.

Daremot kan jag inte halla med om att det skulle vara en fars for demokratin att forst
prova ett system och sedan folkomrdsta om det, nar det ar ett system som man
verkligen kan prova. Tycker man inte om det gar det att ta bort varje spar av
systemet. Det ger medborgarna en unik majlighet att satta sig in i en fraga, som man
aldrig skulle ha haft annars.

Att det skulle vara en fars for demokratin far sta for Folkpartiet i sadana fall.

Nér det galler vilka som ska rosta i folkomrostningen, ar det solklart en kommunal
fraga. Det finns inga mojligheter att ha en folkomrostning pa lansniva eftersom det ar
Stockholms stads kommunfullméaktige som maste ta stéllning i fragan.

Fragan ar annars var man ska satta gransen. Tycker UIf Frideback da inte att till
exempel folk som bor i Vasteras och kar bil till Stockholm ska fa vara med och rosta
— ar inte de ocksa berorda? Eller?

Anforande nr 220

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméaktige! Ibland hor man politiker
forundra sig o6ver ordet politikerforakt. Vi har nog sett vad det innebar hér i
Stockholm. Nar man tanker pa att vi kallas fortroendevalda — folk ska ha fértroende
for oss som blir valda, det handlar om tillit, att man ska kunna lita pa varandra — far
man nog saga att det som nu genomfors i Stockholms stad ar det storsta sveket i strid
mot valloften, om att inte infora nagra trangselskatter.

Jag tror ocksa faktiskt att det ar den storsta offentliga krankning inom ett parti som
jag har sett, nar Géran Persson satte sig pa Annika Billstrém.

Hur ser det ut med stodet i vrigt? Nar man tittar pa Socialdemokraterna runt om i
kranskommunerna, ar det flera som vid olika tillfallen offentligt har sagt att de inte
stoder trangselskatterna.

I all turbulens kring detta drende har chefen for miljoavgiftskansliet avgatt, visar det
sig nu.

Man kan tycka att det minsta man kunde begara vore att en folkomrdstning hade
genomforts fore forsoket. Vi har haft tva utomordentliga tillfallen, dels euro-
omréstningen och nu senast EU-valet. Det hade varit enkelt att ocksa ha med en
sedel for folkomrostning om trangselskatterna. Manga andra kommuner holl
folkomrostning i andra fragor och utnyttjade tillfallet da méanniskor anda gick till
valurnorna.

Kristdemokraterna har en egen reservation i drendet, som innebér att vi bifaller
motionerna och vill se en folkomréstning innan forséket genomfors.
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Anforande nr 221

Birgitta Holm (m): ”Det &r bra att vi far biltullar, da kan jag vélja att aka
senare pa dagen”, sade den socialdemokratiska stadsdelsnamndsordféranden i Farsta.
Sé& kan man sdga nar man har ett toppjobb inne i city, bor i en stor fin fet villa med
sjoutsikt, tjanar massor med pengar och kan vélja sin arbetstid.

Men jag da, och alla de andra forskrackliga moderater som har vanliga, hederliga
arbeten och som inte kan borja pa regeringskansliet klockan nio, som kanske maste
se till att vara barn far frukost innan jag gar till jobbet som distriktsskdterska pa
Arsta vérdcentral? Jag ar tydligen en tredje klassens medborgare, som bor i en
hyresratt i Skondal. Det finns manga som forfasar sig 6ver att jag som ar moderat
kan bo i en hyresratt.

Skratten finns inte i den har salen, annat an nar sossarna forsoker saga nagonting
nedvérderande. Det &r talande!

Jag lever i en helt annan varld an ni socialdemokrater. Man jobbar inte i
regeringskansliet eller h&r i Stadshuset, och man bor utanfér tullarna, i de
forortsméssiga hus som Miljopartiet inte ville att man skulle bygga inne i city.

Ja, det &r skillnad pa folk och fa. Vi ar val fa, vi som bor i férorten. Det ar ju vad hela
debatten handlar om. Man ska inte bo utanfor tullarna, for da ar man samre. Man har
inte ratt att dga sin bostad eller nagonting, man ska inte ha bil, man ska aka
kommunalt och man ska trdngas bland andra snoriga méanniskor — for det l&r inte bli
mer bussar och tunnelbanor nu, det finns ju inga pengar.

Jag tycker att det dr en skam att Socialdemokraterna inte pratar i den har debatten.
Men ni har vél fatt munkavle, det ar val bara finansborgarradet som far prata. Jag
tycker synd om er! Jag som har statt pa Farsta torg i regn och skur, i sno och dis och
solsken, som har mott lokala foretradare for Socialdemokraterna som skdmts och
sagt: Okej, jag skriver pa protestlistorna, det ar ju forskrackligt det som sker,men jag
gor det.

Det hér ar historiens varsta handelse for oss som bor i fororten. Som sagt, vi ska val
sta dar med maossan i hand och niga infor 6verheten? Bifall at borgerligheten!

Anforande nr 222

Daniel Suhonen (s): Man blir faktiskt hapen! Vi maste i den har salen
kunna diskutera sakfragor. Nu har man i drygt tva ars tid dragit denna fraga om
formerna, men nu gar vi till beslut om att inféra dessa biltullar eller trangselavgifter
pa forsok, och vi kommer att genomféra en folkomréstning. Det finns alla
mojligheter for medborgarna i den hér staden att préva detta och ta stélining. Det
kommer att genomforas i god demokratisk ordning.

Jag tycker ocksa att det ar hapnadsvackande, for Moderaterna har hittills inte gjort
sig kanda for att vara smafolkets parti. Tittar man i valundersokningar vilka som
réstar pa Moderata samlingspartiet, sa ar det inte de manga utslagna, hemldsa och
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rddda manniskorna i fororten utan det &r mycket valnarda villadgare och bostadsrétts-
innehavare i innerstaden. Det kanske ar en stor omférandring som vi ser, nu nar
Moderaterna soker stod bland de svaga i arbetarklassen?

Anforande nr 223

Birgitta Holm (m): Det ar sa man skams, man kan inte sdga nagot annat.
Prata om Gverheten och om Moderaterna i den har salen — jag forstar inte vad du
pratar om, det ar bara floskler!

Socialdemokraterna har inte sagt nagonting alls i den har debatten, och sa gar man in
och tar en replik pa det har séttet. Det &r ju en skam!

Jag ar moderat av egen, fri vilja darfor att jag tror pa den enskildes majligheter. Jag
ager ingen Chaneldrakt, jag bor inte pa Strandvéagen vilket alla tycks tro att
moderater gor. Jag &r distriktsskoterska. Jag jobbar dagligen med manniskor i kris,
manniskor som haller pd och dor, aldre manniskor som far en oerhort taskig
hemhjalp, som inte klarar sig, som far kalla matlador.

Jag lever i en verklighet, vilket du tydligen inte gor. Du verkar vilja bo i en rdd stuga
pa Karlaplan. D4 &r det klart att vi andra kan straffas med biltullar, det drabbar inte
dig som bor i innerstaden. Men vi ar visst samre klassens medborgare, vi som bor
utanfor — skams pa dig!

Anforande nr 224

Per Bolund (mp): Nog for att man borjar bli van vid underliga inlagg i den
hér fullmaktigesalen, men det har var faktiskt nagot av det mest konstiga jag har hort
nagonsin. Ett inldgg om snoriga manniskor och hyreslagenheter i en debatt om
trangselavgifter ar lite svarsmalt, kanske.

Sjalvklart ar inte vi i majoriteten emot fororten. Det ar underligt att mala upp en bild
av att det har skulle vara ett innerstad-mot-forortsfenomen. Det vi ar for ar ett
effektivt fungerande transportsystem i hela Stockholm.

Jag forstar inte hur Moderaterna kan sta har och sdga att den situation vi har i dag &r
bra, att sitta i koer i timtals skulle vara bra vare sig for rika manniskor eller for dem
som bara &r distriktsskoterskor i sodra Stockholm. Ar det en fordel att sitta i Ko i
stéllet?

Anforande nr 225
Birgitta Holm (m): Problemet &r, Per Bolund, att du inte ser sambanden.
Du ser bara det du vill se. Det &r det jag forsoker papeka.

Man kan naturligtvis tycka att biltullar ar bra, om man bor innanfér tullarna och inte
behover ga upp halv sex pa morgonen och aka till sitt jobb pa sjukhuset.
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Lyssnar du nér jag pratar med dig? Det vore tacksamt ndr man har en debatt om den
man replikerar med tar till sig, annars finns det ju ingen anledning att halla pa.

Jag tycker att det ar viktigt att ménniskor kan leva och verka och klara sig. Alla kan
inte jobba pa regeringskansliet och bo fint inne i stan, vilket majoriteten verkar mena
oavsett om man bor i fororten eller inte.

Det handlar om att se sambanden, s& att alla manniskor kan leva och ha det bra. Men
det &r det ni inte vill se. Det &r klart att folk inte ska behdva sitta i kder. Vi vill bygga
Ringen och gora nagonting at det, men det sager man ju nej till fran olika hall och
kanter.

Biltullar eller trangselavgifter hjalper inte, man forsvarar for manniskor och det 6kar
segregationen. Sa dr det naturligtvis.

Anforande nr 226

Magnus Hellstrdm (m): Ordférande, fullméaktige! Jag ska bdrja med att
tacka for svaret pa interpellationen om biltullarnas konsekvenser for Essingeleden.
Dar finns en beskrivande formulering som klargor synen pa demokrati och annat:
"Det &r enligt min mening en seger for stockholmarna”. Hur kan man 6éver huvud
taget ha mage att skriva nagot sadant? Forst sviker man vall6ften, man raljuger rakt
in i kameran — alla stockholmare har sett det. Opinionsundersokningar visar att de
flesta stockholmare &r emot biltullar eller miljoskatt, kalla det vad ni vill. Det har
gjorts namninsamlingar for att fa till stand en folkomrdstning for att sa manga kanner
sig svikna. Det bara struntar man i. | ett antal kranskommuner har det genomforts
folkomrostning, och dar har det blivit en majoritet emot biltullar 6verallt. Och sedan
skriver du: ”Det ar enligt min mening en seger for stockholmarna” — det ar ju en
spottloska rakt i ansiktet pa stockholmarna!

Essingeleden ar en huvudforbindelse fran norr till soder, eller fran soder till norr,
vilket man vill sdga. Det &r klarlagt att trafiken kommer att 6ka pa Essingeleden med
biltullar. Naturvardsverket havdar att det ar klarlagt att miljokvalitetsnormerna
kommer att Overskridas. Trots detta vagrar man hér i staden att genomfora en miljo-
prévning. | miljonamnden ar majoriteten mycket pigg pa att i alla andra sammanhang
ta i allt vad man kan vad det galler miljobalkar och miljokvalitetsnormer, glatt
klammer man till privatpersoner och smaféretag oavsett vad saken galler. Till och
med Grona Lund har man forsokt ge sig pa under den har mandatperioden. Men néar
det galler ett sa har stort projekt, som kostar 2,5 miljarder, & man inte intresserad av
att gora nagon miljoprovning. Jag tycker det ar bedrovligt.

Nar det galler pengsystemen ar det ocksa valdigt noga, de ska utvarderas och det ska
ha sin demokratiska process. Men hdr bara struntar man i allt detta och skriver bara
att det ar ”en seger for stockholmarna” — ja, jag tycker att det ar bedrovligt!
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Anforande nr 227

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! En annan viktig orsak varfor det &r
viktigt med folkomrostning i den har fragan ar — d&ven om den nu sittande majoriteten
far ta sitt ansvar for att biltullarna infors — att initiativet som vi vet inte kom fran
stockholmarna sjélva eller fran partier i Stockholm, utan framfor allt fran riksplanet.
Det var ju en uppgodrelse mellan Peter Eriksson och Goran Persson som gjorde att
Stockholm nu ska utsattas for biltullsexperimentet. Som sagt: Ni undkommer inte
heller ert ansvar for detta.

Men detta vacker ocksa mycket fragor. Man har ju inte skrivit lagen pa det sattet att
det ar den lokala nivan som ager den har fragan, utan till sist ar det riksdagen som
avgor om biltullarna ska avskaffas. Vi kan folkomrdsta oss bla, roda eller grona i
ansiktet, men det &r inte styrande for vad riksdagen ska gora.

Det har ar viktigt. Man kunde &nda ha skrivit lagen sa att man ager fragan helt och
héllet lokalt. Egentligen ar det valdigt markligt att man inte har gjort det; eller ocksa
ar det inte sa markligt, utan det finns en tanke bakom. Vad som har foljt i sparen av
uppgorelsen mellan Socialdemokraterna och Miljopartiet ar att vi nu ser Goran
Persson ivrigt uppvakta Miljopartiet for framtiden. Goran Persson och Peter Eriksson
ses nu sitta i TV och titta pa varandra som tva nyforéalskade grongdlingar. D& maste
Goran Persson halla 6ppet for att kanske genomfoéra nya forslag fran Peter Eriksson,
och vad ar vél lampligare &n att anvanda Stockholm som forsoksverkstad? Det finns
ju s& mycket folk har, sd mycket trafik och sa mycket intressant, sa har kan man val
gora all vérldens experiment?

Visst, man kan skoja lite, men jag ar i grunden orolig for att man fran riksdagen visar
en bristande respekt for Stockholms sjalvstyre. Det har vi sett forut. Det sag vi
valdigt mycket av forra mandatperioden, och jag ar i grunden valdigt orolig for att vi
ska fa se nya sadana har uppgorelser, ifall de har partierna far fortsétta att styra
landet.

Darfor ar det viktigt nu for oss stockholmare att sta upp och slass for var egen rétt att
sdga ja eller nej till sadana saker som dyvlas pa oss utan att vi far chansen att ta
stéllning till det i val.

Herr ordférande! Bade detta och det faktum att, som vi manga ganger har
konstaterat, stockholmarna verkligen togs pa sangen med att det skulle bli biltullar
gor att jag ser en politisk utveckling dar risken ar mycket stor for att det hér inte &r
det sista utan bara det forsta storre experiment som Stockholm padyvlas av en
rodgron majoritet i riksdagen.

Anforande nr 228

Per Bolund (mp): Sten Nordin har nog fatt historieskrivningen om bakfoten.
Det som pagick var parallella forhandlingar har i Stockholms stad och pa riksniva.
Jag kan forsakra dig om att vi férde fram forslag om trangselavgifter langt innan vi
hade hért nagonting om att det pagick forhandlingar om det pa riksniva ocksa. Att
fragan kom fran riksniva kanner inte jag igen.
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Om Sten Nordin vill lyssna i stéllet for att skratta, kan jag pAminna om att valjarna
faktiskt rostade in tva partier i majoritet som var klart for trangselavgifter och som
hade gatt till val pa det. Ett parti rostades in som var emot, men det var 4nda sa att
tva partier sitter har som hade kdampat hart och lange for att fa in trangselavgifter. Att
det da infors trangselavgifter ar kanske inte sa 6verraskande.

Anledningen till att riksnivan och riksdagen ar involverade &r, som Sten Nordin vet
lika bra som jag, att man har betraktat trdngselavgifterna rent lagstiftningsmassigt
som en skatt. Det &r exakt samma avgift som tas ut anda, men det faktum att de
betraktas som en skatt gor att riksdagen maste fatta beslutet. Sjalvklart gor man inte
det mot regionens vilja.

Anforande nr 229

Borgarradet N ordin (m): Per Bolund, jag ber om ursakt att jag skrattade nar du
pratade, men det var sa uppenbart absurt det du sade — att du inte kande igen att det
har kom fran riksnivan. Vi kan ta fram en del citat fran ledande politiker i
majoriteten kring just nér det har beslutet fattades och kom ut i medierna som visar
pa detta.

Nog kan man undra, Per Bolund: Varfér var ni tvungna att féra in det har som ett
ultimatum i forhandlingarna pa riksniva, om ni satt har och férhandlade om det sjalva
lokalt? Det fanns naturligtvis en orsak till detta, och orsaken var att det var enklare
att tvinga pa det har genom att utnyttja riksnivan. Och det kommer ni att gora igen,
det &r jag Overtygad om.

Det kommer ni att géra igen! Dérfor maste vi forsvara de demokratiska institutioner
som gor att vi har regionalt kan séga ja eller nej till det ni hittar pa i riksdagen.

Anforande nr 230

Cecilia Brinck (m): Ordforande, fullmaktige! Felsokeri pastar Ann-Marie
Stromberg att vi haller pa med. Det kan hon val fa tycka. Vad vi vill ar att folk ska fa
ta stallning till vad som i praktiken ar en rétt rejal skattehojning. 1 normalfallet far
manniskor maojlighet att ta stallning till sddant i allménna val, men det lyckades ni ju
hindra dem fran 2002. Det ar darfor det ar viktigt med folkomréstning.

Jag maste ocksa saga att det ar lite markligt att hora Per Bolund och Ann-Marie
Stromberg, som liksom inte riktigt kan inse eller erk&nna att det faktiskt finns
transportbehov som inte kan losas av kollektivtrafiken. Ni tycks tro att det &r en fanig
akademisk fraga som bara drabbar tva personer i veckan. Det ar det inte alls! Det ar
nagonting som ganska manga manniskor ar tvungna att hantera varenda dag darfor
att bussar, tunnelbanor och pendeltag gar fran ett stalle dar de inte ar till en plats dit
de inte vill pa en tidpunkt som de inte sjalva har valt. Da ar det lattare, battre och mer
tidsbesparande att ta bilen.

Sedan vill jag ater understryka det som Sten sédger. | praktiken spelar det egentligen
ingen roll vilket resultatet i folkomrdstningen blir. Vi har tydligen valdigt olika
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fortroende for riksdagens formaga att fatta de beslut som star i samklang med vad vi
tycker i den hér salen och med vad stockholmarna tycker. Mitt fortroende for riksdag
och regering i den fragan ar ganska litet, och jag tror att historien kommer att ge mig
mer ratt an er.

Det ar en skatt, sager Per Bolund — det ar darfor beslutet maste fattas av riksdagen.
Ja, men det spelar val ingen roll vad man kallar det! De kan precis lika latt bestimma
sig for att fortsatta med verksamheten aven om forsoket ar tidsbegransat.

Vad ni vill genomfora har ar ett fullskaleexperiment som ska kosta minst 2,5
miljarder. Det gar att ta bort, sdger Per Bolund. Arligt talat! Hur stor ar sannolikheten
for att man monterar ned ett system som har kostat minst 2,5 miljarder att montera
upp, aven om folkomrostningen séger att man bor gora det? Handen pa hjartat: Hur
stor tror Per Bolund sannolikheten &r for att riksdagen kommer att fatta det beslutet?

Sa blir vi anklagade for att vara arga. Ja, vi ar arga! Vi ar upprorda, ilskna, irriterade,
besvikna och forbannade — det far man kanske inte sdga i den har salen, i sa fall tar
jag tillbaka det.

Ni genomfor det har pa ett extremt odemokratiskt satt, och sa har ni mage att ta till
brosttoner nar vi papekar det. Det ar ratt frackt!

Anforande nr 231
Ann-Marie Stromberg (v): Vivill att stockholmarna ska fa tillfalle att
ta stallning till ett forsok som vi tror pa, en modell som vi tror pa: trangselavgifter
vars syfte ar att forbattra miljon och framkomligheten i staden och ge utrymme for
kollektivtrafiken.

Jag delar inte alls din uppfattning att kollektivtrafiken skulle vara sa dalig som du
pastar. Ett stort hinder for kollektivtrafikens framkomlighet ar de bilar som korkar
igen staden under hogtrafik.

Vi kommer ocksa att forbattra kollektivtrafiken under den tid forsoket pagar. Det
kommer att vara direktbussar som speciellt forbattrar for ytterstadsborna.

Vi tror pa detta forsok. Vi vill att det ska ga bra. Vi vill att stockholmarna ska fa
prova hur det &r att leva med trangselavgifter innan de tar stallning till forsoket. Ni
vill ju att det ska ga at skogen — tank vad besvikna ni ska bli!

Anforande nr 232

Cecilia Brinck (m): Och nér de sedan sager nej i folkomrostningen sa vill
ni foresla dem att man ska ta bort ett system som har kostat 2,5 miljarder att bygga
upp. Grattis!

Jag har aldrig nagonsin sagt att kollektivtrafik ar dalig. Det &ar ingen i den har
gruppen som har sagt det. Vad jag déremot har sagt ar att den inte tacker alla
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manniskors transportbehov. Det trodde jag faktiskt att Ann-Marie Strémberg
mojligen skulle kunna héalla med om.

Anforande nr 233

Per Bolund (mp): Sjalvklart & vi medvetna om att alla har transportbehov.
Som vi val vet, ar det 75 procent av medborgarna som aker kollektivt in till staden i
rusningstid. Uppenbarligen ar det inte helt omdéjligt att gora det, en ganska stor andel
av stadens befolkning verkar atminstone tycka att det &r mojligt att gora det.

Skillnaden mellan oss och Moderaterna &r att Moderaterna inte tror att det finns
nagon onddig biltrafik 6ver huvud taget, de tror att alla bilresor som gors ar
motiverade av att det inte finns nagra som helst andra alternativ, att det inte finns
nagra andra mojligheter éver huvud taget att ta sig in till staden &n att ta bilen. Jag
tror att alla som har last ndgon forskning om biltrafik vet att det inte &r sa utan att det
finns valdigt manga vanebilister, som tar bilen utan att kontrollera om det finns nagra
alternativ, om det kanske finns bra kollektivtrafik som fyller deras behov just for den
resan.

Tanken med trangselavgifter ar just att motivera manniskor att ta reda pa de
alternativ som finns och att ungefar 10-15 procent ska anvanda sig av dem, vilket
gor att man loser upp kdproblemen.

Moderaterna har heller ingen respekt for att de boende i innerstaden ocksa har ett
behov av att andas frisk luft och att hlla sig friska och inte bli sjuka. Det behovet
finns det ingen forstaelse for!

Anforande nr 234

Cecilia Brinck (m): Det var valdigt vad allt maste vara svart och vitt har!
Man kan tycka att kollektivtrafik &r bra och fyller behov manniskor har, samtidigt
som man tycker att biltrafik ar bra och fyller behov ménniskor har. Sa tycker jag.

Jag blir ocksa valdigt nyfiken nar Per Bolund har bérjar tala om “nodvandiga
transporter”. Vem bestammer vilka transporter som ar nodvéandiga? Jag maste
erkdnna att jag inte bryr mig sérskilt mycket om varfor folk valjer att kora bil. Jag
forutsatter att de har goda skél for att valja den transportlésning de véljer, vare sig
det &r buss, bil, tunnelbana, helikopter eller mjolkbil. Jag tanker inte som politiker
sitta och fatta beslut om vilka transporter med bil som ar nddvandiga och vilka som
inte ar det — men det har jag en stark kansla av att Per Bolund mycket gérna skulle
vilja gora!

Anforande nr 235

Borgarradet Billstrdom (s): Herr ordférande! Jag ska sdga, arligt och
uppriktigt, framfor allt till den moderata gruppen, att jag mycket val kan forsta att ni
ar upprorda, att ni ar arga och — ett ord som man inte far sdga i den har salen. Men
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for den sakens skull tycker jag inte att vi, varken pa var sida eller hos er, ska agna
oss at att ta heder och &ra av varandra. Vi tillnor Sveriges tredje storsta parlament.

De senaste tva aren, forsta halvlek av mandatperioden, har vi néstan varje
fullméaktige fort just den har debatten. Det ar klart att da kanns det lite markligt for
mig i alla fall att bli anklagad for ha lagt munkavle pa de socialdemokratiska
ledamoterna. Ar det négot vi har agnat oss at, av egen kraft men ocksé pé grund av
en valdigt aktiv opposition, sa ar det just att jobba med frdgan om avgifter, om
systemet och om sjélva folkomrgstningen.

Janne Bjorklund stallde tva fragor till mig: Nar kommer lanets kommuner att fa ta
del av forslagen kring formerna for forsoket, och hur ser tidplanen ut?

For det forsta vill jag séga att jag har ingen tidplan i dag. For det andra &r det sa att
som vi har jobbat det senaste aret eller ett och ett halvt, har vi haft tre eller fyra
sammandrag med lanskommunerna. Det kommer vi att fortsatta med.

Jag vet inte hur jag ska tolka Moderaterna nar det géller resultatet av forsoket, arligt
och uppriktigt. Alla fullméktiges partier har tydligt sagt att blir det ett nej i
folkomrostningen sa stangs forsoket ned. Sager man att biltullar ska inféras sa ar det
en medveten del i retoriken och i opinionsbildningen. Vi infor inga biltullar, vi
kommer att genomféra ett forsok med avgifter fran lat oss saga augusti, utan att vara
alltfor precis — det &r nog ingen, inte ens Birger Ho0k, som i dag kan svara pa det,
men stoppdatum &r och ska vara 31 juli. Sedan ska det tas stéllning i en
folkomrostning, vars resultat kommer att foljas.

Det som har slagit mig under de hér tva aren &r att oppositionen har anvant alla
medel for att stoppa detta forsok. Det ar valdigt intressant att ni har forsokt, ocksa
med hjalp av juridiken, att satta kappar i hjulet. Jag tror inte att det &r sista gangen
som det kommer att forsokas séttas képpar i hjulet. Skélen till det &r sjalvklart
manga. Jag tror, med tanke pa att vi den 24 oktober i ar invigde Sodra Lanken, den
forsta trafikled som invigdes sedan Essingeleden, att den har forsamlingen bor
fundera over sin beslutskapacitet for att klara bade végutbyggnad och
kollektivtrafikutbyggnad. Men det vi framfor allt maste hitta I6sningen pa ar alltid
den svaraste av alla fragor: finansieringen.

Man kan sdga att man vill prata om Ringen, att man vill prata om Forbifarten, att
man vill prata om Osterleden och sd vidare — men ingenting &r nagonsin trovérdigt i
den har forsamlingen sa lange man inte har finansieringen. Vi har under flera
decennier varit oformdgna att fatta beslut. Det kommer att handa en valdig massa nér
det galler vagutbyggnad och kollektivtrafik- eller sparvagsutbyggnad for var stad,
vart lan och var region. | det sasmmanhanget ma man val anda orka lyfta sig till att
prata om de problem vi dagligen moter, miljoproblem och trdngselproblem, och att
resonera med varandra. Finns det bara ett svar pa de har fragorna eller inte?

Lat nu stockholmarna ta stallning till det har forsoket nar det val har provats. Jag
utgar fran att alla partier ocksa kommer att folja dess resultat. Det tror jag ar ett av de
viktigaste just nu.
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Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Ordningsfraga

Anforande nr 236

Berthold Gustavsson (m):Jag kanner mig pahoppad av borgarradet pa
grund av hon séger att vi tar heder och &ra av henne. Jag inledde mitt anférande med
att saga att manga véljare kanner sig lurade av Billstrom. Det ar nog det som hon kan
uppfatta som att man tar heder och &ra av henne, att hon har svikit dem.

Darfor anser jag att jag bor fa replik och saga vad jag tycker i den fragan.

Anforande nr 237

Ordforanden:Jag orkar inte sdga annat an att du ska fa replik. Men da ar det
egentligen ingen mening med att vi har regler. Du maste forsta, Berthold, att det inte
gar att veta exakt vilka som kanner sig traffade av ett anforande. Da ar det lika bra att
franga den har ordningen och inte ha nagra regler alls att folja. Tycker man att
presidiet gor missbedomningar ma det vara hant, men det ar liksom en omojlighet for
oss. Man kan inte stdlla krav pa oss att kdnna av vilka kanslor varje person har.

Nu far du din replik. Varsagod.

Anforande nr 238

Berthold Gustavsson (m): Tack, herr ordférande, men jag skulle ndstan
ha velat fortsatta med ordningsfragan forst. Jag tycker att det galler for borgarradet
eller vem det nu &r som svarar att svara pa ett sdant satt att det inte kan misstolkas. |
annat fall bor man ha rétt till replik. Presidiet far ocksa lov att lyssna pa det sattet.

| alla fall, ta heder och &ra av dig behdver inte vi moderater gora, Billstrom — det gor
du sa bra sjalv. Hur kan du sitta i TV, titta stint in i kameran och forsakra alla valjare
och tittare att du inte kommer att infora detta, och bara nagra veckor senare
forhandlar du bort det och gar med pa att infora biltullar? Det ar val om nagot att ta
heder och &ra av sig sjalv!

Du vet inte vad ett gammaldags handslag betyder, nér du har tagit Kristina Axén
Olin i hand pa att detta ska inte inforas bara for att svika nagra veckor darefter. Da
tar du heder och dra av dig sjalv, det behover inte vi gora.

Anforande nr 239
Borgarradet Billstro m (s): Jag har tagit Kristina Axén Olin i hand pa att vi &r
dverens om att jobba for en ostlig lank. Hall dig till sanningen!

Det ar sadant har som uppror mig sa oerhort mycket, att man forsoker provocera
fram en reaktion. Om du kéanner dig personligen pahoppad ber jag om ursékt for det,
men nar man drar 35 socialdemokrater 6ver en kam och talar om hur vi lever vara
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verkligheter betackar jag mig! Var och en av oss har var bakgrund, var verklighet,
var vardag, vara arbeten, vara familjer.

Lat oss for en gangs skull fora debatten pa en saklig politisk niva! Tack!

Anforande nr 240

Borgarradet Bjorklund (fp): Ordférande! Finanshorgarradet efterlyste besluts-
kraft. Jag har sagt gang pa gang till Billstrom, att fran Folkpartiets sida ar vi beredda
att inga en ny Dennisdverenskommelse, och jag bedomer att det i dag skulle finnas
atminstone tre, kanske fyra partier som skulle bilda en avsevard majoritet i denna sal
for detta. Da skulle inte partier med sex mandat kunna blockera den typen av
trafikpolitiska beslut, som vi har upplevt under bada sorters majoritet de senaste tio
aren.

Det var en olycka att Dennisfverenskommelsen spracktes av den socialdemokratiska
regeringen. Det basta vi skulle kunna goéra for den hér staden &r att traffa en ny
Dennisoverenskommelse, i nagon modernare form, mellan de partier som é&r
intresserade av tillvaxt.

Billstrom, du svarade inte pa de fragor jag stallde. Kommer fullméaktige att fa ta
stallning till folkomréstningens utformning innan biltullar infors? Om svaret &r ja pa
den fragan, maste du inse att du ganska snabbt maste kalla till 6verlaggningar, for det
kan vara en process som tar ett antal manader att férankra detta bade bland partierna
héar i salen och runt omkring i lanet.

Anforande nr 241

Borgarradet Billstr o m (s): Ordférande, fullméktige! Ar det inte intressant, att
nagra manader fore varje val andrar Folkpartiet politisk uppfattning. Sa var det det
héar valet, sa var det valet 1998. Nar valet 2002 borjade narma sig inte man hade
astadkommit nagonting av det som ni gick till val pa. Ni skulle bygga Norra Lanken,
ni skulle bredda Klarastrandsleden, ni skulle se till att E 18 fick motorvagsstandard
och ni skulle ta jobbet for Forbifarten pa storsta allvar. Men du vet precis lika vl
som alla andra vad som h&nde under forra mandatperioden.

Jag forstdr att du nu ar jatteintresserad av en Gverenskommelse, for det &r enda
mojligheten for er att paverka trafikpolitiken just nu. Men Jan Bjorklund, om du
verkligen menar allvar, hur kommer det sig da att ni andrar politisk standpunkt i
viktiga sakfragor precis fore valen? Det tycker jag ar valdigt intressant.

(Borgarradet Bjorklund (fp): Det ar battre fore an efter valet.)

Och det dar tillhor ocksa arbetsordningen? Ska vi agna oss at debatter vid sidan av?
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Anforande nr 242

Borgarrddet N o rdin (m): Herr ordférande, vi moderater &r s vana att bli utsatta
for generaliseringar fran socialdemokraternas sida att vi nastan har slutat reagera.
Men det &r klart att vi inte ska generalisera varandra.

Nu var det inte det jag begarde replik for. Annika Billstrom lyfte finansierings-
fragorna, men jag har aldrig hort att biltullarna infors for att finansiera. Ert syfte
maste dnda vara att intdkterna ska bli sa laga som mojligt, eller hur — folk ska ju
stélla bilen, det ar ju syftet med biltullarna. Annika Billstrém har sjalv kallat dem
miljoavgifter, sa det ar knappast finansieringsfragan som biltullarna ror.

Den delen &r valdigt viktig — det haller jag med Annika Billstrom om. Stockholms
stad har i och for sig tagit ett stort ansvar i sadana fragor. Mats Hulth gjorde upp om
Sodra Lénken, som vi stodde. Jag sjalv traffade avtal med Bjorn Rosengren om
Norra Léankens finansiering, som ni stédde. Jag har ldmnat in en motion om att
Stockholms stad nu borde starta arbetet och ta initiativ ndr det galler finansieringen
av Forbifart Stockholm, for om inte vi gor det lar det inte bli gjort. Jag ser fram emot
en positiv behandling av den motionen.

Anforande nr 243

Borgarraddet Billstrdm (s): Det jag menar, om jag ska vara alldeles klar, &r
naturligtvis att det som har hant — eller inte hant — i den har regionen de senaste tva
decennierna talar om bristen pa pengar. Det ar klart att vi i det sasmmanhanget maste
prata alternativ, pa samma satt som vi maste prata alternativ nar det galler
kollektivtrafikutbyggnad och vagutbyggnad. Det &r klart att vi bor se till att s& manga
som mojligt under forsoket far sa komfortabla och bra kollektiva resor som mojligt.

Men det ar ocksa sa att stadens invanarantal vaxer, lanets invanarantal véxer och sa
vidare. | hogkonjunktur okar befolkningen mycket mer. Vi vet ocksa att antalet
bilresor med det radikalt 6kar. Kvar star uppgiften fran Handelskammaren, att
trangseln per ar de facto kostar oss mellan 6 och 8 miljarder. Det &r det vi maste
resonera om och hitta den formen av finansieringslosning.

Anforande nr 244

Berthold Gustavsson (m): Herr ordférande! Forst en liten undring.
Aven om det star att Annika Billstrom &r foredragande borgarréd undrar jag: Har inte
detta nagonting med gatuborgarradet att gora? Gatuborgarradet ar helt franvarande.
Han kan visserligen delegera eller begéara att det ska delegeras en valdig massa beslut
omkring det har till gatu- och fastighetsdirektéren. Men det verkar inte vara
intressant att sjalv ta del i en sd har viktig debatt. Det ar bara en enda fran
Socialdemokraterna som tycker att det &r vart att saga nagonting, efter lang tid.

Sedan till Bolund. Du tog aterigen upp effektiviteten. Hur kan du ga ut till dina
valjare och séaga att det ar effektivt att forst infora ndgonting som kostar 2,4 eller 2,5
miljarder for att nagra manader darefter vara beredd att montera ned det och avskaffa
det? Ar det effektivt anvandande av skattebetalarnas pengar? Jag tycker inte det.
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Du séger att dven de som bor i Vasteras ar berérda. Men du talade om direkt och
indirekt paverkan och hur omrostningen skulle laggas upp — var, nar, hur och varfor.
Jag férmodar att du har kontakt med Peter Eriksson, precis som vi har kontakt med
vara foretradare i riksdagen. Varfor pratar du inte med honom om att det kanske
skulle vara folkomrdstning i hela landet, eftersom det galler lagstiftning, innan man
infor detta? Vi menar att man forst ska stifta lagar och sedan genomféra det, i
demokratisk ordning. Sa har vi ju gjort med allting annat. Sedan har man infort det
eller inte infort det, men vi har rostat om det forst. Det ar val bara att du paverkar
Peter Eriksson och att han paverkar Goran Persson i det har.

Du har fortfarande inte svarat pd varfor manniskorna i de sodra fororterna,
laginkomsttagarna, inte ska kunna réra sig in i staden eller genom staden darfor att
de inte kommer att ha rad till det. Det &r likadant med Ann-Marie Stromberg. Hon
gar ut nu. Hon kanske flyr den fragan; jag vet inte. Du vénder dig till
laginkomsttagare, Ann-Marie Stromberg, och sdger att de ska rosta pa Vanstern for
att Vanstern foretrader dem. Men nar det galler sddana har fragor ar det
laginkomsttagarna som inte har rad. Det & de som inte har mojlighet.
Hoginkomsttagarna har battre maojlighet att kora igenom staden. Det far vi forsvara
medan du forsvarar hoginkomsttagarna! De ska ha battre framkomlighet och sa
vidare genom inforandet av biltullar.

Du sade sjélv, Ann-Marie Stromberg, att 75 procent nyttjar kollektivtrafiken. Det &r
bra att man gor det och att den fungerar sa bra som den trots allt gor, &ven om den
fungerar daligt ibland. Men det ar fullt pa pendeltagen, fullt pa tunnelbanan, fullt pa
bussarna. Det gar inte pa fler. Det gar inte heller att ha tatare trafik, varken med
tunnelbana eller med pendeltdg. Det ar mycket problem med det. Dessutom har vi
uteldsningseffekten for laginkomsttagare, att de inte kan ta sig in i staden eller
genom staden pa ett bra sétt.

Anforande nr 245

Borgarradet M o g e rt (s): Ordforande, fullmaktige! Berthold! Jo, gatuborgarradet
berors av det har. Gatuborgarradet anser majligen att klockan &r 22.35 och att han
inte hade s& mycket att tillagga i en debatt som inte har haft s& manga nya argument,
om jag far saga sa. Du tar exempelvis upp hur man berors i de sodra fororterna.
Fordelningseffekterna kan vi inte riktigt se. Det har vi gatt igenom manga ganger. Vi
kan se att det kan finnas fordelningspolitiska problem. Men fordelningseffekterna ser
man inte bara genom hur pengarna tas in utan ocksad i hur de anvéands och
distribueras.

Anforande nr 246

Berthold Gustavsson (m): Klockan var inte 22.30 ndr vi borjade
debatten. Du kunde, som vi andra, ha satt upp dig da. D& hade du varit med pa ett
tidigt stadium och kunnat svara pa fragor och ta repliker.

Betraffande fordelningseffekter ar det fragan om hur ni foérhandlar med era
regeringsforetradare, att de skickar sa pass mycket av bilpengar och andra
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skattepengar ut i landet att man inte har rad att genomféra de har forbifarterna —
Forbifart Stockholm, Osterleden och andra infrastruktursatsningar som skulle vara
nddvéndiga, och kanske dven kollektivttrafik. Nog har du val en del i de bitarna. Jag
hoppas att du har méten med dem och kan paverka. Vi kunde 6nska att fa lite fler
redovisningar av det och att det kunde stanna kvar lite mer pengar i Stockholm av
detta.

Anforande nr 247

Per Bolund (mp): Berthold fragar mig om det ar effektivt att ta bort systemet
om folk skulle rosta nej. Som vanligt glommer Berthold och Moderaterna att vi far
en hel del intakter pa systemet, som kommer att ga till att finansiera det och ocksa
den stora satsningen pa kollektivtrafik. Jag tycker att det ar klart motiverat dels
darfor att vi far mycket ny kunskap om systemet och trangselavgifter 6ver huvud
taget, dels for att det &r ett effektivt satt att ta bort de képroblem vi har i Stockholms
stad. Sjalvklart hoppas jag och tror att vi kommer att fa ett ja i folkomrdstningen,
eftersom det ar ett intelligent system.

Déremot kan man prata om ineffektivitet nér det géller Dennispaketet, som ju &r ert
motfdrslag. Det handlar om upp till 50 miljarder kronor som ska investeras och som
enligt alla prognoser, till exempel RUFS, regionplan for Stockholm, visar att man
inte 16ser trafikproblemen. | stallet kommer vi att fa 40 procent fler kder om 30 ar.
Det ar vad jag kallar for ineffektivitet.

Sedan fragar du om folkomrdstning i hela landet. Jag tycker att det &r en dum idé, pa
samma satt som jag tycker att det &r en dum idé att ha det i hela regionen. Jag tycker
att folk som berors ska rosta om de har avgifterna. Vi vet efter en enkat i Haninge att
inte ens halften av dem som bor dar aker in till stan tva ganger per vecka. De berors
inte.

Anforande nr 248

Berthold Gustavsson (m): Sa du tycker inte att andra &n de som bor i
Stockholm berdrs av detta, Per Bolund. De som bor i kranskommunerna kommer inte
att beroras. Jag tyckte att du sjalv sade nagonting om att de som bor i Véasteras kan
beroras. Det ar val manga fran andra delar av landet som kommer att beréras dven
om de inte aker till och fran varje dag.

Du far val bestamma dig betraffande inkomsterna, Per Bolund. Antingen vill du att
detta ska ha en sa avskrackande effekt att det inte kommer in nagra bilar, att man
valjer att aka kollektivt i stallet. D& kommer det in valdigt lite intakter, och da har du
inte dem att fordela till ndgonting annat, exempelvis kollektivtrafiken. Eller ocksa ar
det en ren skatt som du far in sa mycket pengar av, och da har det inte den
miljostyrande effekt som du pastar att det ska ha. Du far vilja sida och argument. Du
kan inte ha bade—och samtidigt, i samma inldgg i samma debatt.
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Anforande nr 249
Ann-Marie Stromberg (v): Nej du, Berthold, jag flyr inte alls. Men
ibland har man lite andra behov &n att prata.

Vi har fran Véansterpartiets sida varit helt klara och arliga fran bérjan. Vi har havdat
att vi ar positiva till trangselavgifter. Vi vill ha trangselavgifter. Vi ser dem som
nddvéndiga och bra for miljon och for att vi ska ha en fungerande framkomlighet och
kollektivtrafik. Sa ar det. Jag forstar att du ar besviken, men véljarna rostade faktiskt
pa oss. Vi sitter har nu och vi ingar i majoriteten. Vi fullféljer denna politik och
hoppas pa ett valdigt bra forsok.

Nar det galler var installning till laginkomsttagare ar en val fungerande kollektiv-
trafik nagonting som gynnar alla, bade laginkomsttagare, miljon och faktiskt dven
hoginkomsttagare. En modern trafikpolitik bygger pa kollektivtrafiken. Sedan inser
aven jag att alla inte klarar sig med kollektivtrafik. Det finns undantag. Men de flesta
gor det. Det ska vara en kollektivtrafik som fungerar for det stora flertalet.

Anforande nr 250

Berthold Gustavsson (m): Men laginkomsttagare som har barn som ska
skjutsas till dagis och sa vidare far problem om de inte far anvanda bil. Manga av
dem kan fa storre problem.

Du lovordade att man alltid ska aka kollektivtrafik, for den ar sa valdigt bra. En
enkel fraga, Ann-Marie Stromberg: Hur tanker du ta dig hem harifran i kvall? Jag vet
hur du brukar ta dig hem i alla fall.

Anforande nr 251
Magnus Hellstrom (m): Dumenar att hon brukar aka taxi, eller? Det &r
tur att vi drar ut pa debatterna sa lange att folk far aka taxi hem harifran.

Ordférande, fullméktige! Jag ska fatta mig kort. Jag skulle vilja bérja med att sdga
till dig, Per Bolund, att du ké&mpar bra. Du har taskiga koalitionskamrater som jamt
och standigt later dig i det narmaste ensam fora majoritetens talan i denna stora,
viktiga och kansliga fraga. De socialdemokratiska borgarraden gor allt de kan for att
ligga lagt. Med tiden tvingas de upp lite grann. Motvilligt kommer da nagon upp. Du
ska ha all heder, Per Bolund. Du kdmpar som Sven Duva sjalv.

Avslutningsvis vill jag bara komma med en reflexion. Ni sdger att ni ska folja
resultatet av den har folkomrdstningen. Regeringen och Socialdemokraterna har inte
visat stockholmarnas vilja nagot storre intresse forut. Varfor skulle de gora det den
har gangen? Hur kan ni garantera det?

Anforande nr 252
Per Bolund (mp): Jag hade egentligen forberett mig for ett annat inldgg. Jag
far tacka for berommet, dven om jag kanske inte delar Sven Duvas ideal i alla delar.



Yttranden 2004-11-08 § 22 131

Anforande nr 253

Borgarrddet Bjorklund (fp): Herr ordférande! Jag har stillt tva fragor till
Annika Billstrom upprepade ganger under kvéllen. Jag har inte fatt svar pa dem é&n.
Varje gang gor hon i stallet nagot anfall. Hon férsoker svamla bort hela fragestall-
ningen. Nu tar jag fragorna en gang till.

For det forsta: Kommer fullmaktige att fa ta stillning till utformningen av
folkomrostningen innan biltullar infors? For det andra: Om svaret pa den fragan ar
ja, kommer du da snart att ta initiativ till 6verlaggningar eftersom processen kan ta
ett tag? Far jag gissa varfor du inte vill ge klara besked? Jag tror det att i samma
dgonblick som du kallar till dverlaggningar utbryter ett kackalorum i ditt eget parti i
lanet om de ska fa vara med och folkomrosta eller inte.

Du har sagt det tidigare. Star du for ditt I6fte att fullméktige ska fa ta stallning till
detta innan biltullar infors?

Du slar in 6ppna dorrar, Annika Billstrom. Du sager att vi fordrojde Norra Lanken
nagot. Ja, det &r sant. Det gjorde vi. Jag har aldrig fornekat det. Stockholmspartiet
fick den makten. Sodra Lanken hade varit klar for tva ar sedan om inte Miljopartiet
hade fatt det avgorande inflytandet i mandatperioden dessforinnan.

Bade ditt parti och mitt parti och Moderaterna har latit nagra andra partier som har en
ganska svag valjarrepresentation fa ett avgorande inflytande i trafikpolitiken. Jag
angrar det. Angrar du det? Det &r en viktig fraga att fundera éver for framtiden.

Jag skulle vara beredd att inga en ny Dennis6verenskommelse. Lat oss kalla det for
nagonting annat. Det behover inte heta Denniséverenskommelsen. Riksbankschefen
heter véal nagonting annat nu. Vad den exakt ska besta i kan vi diskutera, men den
bor besta i det vagbyggande vi ar dverens om. Jag kan tanka mig en rad olika saker
som kan inga i en sadan 6verenskommelse. Jag kan till och med tanka mig att rakt av
yrka bifall till ditt eget valmanifest 2002.

Anforande nr 254

Borgarradet Billstrom (s): Da sager jag som jag har sagt vid tidigare
fullmaktigedebatter men framfor allt ndr vi tog sjalva drendet om folkomrdstningen:
Formerna for detta ska fullmaktige ta stallning till innan forsoket drar i gang.
Tidplanen kan jag fortfarande inte svara pa.

Det ar klart att jag ar beredd att diskutera l6sningen pa Stockholms trafik- och
miljoproblem med en sa bred och stabil majoritet som mojligt. Absolut. Garna. Om
Folkpartiet verkligen &r berett till detta sa satter vi oss ned i morgon. Jag sopar rent i
almanackan. Absolut dr det sa. Men att fiakta eller prata om att vi dndrade
uppfattning fore valet nar det géller Norra Lanken, for visst har vi tappat nagra
manader eller nagra ar — har handlar det om hur mycket som é&r taktik fran
Bjorklunds sida, hur mycket som ar retorik och hur mycket som &r verklighet. Det ar
det jag funderar 6ver varje dag.
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Anforande nr 255

Borgarrddet Bjorklund (fp): Jag sopar rent fran klockan 10 i morgon och
resten av dagen, och jag &r beredd att méta dig hela dagen for att diskutera en
trafikdverenskommelse for Stockholm.

Anforande nr 256

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullméktige! Jag maste tyvarr bidra till
fortsatt polarisering och konfrontation i kvall. Det ar ett jobb som maste géras hela
kvéllen, anda ut. Alla vi som hade hoppats titta pa nagon del av Vita huset har redan
skrinlagt de planerna.

Annika Billstrom var for en stund sedan upprord over att vi med juridiken sétter
ké&ppar i1 hjulet” och att vi har gjort det i det h&r &rendet som &r odemokratiskt,
omoraliskt och inte minst olagligt hanterat. Ja, vi har haft frackheten att papeka att
det har agerandet var olagligt. Kommunalbesvér har namligen till uttryckligt syfte att
skydda medborgarna mot maktfullkomligt politiskt beslutsfattande.

Jag tycker personligen att den har fragan ar mycket mer politisk an juridisk, men
politiken maste utévas under lagarna i en rattsstat. Vi har tidigare i kvall diskuterat
demokratisyn och vilka samhallssystem som inspirerar majoritetens agerande. Men i
varje rattsstat vard namnet finns det mojlighet att fa lagligheten i kommunala beslut
provad. Den mojligheten, fullméktige, har aldrig behovts battre &n i just det har
arendet. Jag yrkar bifall till Sten Nordins motion.



