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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges sammantrade den 10 maj 2004
8 4 Interpellation om skyltning om biltullar (nr 2003:86)

Anforande nr 1
Borgarradet Valeskog (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret, som
jag staller mig bakom.

Anforande nr 2

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Jag ber att fa tacka for det har
svaret, dven om det egentligen inte &r svar pa mina fragor. Det har var ju ytterligare
ett i raden av de problem som kommer att uppstd vid ett eventuellt inférande av
biltullar i Stockholm, ndmligen omskyltningen och vem som ska betala den.

Ska biltullar inféras sa maste man redan pa manga mils avstand borja tala om att man
ar pa vag mot tullstationerna, nar det gar att aka av tidigare och annan information
som ar nodvandig enligt lag. Pratar man med Vagverket sa sager de att de har inga
som helst pengar for detta och inte har for avsikt att bekosta omskyltning, som kan
ga pa atskilliga miljoner. Staller man daremot som jag har gjort i en interpellation
fragan om det & meningen att Stockholms stad ska betala eller vem som ska géra
det, svarar Roger Mogert i sitt skriftliga svar i stallet att han forutsatter att
skyltprogrammet ska bekostas av staten.

Som sagt, det har ar bara ytterligare ett exempel pa den totala réran. Staden tror att
staten ska betala, men nar jag fragar staten sa har de inte alls nagon tanke pa att
betala detta. Vi far val se, antar jag, om det blir ett uppforande av biltullar. Det
handlar om atskilliga miljoner, som nagon maste bekosta, for omskyltning hela
végen och dven utbyte av en rad andra informationstavlor i Stockholms stad.

Anforande nr 3

Borgarrddet Valeskog (s): Arbetet med skyltning kommer absolut att bli en
viktig fraga nar miljoavgifterna infors. Det ar mycket viktigt att det ar ett bra
skyltprogram som tas fram, och det &r Vagverket som kommer att fa det uppdraget.

Hur manga skyltar det handlar om, pa vilka platser och kostnaderna for skyltningen
kommer att bli klarlagt av de experter som kommer att arbeta med detta pa
Végverket. Vagverket ska fa ett uppdrag, vilket man mig veterligen formellt sett inte
har fatt annu, av regeringen. Nar VVagverket har fatt uppdraget kommer det rimligen
att ta ett par manader innan de har fragetecknen ar utratade. Sjalvklart kommer
utformningen av skyltplanen att ske i ett ndra samarbete med staden.

Anforande nr 4

Borgarradet Axén Olin (m): Herr ordférande! Jag ber att fa tacka for det
muntliga svaret. Det var mer upplysande och uttmmande an det skriftliga svar jag
hade fatt, for nu sade Jan Valeskog att det ar VVagverket som ska sta for och bekosta
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detta. Uppenbarligen har Véagverket annu inte natts av denna information, men det
kanske halkar efter nagot i informationen.

Det var anda klargorande att det ar Vagverket som ska sta for hela omskyltningen
och alla de kostnader som uppkommer i samband med detta. Tack!

Anforande nr 5

Borgarraddet Valeskog (s): Jag vill bara understryka att det ska tas ett formellt
beslut av regeringen dar det har uppdraget ska framga i dess detaljer. Jag kan forsta
att \Vagverket i dag inte kan ge svar pa de har fragorna, men forhoppningsvis inom en
nara framtid.

Anforande nr 6

Asa Romson (mp): Jag ska bara tilligga i denna debatt att det egentligen
handlar om det stOrre problemet med information kring trangselavgifter eller
miljoavgifter i Stockholm. Det ar val sjalvklart att \Vagverket som véghallare for de
stora véagarna och infarterna till Stockholm, precis som man skyltar upp med annan
vasentlig information till trafikanterna, kommer att skylta upp kring det har.

Jag tycker anda det ar foredomligt av Axén Olin att stalla fragor sa att vi har i
fullmaktige kan saga offentligt till vara medborgare att informationen kommer att
ges. Det finns ju ocksa en storre informationsplan om hur brukarna, de trafikanter
som behover veta exakt hur systemet fungerar, ska fa veta det. Det ar en informa-
tionsplan dar staden i hégsta grad ar inblandad.

Né&r det galler sjalva vagskyltningen ser jag precis som gatu- och fastighetsborgar-
radet att det har sjalvklart ligger pa Vagverkets del.

Jag far vél tacka Moderaterna for att ha bidragit till att vi ocksa har i kammaren
offentligt har kunnat informera stockholmarna om att det kommer att skyltas for hur
systemet ska fungera.

For nagon vecka sedan fick jag tillfalle att besoka Oslo, var narmaste huvudstad i
vaster. Dar ar det ju sa att man betalar for att aka in till staden sedan manga ar
tillbaka. Det var forsta gangen jag korde bil in i Oslo, och jag var forvanad éver hur
latt man &ven som ny trafikant forsta gangen kunde végvisas med ett ganska enkelt
trafiksystem, dar véagskyltarna var vél enhetliga med den 6vriga trafikinformationen
— dven om man i deras alderdomliga system fick lov att stanna for att betala sina
slantar. Men jag kan meddela att det dven gick bra med svenska pengar, sa vi far
tacka vara norska grannar for deras innovationskraft.
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8 7 Interpellation om sexualundervisning (nr 2003:92)

Anforande nr 7
Borgarradet N ilsson (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Ordningsfraga

Anforande nr 8

Kristina Alvendal (m): Vi har fatt uppgift om att alla
biltullsinterpellationer ska samordnas i dag, och vi antog att det skulle ta en stund.
Interpellanten &r inte har &nnu, men alla borgarraden &r inte heller pa plats.

Anforande nr 9

Ordforanden: Men det maste andd vara nagon ordning &ven i ett
kommunfullméktige. | dag har vi fatt tva sena aterbud till interpellationsdebatten.
Staller man en interpellation eller ar svarande borgarrad, maste man halla sig i salen.
Annars far man syssla med nagonting annat an att tillnéra kommunfullmaktige. Vi
har antagit en behandlingsordning héar i salen. Har man ndgon annan uppfattning far
man verka for en annan behandlingsordning, men sa lange vi har den maste vi folja
den. Annars ar det meningslost att halla pa.

Borgarradet Nilsson, som har den har interpellationen, ar har.

Anforande nr 10

Kristina Alvendal (m): Men, herr ordférande, det ar faktiskt sa att det
hér ar interpellationnummer nio i ordningen. Det ar inte sa latt for ledaméterna att
folja borgarradens narvaro eller icke narvaro i salen. Jag vill garna forsvara den
interpellant som inte &r har utan som majligen kommer lite senare da hon har fatt
information om att alla biltullsinterpellationer skulle sambehandlas. Det &r nog
forklaringen.

Jag foreslar att presidiet tar upp overlaggningar om hur man ska losa fragan om
borgarradens narvaro i fortsattningen.

Anforande nr 11

Ordforanden: Vihar faktiskt fatt ett uppdrag fran gruppledarna att agera pa
det har viset, och jag kanner att vi maste komma han. Vi har gatt ut till de
foredragande borgarraden att de maste halla sig pa plats. Nu ska vi kdra det hér, och
jag tanker fortsatta sa lange vi inte far aterbud.

Vi har fatt tva sena aterbud i dag, av Peter Lundén-Welden och Rolf Kénberg. Dem
fick vi en halvtimme innan fullméktige borjar. Sadant kan man inte géra mycket at —
lamnar man aterbud s& lamnar man aterbud. Men lamnar man inget aterbud och inte
finns i salen maste vi anda fa behandla de interpellationer som finns.
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Anforande nr 12

Kristina Alvendal (m): DA har jag ytterligare en ordningsfraga, apropa
det du nu sade om sena aterbud. Jag har tagit ledigt fran jobbet tva timmar for att min
interpellation nummer 40 skulle behandlas i dag enligt uppgift, men den kommer inte
upp darfor att Annika Billstrom inte ar pa plats. Det ar inte bara sa att enskilda
ledamoter inte ar har, utan det ar faktiskt ansvariga borgarrad som inte svarar pa
interpellationer.

Anforande nr 13

Borgarradet Axén O1lin (m): Barry, jag har ingenting emot att du klubbar
igenom det har, for nu &r ju Johanna inte hdr. Men hela forfarandet ar narmast
farsartat.

Anforande nr 14

Ordforanden: Jag vill inte garna vara elak pd nagot sitt, men, Kristina
Alvendal, att borgarradet Billstrom skulle vara borta meddelades i god tid, i torsdags.
Sedan dess har man vetat att alla Rotel 1-arenden bordl&ggs.

| dag har vi fatt meddelanden om att borgarraden Rénngren och Lindberg ar sjuka.
Det ar en helt annan sak, sjuk kan man ju bli.

Ingen har begért ordet. Interpellationen &r darmed behandlad.
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8 9 Interpellation om barnomsorgsgarantin och 6kade barngrupper i forskolan
(nr 2003:98)

Anforande nr 15
Borgarradet N ilsson (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

22
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8 11 Interpellation om konsekvenserna av nedlaggning av deltidsférskolor
(nr 2003:103)

Anforande nr 16
Borgarradet N i lsson (s): Jag vill hanvisa till det utdelade svaret.

23
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8 14 Interpellation om férandrade forutsattningar kring arbetet med trafficking
(nr 2003:107)

Anforande nr 17
Borgarradet O 1 o fsson (v): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 18

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmaktige! Jag fér tacka for
svaret. Jag vet ju att vi alla jobbar mot detta och att vi i alla partier tycker att det &r
mycket angeléget.

En av de fragor jag har stallt ar vilken beredskap Stockholms stad hade att méta de
forandrade forutsattningar som EU:s Ostutvidgning kan komma att innebdra. Det
sager borgarradet ar nagonting som hon inte vill "spekulera i”. Men nu &r vi har!
Visserligen har det bara gatt nagra dagar och vi vet annu inte vad som kommer att
hénda, men i hela Europa ar man klar over att det &r ett stort problem, som man
befarar kommer att 6ka &nnu mer i och med dstutvidgningen.

Jag vill andé frdga Margareta Olofsson: Ar det s& att du inte har vidtagit ndgra som
helst atgarder for det?

Anforande nr 19

Borgarrddet O lofsson (v): Det glader mig ofantligt att atminstone Ann-Katrin
och jag var i salen samtidigt sa att vi kan ta den har debatten, men egentligen hade
jag tyckt att det hade varit bra att ta den tillsammans med din andra interpellation om
trafficking som behandlas lite senare.

Nej, jag vill inte spekulera i det. Daremot kan jag saga att socialtjanstnamnden var pa
resa i Litauen och Lettland, och vi har tagit upp diskussioner med de tva landerna om
ett samarbete just kring trafficking. Bade vara och deras flickor drabbas ju — och inte
bara flickor utan dven andra personer. | drlighetens namn ska ocksa ségas att det var
med blandade kanslor de tog emot vart budskap.

Samtidigt har jag bett forvaltningen att halla ett 6ga pa om det ateruppstar eller om
det dr nagonting som vaxer. Daremot tror jag inte att det gar med automatik. Jag ar
inte saker pa att det kommer att eskalera bara darfor att de har landerna har blivit
medlemmar i EU. Handeln har ju tyvarr fortgatt anda, och manga ganger i kedjor
med tredje land.

Jag tycker anda att det var positivt att socialtjanstnamnden pa sin resa till Litauen
och Lettland tog upp de har fragorna och att det finns ett intresse. Det finns ocksa ett
intresse fran EU att driva de har fragorna. Vi hoppas att vi tillsammans kan gora ett
bra arbete, bade forebyggande men ocksa ett arbete efter att man har upptéckt att de
finns, sa att de kan tas emot och flyttas tillbaka till sina egna lander om det ar det det
handlar om.
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Anfdrande nr 20

Ann-Katrin Aslund (fp): Det ar jattebra att socialtjanstnamnden har varit
i Riga, dven om jag ar ledsen att det var lagt sa att jag inte kunde vara med. Jag
hoppas att alla partier har gjort ett bra jobb dar.

Det finns anda mycket som aterstar. En annan sak, som jag ocksa har tagit upp vid
atskilliga tillfallen, ar vad som hander med de har flickorna nar de kommer till
polisen. Det har funnits problem med att man inte har kunnat behalla dem, utan man
har i bésta fall bara videofilmat ett forhor och sedan givit dem en biljett hem. Det déar
har blivit lite battre, men fortfarande finns det problem.

Boendet ar ju socialtjanstens ansvar. Vi har tidigare hort fran borgarradet och jag har
last pa olika stallen att nu planerar man for stédboenden och sadant. Fran
Kvinnocentrum och andra sédger man att det inte &r sa stort behov av sarskilda
stodboenden, for sa manga ror det sig inte om — men pengarna har man inte sett till.
Det har inte anslagits nagra pengar, och det ar precis det du har lovat. Var finns det
ekonomiska stod som faktiskt behvs?

Anforande nr 21

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande, fullmaktige! Det hédr ar ju en
fraga som vi fran alla olika partier har forsokt att arbeta vidare med. En av de viktiga
delarna har varit de problem som har funnits — som Ann-Katrin ndmner — nér det
géller mojligheter for de hé&r smugglade ménniskorna att stanna kvar dver en
eventuell rattegang. Fran regeringshall har man tagit tag i de har fragorna och haft
oerhdrt manga diskussioner om hur man ska l6sa problematiken.

Som Margareta Olofsson sager i sitt svar ar det ocksa s3, att i och med att de nya
landerna blir medlemmar i EU underlattar det for just deras situation.

Egentligen ar det kanske mera intressant att diskutera de lander som inte har kommit
in i EU, dar forhallandena inte har forandrats alls. Den grupp som ar mest intressant
att diskutera runt &r ju de som inte & med i EU. Forutsattningarna att arbeta med de
EU-medborgare som utsatts for trafficking torde vara betydligt battre dn nér det
géller dem som ar icke-medborgare.

Man ska inte glémma bort att det finns stora grupper som inte tillhor ost, utan det
kan handla om till exempel afrikanska lander. De manniskorna blir det nu extra
viktigt att inte gldmma bort pa grund av det utékade antalet EU-lander.

Anforande nr 22

Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordférande! | den allmanna réran kan man
kanske kosta pa sig att gora en liten utvikning. Jag tycker att det &r en viktig
diskussion vi for och att trafficking &r viktigt att gora ndgonting at. Darfor tankte jag
i egenskap av polisstyrelsens ordforande séga att det faktiskt ser ut som om det gar at
ratt hall nu. Handeln med bade kvinnor och barn verkar minska i Sverige — bland
annat, tror jag, tack vare att polisen gor ett valdigt bra arbete och samarbetar bra med
olika myndigheter. Darfor bdrjar man tycka att det inte langre l6nar sig att handla
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med manniskor just i Sverige, utan det verkar som om man i stéllet borjar vélja andra
lander. Det ar forstas gladjande.

Polisen lyckades haromveckan bryta en stor harva med ett 30-tal personer fran
oststatslander, och man har nu ytterligare spaningar pa gang. Det ser verkligen ut
som om arbetet fortskrider at ratt hall.

Dé kan man kanske ocksd, i dessa valtider, passa pa och saga att det &r i alla fall for
mig ett av huvudskélen att det ar viktigt att rosta i Europaparlamentsvalet i sommar,
och att résta pa dem som vi tror gor det basta arbetet — just for att inte minst
polisfragor gor att vi alltmera maste samarbeta dver landets granser, och kanske annu
langre ut i varlden.

Anforande nr 23
Borgarradet Olofsson (v): Kristina Axén Olin har helt ratt i det. Det ar ett
foredomligt samarbete som man har gjort med flera myndigheter i Stockholms stad.

Det som vi har blivit varse, och som kanske ocksa polisen har blivit varse, ar att
Sverige tyvarr i nagot storre utstrackning nu anvands som transitland i stallet — och
det &r ju inte heller bra. Men da far man titta pa det.

Jag skulle anda vilja ta upp det Ann-Katrin Aslund sade. Det har vi diskuterat manga
ganger. Jag kan ge dig nagra fakta om nagra som har omhandertagits. Tre flickor fick
skyddat boende, tva inom staden pa socialjourens bekostnad. Tanken var att de sedan
skulle foras over till den stadsdel dar de hittades eller ”bodde”. Men tva av flickorna
valde att flytta hem sa fort det gick, och det hade polisen inget att invanda emot. Den
tredje flickan tog polisen inledningsvis kostnaderna for, och sedan har det dvergatt
till socialjouren. Jag har inte for avsikt att 14gga till mer pengar — tack och lov ar det
ganska fa fall, och vi tror att vi klarar av det inom socialjourens ram och &aven i
stadsdelen, om det ror sig om nagon enstaka. Snart kommer lagen att ga igenom som
ger oss ersattning, sa det ror sig om ganska sma belopp under de manader som det
handlar om.

Vi hade ocksa en diskussion — det star faktiskt i budgeten — om ett skyddat boende
for traffickingoffer. Nagot som jag har lart mig av det &r att det var vallovligt och
kanske ratt tankt i ndgon mening, och syftet var gott — men specialisterna sager att
situationen och behoven ar sa véldigt olika hos dem det ber6r att det inte alltid ar
lampligt med ett sérskilt boende utan att man maste anpassa fran fall till fall. Det ar
ju sd man har gjort med de tidigare drendena. Alla kan ju tyvarr inte ens atervanda
hem, utan man maste se till att de kan tas emot pa nagot annat satt.

| dagslaget ar det sa, att de som vi hittar inom Stockholms stad kommer socialjouren
eller i vissa fall polisen att ta hand om.

Anforande nr 24
Monika Lindh (s): Ordforande, ledaméter! Det ar gladjande att sd manga
myndigheter har gatt hand i hand i arbetet mot trafficking. Sarskilt gladjande ar den
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roll som Rikspolisstyrelsen har tagit pa sig att vara bade samordnare, kompetensbank
och kunskapsbank for alla som vill anvanda dem.

Nar vi var pa resa i de baltiska landerna, var det alldeles tydligt att det har ar en stor
och mycket svar fraga for de landerna. Att narma sig den diskussionen var viktigt nar
vi var dar, och jag hoppas verkligen att det kan ge utslag ocksa i ett tatare samarbete
pa socialtjanstniva.

Det man ocksa skulle kunna lyfta i det har sammanhanget ar det faktum att
stadsdelarna i Stockholm &r val medvetna om problemet, dels genom de fall som
man har hort talas om eller varit i kontakt med, dels darfor att man har arbetat
tillsammans med Rikspolisstyrelsen for att fa ut kunskap.

Jag tror att en viktig uppgift for oss, oavsett parti, ar att standigt diskutera fragorna
om manniskohandel och trafficking, att gora de informationsinsatser, seminarier,
diskussionskvallar och allt vad som behovs ute i stadsdelarna. Det ar anda dar som
"allménhetens vakande 6ga” kan se ocksa de har flickorna. Det har visat sig i en del
av de fall som har uppdagats att det var just pa tips fran allmanheten som saker har
rullats upp.

Jag tror pa annu mer information, a&nnu mer kunskap. | det ska vi inte vara radda att
anvénda alla kompetenser och kunskaper som finns, inte bara i var stad utan ocksa i
narliggande lander. Det &r viktigt att ta till sig den kunskap som finns i de baltiska
l&anderna kring problemen.
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8 15 Interpellation om fastighetsnara kallsortering (nr 2003:106)

Anforande nr 25

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Eftersom interpellanten inte ar néarvarande
hanvisar jag till det utdelade svaret. Svaret &r att fastighetsnara kéllsortering
forbattrar servicen for alla medborgare, eftersom det ar stérre avstand till de
atervinningsstationer vi har i dag an till fastigheterna dar det ligger. Mer an sa tycker
jag inte jag behdver argumentera.
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8 16 Interpellation om halsorisker med rorledningar i plast (nr 2003:108)

Anforande nr 26
Borgarrddet Gunnarsson (mp):Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 27

Kristina Alvendal (m): Till att borja med ska jag be att fa tacka for
svaret fran borgarradet. Daremot ar det fel borgarrad — jag stdllde fragan till
stadsbyggnadsborgarradet Py Borjeson eftersom det har med bostadsbyggandet att
gora. Uppenbarligen har man inom majoriteten kommit fram till att borgarradet
Gunnarsson ska svara, sa du och jag far val ta debatten har och sedan far jag ta den
med borgarradet Borjeson nar hon ar hér, vid ett annat tillfalle.

Tyvarr ér detta ett icke-svar, med tanke pa att min interpellation baserades pa en hel
del av de forskningsresultat som har kommit fram bland annat i Norge. Dér har man
anvant plastror i byggnationen och konstaterat att anvandandet av plastror faktiskt ar
en halsorisk.

En av mina fragor till borgarradet & om det finns ndgon anledning att ta
forskningsresultat pa allvar. Borgarradet svarar ungefar: Det finns alltid anledning att
ta forskningsresultat pa allvar — men just det har forskningsresultatet ska vi inte ta pa
allvar, eftersom det inte passar min politik.

Jag fragar ocksa om borgarradet ar beredd att verka for ett stopp av installation av
plastror i samband med nyproduktion och ombyggnad i Stockholm till dess att det
rader fullstandig klarhet om halsoriskerna med dessa plastror. | stéllet for att svara pa
fragan, for borgarradet ett resonemang om att koppar ar lika farligt som PCB och
flytspackel. Det ar hapnadsvackande att ett miljoborgarrad pa detta sétt blandar ihop
farligheten av tre sa olika amnen.

Det star fullstandigt klart fran undersékningar i Norge att det ar en hélsorisk med
plastrér. Min fradga a om borgarradet, som &r ansvarig for miljofragorna i
Stockholm, &ar beredd att leva upp till férsiktighetsprincipen, det vill séga att man inte
ska anvéanda ett amne som man inte har all kunskap om. Vi har valdigt mycket
kunskaper om koppar. Byggherrar tycker att det &r bra att anvanda koppar. Vi har
anvant det i hundratals ar i den hér staden. Vi vet ganska val att vi lever och frodas —
manniskan behdver till exempel koppar for att dverleva; bara en sadan sak! Vi har
koppar i vara kroppar, och vi &ter extra vitaminer och mineraler for att fa i oss
koppar. Men det ar tydligen farligt, sager ansvarigt borgarrad.

Nej, du far nog utveckla dina svar pa mina fragor. Vad du egentligen har sagt ar, som
sagt: Ja, vi tar forskningen pa allvar — sa lange den uppfyller kraven i min politik.

Anforande nr 28
Borgarradet Gunnarsson (mp): Ja, Kristina Alvendal, jag visste vél att det
inte handlade om huruvida det &r farligt eller inte med plastror utan att det var en
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pladering for kopparindustrins vara eller inte vara, som vi har hort manga ganger
tidigare i den hér salen. Jag tycker det ar lite 1agt, det maste jag saga!

Jag har svarat pa interpellationen utifran att det ar plastrér som du fragar om, inte
koppar. Du har fragat huruvida det &r farligt med plastror och har stallt tre fragor.
Hur utbredd &r anvandningen av plastror i Stockholm? Jag har svarat att 7 procent av
vattenledningarna mellan vattenverket och fastigheterna har detta. Daremot har vi
ingen koll pa hur det ser ut inne i fastigheterna. Enligt forsiktighetsprincipen ska vi
anvanda det som &r minst farligt.

Det &r inte alls sa att jag pladerar for min sjuka mor eller for min egen politik har,
utan den forskning som det hanvisas till har att géra med vatten som inte ror sig. Det
Livsmedelsverket séger nédr vi har kontrollerat detta &r att det &r helt andra varden
man mater upp nar vattnet ar i standig rorelse. Darmed ar fragan i alla fall inte
avfardad for min del, utan forskningen fortsatter ju. Ska vi vara riktigt pa den sakra
sidan borde vi alltid anvanda rostfritt stal i tappvattenroren — som du kanske vet &r
det ett valdigt dyrt material. Det finns ocksa en annan plastvariant, polypropylen,
som ocksa ar godkand av Statens provningsanstalt.

Din fraga handlar egentligen inte om koppar, men du sjalv kommer in pa det darfor
att det har varit en strid har i fullméktige kring detta miljomal. Jag tycker att det ar
mycket egendomligt att ta upp det i det hdr sammanhanget.

Anforande nr 29
Kristina Alvendal (m): Det var en jattekick avslutning pa den har
diskussionen!

Det ar helt ratt att min interpellation handlar om plastror och deras utspridning i
Stockholm — men borgarradets svar handlar om koppar! Det ar darfor jag har
kommenterat det fran talarstolen. Min interpellation handlade inte om koppar, utan
det ar du sjalv som pladerar mot koppar i ditt svar. Du konstaterar att koppar ar det
dominerande byggmaterialet, dessutom lika farligt som PCB och flytspackel. Jag har
inte tagit upp detta i min interpellation, men det kéandes anda hyfsat viktigt med tanke
pa att du namner det i ditt svar.

Du sdger att man ska anvanda det material som ar minst farligt och det som vi vet
mest om. Men hur vet vi att plastror ar minst farligt? Det d&r min poéng; vi vet inte
det. De studier och den forskning man har gjort har visat att det finns tydliga
halsorisker med plastror.

Vi har anda en ganska lang historia av att man har anvéant sig av oprévade
byggmaterial. Ar det da inte lika bra att man helt enkelt ser till att man vet lite mer
om olika &mnen innan man byter ut dem? Varfér ar det allena saliggorande i
miljoprogrammet att man ska ha just plastror? Dar gor ni sjalva den kopplingen, att
koppar inte ska forekomma — det &r inte jag som gor det, utan det gor ni sjéalva i det
miljoprogram som den sittande majoriteten har rgstat igenom.
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Du séger att det ar konstigt att jag talar om koppar, men det &r inte jag utan du sjalv
som har tagit upp det amnet. Du sédger manga ganger att det inte &r bra och att vi ska
ha plast i stéllet, eller for all del andra @mnen, som &r dyra.

Nu ar det ju sd, Viviann Gunnarsson, att vi forsoker bygga lite billigt i den har
staden. Plastror &r inte heller underhallsfria pa nagot satt, utan det kostar mycket mer
att anvanda sig av plastror utifran ett underhallsperspektiv. Det &r en av
anledningarna till att byggherrarna foredrar till exempel koppar framfor plast.

Vad ar viktigast for dig? Ar det inte ganska viktigt att man tar ett halsoperspektiv pa
vattenledningar? Om det finns undersokningar som visar att det finns hélsorisker
med ett material borde du som ansvarigt borgarrad ta detta pa allvar och inte sta har
och raljera Gver att jag anser att koppar ar ett bra material. Det handlar inte om det.
Det var du sjalv som tog upp koppar, inte jag.

Anforande nr 30

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jo, Kristina Alvendal, det ar du som tar upp
koppar. Du har i din interpellation skrivit att det ar viktigare an den eventuella risken
for att koppar skadar mikroorganismer att man far full klarhet i hur plastréren ar. Da
ar det det som jag maste svara pa.

Underforstatt i denna kommentar fran din sida ar den strid som vi har haft kring
kopparroren.

Vi vet att koppar i den méngd som kommer ut i Stockholms vatten for nérvarande ar
alltfor stor for att manniskan kan tillgodogora sig det utan skador.

Forsiktighetsprincipen ska alltid rada, och jag &r inte alls den som vill rekommendera
plastror som har daliga effekter. Darfor skriver vi i svaret pa interpellationen att det
vi vet i dag ar att rostfritt stal inte har nagra sadana egenskaper som faller ut olika
amnen, och det finns ocksa ett par plastmaterial som & godkanda av Statens
provningsanstalt for anvandning i rérsystem.

De méatningar som du hénvisar till i forskningsrapporterna handlar inte om hur
vattnet ser ut nar det ar i standig rorelse, som det ar i vara vattenledningssystem, utan
matningarna ar gjorda pa stillastaende vatten i “knét”. Da kan det bli andra varden.

Sjalvklart ar det sd att manniskornas halsa star i forgrunden for miljé- och
hélsoskyddsnamnden. Jag vill ocksa peka pa att jag inte jamstaller PCB, flytspackel
och koppar — de har inte samma egenskaper, men de harrér fran en tid da tyvarr bade
lagstiftningen och metoderna saknades for att testa material ur héalso- och
miljosynpunkt. Vi kommer att fa& se manga sadana nya tester i framtiden, da vi
kommer att bli tvungna att byta material som vi tidigare har anvant nér vi vet mer om
dessa material.

Anforande nr 31
Kristina Alvendal (m): Daar det alltsd sa att vi inte riktigt vet exakt hur
det star till. Det finns vissa osékerheter, sager borgarradet och héanvisar bland annat
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till att det ar okej att anvanda de plastror som man har forskat pa. Men vet du vilka
de ar och om de verkligen inte har halsofarliga effekter?

Eftersom det ska handla om plastror, gor jag nu ett sista forsok i mitt sista inlagg, sa
att du far en sista méjlighet att svara p& min tredje fréga: Ar borgarrddet beredd att
veka for ett stopp av installation av plastrér i samband med nyproduktion och
ombyggnad i Stockholm till dess att det rader fullstandig klarhet om halsoriskerna
med dessa ror?

Anforande nr 32

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag svarar sa har: | vart ekologiska
byggprogram kommer vi att ha de rekommendationer som vi har framfort i samband
med miljoprogrammet. Sedan kan vi inte gora sa mycket om byggare inte vill ta
hansyn till det — tyvarr.
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8 18 Interpellation om stadens insatser for personer med psykiska funktionshinder
(nr 2004:2)

Anforande nr 33
Borgarradet O 1 o fsson (v): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 34

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmaktige! | borgarradet svar
kan man se att hon haller med om att det har funnits och fortfarande finns vissa
brister. Det &ar ett framsteg — vi maste se att det faktiskt ar sa, tycker jag.
Tillsynsrapporterna visar ju pa att det ar ganska allvarliga saker som behdver
atgardas.

Ditt svar handlar om hur mycket pengar som anslas och vad som har gjorts och sa
vidare. Men du &r samtidigt arlig nog att sdga att de Okade resurserna till
socialpsykiatrin har lagts pa personer med stora vardbehov, vilket har lett till att
vissa stadsdelar har varit tvingade att minska kostnaderna for andra delar av
socialpsykiatrin, som till exempel trafflokaler. Det &ar alldeles sant — och det &r just
det som ar sa allvarligt. Det &r ju sa att de som inte ar riktigt daliga eller ar daliga i
det tysta far véldigt illa av detta. Trafflokaler och den dagliga verksamheten &r
viktiga for dem. Fortfarande &r det sa i Hasselby-Vallingby, fast man har tagit ett
beslut om att inte sparka nagra inom socialpsykiatrin, ar det anda sa med den dagliga
verksamheten pa Vasterorts aktivitetscentrum att de som har den stora turen att fa ga
dar darfor att de har begart det far korta bistandsbeslut, pa bara tre manader.

Om man kanner ndgonting till om socialpsykiatrin s vet man att manga vittnar om
den stora oro de kanner varenda gang de ska upp till bistandsbedémning, om de ska
fa vara kvar pa det stélle dar de trivs sa bra. Nu stélls de alltsa infér detta var tredje
manad, och de &r oroliga en manad innan, sa i basta fall har de det lugnt i tva
manader.

Precis som i manga andra verksamheter ar det sa, att for att fa hjalp ska man vara pa
yttersta kanten. Det tycker jag ar mycket olyckligt.

Vad ténker du gora for att forbattra mojligheterna att upphéva stadsdelsarresten?

Anforande nr 35
Borgarradet O l o fsson (v): Det ar bra att vi & ense om problemen, sedan &r det
bara I6sningarna vi ska hitta.

Rapporten harror fran 2001 och 2002, och de problem som man dar belyser ar de
som vi har forsokt komma till ratta med. Man kan alltid raljera dver att vi talar om
hur mycket pengar vi har stoppat in och vad vi har gjort, men jag tycker anda att det
ar en ganska gedigen lista 6ver sadant som vi pa ganska kort tid har forsokt komma
till rata med.
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Ett stort problem har onekligen varit byggandet av boenden. Vi hoppas anda inom
nagra fa ar ha kunnat bygga ifatt nar det galler gruppbostader for manniskor med
psykiska funktionshinder.

Den dagliga verksamheten har vi debatterat manga ganger, och jag tanker inte lagga
mig i den enskilda stadsdelen. Du och jag brukar alltid ha olika uppgifter och olika
versioner, och ingen av 0ss sitter i just den stadsdel som du hanvisar till. Darfor blir
det sakert lite tokigt. Du far dina informationer och jag far mina informationer.

Déaremot vet jag att det har forekommit en turbulens mellan Hasselby-Vallingby och
Bromma ndr man gjorde omstruktureringen. Det har foranlett att vi har borjat
diskutera med stadsdelarna om att man i storre utstrackning maste borja samarbeta,
av det enkla skalet att varje stadsdel inte ska behdva bygga upp exakt samma
verksamhet. Aven ménniskor med psykiska funktionshinder &r olika och befinner sig
i olika stadier. En del kanske faktiskt bara behover lara sig att aka dit for att komma
och sitta dar, medan andra kan borja studera for att ga vidare i livet. Darfor ser vi
Over hur man kan se de olika verksamheterna och sysselsattningarna som finns i
stadsdelarna som en resurs for hela staden. Stadsdelsgranserna ar inga Berlinmurar,
utan man far lara sig att samarbeta 6ver de granserna.

Det kommer att ta sin tid, men vi samarbetar med de organisationer som finns, och
med foraldrar dar sa ar lampligt, for att hitta s3 manga och sa bra losningar som
mojligt.

Anforande nr 36
Ann-Katrin Aslund (fp): Jag tycker att det later bra nar du séger att i
varje fall du vill upph&va stadsdelsarresten och att ni jobbar for det.

Jag skulle vilja stélla en ytterligare fraga: Ar det s& att du har for avsikt att ta fram
nagon form av riktlinjer till stadsdelarna om hur de ska jobba med den har fragan?
Det ligger ju, som du sager, pa stadsdelsnamndsniva, men nar det kommer till
bistandsbedoémning i stadsdelen handlar det till syvende och sist pa manga hall om
pengar och att man har en betydligt billigare verksamhet i sin egen stadsdel, som
man da hellre vill att de ska ga pa.

Planerar du att ta fram nagra riktlinjer?

Anforande nr 37

Borgarradet Olofsson (v): Kruxet ar att det faktiskt star i riktlinjerna, sa
egentligen ar det bara att lyfta riktlinjerna, peka pa dem och visa vad det star om att
samarbeta dver stadsdelsgranserna.

Det vi gor nu ar att fora diskussionen och dialogen, for att satta lite tryck bakom men
ocksa se om vi kan hitta gemensamma losningar over hela staden pa ett helt
annorlunda sétt. | den debatten maste stadsdelsnamnderna ocksa vara med och forsta
hur det paverkar verksamheten i den egna stadsdelen.
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§ 20 Interpellation om fusket med parkeringstillstand (nr 2004:6)

Anforande nr 38
Borgarradet V aleskog (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 39

Nina Ekelund (kd): Ordférande! Det &r ett valdigt kort svar pa en valdigt
viktig fraga. Som jag har forstatt finns det en utredning som pagar, och jag skulle
vilja hora mer om slutsatserna fran den och vad som kommer att ske med fusket. Jag
ser ingen riktig forklaring om vad som kommer att handa har, och det skulle jag vilja
ha svar pa.

Det blev ju ganska mycket skriverier nar fragan var aktuell for nagra manader sedan,
men sedan dess har det varit ganska tyst. Jag skulle vilja veta vad som hander
konkret. Kommer borgarradet att ta tag i den har fragan?

Anforande nr 40

Borgarradet Valeskog (s): Ja, Stockholm har agerat i fragan tillsammans med
andra kommuner i Sverige och via Kommunférbundet. | en skrivelse till regeringen
och naringsdepartementet har vi foreslagit atgarder for att forsvara anvandningen av
stulna, sparrade tillstand och aven forsvara obehorig anvandning av tillstand.

Forslaget som kommunerna har formulerat i skrivelsen gar ut pa att saval
parkeringsvakter som polis ska fa 6kade befogenheter att kontrollera de uppgifter
som finns pa baksidan av tillstdndet. | dag finns det namligen inget lagligt tillstand
for en parkeringsvakt att fa se de uppgifterna, och for polisens del kravs det
dessutom brottsmisstanke.

| skrivelsen foreslas ocksa en nationell spéarrlista dver stulna och forkomna tillstand,
med Vagverket som huvudman. Det foreslas dven att spérrat tillstand i ett fordon ska
utgora flyttningsgrund.

Den har fragan beror naturligtvis inte enbart Stockholm utan landets samtliga
kommuner, och det &r viktigt att vi agerar tillsammans gentemot lagstiftaren — pa det
sétt som vi nu har gjort.

Anforande nr 41
Nina Ekelund (kd): Jag & nojd med det som Jan sdger. Jag tycker det &ar bra
att man har vant sig till naringsdepartementet och att man ligger pa i den har fragan.

Hoppas bara att det inte blir en langdragen och seg fraga, for det ar otroligt tungt for
alla manniskor som kommer och ska stélla sig pa en handikapparkering och det inte
finns nagon plats for att ndgon har tjuvat den, som egentligen inte har ratt till den.

Jag hoppas att det blir en snabb tidsplan, och jag dnskar dig lycka till i arbetet!
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§ 24 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Upphandlingen av biltullar

Anforande nr 42

Borgarradet N or din (m): Herr ordférande! Haromveckan kom Bosse Ringholms
tullproposition, och déar kunde vi lasa att det ar Vagverket som ska ha hand om
tullarna och, om jag forstod saken ratt, dven ska aga de charmanta stalkonstruktioner
som ni ska satta upp. Staden tog for ett ar sedan det lite udda beslutet att borja
upphandla tullsystemet, fast det da fortfarande inte fanns nagon lag om biltullar. Nu
har det alltsa visat sig att det &r staten som ska bade driva och &ga detta, sa min fraga
till Jan Valeskog ar: Har ni nu avbrutit den hér, sannolikt olagliga, upphandlingen?

Anforande nr 43

Borgarradet Valeskog (s): Forst ska jag gora ett kanske hopplost forsok att
reda ut begreppen. Biltullar ar nagonting som Moderaterna ar for, har jag forstatt, a
la Dennispaketet. Har &r det miljéavgifter eller en miljoskatt som vi pratar om.

Som framgar av propositionen ska i det har fallet Vagverket ha huvudansvaret for
upphandlingsarbetet och ocksa ansvara for de olika delarna i projektet som galler
teknisk utrustning med mera. Ett arbete har pagatt. Att det skulle vara olagligt ar en
nyhet for mig, och det far du nog belagga i sa fall.

Meningen &r att VVagverket ska ta 6ver och ta huvudansvaret. Sjalvklart kommer det
val aven pa det omradet att ske ndgon sorts samarbete, men for att detta ska bli riktigt
formellt kommer regeringen att besluta om att VVagverket far uppdraget. Det kommer
enligt uppgift att ske de ndrmaste veckorna.

Anforande nr 44

Borgarradet N o rdin (m): Det ar inte orimligt att dra slutsatsen att det &r olagligt.
Det &r ju sa att regeringen anser att man till och med behover stifta en sérskild lag for
att tillata kommuner att hjalpa till med information om biltullssystemet. Vi ska fa en
sadan pa remiss, vad jag forstar. Da skulle det vara nagot markligt om kommunen —
utan att man stifta en lag — skulle kunna upphandla ett sadant system.

Nu sade du att regeringen ska fatta beslut om att Végverket ska ta dver
upphandlingen, men du har inte svarat pd min fraga: Har biltullskansliet avbrutit sitt
upphandlingsarbete — ja eller nej?

Anforande nr 45

Borgarradet Valeskog (s): Svaret pa fragan ar nej. Man arbetar naturligtvis
med fragan. For tydlighetens skull ar det nagonting som Végverket kommer att fa ta
Over ansvaret for.

Pastaendet att det skulle vara olagligt, som du antyder, far nog sta for dig.
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Anforande nr 46
Borgarrddet N ordin (m): Det far naturligtvis redas ut.

Haller inte borgarradet Valeskog med om att om det kravs en sérskild lag for att
Stockholms stad ska fa hjalpa staten med information om biltullarna, ar det inte
markligt om Stockholms stad utan nagot lagstod gor ett mycket storre arbete,
namligen att jobba med upphandlingen?

Jag maste sdga att jag tycker det ar en mycket anméarkningsvard uppgift som kommer
hér, att ni fortsatter upphandlingsarbetet trots vad som har framkommit i regeringens
proposition, i lagradsremissen och i andra handlingar den senaste tiden — inte minst
det faktum, Jan Valeskog, att det kravs en sérskild lag for kommuner att fa bitrada
staten med information. Men du anser alltsa att kommunen kan fortsatta med
upphandlingsarbete utan lagligt stod?

Anforande nr 47

Borgarrddet Valeskog (s): Jag ar fullstindigt 6vertygad om att skulle det
forsigga nagra som helst olagligheter i den har fragan, sa ar det manga fler an Sten
Nordin som kastar sig over och papekar detta och att det far sin vederborliga
juridiska konsekvens. Jag ar som sagt tamligen saker pa att om det skulle forekomma
nagra oegentligheter med upphandlingsforfarandet och processen att Gverlamna detta
till Vagverket inom kort sa kommer det att bli foremal for granskning.

Vi far val se vad som héander!
Fraga nr 2. Kundvalsmodellen

Anforande nr 48

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmaktige och borgarradet
Olofsson! Jag tycker att det ar jatteroligt att en politisk majoritet i staden nu i
aldreomsorgsberedningen har sagt ja till att permanenta kundvalsmodellen,
“hemtjanstpengen”, som ocksa finns inom ledsagning och avl6sning. Nu ar det dags
att ga vidare och utveckla den har modellen. Informationsinsatser till brukarna
behover forbattras och vi behdver ocksa fran stadens sida kontakta regeringen for att
fa till stand en speciallagstiftning sa att utforarna kan certifieras.

Nu skulle jag vilja fraga borgarradet: Du ar ju sjalv stor motstandare till den har
modellen — kommer du att kunna jobba med att vidareutveckla en modell som du inte
alls gillar?

Jag skulle ocksa vilja fraga: Kommer du att fortsétta att motarbeta kundvalsmodellen
trots att det finns en sa stor majoritet for hemtjanstpeng i fullmaktige?
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Anfdrande nr 49

Borgarrddet Ol o fsson (v): Hittills har jag val alltid foljt fullmaktiges beslut,
och det tanker jag nog gora &ven i detta arende; sjélvklart inte med samma entusiasm
som jag tror att Ann-Katrin Aslund skulle ha gjort det.

Men som det star i arendet och som jag sjalv ocksa har tagit upp tidigare nar vi har
diskuterat detta, tycker jag dnda att den storsta utmaningen framover inte ar att kunna
vélja en utforare utan att kunna vélja innehallet. Det ar ju trots allt det som de flesta
aldre manniskor har svarat pa de enkater och de utredningar som lag till grund for
hela drendet, att det ar det man i allra storsta utstrackning vill. Man vill sjélv vara
med och bestdmma. Ett led i det som vi gor ar darfor den forsoksverksamhet som vi
har fattat beslut om, som kommer att starta i Hdagerstens och Norrmalms
stadsdelsnamnder, dar man via ett enkelt bidragsbeslut sjalv ska fa forfoga over
nagra timmar i manaden och sjélv fa bestamma. Det ar vad de allra, allra flesta aldre
manniskorna sager att de vill.

Det tycker jag &r den stora utmaningen for framtiden.

Anforande nr 50
Ann-Katrin Aslund (fp): Nu talar Margareta Olofsson om en helt annan
sak, som egentligen inte alls har med kundvalsmodellen att gora.

Jag skulle anda vilja fortsatta och fraga: Kan utférarna och medborgarna i Stockholm
kanna sig helt trygga med att inte du kommer att forsoka riva upp den har modellen?

Kommer du ocksa att vara beredd att ga vidare med modellen, sa att det blir
mojlighet till peng i boendet?

Anforande nr 51
Borgarradet O 1 o fsson (v): Paden sista fragan ar svaret ne;j.

Den forsta fragan innebar val en omdjlighet for mig, eftersom det bara &r
Vansterpartiet som tror pa att man ska utveckla arbetet inom dldreomsorgen pa ett
helt annat s&tt an vad s, mp, fp, kd och m tycker.

Anforande nr 52
Ann-Katrin Aslund (fp): D& kan man siga att det & som har gatt har
varit ett helt forlorat ar. Just for att ni har haft det har motstandet mot pengen har
anordnarna varit valdigt forsiktiga med att utveckla sin verksamhet, nér de inte visste
hur det skulle bli.

Ni har med kraft motarbetat detta. Dar har du tyvérr inte varit ensam, utan alla
majoritetspartierna har varit motstandare. Vi ar glada att de andra har svangt, men
det har ju inte du gjort. Det har varit ett helt forlorat ar. Vi skulle ha kunnat hinna
betydligt langre, och vi skulle dessutom ha kunnat ga vidare i peng i boendet.
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Nu finns det ju tva andra partier som har tagit sitt fornuft till fanga och forstatt att det
ar medborgarna sjalva som har rétt att vélja vad de vill ha fér hjélp och vem som ska
utfora deras hemtjanst. Jag hoppas verkligen att det kommer att fortsétta!

Anforande nr 53

Borgarradet O lofsson (v): Jag tycker nog att Ann-Katrin Aslund drar vél stora
vaxlar nar hon sager att det ar ett helt forlorat ar. Det tror jag inte. Helt foljdriktigt
gor du ocksa den noteringen, att de tre partier som var emot det nar det infordes inte
langre alla & emot utan nagra ar for. Det innebar naturligtvis inte med automatik att
man infor ytterligare pengsystem, utan bara att man ocksa framéver diskuterar hur
man vill att aldreomsorgen ska se ut. Pengsystemen é&r, vet vi, av. manga skal inom
andra omraden ganska kostnadsdrivande.

Du forsade dig lite pa slutet, nar du sade att det medborgarna vill ar att sjalva vara
med och bestamma vilken hjélp de ska fa. Sa snubblade du pa orden: vem som ska
utfora deras hemtjanst. Det &r i kalla fakta vad det handlar om. Ni har en schematisk
bild, medan vi vill se till vad den gamle sjalv vill ha utfért och vill ha hjalp med.

Fraga nr 3. Samariten - forskola

Anforande nr 54

Nina Ekelund (kd): Ordférande, fullmaktige, Erik! Jag vet att du inte kan
riva upp beslut, men jag undrar om du kommer att prata med Jens Orback om att
gora om beslutet nar det galler forskolan Sodermalm, som nu ska utvidgas fran 68
barn till 42 barn i Maria-Gamla Stans stadsdelsforvaltning. Kommer du att ta ett
samtal med honom for att 4ndra pa detta beslut?

Anforande nr 55

Borgarrddet N ilsson (s): Jag skulle vilja svara, men jag forstod inte fragan, om
jag ska vara helt arlig. Jag kanner inte till historien, sa du far nog beskriva det lite
mera, Nina, om jag ska kunna svara pa fragan.

Anforande nr 56

Nina Ekelund (kd): Ibland blir det lite svart med siffror! Ett kommunalt
dagis pa Sodermalm ar uppe till beslut nu i veckan. Kanske finns det nagon fran
Maria-Gamla Stan har? Det ar ett val fungerande kommunalt dagis, dar det gar 68
barn i dag. Nu har politikerna beslutat att 42 barn till ska dyka in pa det dagiset. Det
blir fler barn, det blir fler féréldrar och det blir fler personal.

Det &ar ganska svart att forklara vad som ar unikt for den har verksamheten, men déar
har personalen lyckats att skapa ett engagemang hos foraldrar, barn och personal.
Man skulle kunna saga att det skulle kunna vara en role model for manga andra
forskolor.
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Man brukar anvanda den har forskolan nar det kommer besok fran andra stader for
att kika pa en val fungerande kommunal verksamhet. Nu kommer den att slas sonder,
i och med att det blir sa manga fler barn dar.

Att forklara vad som ar unikt kanske jag kan fa forséka i mitt nasta inlagg. Det
hinner man inte géra pa en minut.

Barnen kommer att stuvas in i vad som skulle kunna bli en barnfabrik — lokaler som
inte dr anpassade for att passa in i Samaritens verksamhet.

Anforande nr 57

Borgarradet Nilsson (s): Som svar pa fragan sager jag sa har. Jag utgar fran att
stadsdelen tillfor de resurser som kravs i form av personal for att det ska bli en bra
verksamhet.

Det &r ju sa att vi expanderar forskolan 6ver hela staden nu. Fran er sida brukar ni
annars klaga pa att det inte gar tillrackligt fort att bygga ut forskolan for att hantera
barnomsorgsgarantin och minskningen av barngrupperna i forskolan. Det ar valdigt
bra att man startar nya avdelningar runt om i staden.

Stadsdelarna har naturligtvis ett ansvar att se till att verksamheten innehallsmassigt
foljer den forskoleplan som é&r faststalld av Stockholms stadsfullmaktige. Jag utgar
fran att stadsdelsnamnden i Maria-Gamla Stan kommer att organisera verksamheten
sa att man kan folja forskoleplanen. Jag har inte for avsikt att Gverprova
stadsdelsnamndernas beslut i dessa fragor.

Anfdrande nr 58

Nina Ekelund (kd): Ja, de kommer att fa mer personal. Men det &r inte det
som ar problemet. Jag 6nskar att jag hade mer tid att forklara vad som &r unikt med
den héar verksamheten.

Pappa till Oskar pa Samariten skriver sa har i ett brev till stadsdelsforvaltningen:
"For er som inte vet, ar Samariten inte ett dagis i nagon allman betydelse. Det &r en
val inarbetad institution med ganska fett forankrade traditioner, rutiner och normer,
som vi foraldrar aldrig har sett ndgon motsvarighet till. Fér personalen pa Samariten
har greppat en sak: vi foraldrar behover ocksa lotsas. Man ordnar flera olika saker.”

”Samaritens barn har bytt granser, ar 6ppna och har lokal férankring.”

Han avslutar sa har: ”For framtidens skull, sprang inte sonder en ideologi, ett system,
en stottepelare genom att blanda in nya kulérer i en redan val sa vacker
fargkombination, som fungerar!”

Man kommer att ha mer personal, men man kommer inte att hinna med att fora Gver
de goda tankar och de goda idéer som finns dar. Jag onskar att du aker dit och tittar
pa den verksamheten och sedan tar dig en funderare.
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Anforande nr 59

Borgarrddet Nilsson (s): Men det som du just har tagit upp, Nina, ar vél ett bra
bevis pa att det ar klokt och bra att det ar stadsdelsnamnderna som fattar beslut om
forskolan. Dar finns kunskaper om Samaritens forskola, liksom det finns andra
profiler och egenskaper pa alla de 6ver 500 forskolor som vi har i den hér staden. Jag
som borgarrad och vi som centrala politiker kan aldrig bedéma hur vi pa basta satt
ska organisera lokaler och personal for att fa en hogkvalitativ verksamhet, och jag
tanker inte ta ver det ansvaret fran stadsdelsnamnderna.

Vart centrala ansvar ar naturligtvis att fora till resurser nar barnantalet 6kar och att
faststélla kvalitetsmal i form av forskoleplan och att utvéardera den kvalitet som finns.
Det ansvaret ska jag ta.

De 6vriga fragor som du vécker ar utomordentliga fragor att diskutera i Maria-Gamla
Stans stadsdelsnamnd. Det ar darfor vi ska ha en decentraliserad beslutsorganisation
i den hér staden.

Fraga nr 4. Forslaget till nytt resursfordelningssystem i grund- och forskolan

Anforande nr 60

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Erik Nilsson pratar har om att
fora till resurser ndr barnantalet 6kar, och det intresserar mig mycket. Jag skulle vilja
stalla en fraga om hur Erik Nilsson nu menar att Bromma stadsdelsnamnd ska méta
Erik Nilssons besparingsforslag pa 21 miljoner kronor. Vad jag kan forsta &r inte det
ett satt att "fora till resurser” nar barnantalet dkar, utan tvartom ett satt att ta ifran en
stadsdel resurser trots att man redan i dag har svarigheter att méta
barnomsorgsgarantin.

Jag ar fylld av nyfikenhet 6ver hur Erik Nilsson ska beskriva hur den har politiken
hanger ihop med det som Erik Nilsson brukar sdga i hogtidstalen.

Anforande nr 61

Borgarrddet Nilsson (s): Som svar pa frigan om resursfordelningssystemet
tycker jag att jag kan skicka tillbaka en fraga till dig, Mikael Soderlund: Tycker du
att det ar bra likvardighet nar det i vara fattigaste stadsdelar ar 40 procent av eleverna
som inte nar behorighet till gymnasieskolan och i vara rikaste 2 procent? Tycker inte
du att man behdver gora nagonting at det for att ge lika villkor till alla barn, oavsett
var de bor?

Det &r svaret pa varfor man ska forandra resursfordelningssystemet.

Det andra ar att det sjalvklart ar sa att de kalkyler som nu finna &r baserade pa den
budget som ligger for 2004, utifran ett nollage. Vi vet annu inte hur budgetramarna
kommer att se ut 2005.

Vi vet till exempel att vi kommer att fortsatta tillféra mer resurser till forskolan. Det
ar mojligt att tempot for att minska barngruppernas storlek kommer att 6ka i de
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stadsdelar dar man har de sdmsta socioekonomiska forhallandena, men vi ska
fortsatta att se till sd barngrupperna minskar i hela staden, om &n i ndgot olika takt i
olika stadsdelar.

Anforande nr 62

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande, det har har lite av ett I6jets
skimmer 6ver sig! Vi maste val anda — aven om vi &r politiker bada tva — kunna féra
ett anstandigt resonemang kring besparingar? Man kan ju inte med nagon
trovardighet ...

Erik Nilsson, lat oss borja med det du sager forst om hur stora skillnader det ska vara
mellan olika stadsdelar. Om man som Erik Nilsson ldgger ned Livstycket i Tensta
och pa olika satt motarbetar enskilda initiativ av manniskor med lyskraft och med
brinnande engagemang, ar det klart att man inte nar samma resultat som man annars
skulle gora — det &r alldeles riktigt. Man kan ocksa bedriva en aktiv politik ute i
stadsdelarna, till exempel vart forslag med den nya Rosspedagogiken i Tensta. Det
finns manga andra atgarder man kan vidta om man vill fa ett bra resultat ute i olika
stadsdelar. Det &r viktigt att folja den vagen nar vi implementerar ny politik for att fa
bra resultat i vara stadsdelar, och dar har vi ett jattestort ansvar.

Men, Erik Nilsson, forklara for mig: Varfor kan man spara 21 miljoner kronor i
Bromma och andad ha oftrandrade eller minskade barngrupper? Forklara hur det
reptricket gar till! Det ar ingen har som tror dig. Beréatta — vad ska handa i Bromma
nar man har besparingsforslag pa 21 miljoner?

Anforande nr 63
Borgarradet N ilsson (s): Tack for det sakliga och glasklara inlagget!

Nej, man kan naturligtvis inte spara 21 miljoner pa forskolan i Bromma och klara av
att minska barngruppernas storlek. Du lika val som jag vet att det inte handlar om
det, utan det handlar om hela barn- och ungdomsomradet nar vi talar om 21 miljoner.
Det ror sig om en omférdelning med ungefar 2 procent.

Och detta ar raknat pa arets budget, 2004. Vi vet inte &nnu hur budgeten for 2005 ser
ut. Min utgangspunkt ar naturligtvis att vi ska forsoka tillfora mer resurser, framfor
allt till forskolan som é&r ett prioriterat omrade. Effekten kan da bli att det tillférs mer
resurser till de stadsdelar dar vi har en sémre socioekonomisk situation.

Det ar ocksd sa att dagens resursfordelningssystem nar det galler forskola,
grundskola och barn med behov av sarskilt stod baserar sig pa statistisk input fran
1996. Min fraga tillbaka till dig, Mikael Soderlund, ar: Tycker du det ar relevant att
ha resursfordelningen i staden baserad pa nastan tio ar gammal statistik, nar vi vet att
segregationen har okat ytterligare till f6ljd av den politik som ni har drivit i den hér
staden?
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Anforande nr 64
Borgarrddet Soderlund (m): Tack, herr ordférande, for att jag far gora tre
inlagg.

Det far nadgon gang vara slut pa den har typen av Erik Nilssons Orwellska nysprak!
Man kan inte s och sdga resursforstarkningar och sedan foresla resursminskningar.
Man kan inte gd ut och fortsitta hoja varldens hogsta skatter och samtidigt
genomfora besparingar med nagon trovardighet. Det far vara rim och reson aven i
Erik Nilssons politik.

Sta nu fast vid vad du har foreslagit! Ni har gatt ut till stadsdelarna, skramt upp
allihop och sagt att de ska spara, i Brommas fall 21 miljoner kronor, i Norrmalms fall
10 miljoner kronor — vi kan gora en lang lista pa vilka resultat det har far.

Det ar sa har, Erik Nilsson: En dyslektiker har det inte lattare for att han ar uppvuxen
pa Ostermalm, eller Kungsholmen, eller Alvsjo eller var det nu ar som du ska ta
pengar ifran, utan han har samma problem oavsett var han bor nagonstans.

Det finns ingen rimlighet i de har forslagen, och de star helt pa tvars med er pastadda
politik. Det &r klart, man kan halla pa och hanvisa till 2005 ars budget: férst en rejal
besparing, men sedan kommer vi igen i nasta budgetférhandling — men det ar ju inte
seriost, Erik Nilsson!

Det blir 200 forskoleplatser i Bromma, 53 larare och 61 forskolldrare som ska bort
om du far bestdamma. Vad har du for svar att ge 0ss?

Anforande nr 65
Borgarrddet Nilsson (s): Till det, Mikael Soderlund, har jag svaret att vi har
hela tiden gatt till val pa att lika chans kraver olika resurser.

Vi har olika satt att definiera likvardighet. Du menar att lika manga kronor per barn i
forskolan eller per elev &r rattvisa. Vi vet att det ger effekter som innebdr att det ar
20 ganger vanligare att ett barn i ett fattigt omrdde inte blir behorigt till
gymnasieskolan. Det &r “rattvisa a la Moderaterna”. Vi staller inte upp pa det.

Jag forstar att du ar upprord Gver situationen i Bromma eller Norrmalm, men du har
uppenbarligen inte varit i andra delar av staden och sett att dér ar det vasentligt
svarare att fa stod for barn med behov av sarskilt stod. Ribban ligger vasentligt
hogre, vill jag pasta med stor kraft.

Du stéller mig fragan om hur vi ska hantera besparingarna. Fraga dig sjalv, Mikael
Soderlund: Hur ska ni hantera besparingarna med era skattesankningar? Hur ska du
kunna ta bort 280 miljoner kronor fran forskola och skola, som ert budgetforslag
innebar?

Det &r mycket svarare att svara pa, Mikael Soderlund!
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Fraga nr 5. Offentliga rum

Anforande nr 66

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande, fullméktige! Néar jag laste tidningen i
dag sdg jag i Svenska Dagbladet en rubrik som 16d: "Ombyggnad av Ahléns far
kritik. Unik motesplats i Stockholm forsvinner, anser chef vid Lansstyrelsen.” Da ser
man en folkstorm framfor sig — det &r sdkert jattemanga manniskor som tycker det &r
déligt att vi bygger in Ahléns horna. Men nar man laser artikeln visar det sig att den
bestar av en person vid lansstyrelsen.

Jag har en fraga till Jan Valeskog.

Det ar ju inte forsta gangen som Lansstyrelsen i Stockholm motverkar Stockholm
som stad, som inte vill att vi ska bygga bostéder vare sig i Stockholms innerstad eller
i hamnen eller ndgon annanstans och som heller inte tycker att vi ska anvanda vara
mojligheter som vi har att férebygga brott och se till att brott inte uppstar. Det har ar
en av de viktigaste atgarderna i Stockholms innerstad for att fa bort knarkforsalj-
ningen, vapenforsaljningen och de skurkar som finns dar i dag.

Jag skulle vilja veta om Jan Valeskog kan tanka sig att ta nagot initiativ for att
upplysa Lansstyrelsen i Stockholm om hur det &r att leva i en storstad och vilka
atgarder som vi faktiskt borde vidta.

Anforande nr 67

Borgarraddet Valeskog (s): Jag kan ge ett mycket kort och tydligt svar. Det &r
redan bestamt ett mote, som finansborgarradet har ordnat och som vi kommer att ha
har inom kort med l&nsstyrelsen och landshévdingen, dar olika projekt varav du
namner nagra kommer att tas upp till diskussion. Hur det moétet forloper far vi val
veta efterat.

Det ar naturligtvis angelaget for Stockholm att vi far den dialogen. Man kan kanske
tycka att en sadan dialog borde uppkomma i god tid, innan en del av projekten har
hunnit ga alltfor langt.

Det kommer alltsa att bli ett sddant méte, men hur det slutar vet jag naturligtvis inte i
dag.

Anforande nr 68

Lotta Edholm (fp): Den har fragan ar lite intressant eftersom de flesta av oss
ar sa valdigt eniga om att den har typen av atgarder &r bra, ratt och riktiga att vidta i
ett omrade dar man har stora problem med brottslighet. Det & samma sak som nar vi
bygger igen gangtunnlar for att de ar farliga platser, helt enkelt.

Det vore ju véldigt bra om borgarraden kunde ta upp den har fragestallningen med
lansstyrelsen, sa att de forstar att man faktiskt kan anvanda byggnation som ett satt
att motverka brottslighet, att det inte bara handlar om fler poliser och mer
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overvakning utan ocksa att anvanda de mojligheter man har i stadsbyggandet att
motverka brottslig verksamhet.

Jag ar fullkomligt 6vertygad om att de allra flesta stockholmare tycker det ar jattebra
att vi bygger bort de har miljoerna. De flesta stockholmare anser inte att det ar nagot
slags mansklig rattighet att traffas dar klockan tre pa natten, utan en stor andel av
dem som tycker det har brott i atanke.

Anforande nr 69

Borgarradet V aleskog (s): Jag kan bara halla med Lotta Edholm néar det galler
de sa kallade omdomesfragorna, att det inte ska vara nagon skillnad i bedémningen.
Du namnde till exempel Ahléns.

Nu ska man anda vara nyanserad sa till vida, att nar man pratar om sadana har fragor
generellt har naturligtvis lansstyrelsen att folja bade EU-direktiv och riksdagsbeslut
vad géller lagstiftning som miljobalken och annat. Men sjélvklart tycker jag ocksa att
man i sddana omdomesfragor, som vi kunde rakna upp nagra stycken, kan ha en
gemensam syn. Jag hoppas att det utlysta méte som jag ndmnde ska ge resultat.

Anforande nr 70

Lotta Edholm (fp): Det ar ju ett stort problem att lansstyrelsen agnar sig at
sa valdigt mycket tyckande, som saknar lagrum. Det har var faktiskt ett av de mer
anmarkningsvarda exemplen pa det, anser jag. Tyckandet tycker jag faktiskt att vi i
den har forsamlingen ska sta for, inte tjanstemannen vid lansstyrelsen.

Fraga nr 6. IT-sékerheten inom socialtjanstférvaltningen

Anforande nr 71

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullmaktige, borgarradet Margareta
Olofsson! Under den senaste veckan har Stockholms stad drabbats orimligt kraftfullt
av det datavirus som huserat over hela jordklotet. Extra hart har var socialtjanst
drabbats. Jag skulle vilja veta hur du kommer att forebygga att socialtjanstens
datasystem slas ut sa har pass latt i framtiden, vilket bland annat har inneburit
forseningar i socialbidragsutbetalningarna.

Anforande nr 72

Borgarradet O lofsson (v): Jag kan bara halla med Fredrik Wallén om att de
som har drabbats varst & de som har fatt vanta pa sina utbetalningar fran
socialtjansten. Tyvarr ar det inte heller forsta gdngen som det har hant, maste jag
tillsta.

Man har sagt till mig tidigare nar det har hant att man har arbetat pa systemet eller
for att hitta andra I6sningar, att betala ut manuelit.

Ett sadant har datavirus ar dock en helt annan sak, och egentligen borde man se om
man kan forebygga — jag ar inte tillrackligt duktig for att veta om det gar att alltid se
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till att man har sadana sparrar inbyggda att man inte drabbas av datavirus, men det
verkar vara svart att undvika. Har sade man &nda att man hade gjort en miss och att
man borde ha klarat av det. Men det &r ju ingen garanti for framtiden, nér det kanske
dyker upp nagot annat.

Fragan ar om man inte maste studera om det gar att hitta nagot parallellt system, sa
att manniskor inte ska drabbas och stallas utanfor. Ibland kan det ju ta manga dagar
att 16sa, och det kan vara valdigt kansligt for manga personer.

Anforande nr 73
Fredrik Wallén (kd): Jag tackar for detta forhallandevis tydliga och
oppenhjartiga inledande svar fran borgarradet Olofsson.

Samtidigt kan man ju inte lata bli att konstatera att det &r underligt att just
Stockholm, rikets storsta stad, i manga avseenden den starkaste organisatoriskt sett,
generellt &r sa dalig pa 1T-sékerhet. Under den forra mandatperioden antog vi en IT-
sakerhetspolicy i den har forsamlingen, som var bade omfattande, strukturerad och
ganska detaljrik. Det vore intressant att fa en pafyllnad av borgarradets svar vad
galler hur just den IT-sakerhetspolicyn aterspeglas i utarbetandet av datasystemen
inom socialtjansten.

Anforande nr 74

Borgarradet Olofsson (v): Det ar trots denna IT-sakerhetspolicy som detta
hande. Det &r ju det som ar det beklagansvérda, att det alltid finns en mansklig faktor
ocksa i alla datasystem. Férmodligen har man inte plockat upp allt.

Dels maste man titta pa forebyggande, dven inom socialtjanstens verksamhet, dels
ocksa titta pd om man maste hitta pa en annan losning, med separata system,
dubblerade system eller nagot annat.

Jag ar ingen expert pad omradet, men man maste ju se till att forebygga sa langt man
kan.

Trots den IT-sakerhet och den policy som finns i staden hande alltsa detta anda. Det
drabbade mig, det drabbade manga andra — men det drabbade & andra sidan inte alla.
Darfor kan man ocksa fundera pa varfor man inte har byggt upp nagonting som gor
att de dar virusen aldrig kan krypa in i vart system.

Anforande nr 75

Fredrik Wallén (kd): Oaktat stadens valdigt stora datorpark k&nns fér mig
4000 drabbade datorer som oerhort manga — dven om inte alla rorde just
socialtjansten. Sannolikt finns det oerhdrt mycket att arbeta pa har.

Jag vagar nog pasta att det gar att misstanka att den har fragan inte har tillracklig
prioritet inom socialtjansten i allméanhet och kanske inom staden i storsta allménhet.
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Vi maste bli battre pa IT-sakerhet, precis som jag tror att vi maste bli battre generellt
sett pa beredskapsfragor som inte med automatik ror till exempel raddningstjanst.
Det har problemet kommer sékert att dterkomma, och det ar synd om det da ater ar
Stockholm som kommer springande sist, ndr det uppenbarligen finns andra
kommuner som inte alls drabbades i proportion lika hart.

Anforande nr 76
Borgarradet O lofsson (v): Nej, men att alla inte drabbades lika hart det ar val
en klen trost for den som andock drabbades.

Det & mojligt att man inte foljer detta och inte jobbar lika ihdrdigt med det. Jag tror
ocksa att man nar systemet en gang i tiden startades inte insdg hela vidden av
utvecklingen for stadens rékning och vilken kapacitet som skulle behévas eller hur
snabbt 1T skulle bli ett sa viktigt redskap. Det tror jag dessvarre ar ett av de
grundlaggande problemen.

Vi ser kontinuerligt dver systemen. Som jag namnde tidigare har det hant en gang
forut, och det behover darfor kontinuerligt ses Over sa att man gor sa manga
forbattringar som ar mojligt och rimligt. 1 annat fall maste man hitta ett annat sétt sa
att manniskor, om olyckan skulle vara framme, far den hjalp de behover via
socialtjansten trots att detta hander.

Fraga nr 7. Kultur i Stockholm

Anforande nr 77

Kristina Alvendal (m): Det pratas inte sa himla mycket om kultur
langre, av nagon anledning. Jag saknar lite en kulturdebatt har, sa jag tankte passa pa
och stalla en fraga till borgarradet Nilsson. Eftersom det rader lite kulturtystnad bade
hos dig och hos Marita Ulvskog anar man ju att det kanske &r nagot fuffens pa gang.

Jag tankte darfor helt enkelt hora med dig hur ofta ni egentligen pratas vid. Det 1aggs
ned statliga museer i Stockholm och sa vidare — vad &r det for dialog som ager rum
inom det socialdemokratiska partiet egentligen? Hur star det till med
Stockholmsfientligheten hos Marita Ulvskog nu for tiden?

Jag borjar med den fragan: Hur ofta pratas ni vid om kulturen i Stockholm?
Anférande nr 78

Borgarraddet N ilsson (s): For att svara pa fragan, pratar jag med Marita Ulvskog
kanske varannan manad, eller i alla fall ndgon gang per termin.

Avsaknaden av kulturdebatt beror delvis pa att du inte langre sitter i kulturnamnden
och foreslar privatisering av biblioteken, sa for min del kanns det ratt okej.

Jag tycker att det fors en kulturdebatt — fast kanske om andra fragor.
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Né&r det galler statliga museer ar val en spannande sak det som nu hander med
Moderna. Vi har aldrig i modern tid haft s manga besokare pd Moderna museet,
tack vare att regeringen har valt att satsa pa en forsoksverksamhet med fri entré.

Det kanns val ratt positivt, sa dar.

Anforande nr 79

Kristina Alvendal (m): Tank, jag anade att du skulle sdga nagonting i
den végen! Vi andra, som inte far ta del av de dar diskussionerna, tycker att det rader
ett totalt kulturmdrker i Stockholm just nu.

Vad gor den socialdemokratiska majoriteten har i Stadshuset, nar man fran statligt
hall sager: Vi ska lagga ned Telemuseet, ett gammalt anrikt museum som helt
plotsligt bara forsvinner fran Stockholms kulturmarknad? Ingenting! Det finns inga
inldgg, inga protester — ingenting!.

Er politik har i Stadshuset och den kulturpolitik ni driver har inga som helst
nytdnkande idéer, bara tafatthet. Nu nar ni har mojlighet, nér ni sitter i majoritet har i
Stadshuset och har regeringsposition i Sverige, kom med lite nya idéer!

Det ar jattebra att du pratar med Ulvskog ungeféar en gang varannan manad, men det
ger ju ingenting, vi ser inga resultat i den har staden i form av spannande kultur. Du
namner ett exempel; for all del, inldggen &r korta. Men inte har val du bidragit till att
Moderna museets vitalitet har blivit enorm!

Anforande nr 80
Borgarradet Nilsson (s): Nej, men du fragade mig hur det sag ut pa den statliga
sidan.

"Kulturmorkret” pa den kommunala sidan ser ut sa, att nar vi pa senaste
kulturnamndssammantradet fick en redovisning av kulturdeltagande pa alla vara
institutioner och verksamheter i Stockholms stad, sa var det rekordsiffror pa samtliga
omraden. Det vore frackt av mig att pasta att det har att gora med att du har lamnat
kulturpolitiken, Kristina, men nagon analys far man val gora.

Nar det galler Telemuseet &r det intressant i sammanhanget att skélet ar att det
bolagiserade och delvis utsalda Telia har finansierat Telemuseet. Sa svaret pa fragan
ar att det inte &r politik utan mojligen vad som kan handa om man forlitar sig pa
marknadskrafterna, sa som du vill att man ska gora.

Anforande nr 81

Kristina Alvendal (m): Det ar jattebra att Stockholms kulturinstitutioner
far okade besokssiffror, och framfor allt naturligtvis de kommunala eftersom det &r
dem som du varnar och det ar de som far bidrag fran staden.

Det var ju bra att du tog upp det i ditt inldgg. Hur gar det egentligen med stadens
under forra mandatperiodens ganska offensiva arbete att atminstone forsoka paborja
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den varianten — finns det nagra andra krafter i staden som kan bidra till att finansiera
kulturverksamheter? Da menar jag alltsa inte bara de pengar som staden satsar. Hur
jobbar du med externa finansiérer till stadens kulturevenemang och annat, och hur
ofta traffar du i sa fall foretradare for naringslivet? Du traffar ju Ulvskog en gang
varannan manad. Traffar du foretradare for naringslivet som skulle kunna vara med
och sponsra Stockholms kulturinstitutioner i samma utstrackning?

Anforande nr 82

Borgarradet Nilsson (s): Ordférande! Allvarligt talat, jag vet inte om detta ar
en fragestund eller en genomgang av min almanacka. Kristina, du kan fa utdrag och
kopior dver vilka olika besok och méten som jag har. Du har stallt valdigt manga
olika fragor runt helt olika saker.

Men om det ar sa att du har en uppfattning att vi inte jobbar med sponsorfragan i
staden sa tar du fel. De flesta av vara kulturinstitutioner jobbar aktivt med att fa
sponsorer. Man har ocksa okat sponsorintikterna pa till exempel Kulturhuset.

Det enda som vi kraver &r att det inte far vara sa att sponsorerna satter det kulturella
innehallet. Det maste vara en fri kultur. Det ar darfor det ar viktigt med en offentlig
finansiering.

Vi har 6kat sponsorintakterna pa bland annat Kulturhuset och de olika institutionerna
jobbar med sadana fragor. Men det &r ju inte direkt sa att naringslivet 6ser pengar
over oss. Vill man gora det i storre utstrackning sa tycker jag det vore oerhort
positivt. Det forsta ar att néringslivet i form av Telia skulle kunna ligga kvar och
finansiera Telemuseet, men tyvarr har man valt att inte géra det sedan man
bolagiserades och sattes pa borsen.

Fraga nr 8. Kulturens utveckling

Anforande nr 83

Madeleine Sjostedt (fp): Det har anknyter till foregaende fraga. Vi har
just fatt tertialrapport 1 i kulturnamnden, och den &r faktiskt inte nagon vidare rolig
lasning. Erik Nilsson refererade till att besokssiffrorna visar rekord pa alla omraden.
Jag forstar faktiskt inte vilka handlingar han har last i sa fall, for sa ar det inte. Vi far
en tertialrapport dar de flesta kurvorna gar nedat. Biblioteken har allt mindre
oppethallande i innerstaden, stadsbiblioteken minskar sitt Oppethallande.
Kulturskolan kickar ut barn. Kulturhuset och Liljevalchs ar véaldigt oroliga dver
utvecklingen nér de ska konkurrera med Moderna museet, som Erik just tog som
exempel. Kulturhuset, som ju verkligen har blivit stockholmarnas vardagsrum de
senaste aren med besokssiffror pa nastan en och en halv miljon i den verksamhet som
finansieras av staden, har haft ett tapp pa 88 000 besok forsta kvartalet.

Jag undrar vad Erik Nilsson har for strategi for att komma at detta problem.
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Anforande nr 84

Borgarrddet N ilsson (s): Forst och framst hanvisade jag till den helarsstatistik
som vi har, som galler 2003. Du vet lika vél som jag, Madeleine, att det ar pa det satt
som jag sade, det vill sdga att vi hade rekord pa i princip alla institutioner.

Nar det géller laget just nu stammer det att vi har besparingar pa en del av
kulturverksamheten under 2004, med minskat dppethallande pa en del stéillen. Vi har
forsokt att lagga det pa ett sadant satt att vi inte ska behova tappa besokare i ndgon
storre utstrackning. Varken du eller jag, Madeleine, kan svara pa hur det blir med
det, det far vi se i slutet av aret.

Det forefaller som om de fria entréerna slar hardare an vad vi visste tidigare.
Moderna museet har fatt valdigt mycket besokare, och delvis har det paverkat bade
Liljevalchs och Kulturhuset. Vi far vél diskutera hur vi ska hantera den fragan. Jag
skulle gérna se att vi klarade en forsoksverksamhet med fria entréer i Stockholm
ocksd, men problemet &r att vi ar hart pressade ekonomiskt. Vi maste folja den
utvecklingen, det ar alldeles riktigt. Den har paverkat oss i Stockholms stad. Men det
ar samtidigt ett uttryck for att det finns ett rikare kulturutbud, och det &r egentligen
ett uttryck for att den socialdemokratiska kulturpolitiken, namligen med laga avgifter
eller inga avgifter alls, & en framgang. Man har fatt enormt manga fler bestkare pa
kulturverksamheter totalt sett. Det &r bara det att vi forefaller forlora marknads-
andelar till staten ndar man inférde fria entréer.

Anforande nr 85

Madeleine Sjostedt (fp): Det var ju intressant att det skulle vara
socialdemokratisk politik att ha laga entréavgifter. Socialdemokraterna har i detta
forum rostat ned ett sadant yrkande fran Folkpartiet, sa det forefaller nagot markligt
att det skulle vara er politik om ni rostar nej till det.

88 000 besokare i minus pa Kulturhuset talar vl sitt tydliga sprak. Det ar inte
nagonting som man hamtar in pa nagon annan verksamhet i staden.

Jag skulle vilja veta hur ni ska gora. Ar det sponsorsintikter som &r I6sningen?

Jag tycker att det verkar vara en riktig hogerpolitik, faktiskt! Har kastar man ut
Kulturhuset och sager: Skaffa er sponsorsintakter sa ni kan fa hit besokare! Ar det
den nya politiken fran Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet for
kulturen? Det férvanar mig oerhort.

Anforande nr 86

Borgarrddet Nilsson (s): I sakfragan ar det dessutom s att det har att géra med
vilka utstallningar som ligger nar pa aret. Som sagt, Iat oss vanta tills vi har raknat in
hela aret. Jag vet att vi har nagra riktigt spannande och bra utstallningar pa gang,
bade pa Kulturhuset och Liljevalchs.

Nar det galler fragan om fria entréer ar det &andd sa att den huvudsakliga
motsattningen i kulturpolitiken star mellan hogerkrafterna, som vill att var och en ska
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betala sin kultur sjalv, och Socialdemokraterna och for allan del Folkpartiet, som vill
ha en stor offentlig finansiering och darmed laga avgifter for den enskilde.

Sedan har ni ett problem, namligen att er budget inte gar ihop — den é&r inte
finansierad. Men i sak har vi samma uppfattning, ndmligen att det vore oerhort
spannande att préva fria entréer pa museerna. Om vi kan klara det ekonomiskt sa
bidrar jag garna till ett saddant beslut, men plus och minus ska ocksa ga ihop i
budgeten, Madeleine — i varje fall om man sitter i majoritet och inte i opposition!

Anforande nr 87

Madeleine Sjostedt (fp): Jag noterar att jag inte far nagot svar. Det finns
ingen handlingsplan fran Erik Nilsson om hur man ska komma at problemet med
kraftigt nedatgaende siffror for kulturverksamheterna i Stockholm.

Det enda svar jag har fatt hittills ar att Kulturhuset har tagit in sponsorsintakter och
att han inte anser att han har rad med fria entréer. Det &r inte en radikal kulturpolitik
som borgar gott for framtiden, utan det &r en politik som bara kommer att leda till att
kulturpolitiken i den hé&r staden kommer att haverera!

Anforande nr 88
Borgarradet Nilsson (s): Nej, Madeleine, du missuppfattar och du lyssnar inte
pa vad jag sager.

For det forsta ar det naturligtvis sa att vi kommer att fa fler besokare nar vi har de
mer attraktiva utstallningarna. Nu &r ju besokarantalet inte alltid ett matt pa kvalitet i
en verksamhet, men vi kommer att fa betydligt fler besokare nar de utstallningarna
kommer till hosten.

For det andra gar hela var kulturpolitik ut pa att finna grupper som tidigare inte har
deltagit i kulturlivet: Stadsteaterns turnerande verksamhet, nu vill ater institutionerna
jobba gentemot ytterstaden och gentemot ungdomar, uppsokande. Det &r var
handlingsplan for att se till s att vi inte tappar besokare i kulturlivet.

Om sedan jag &r oerhort ledsen eller inte for att det ar fler besokare som gar pa
Moderna museet — jag maste saga att jag ser det som en framgang for en socialdemo-
kratisk kulturpolitik, och jag ar inte sa djupt bekymrad 6ver att man har framgang pa
de statliga museerna. Det &r val positivt, 1at oss gladjas 6ver detta!

Fraga nr 9. Utbyggnaden av gruppbostader

Anforande nr 89
Magnus Hellstréom (m): Jag har en fraga till Margareta Olofsson,
socialtjanstborgarradet.

Det ar sa att det ar ett valdigt eftersatt behov av gruppbostader for funktionshindrade
i Stockholm, det behdvs ungefér 70 nya gruppbostader i staden. Darfér drog vi under
forra mandatperioden i gang en kraftig utbyggnad av gruppbostader. Sarskilt i
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Liljeholmen bestéllde vi ett ganska stort antal, i huvudsak darfor att det byggs sa
mycket nytt i Liljeholmen att det vore dumt att inte passa pa. Dessutom hade vi i
Liljeholmen pa den tiden en handikappomsorgsavdelning som gillade att visa
framfotterna sedan aratal tillbaks. Jag vet faktiskt inte om den har samma rykte
langre, men for nagra ar sedan hade den mycket gott rykte.

Men i borjan av den hdr mandatperioden avbrét ni hastigt och lustigt, eller rattare
sagt tragiskt, utbyggnaden av gruppbostader. Ni borjade avbestélla och sta i, och det
blev stopp i utbyggnaden.

Nu undrar jag, i och med att behovet ar stort: Hur gar det med utbyggnaden? Nér
kommer den i gang? Kommer det att bestéllas ndgra nya gruppbostader i staden och i
Liljeholmen, och nér i sa fall raknar socialtjanstborgarradet med att behovet kommer
att vara tackt?

Anfdrande nr 90

Borgarrddet O lofsson (v): Det blir alltid lite knepigt nar man ska svara pa
sadana har fragor. Magnus blandar lite mellan staden och den stadsdel dar han sjélv
sitter, sa det ar svart att veta vilket jag ska inrikta mig pa.

Den plan vi har, som vi vet ocksa kommer att byggas om det inte blir 6verklaganden
och sadant, kor vi vidare i god takt med byggande av gruppbostader for
funktionshindrade. Det finns dock problem i framkanten, darfor att de som kanske
mest behdver dem, de som inte har nagonstans att bo, kanske tyvarr inte blir de som
kommer i atnjutande av dem i forsta hand, utan det blir de som bor i é&ldre
gruppbostader. Men det finns en prognos som séger att detta ska vi klara av, och det
finns ocksa pengar for att bygga ut.

Sedan sédger du att ”ni” — jag antar att du menar majoriteten i Liljeholmen — avbrot
just i Liljeholmen. Jag vet att man har gjort ett kortare uppehall dar, for att man ville
se 6ver hur man klarade av att bygga med de ekonomiska resurser som man far och
enligt de riktlinjer som lansstyrelsen kraver. Men man kommer att ateruppta
byggandet, precis som i resten av staden.

Anforande nr 91

Magnus Hellstrom (m): Men jag undrar: Hur manga gruppbostader
byggs det? Hur manga gruppbostader ar pa gang? Nar kommer behovet att vara
tackt?

| dag bor ju folk anda upp till 40 ars alder och annu langre hos foraldrarna innan de
far ndgon chans att bo.

Du séger att det kommer att komma i gang igen i Liljeholmen — ni behévde téanka
efter lite. Men nu ar det 2004, mitt i mandatperioden. Nar kommer det att komma i
gang i Liljeholmen, och hur ser det ut?

I och med att Liljeholmen &r en del av Stockholms stad och det var ganska manga
gruppbostader bestéllda just i Liljeholmen, h&dnger byggandet i Liljeholmen samman
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med utvecklingen i hela staden sa det blir lite svart att skilja at. Sa ar det nar man har
stadsdelsnd@mnder i en kommun!

Anforande nr 92
Borgarradet O lofsson (v): Nar man hor Magnus Hellstrom skulle man kunna
fa for sig att vi satte tvarstopp for allt byggande éver hela staden och att ni var
jatteduktiga. Sa var det dessvarre inte. Ni var inte sa duktiga, utan det finns manga
eftersatta behov.

Med den plan som vi nu har rdknar vi med att ha uppfyllt de behov som finns — jag
kommer tyvarr inte ihag siffran, jag ar lite dalig pa att halla siffror i huvudet — 2006,
om allt travar vidare.

Liljeholmen har byggt manga men har gjort ett tillfalligt stopp, det ar helt ratt. Och
det ar inte bara Liljeholmen som ska bygga, utan det ska ocksd manga andra
stadsdelar, och det &r bland annat det som man tittar pa i genomférande grupperna.
Men Liljeholmen ska ocksa fortsatta att bygga.

Anforande nr 93

Magnus Hellstréom (m): Fragan & om stoppet i Liljeholmen &ar sa
tillfalligt. Det har pagatt i tva ar. Det ar inte min definition av tillfalligt” — tva ar ar
ganska lang tid. Pa dig later det som om det inte kommer att komma i gang, for du
vet ju inte nar det ska komma i gang.

Jag hoppas du har ratt med de siffror du hade, for det har ar ganska viktigt. Jag
kommer att halla 6gonen pa utvecklingen pa det har omradet. Vi kanske far tillfalle
att aterkomma. Tack ska du ha!

Anforande nr 94
Borgarradet O lofsson (v): Jag ser fram emot att du haller 6gonen pa mig; det
tycker jag ar trevligt.

Men jag kan tala om att byggtakten har 6kat, om man ser 6ver hela staden. De l6ften
jag har fatt ar att Liljeholmen har gjort ett tillfalligt stopp for att man behévde det —
man hade byggt valdigt mycket just i Liljeholmen — men kommer att fortsétta att
bygga. Det ar hela stadens angeldgenhet att bygga gruppboenden for psykiskt
funktionshindrade, och det maste alla hjélpa till med. Takten har ¢kat, och det &r
darfor jag kan saga att det beriknas bli fardigt 2006. Aven med nagra bakslag,
overklaganden och sadant, ska vi ha byggt ifatt de behov som finns.

Fraga nr 10. Skolk

Anforande nr 95

Borgarradet Bjorklund (fp): Ordférande! Under den forra mandatperioden
minskade skolket pa gymnasieskolan i Stockholm med ungefér 25 procent. Det ar det
enda positiva trendbrott som har kunnat noteras sa lange redovisningen av
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skolkstatistik har pagatt. Den enskilt viktigaste orsaken till det var den strangare syn
pa skolk som blev en féljd av att skolk borjade skrivas in i betygen. Nu har ju Erik
Nilsson och majoriteten bestamt sig for att den atgarden ska tas bort. Det ska inte
langre sta i betygen om eleverna skolkar eller inte, och detta har ocksa uppfattats ute
i skolvasendet som en ljummare instéllning till skolk, precis som man kunde férutse.

Sedan ni slutade med detta har det kommit en ny rapport fran socialtjanstens
forsknings- och utvecklingsenhet: Skolk — sund protest eller riskbeteende? som &r en
svidande vidrakning med den grundsyn pa skolk som Erik Nilsson och
Socialdemokraterna star for.

Héar beskrivs dels alla effekter det far nar elever skolkar. En del av dem visste vi
tidigare, men har far vi svart pa vitt hur skolk leder till drogberoende och kriminalitet
och annat.

Min fraga &r: Ar det sa att Erik Nilsson kanske skulle kunna tinka sig att lasa den har
rapporten, ta intryck och tanka om i stallet for den politik som nu fors?

Anforande nr 96

Borgarradet Nilsson (s): Ja, Jan Bjorklund, jag har tagit del av den rapporten.
Den &r en svidande kritik av den primitiva syn pa skolk som ni hade under forra
mandatperioden, det vill sdga att skolk primart handlar om elever som &r lata, sloa
eller bara inte vill delta i skolan. Det &r en oerhort allvarlig beskrivning av skolk som
indikator pa barns och ungdomars svara sociala situation, och det &r ett starkt bevis
for att vi maste ha tidiga insatser mot skolk, redan i grundskolan — inte genom att
redovisa det pa betyget utan omedelbart, samma dag som skolk uppdagas, ska man
arbeta med foraldrarna och med socialtjansten i de fall det ar aktuellt och hitta pa
program for de eleverna.

Jag tycker det ar en utméarkt rapport. Den ska ocksa anvandas i fortbildningen pa
olika satt gentemot vara skolor. For min del har den inneburit ett starkt stod i min
installning att det &r feltankt att redovisa skolk i betyget.

Anforande nr 97

Borgarrddet Bjorklund (fp): Herr ordforande! Det &r ju nastan komiskt att
lyssna pa Erik Nilsson! Som det star i denna rapport och i utbildningsforvaltningens
rapport minskade skolket med 25 procent under forra mandatperioden. Om Erik
Nilsson kan komma pa nagon annan atgard som vasentligen skulle ha bidragit till det
an att skolk borjade redovisas i betygen sa vore det intressant att hora det. Det ar i
alla fall inte lararnas uppfattning i Stockholm, utan deras uppfattning &r att det pa
gymnasiet ar just redovisningen som har tvingat fram ocksa en strangare uppféljning,
som gor att man nu tidigare tar tag i elever som haller pa att flippa ut i sin
skolsituation.

Med de foljder som skolk far ar det val oerhort positivt att skolket minskar i
omfattning i vara skolor? Men du bara struntar i det och séger att den har rapporten
skulle vara ett stod for dina idéer — det ar skrattretande att hora!
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Hér skriver man i klartext att den syn som man har haft och har i svensk skolpolitik
ar for ljum nér det géller skolk. Socialdemokraterna har styrt svensk skolpolitik i 70
ar, det ar det som ar sanningen. Vi lyckades bryta detta under férra perioden — och nu
gar ni tillbaka till den ljumma och flummiga instéallningen! Det &r sanningen.

Ett antal ungdomar kommer att offras for att ni inte tors gora de har atgarderna. Ni
har sagt tidigare att ni tycker de ar harda och brutala, men sanningen ar att det raddar
ett antal ungdomar att markera att eleverna ska vara med i undervisningen.

Anforande nr 98

Borgarrddet Nilsson (s): Jan Bjorklund, den har rapporten ger tydligt vid
handen att skolket ingar i ett strre socialt sammanhang. Den analys ni har gjort av
skolkandets orsaker ar alldeles for ytlig och ar, som det mesta av den politik du star
for, inte &gnad att fordndra verkligheten utan att se ut som om det forandrar
verkligheten. Det handlar om symbolatgarder.

Du framstaller det som att vi skulle ha en ljum installning nér det galler arbete mot
skolket. Vi ar fullstandigt glasklara, att man redan fran forsta dagen ska ta tag i detta.
Det ska tas fram redovisningar av franvaron, precis som tidigare. Man ska ha en
uppféljning av detta.

Den enda punkt déar vi skiljer oss &r att ni anser att det centrala i det har
sammanhanget ar att dokumentera misslyckandet sa att det ar inskrivet for resten av
livet for de eleverna, inte att forsoka forebygga eller forhindra att skolk uppkommer.

Att offra ungdomar har ni uppenbarligen inga synpunkter pad. Det enda ni &r
intresserade av ar att i efterhand sortera och brannmarka, i stallet for att forebygga.
Det &r skillnaden mellan var politik och er.

Anforande nr 99

Borgarradet Bjorklund (fp): Men kan du inte lyssna pa fragan jag stéller? Kan
du inte lasa dokumenten? Skolket minskade med 25 procent. Det handlar om
tusentals elever som var narvarande pa tiotusentals lektioner. Det &r ingen
symbolatgard, det ar faktisk narvaro i skolundervisningen av faktiska ungdomar i
Stockholm — ungdomar som annars hade varit pa glid!

Detta blev effekten av den politik vi férde, som ni nu lagger om!
Det ar engagemang. Att stalla krav &r inte att vara elak, Erik Nilsson. Att stalla krav

pa ungdomar &r att bry sig om ungdomarna.

Anforande nr 100

Borgarrddet Nilsson (s):Ja, men, Jan Bjorklund, jag har last den dar rapporten,
och det star ingenstans att det &r den atgard som du pratar om som behovs.
Ingenstans star det nagonting om att redovisa skolk i betyget &r grejen som ska goras.

Déremot star det ganska mycket om hur vi borde arbeta forebyggande i vara skolor.
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Om du och jag ar 6verens om att ta till oss det, tycker jag att vi gemensamt ska driva
att det ar de forebyggande atgarder som foreslas i rapporten som ska genomforas,
inte nagonting annat.

Jag vet att det som driver dig priméart &r att fa atgarder som ser kraftfulla ut. Du kan
sdga att vi flummar, att det & mjukis och sa vidare. Men las rapporten och kom
sedan tillbaka och diskutera de sakliga atgarder vi ska gora for att minska skolket!
Det star ingenting i den dar rapporten om redovisning i betyget!

Ordningsfraga

Anforande nr 101

Borgarradet Axén O 1lin (m): Herr ordférande, fullmaktige! Vi var ett antal
personer hér tidigare i dag som diskuterade ordningen i salen redan under
interpellationsdebatten. Jag vill i alla fall & moderatgruppens vagnar upprepa att jag
tycker att det ar valdigt trakigt nar sammantraden halls pa det har sattet.

Fyra av de ordinarie socialdemokratiska borgarraden ar 6ver huvud taget inte har. En
del av dem var inte heller har vid férra sammantréadet.

Det har ocksa varit en valdig rora nar det galler dagordningen. Férra sammantradet
stalldes in. Det har hade enligt min bedémning kunnat stillas in, med tanke pa
arendemangden i kvéll och digniteten av de drenden som finns. Jag tycker att man
kunde ha funderat Gver att stalla in &ven detta sammantrade. Det kostar anda
atskilliga tusen for skattebetalarna, och det ar dessutom respektlost mot
fullméaktigeledaméternas tid att kallas in for ett mote da man inte kan behandla vare
sig interpellationer eller viktigare &renden.

Det vill jag patala och fa noterat till protokollet. Jag tycker att man borde ha stallt in
det har sammantradet, och jag tycker att vi allihop i fortsattningen far fundera over
borgarradens och ledaméternas narvaro fran klockan 4. Det var ju bristfalligt dven
fran var sida.

Anforande nr 102
Borgarrddet N ilsson (s): Jag vill bara saga att jag i och for sig forstar Kristinas
reaktion. Det ar naturligtvis oerhort beklagligt att fyra borgarrad inte &r har just nu.

Tva av dessa har blivit sjuka, och det ar svart att gora nagot at. Jag ar helt 6vertygad
om att de hade forsokt komma om de hade haft minsta mojlighet att nérvara. Py
Bérjeson kommer att ndrvara senare i kvall. Annika Billstrom hade i god tid anmalt
forhinder.

Emellanat maste man vara borta, men jag haller med dig om att det blev oerhort
rérigt, och det ar oerhort beklagligt att sd manga borgarrad ar borta vid samma
tillfalle. Vi ska naturligtvis gora vad vi kan for att den har situationen inte ska uppsta
igen.
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Anforande nr 103

Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordférande! Det hela blev &nnu mer rorigt,
eftersom det har gatt ut ett mejl till alla ledaméter som sade att vi skulle ha en stor
biltullsdiskussion klockan 4 dar vi skulle sambehandla atta interpellationer eller
nagot sadant. Men sedan visade det sig att det inte blev nagon biltullsdiskussion
eftersom det var olika rotlar.

Darfor blev det sa att ledaméter som inte kom hit i dag darfor att de trodde att vi
skulle diskutera biltullar i en timme fick sina interpellationer behandlade utan att de
var har. Det ar klart att det inte ar bra ur demokratisk synvinkel nér det blir sa.
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§ 30 Atgérder vid okat anvandande av stadens parker
Skrivelse av Viviann Gunnarsson (mp) och Christer Ohgren (mp) (utl. 2004:55)

Anforande nr 104

Borgarradet V aleskog (s): Ordforande, fullméaktige! I skrivelsen tas problemet
upp med att slitaget av nérliggande parker Okar nar staden fortatar befintliga
bostadsomraden samt att staden bor vidta atgarder for att minimera forslitningen.

Gatu- och fastighetskontoret har tagit fram ett forslag till parkprogram for Stockholm
dar bland annat gronstrukturen i stadsplaneringen och behovet av parkplan for varje
stadsdelsomrade behandlas. | parkprogrammet anges att landskapsanalyser ska tas
fram som ett planeringsunderlag infér en planeringsprocess. Overgripande mal som
ska belysas i analysen ar god parktillgang, rik parkkultur och hallbar parkmiljo.

Parkplanerna och parkprogrammet tillsammans ska kunna visa hur eventuella
problem med slitage i samband med ny bebyggelse bor hanteras. De dokumenten
tillsammans med Oversiktsplanen, Stockholms byggnadsordning, grénkartan och
sociotopkartan anser vi bor kunna ge en god ledning vid planering av bebyggelse i
staden.

Jag vill sarskilt framhalla betydelsen av sociotopstudier som beskriver tillganglighet,
anvandning, funktion och innehall i hela eller delar av parkerna och att dessa studier
genomfors tillsammans med berord stadsdelsforvaltning. Har kan man verkligen se
hur parkerna anvands.

Detta material ska sedan inga som en viktig del i miljokonsekvensbeskrivningen for
en planerad fortatning och éven vara ett komplement i den miljoprévning som gors i
samband med markanvisning. Med ett sddant underlag bor det tamligen séakert ga att
gora en konsekvensanalys som visar vilka varden som eventuellt gar forlorade och
om och pa vilket sétt detta gar att motverka.

Som gatu- och fastighetskontoret redogdr for i sitt yttrande ar det viktigt att se till att
nyanlaggning eller ombyggnad av parker sker med hdg kvalitet som ger bade
estetiska och funktionsmassiga mervarden. Det kan handla om nya material och
forhojda skotselinsatser.

Vid all fortatning i omraden som ligger nara parker maste en bedomning ske om
exploateringen ocksa klarar en okad parkanvandning. Det borde gélla ocksa
etablering av friskolor och dess paverkan pa narliggande parker, vilket inte &r fallet i
dag.

Slutligen vill jag konstatera att de nya férdelningsnycklar for anslagen for skotsel
och underhall av parker som snart kommer att vara aktuella for fullmaktige att ta
stallning till innebdr att man battre tar hansyn till ytor, befolkning, slitage och
nedskrapning.

Jag vill mot bakgrund av detta yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.
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Anforande nr 105

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledamdter! Jag tycker att det &r
gladjande att en skrivelse for en gangs skull kommer upp i fullmaktige for
diskussion. Jag kan till en borjan saga att jag tycker att det svar som Christer Ohgren
och jag har fatt pa var skrivelse ar mycket bra. Det &r bra att vi far ga igenom hur vi
ska hantera de vardefulla tillgadngar som vara gronomraden och parker ar.

Under en lang f6ljd av ar har parklandskapet nedprioriterats ekonomiskt. Det fattas
ungefar 50 miljoner kronor i skétselpengar sedan fyra fem ar tillbaka i tiden. Det gor
att vi i de tva senaste budgetarna har lagt mer pengar pa just parkskotsel. Det ar inte
bara darfor att vi tycker att parker ar sa vackra, vilket de &r, utan det ar ocksa darfor
att det ar en halsokalla for manniskor att kunna anvénda sina parker.

Atminstone Moderaterna och Folkpartiet tycker att den har skrivelsen &r lite
egendomlig. Da vill jag bara saga: Skrivelsen skrev vi inte bara darfor att man
borjade etablera olika verksamheter som skolor runt parkerna utan ocksa darfor att
det fanns planer pa att bygga inuti parker. Vi ville se pa hur man ska hantera detta i
fortsattningen.

Det var framst med anledning av att en idrottsanldggning skulle byggas i
Blecktornsparken, som &r en ganska liten park. Dar kan en liten “knapring” pa
parken forstora dess varden. Det fanns ocksa andra idéer for Blecktornsparken, med
en barnstuga, asfaltering pa grund av fotbollsplaner och annat.

Jag tycker att vi har fatt ett svar som vi ar ganska ndjda med, sa jag hanvisar till
kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 106

Mats G. Nilsson (m): Herr ordférande! Viviann sager att vi fran
borgerligt hall har tyckt att skrivelsen var lite egendomlig. Jag maste for egen del
sdga att jag tycker att detta &r en av de mest markliga skrivelser som jag nagonsin har
last.

Utnyttjandet eller nyttjandet, som det egentligen borde vara, av vara parker beskrivs
som ett problem, som nagot negativt. Det ar for mig en fullkomligt obskyr
verklighetsuppfattning.

Parkerna &r en tillgang. De ar en pérla. Vi ska vara tacksamma for att stockholmarna
nyttjar dessa fina inslag i Stockholm. Vi ska vara glada for att turisterna kommer hit
och nyttjar vara parker. Hade Py Borjeson varit har hade hon kunnat fylla pa med hur
oerhort viktiga parkerna ar for spontanidrottandet, for att fd& manniskor som kanske
inte ror pa sig att gora det i mer organiserad form.

Jag skulle vilja fraga Viviann hur definitionen av “orimligt hard forslitning” av en
park ar, och jag har ocksa en foljdfraga. Nar ni nu konstaterar vad som &r "orimligt
hard forslitning”, kan du da ocksd forklara i form av lite alternativa
bekampningsmetoder hur du ska bekdmpa den orimligt harda forslitningen av
parker? Jag tycker att detta &r ett vansinnigt angreppssatt.
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Jag skulle vilja fraga Jan Valeskog, som talade sig varm for de sa kallade
sociotopstudierna: Tycker du att detta &r en vettig prioritering for tjanstemannen pa
gatu- och fastighetskontoret och stadsbyggnadskontoret? Tycker du att bostads-
byggandet i Stockholm for narvarande gar for fort? Tycker du att handlaggningstiden
pa stadsbyggnadskontoret — dar det tar fran sex upp till nio manader for att en
detaljplan éver huvud taget ska fa en handlaggare — &r for kort? Vill du forlanga den
processen och forlanga vantetiderna? Tycker du att de ca 1 700 paborjade bostader
som ni har dragit igang ar for manga?

Bifall till den borgerliga reservationen!

Anforande nr 107

Borgarradet Gunnarsson (mp): Jag har inte anvant uttrycket "orimligt hard” i
min och Christer Ohgrens skrivelse. Men jag kan val andd saga: En alltfér hard
forslitning kan vi finna manga exempel pa i vara parker i dag. En orimligt hard
forslitning har vi sett utanfér Stadshuset, dar vi har varit tvungna att asfaltera den
lilla gronplatt som fanns mellan traden. Sa blir det nar man inte tar hansyn till att det
faktiskt ar vaxande gras som finns dér.

Sa blir det ocksa nar for manga vistas pa en yta som man inte vardar tillrackligt
mycket. Vi kan se pa Vasaparken, som i dag anvands av manga fler barn &n tidigare.
En sadan yta maste man i sa fall ha mycket mer skotsel av. Givetvis ska barnen och
andra manniskor fa vara i parken och anvanda den, men nar det blir fler manniskor
som anvander parken maste man intensifiera skotseln. Det har inte gjorts. Det
gjordes inte darfor att den forra borgerliga majoriteten var sa snal nar det gallde
parkskotsel.

Anforande nr 108
Mats G. Nilsson (m): "Orimligt hard forslitning” ar ett citat fran den
skrivelse som du har skrivit under.

Du svarar inte pa fragan hur den orimligt harda forslitningen ska bekdmpas. Det var
min fraga till dig, och jag vill garna att du svarar pa den.

Du talar dig varm for ytterligare pengar till parkerna. Man kan ta det
resursfordelningssystem som ni nu foreslar och den kanske mest utnyttjade parken
for spontanidrott, picknick och annat: Ralambshovsparken. Déar ska ni nu stoppa
stadningen pa helgerna, och ni ska skara ner rengoringsanslaget med ungefar 30
procent. Tycker du att det ligger i linje med vad du just nu sade?

Anforande nr 109

Borgarradet Valeskog (s): Jag fick fragan om synen pa sociotopstudier. Jag
tycker att det &r ett valdigt bra instrument att anvénda i en storstad som Stockholm,
om man vill analysera till exempel hur parkerna anvands. Som alla vet maste alla
parker med jamna mellanrum byggas om. Att da ha en uppfattning om hur de
anvands underlattar naturligtvis nar man ska vélja material och annat.
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Vasaparken namndes. Jag tycker att lekplatsen dar &r ett bra exempel. Dér ser man en
okad anvandning och haller nu pa att diskutera att anvanda sig av nagon typ av
gummibelaggning pa delar av lekytan. Det anvands ocksa pa andra lekplatser i
Stockholm och har visat sig vara ett bra alternativ.

Det finns manga satt att se till att parkerna haller sig i gott skick en langre tid, dven
om belastningen &ar hog.

Nar det galler antalet projekt och sa vidare tycker jag absolut inte att vi har for
manga projekt, utan det ar bra att vi far fler bostader byggda &ven genom
fortatningsprojekt.

Anforande nr 110

Mats G. Nilsson (m): Jan Valeskog sager att jag fragade honom om
sociotopstudier. Det gjorde jag inte alls. Jag lyssnade pa vad du sade, jag har last
texten, och jag forstar att du tycker att detta ar bra. Daremot fragade jag om du
tycker att det ar en vettig prioritering, nar handlaggningstiderna ar sa extremt langa
som de &r pa kontoren i dag. Jag fragade ocksa om du tycker att bostadshyggandet
gar for fort.

Det var de tva konkreta fragor som jag stéllde till dig. Du gav svar pa nagot helt
annat.

Anforande nr 111
Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullméktige! Ibland har man mer
anledning att ta sig for pannan &n vid andra tillfallen.

Vad é&r egentligen problemet? Det ar inte nog med att Miljopartiet har skrivit en
ganska korkad skrivelse, utan de har fatt med sig resten av majoriteten pa den ocksa.
Det kanns lite vanskligt, Jan Valeskog.

Ar det ett problem att stockholmarna anvander sina parker? Ar det ett problem att
barnen leker i parkerna i stéllet for att de leker pa gatorna?

MiljOpartiet séger att man vill ha ett samlat grepp. Man skriver: Ve och fasa om bra
véader gor att fler och fler manniskor besoker parkerna. Jag kanner sjalv att man
borde gora det i stallet for att sitta har ibland, men just i dag &r det lite molnigt, s&
vem vet.

Man skriver i skrivelsen att Blecktornsparken "har varit extra hart utsatt och bor
darfor ses over speciellt”. Sa avslutar man skrivelsen med att kommunstyrelsen ska
foresla "atgarder for hur den 6kade forslitningen kan minimeras”.

Jag skulle vilja att de tre majoritetspartierna ger exempel pa detta. Kommer vi att se
forbud att betrada parken i framtiden? Far vi se dessa skyltar?

Endast boende pa Torggatan har tillgang till den har parken. Inga lekande barn i den
hér parken. Har far bara de som betalar extraavgift vistas.
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Eller varfor inte: Picknickforbud. Vi har ju diskuterat det tidigare. Det ar kanske inte
bara alkoholférbud som stockholmarna ska drabbas av i parkerna, utan nu ska man
kriminalisera picknickar i Stockholms parker.

Det forvanar mig att Miljopartiet lagger en sadan skrivelse, eftersom ni hittills anda
har varit ganska positiva till att man fortfarande ska fa dricka vin i parkerna. Men nu
ska man dver huvud taget inte fa vistas i parkerna, enligt er nya strategi.

Jag kanner, Jan Valeskog, att du nog maste ga upp och beratta hur du har blivit lurad
pa den har punkten. Det kanns inte riktigt okej. Se nu hur stockholmarna &r ute och
gar omkring i sin stad nar solen skiner. Vilka skyltar ar det ni ska satta upp i
parkomradena?

Jag forstar att man ibland kan ha en god intention med en del skrivelser som man
lagger, men den hér &r ju bara farsartad!

Anforande nr 112

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Nej, skrivelsen &r inte alls korkad. Daremot
tycker jag kanske att den reservation som finns fran de borgerliga partierna &r
korkad. Néar det inte har lagts nastan nagot pa parkskaétsel under fyra ars tid maste
man faktiskt titta igenom och forsoka fa upp kvaliteten igen.

Sjalvfallet ska parkerna anvandas. Vilka ar det som ar efter ar har havdat
gronomradenas varden har i staden? Inte ar det Moderaterna. Inte ar det Folkpartiet.
Nu forsoker ni raljera och gora er lustiga 6ver en skrivelse som har tillkommit pa
grund av er daliga skotsel under ett antal ar. Av den anledningen &r vi tvungna att
asfaltera har utanfor Stadshuset, lagga gummimattor i Vasaparken och sa vidare. Det
ar inte roligt, utan det &r en mycket trakig utveckling.

Daremot ska vi naturligtvis ha sa manga manniskor som majligt i parkerna. Den har
skrivelsen handlar inte om att &ata eller dricka i parkerna éver huvud taget utan om
hur vi ska fa battre kvalitet pa parkskotseln.

Anforande nr 113

Kristina Alvendal (m): Viviann Gunnarsson! Sa ar ju inte skrivelsen
formulerad! Det &r en tragikomisk skrivelse — det maste man verkligen siaga. Den &r
inte formulerad efter nagot som har med resursfordelningssystemet att géra, utan ni
vill helt enkelt att man ska foresla atgarder for hur den okade forslitningen kan
minimeras.

Jag kan bara dra slutsatsen att ni vill satta upp skyltar i staden: Forbjudet att betrada
parken.

Anforande nr 114

Borgarradet Valeskog (s): Jag tycker att utlatandet och skrivelsen ar bra och
korrekt. Jag tycker ocksa att det ar sjalvklarheter vi pratar om. Vi pratar om
héllbarhet i andra sammanhang. Har handlar det om hallbara parker.
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Manga av parkerna kommer att anvandas mer och fa en dkad forslitning. Da maste
man ta hansyn till det ndr man gor skotselinsatser och bestdmmer hur mycket pengar
man ska lagga ner for att klara parkerna. Som vi pratade om tidigare handlar det
ocksa om att nya material kanske far anvandas. Jag tycker att det ar sjalvklarheter.

Anforande nr 115

Kristina Alvendal (m): Man forstar att intentionen kan vara god. Men
ibland blir det sa fel, och i det har fallet har det blivit totalhaveri, nar man konstaterar
att hela poangen ar att man ska hitta mojligheter och genomfora atgarder for att
minska den 6kade forslitningen.

Det ar klart att saker och ting forslits i en stad med 750 000 invanare. Vi pa den har
sidan av salen kan inte forstd att det kommer att betyda ndgot annat &n att det
kommer upp forbudsskyltar med “Inga lekande barn”, "I den har parken ar det
kriminellt att ha picknick” eller vad det nu kan bli.

Det ar naturligtvis en skrammande utveckling.

Anforande nr 116

Ann-Marie Stromberg (v): Om det ar nagra som ar korkade i denna
fraga sa ar det ni, som inte begriper nagot sa enkelt och logiskt som att om allt fler
manniskor anvéander parkerna Okar slitaget och att oOkat slitage kréaver Okade
skotselinsatser for att vi ska kunna fortsatta anvanda vara parker.

Det ar det som den utmérkta skrivelsen gar ut pa. Vi vill alltsa varna om parkerna, sa
att stockholmarna dven i fortsattningen har kvar sina parker och kan anvanda dem.

Det ar med er politik som forbudsskyltarna kommer upp, eftersom ni inte vill avsatta
de medel som vi kommer att anvanda nu nér vi gor om resursfordelningssystemet
med mera.

Anforande nr 117

Kristina Alvendal (m): Att Ann-Marie Stromberg har den asikten
forvanar mig inte alls, eftersom hon har en partikamrat pa Soéder som vill forbjuda
picknick i parkerna. Da ar det val sjalvklart att detta verkar vara en kalasbra
installning, om man &r véansterpartist. Jag ar mer forvanad Over att
Socialdemokraterna har kopt den bild som malas upp.

Anforande nr 118

UIf Frideback (fp): Herr ordforande, fullmaktige! Miljopartiet séger i sin
skrivelse att nar staden Okar sitt bostadsbyggande och fortatar, da okar sjalvfallet
anvandandet av narliggande parker. Som exempel ndmner man i sin skrivelse
Blecktornsparken vid Norra Hammarbyhamnen.
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Jag rakar kanna till det omradet ganska val eftersom jag bor dar. Jag antar att man
menar Stora Blecktornsparken. Som ni vet finns det bade Stora Blecktornsparken och
Lilla Blecktornsparken.

Jag kommer ihag hur det var innan man bérjade bygga nere i Hammarbyhamnen. Det
ar ungefar 20 ar sedan man fardigstallde HSB:s fastigheter dar. Jag kan forsakra er
att parken inte var sarskilt bra som den sag ut da, utan det var da man borjade skapa
en fin, bra park, som i dag anvénds av dem som bor dér, och sedan har det tillkommit
en massa fastigheter i hela Hammarbyhamnen.

Det &r vél bra att parkerna anvéands. Ni borde jubla och séga: Vad bra att man
anvander parken! Det ar positivt for alla stockholmare att kunna ga ut och séatta sig
och &ta och dricka och se barnen leka.

Jag var sjalv forbi i gar eftermiddag och tittade pa hur det sag ut nere i parken. Det
var valdigt mycket barnfamiljer och barn som fanns dar och hade roligt och trivdes i
parken. Det ar Kklart att vi ska se till att det kan fortsétta och att parkerna ska skotas.
Det sager aven vi. Vi sager val inte att det inte ska ske nagot underhall! Sjalvfallet
ska det vara ett bra underhall.

Det &r positivt att man kan anvénda parkerna. Att Stora Blecktornsparken anvands av
exempelvis den skola som finns i narheten ar val positivt. Att ungarna som gar i den
skolan kan ga ut och leka pa rasterna, nar de inte har nagon skolgard, ska man inte ta
avstand fran, utan det maste man bejaka. Parkerna ar till for alla stockholmare.

Bifall till var reservation!

Anforande nr 119

Borgarradet Gunnarsson (mp): Bade Fridebacks och Alvendals syn pa hur
parker kan rekonstruera sig sjalva ar véldigt egendomlig. Det verkar som om varje
park reparerar sig sjalv 6ver natten hur latt som helst, utan pengar eller nagonting.
Men sa ar det faktiskt inte.

Under forra mandatperioden minskade ni parkskotseln med 50 miljoner kronor. Det
har sin inverkan pa hur det ser ut. Det kan handa att det var varre for 20 ar sedan.
Men aven jag har sett hur parkerna sag ut for 40-50 ar sedan. Jag har sjalv lekt i de
parkerna som barn.

Da var det inte lika mycket slitage som i dag. Da kanske man inte behdvde sa mycket
parkskotsel. Men i dag, nar mangden manniskor som vill vara i parkerna ékar, maste
man ocksa 6ka underhallet. Det ar vad skrivelsen gar ut pa — ingenting annat. Oka
underhallet nar antalet manniskor okar och se till att man bygger kring parkerna pa
ett sadant satt att slitaget inte 6kar!

Anforande nr 120

UIf Fridebaack (fp): Ordférande, Viviann Gunnarsson! Du pratade om att du
for 40 ar sedan var i Blecktornsparken eller vad den hette innan den fick namnet
Stora Blecktornsparken — jag tror inte att den hade nagot namn dessférinnan. Om du



Yttranden 2004-05-10 8§30 65

var dar och lekte da sprang du bland de fyllon som lag dar i vantan pa att aka ut till
Skrubba. Det var ndmligen en uppsamlingsplats dar nere for bussarna for stadens
hemldsa. Pa den tiden skotte man det sa. Det var inte sarskilt vackert och bra nere i
det omradet.

Det bodde inte sa manga manniskor dar da. Men nu bor det manga dar. Den
utvecklingen bejakar vél dven du, Viviann Gunnarsson. Det ar val bra att manniskor
kan bo sa centralt, vackert och bra och att de ocksa kan anvanda de fina parker som
vi har!

Jag sade i mitt tidigare inldgg att det ar klart att vi ska skota parkerna. Sjalvfallet ska
de skotas! Det stéller vi upp pa — att de ska skotas.

Anforande nr 121
Ann-Marie Stromberg (v): Ordforande, fullméaktige! Jag tycker att det
ar ett alldeles utmarkt initiativ som har tagits fran Miljopartiet. Tack for det!

Till en god boendemiljo hér omraden for rekreation, grénytor och idrottsytor. Det
marks ocksa att det finns ett valdigt stort intresse fran stockholmarna, som verkligen
varnar om sina parker. Jag tycker att man ofta méarker att de har kreativa synpunkter
pa hur de vill att parkerna ska vardas och forbattras. Det marks valdigt tydligt i
stadsdelsnd&mnderna.

Att parkerna ska anvandas ar sjélvklart. Det tycker dven vi. Vad det handlar om &r
skotseln. Det ar oerhdrt markligt att oppositionen inte begriper nagot sa enkelt och
logiskt som att om anvandandet Gkar, da dkar dven slitaget och darmed ocksa kraven
pa skotsel. D& maste man stida oftare, man maste skota om parkerna pa ett
sakkunnigt satt — det behdvs mer. Om man vill dndra pa olika saker i parkerna i
dialog med medborgarna kravs det ocksa resurser. Det dr sjalvklart. Det & mycket
enkelt och logiskt.

Jag forstar inte Frideback. Du tycker att parkerna ska skotas om. | s& fall borde du
kunna stodja vara forslag. Det ar ju skotseln det handlar om — inte att halla
stockholmarna borta fran sina parker.

Nér det galler Blecktornsparken &r det bra att man kan anvanda den for en skola, nér
det inte finns ndgon skolgard. Men vi tycker faktiskt att barn behdver ha bade
skolgardar och parker. Nu aker en del skolor snalskjuts pa staden, eftersom det &r
staden som bekostar parkerna och skotseln av dem. Det gor inte de skolor som inte
har egna skolgardar. Darmed star staden for det slitaget.

Det ar klart att det blir mer slitage nar anvandandet ¢kar. Det ar logiskt. Vad
skrivelsen handlar om &r att vi pa ett battre satt &n tidigare vill beakta behovet av
grénomraden, hur ékad nybyggnation paverkar bade behovet av grénomraden och
behovet av forbattrad skotsel av befintliga gronomraden. Det &r nagot som alla i
fullmaktigesalen borde kunna stélla upp pa.

Jag ar valdigt forvanad 6ver den har reservationen, som jag tycker ar osedvanligt
korkad. Bifall till kommunstyrelsens forslag!
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Anforande nr 122

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Om majoriteten hade bemddat
sig om att lasa den reservation som vi forsoker prata om hade man sett att det star:
"Att underhalla parkerna &r viktigt for att gora dem tillgangliga for stadens
medborgare.”

Hur sjutton kan man pasta att vi inte vill skota vara parker? Det ar befangt att gora
det!

Anforande nr 123

Ann-Marie Strodmberg (v): Da ar det nastan en strid om pavens skagg.
Det jag framfor allt har reagerat mot i er reservation ar talet om skolor som inte har
egna skolgardar, att ni inte forstar att slitaget i just de parkerna ékar oerhort mycket.

Nar man hor era inlagg hér i salen verkar ni 6ver huvud taget inte forsta sambandet
mellan okat besokande, dkat slitage och 6kat underhallsbehov.

Jag ar fortfarande mycket forvanad Over er reservation, som jag tycker ar bade
onddig och fanig.

Anforande nr 124

Mats G. Nilsson (m): Ann-Marie sdger att det skrivelsen egentligen
handlar om ar dkade resurser till parkskdtsel. Det tror jag inte. Jag tror namligen att
Miljopartiet i sa fall hade skrivit det. Vad Miljopartiet skriver ar att den Okade
forslitningen ska minimeras. Och nér det inte ska slitas, da ska det inte anvandas.

Det vore mer rakryggat och arligt att siaga — som det later pa er nar ni nu
argumenterar — att ni vill skjuta till mer resurser till parkerna. Men det vill ni ju inte.
Ni ska omfordela genom resursfordelningssystemet, men det ar inga ytterligare
resurser.

Sedan vill jag aterigen papeka att for den kanske mest anvanda parken, en park som
verkligen blommar — Ralambshovsparken — ska din majoritet, Ann-Marie, skéra ner
pa stadningen. Ni ska sluta stada pa helgerna, och ni ska samla upp mindre och
mindre skrap.

Kan du inte vara arlig och svara pa hur du tycker att den faktiska politik som din
majoritet star for overensstammer med vad du sager hér i dag?

Anforande nr 125

Ann-Marie Stromberg (v): Det resursfordelningssystem som vi fran
majoriteten nu foreslar har i hogsta grad med saken att gora, eftersom det till skillnad
fran tidigare system kommer att ta hansyn till ytorna i de olika stadsdelarna och till
besoksfrekvensen. Darmed kommer man att ta hansyn till bade slitage och
skotselbehov pa ett helt annat sétt &n tidigare system, som var méarkligt och byggde
pa tidigare kostnader.
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Om man har en sakkunnig och val utbyggd skotsel minskar det ocksa slitaget, genom
att man forebygger pa olika satt. Det finns ett samband.

Anforande nr 126

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Vi har inte skrivit nagon
egen reservation, utan vi tillstyrker kommunstyrelsens férslag. Men man kan fundera
over skrivningen betraffande de uppgifter som kommunstyrelsen ska ha, om vi i
kommunstyrelsen ska diskutera hur den 0kade forslitningen kan minimeras. Det ar
det man kan tycka ar lite markligt.

Parkerna runt om i staden ar en oerhort stor tillgang for stadens medborgare men
ocksa for alla besokare. Det &r sjalvklart att de ska anvandas pa ett bra satt, som
motesplats, lekplats och plats for rekreation. Det kan man aldrig se som ett problem.

Det far inte vara sa att vi ska borja asfaltera storre ytor i parkerna for att minimera
slitaget. Da tycker jag hellre att man — nar vi nu fortatar sa mycket i staden for att fa
fler bostader — far borja fundera 6ver hur det ar i vara ytteromraden, om det kanske
ar battre att man naggar lite i kanten pa ett gronomrade dar an att ytterligare 6ka
anvandningen av parkerna i staden och bygga fler bostader dar. Da kan man se till att
det bildas parker dar ute som kan binda samman de nya bostadsomraden som byggs.

Vi har hort andra borgarrad saga har i kvall att man inte ska diskutera hur
stadsdelsnamnderna ska agera i olika fragor. Parkskotseln ligger till allra storsta
delen pa stadsdelsnamndsomradena, och stadsdelsnamnderna har ansvaret for den
delen. Att vi ska std har och diskutera hur det ska ske blir lite markligt. Det ar givet
att det ingdr i uppdraget att vara parker ska skotas sa att de gar att anvanda under
lang tid framover.

Anforande nr 127

Ann-Marie Stromberg (v): Visst ar det stadsdelsndmndernas ansvar att
skota parkerna. Men vi har har i kommunfullméktige ansvaret for att det blir en
rimlig fordelning som tar hansyn till bade ytorna och besoksfrekvensen och darmed
skotselbehovet. Det ar verkligen en fraga for fullméaktige, och det ar det vart nya
resursfordelningssystem kommer att handla om.

Anforande nr 128

Ewa Samuelsson (kd): Darfor ar det extra intressant nar vi tidigare i kvall
under fragestunden hade uppe en fraga om en forskola och hur manga barn som
skulle kunna tillforas dar. Da hanvisades det till att man inte kan ga in och diskutera
enskilda stadsdelsnamnder utan ska fora tillbaka fragan dit. Men nar det galler
parkerna ska vi plotsligt sta har i fullméaktige och berdtta hur vi ska minimera
forslitningsskadorna.

Anforande nr 129
Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Detta var en intressant debatt.
Jag tror faktiskt att ni pa den borgerliga sidan lite grann gor bort er. Hur kan ni tro att
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valjarna skulle uppfatta det som att Miljopartiet skulle vara emot att vara invanare
skulle utnyttja vara parker? Det maste vara en viéldigt konstig missuppfattning.

Jag tycker att det egentligen &r en pseudodebatt som ni for. Det ar ungeféar som om
jag skulle sta har och pasta att Kristina Alvendal ar for att man ska ha picknick pa en
gummimatta eller att Mats G. Nilsson tycker att barnen ska drunkna i lerpolar i
parkerna.

Man maste faktiskt ha nagon typ av underhall, och man maste ocksa ha ett underhall
som motsvarar den form av utnyttjande som man har. Det ar en del i det hela.

En annan del handlar om hur man planerar. Det handlar om huruvida man bygger
bade barnstugor och skolor och har en valdig massa fritidsaktiviteter runt en park och
dessutom valdigt tatt med arbetsplatser. Om man planerar pa det sattet och det
handlar om en valdigt liten park &r det klart att det innebér att platsen blir véldigt
forsliten.

Det ar val naturligt att manniskor vander sig till de grona andningshal som finns i
narheten. Da ar det viktigt att vi pa ett vettigt satt bemoter det och ser till att fa ett
béattre satt att fungera for stadens grona lungor.

Det ar viktigt att man tar det ansvaret och har en sadan planering. Det ar namligen sa
att vara gréna lungor i Stockholm skapar en hallbar tillvixt. De skapar
konkurrensfordelar for Stockholm gentemot andra omraden ute i Europa som inte
kan erbjuda dessa grona, fina lungor. Om vi inte bevarar dem, om barn ska drunkna i
lerpolar och folk ska ha picknick pa plastmattor, da kommer inte Stockholm att vara
en hallbar tillvéaxtregion.

Med det mycket allvarliga inlagget, herr ordforande, ber jag att fa yrka bifall till
kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 130

UIf Fridebéack (fp): Ordférande! Det konstiga med det har drendet ar
egentligen att det 6ver huvud taget &r ett drende. Bara det att skriva i en skrivelse att
parkerna ska underhallas verkar véldigt konstigt pa mig. Det &r ju sjalvklart att
parkerna ska anvandas och att de sedan maste underhallas i takt med att de forslits.
Det skriver vi i var reservation, sa det kunde du se, Ohgren, om du hade last vad vi
har sagt.

Att vi har reagerat lite beror pa hur ni formulerar er. Om Blecktornsparken har ni
exempelvis skrivit att den &r "extra hart utsatt” och att ni ar radda for att parken ska
anvandas av skolbarn och att det kanske ska byggas en idrottsanldggning. Det verkar
som om ni dr radda for att barn och skolungdomar anvéander parken. Glads i stéllet!

Anforande nr 131
Christer Ohgren (mp): Kéra UIf Frideback! Det vi ar oroade for ar att
detta andningshal i sjalva verket &r alldeles for litet for s& manga méanniskor som
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formodligen ar intresserade och anvéander parken. Darfor maste man planera sa att
staden har tillrackligt stora lungor. Det ligger ocksa i det svar som finns.

Jag forstar inte riktigt er tro att det skulle bli nagot slags besoksforbud i parkerna
eller nagot liknande. Det ar fullkomligt taget ur luften. Det &r en konstruktion som
rent ut sagt ar stortlojlig.

Anforande nr 132

Kristina Alvendal (m): Problemet ar val att det inte ar “stortlojligt” att
dra den slutsatsen. En tendens i den har staden och i den politik som just nu fors
innebdr att man kan dra just den slutsatsen, att det kommer att bli férbjudet att
betrada vissa omraden i staden.

Era formuleringar i er skrivelse andas valdigt mycket just det. Det star ingenting om
Okade resurser eller det resursfordelningssystem som ni sedan pliktskyldigast har
borjat prata om har i salen, utan det star att man ska foresla "atgarder for hur den
Okade forslitningen kan minimeras”, och man beskriver det som ett problem som
uppstar nar manniskor anvander sig av parkerna i Stockholm.

Da ar det inte speciellt 16jligt att tro att det kanske kommer att bli forbud i vissa
parker. Det ar en trend i den har staden. Ni haller pa att kriminalisera picknickar.
Man far inte dricka alkohol pa stadens gronytor, och det blir svarare for restauranger
att 6ppna uteserveringar.

Vi ar oroade for stockholmarnas frihet!

Anforande nr 133
Christer Ohgren (mp):Jag tycker att du ska halla dig pa plastmattan.

Blecktornsparken ar ett exempel pa en ganska dalig stadsplanering, dar man inte har
tagit hansyn till att parken kommer att utnyttjas oerhort mycket. Det ar ju
problematiken. Det géller att fa till en stadsplanering som innebar att man inte far
den typen av forslitning av parkerna.

Anforande nr 134

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmaktige! Problemet i den héar fragan
ar ju inte att parkerna anvands, som ni tycks tro, utan att alla vill vara dar pa en gang
och att det inte finns resurser att skota dem. Det har drendet handlar om en langsiktig
inriktning: Hur ska vi se till att det blir mojligt &ven i fortsattningen att anvanda
gronomradena i staden?

| min stadsdel Katarina-Sofia har vi minst gron yta per invanare i hela staden.
Parkerna handlar om ganska sma grona plattar som slits valdigt hart. Vi i majoriteten
har manga ganger tagit upp problemet med det vaxande antalet friskolor som véagrar
att inratta en egen skolgard och i stallet anvander kommunens parker. Om valdigt
manga gor det blir ju den har gemensamma ytan ratt hart sliten, och det &r manga
som konkurrerar om den samtidigt.
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Vi i majoriteten i stadsdelsnamnden tycker inte att det &r acceptabelt att lagstift-
ningen medger att man far inratta nya skolor utan att ordna nagra ytor for rekreation,
lek och idrott. Vi tycker att alla barn har rétt till en egen skolgard.

Har skriver majoriteten pa nagot underligt vis tvartom: Det ar viktigt att parkerna
finns, for det ar tack vare dem som skolorna inte behéver ordna nagon egen skolgard.
Det 4r ju ett valdigt underligt resonemang.

Nu har vi i stadsdelen slutit avtal med nagra av skolorna for att fa en viss ersattning
for skotseln, men det I6ser ju inte problemet.

Kristina Alvendal, du talar som vanligt mot béattre vetande. Jag vet att du inte har last
arendet om alkoholférbud. Det handlar inte om att det kommer att bli forbjudet att
dricka vin i alla parker. Det kommer inte heller att bli forbjudet att leka dar. Jag tror
att du kan ta det ganska lugnt. Det &r inte det som oroar folk i stadsdelen, utan det &r
att det ar omojligt for de flesta manniskor att vistas pa vissa platser darfor att de ar
ockuperade av andra.

Néar det géller de nya fordelningsnycklar som diskuteras ar det valdigt viktigt,
framhalls det i drendet, att de kommer fram och att de tar hansyn till det som sker i
stadsdelarna. Det ar en valdigt hard belastning pa manga stallen. Jag kan namna
nagonting som kallas for park i var stadsdel, namligen Nytorget. Den som har gatt
forbi dar en sommardag inser att det inte racker att stada en gang om dagen, utan det
behdvs ungefar tre ganger om dagen.

Det vore ocksa valdigt bra om stadsdelarna fick ansvaret for investeringarna i
parkerna, sdsom foreslas i SPO-utredningen. Det har med att minimera forslitningen
handlar ju inte om att ta bort manniskor utan om att planera parken pa ett satt som
gor att det blir lattare att vistas dar och att den blir lattare att skdta. Da ar det ocksa
rimligt att de som betalar for skotseln ska vara med och ansvara for investeringarna.
Jag hoppas att det férslaget blir genomfort.

Anforande nr 135

Kristina Alvendal (m): Detta ar ju helt fantastiskt — att man ska ga
lagvégen for att klamma dit friskolorna som inte har vett att betala staden for de
grénytor som man nyttjar! Far jag fraga hur manga kronor som det roda ledet i
forstamajdemonstrationen gav till staden for den forslitning pa parker och gron-
omraden som ni astadkom den 1 maj, forra Iordagen? Hur mycket pengar kostade det
er?

Jag dr inte forvanad over att du, Ann Mari Engel, vill ha lagar och regler och
forbjuda folk att vara i parkerna eftersom du pa Soder gar i spetsen for att forbjuda
folk att dricka alkohol och picknicka i gronomradena.

Det ar klart att jag har last arendet. Det framgar valdigt tydligt i det drendet vad du
vill och vad du foreslar — att generellt sidga att i vissa parker och gronomraden far
man inte vistas och gora det man vill. Det ar du som ska bestdmma vem som ska fa
gora vad var. Det ar faktiskt helt osannolikt!
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Anforande nr 136

Ann Mari Engel (v): Kristina Alvendal, for det forsta ar det inte jag som
foreslar utan stadsdelsférvaltningen — med stod av narpolisen, socialtjansten, for-
skolorna, rektorerna och manga andra i var stadsdel som ser det oerhérda problemet i
att de sma gronomraden som finns i anslutning till skolor och forskolor dygnet om
ockuperas av olika gang som sitter och dricker, av missbrukare. Det &r ingen som
sitter och har nagon trevlig picknick dar; det kan jag forsakra dig. Den debatten
kommer vi sékert att aterkomma till.

| de stora parkerna i vart omrade, namligen Vitabergsparken och Fafangan, ar du
fortfarande valkommen att ha picknick. Jag tror faktiskt att den inskrankningen i
friheten &r ganska liten.

For det andra horde du inte vad jag sade nér det handlade om skolorna. Jag sade att
det ar ett vaxande problem att fler och fler skolor etableras utan att behdva anldgga
en skolgard for barnen. Det ar till nackdel for barnen som inte kan vara ute utan
passning. Det forekommer nér man har for lite personal att barnen inte kan vara ute
alls darfor att det inte finns nagon anlagd skolgard att vara pa. Det ar ett problem for
de fa parklekar och omraden som finns i stadsdelen om skolorna systematiskt
anvander dessa i stéllet for skolgard.

Jag tycker inte att det vore ett dugg konstigt med en lagstiftning om att varje skola
maste ha en skolgard.

Anforande nr 137

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Nu kommer vi in pa en annan
debatt har: om man ska fa dricka alkohol i parkerna. Lat mig bara séga att jag tror
aldrig att forbud I6ser nagra problem. Forbjuder du och majoriteten detta kommer de
som sitter i parkerna i dag att kanske sitta kvar eller ocksa ga precis utanfor parken
och satta sig pa soffan dar. Det dar ar alltsa ett mycket daligt forslag.

Sedan avsléjade sig majoriteten har: Man vill pa alla sétt forhindra etablering av
friskolor. Det har ar da det nya. Nu ska man végra friskolor tillstand om de inte kan
visa att de kan anordna en skolgard nagonstans. Hur i herrans namn ska det ga till att
ordna skolgardar inne i staden? Ska vi ta gatumark i ansprak? Det kanske vi ska gora
i en del fall.

Jag har ett bra forslag dar: Vid Katarina Norra skola kan vi anvanda gatan som skol-
gard, Ann Mari.

Anforande nr 138

Ann Mari Engel (v): Jag haller med dig om det. Det har stadsdelsnamnden
lange haft pa forslag. Jag vet att det ar ett drende pa vag inom gatu- och fastighets-
namnden vad géller gatan utanfor Katarina Norra.

Alkoholférbudet tycker jag vi diskuterar en annan gang. Det var inte jag som vackte
fragan nu. Jag ville bara séga till Kristina att hon hade fel, for hon har fortfarande
inte last vad som star i vart forslag.
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Det handlar inte om att forbjuda etablerande av friskolor. Men det &r ju ganska
egendomligt: Jag tror inte att nagon i dag skulle dromma om att anldgga en
kommunal skola utan att tdnka pa vad barnen har for utemiljo och att man har en
skolgard som man har ansvar for att skéta, men nar det galler fristdende skolor &r
detta tydligen helt irrelevant. Dér tycks det bara vara en férdel om kommunen till-
handahaller mark dar man kan vara. Jag tycker att det &r ett underligt resonemang.

Det handlar inte om skolorna i sig. Det handlar om att man bor ha regler, precis som
man bor ha gymnastiksalar — vilket ocksa manga fristdende skolor saknar eftersom
de lagger in all gymnastik en vecka om aret. Jag tycker inte att det ar rimligt. Jag
tycker inte att det &r bra for barnen.

Anforande nr 139

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullméaktige! Ann Mari Engels stadsdel
ar ju dven min stadsdel, och vi har lite olika asikter om hur den stadsdelen ska
skdtas. Ann Mari séger att vi har lyckats fa avtal. Det var faktiskt vi under forra
majoriteten som skrev avtal med nagra enskilda skolor.

Jag kan avslgja for hela fullmaktige, eftersom Blecktornsparken sa ofta namns har,
att Hamnskolan betalar 70 000 per ar till stadsdelen for slitage pa den parken. Via
Emilia i Bjorns Tradgard betalar 19 000 till stadsdelen for slitage pa en allman park
som ar till for alla barn. L’Estradska skolan har ett brukaravtal och skoter stadning
och gronytevard pa ett omradet. Basanders i Sjostaden har ett avtal om att betala
30 000 per ar.

Vi har kommunala skolor som nyttjar parkmark for att odla. De betalar inte ett 6re i
avtal for sitt slitage. Man ser alltsa med lite olika 6gon pa vem som ska betala for
slitaget.

En sak till apropa detta med att enskilda skolor ska ha skolgard: Jag har en son som
har gatt i en skola som inte hade skolgard. Han har klarat sig alldeles utomordentligt
bra utan den har skolgarden.

Anforande nr 140

Ann Mari Engel (v): Margareta, vid till exempel L’Estradska skolan som
du namnde ar det oerhort hard forslitning pa den lilla Glasbrukstappan. De har ett
brukaravtal, men vi har val inte sett att det fungerar.

Jag tycker att det ar ett underligt system att man ska kunna betala sig fri fran att
anlagga en skolgard. Du har helt ratt i att vi har olika syn pa hur stadsdelen ska
skotas.

Jag sade visserligen att det finns avtal med de har skolorna, men de tacker ju inte pa
nagot satt kostnaderna. Det ar ganska stora kostnader om man maste forbattra under-
hallet mycket. Nu handlar det ju inte bara om kostnaden utan ocksa om trivseln och
mojligheten for alla att kunna vistas i parken. Det ska ju alla stadsdelens invanare
kunna gora.
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Det finns ingen kommunal skola som saknar skolgard. Sjalvklart &r barn fran alla
skolor i parkerna da och da, men det ar skillnad om man systematiskt anvander
parken for rastverksamhet i stallet for att anldagga en egen skolgard.

Anforande nr 141

Borgarradet Valeskog (s): En debatt ska forhoppningsvis leda till att det blir
klarhet i sakfrgan. Jag maste nog séga att vi har misslyckats. Atminstone har nagra
forsokt att misstolka detta pa ett satt som gor att den har debatten kanske ar svar att
forsta for manga lyssnare. Jag kan dock rekommendera lasning av sjéalva arendet, sa
blir det definitivt klarare. Nagon sade att det var en diskussion om pavens skéagg, och
det &r mojligt att det &r detta det handlar om.

| ett av de forsta inlaggen raljerade nagon fran Moderaternas sida lite grann over
detta med sociotopanalyser i samband med renovering och skoétsel av parker och sade
att det inte var nagonting som tjanstemannen skulle halla pa med. Det kanske finns
olika uppfattningar dar, men nog maste det val anda vara véldigt viktigt nar vi ska
gora en renovering av en park att ha sa god kunskap som mojligt om vilka som
anvander parken, i vilken omfattning och pa vilket sétt. Det ar bland annat detta som
sociotopanalysen handlar om. Allrahelst om vi pratar om en fortatning i parkens
narhet, till exempel ett nytt bostadsomrade, &r detta naturligtvis fakta som &r bra att
ha i det sammanhanget.

Stadsdelsndmndernas roll var ocksd en fréga som var uppe. A ena sidan skoter
naturligtvis stadsdelsnamnderna underhallet av parkerna, men nar det &r fraga om
ombyggnationer av storre art ar det framfor allt gatu- och fastighetsforvaltningen
som gor det arbetet. Vid sadana renoveringar ar det viktigt att ha den har kunskapen
om vilken typ av anvandning av parken som kommer att ske.

Slutligen vill jag bara lyfta fram det nya férdelningssystemet som tar hansyn just till
ytor, befolkning, slitage och nedskrépning i 6kad omfattning for att kunna motverka
det som i dag ar ett faktum pa flera stallen, namligen att parker tyvarr inte alls ar
skotta pa det satt som de kanske borde vara.

Anforande nr 142
UIf Frideback (fp): Ordférande! Jan Valeskog verkar inte riktigt ha forstatt
den har debatten. Den &r otydlig, sdger han.

Jag ska stélla en fraga till dig, Jan. Det har att gora med etableringen av friskolor. Vi
horde tidigare ett inlagg dar foretradare fran majoriteten sade att ett satt kan vara att
krava skolgardar i samband med att man ger ett godkannande for en friskola. Star du
och Socialdemokraterna bakom det?

Anforande nr 143

Borgarradet V ale sk o g (s): Jag sade faktiskt i mitt inlagg att vid all fortatning i
omraden som ligger ndra parker maste en bedémning ske av om exploateringen
klarar en Okad parkanvandning samt att detta ocksa borde galla etablering av
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friskolor och dess paverkan pa narliggande parker. Detta sker inte i dag, och det
tycker jag ar mycket markligt.

Sedan kan man vél konstatera, &ven om det kanske &ar en annan debatt, att kommu-
nala skolor har betydande kostnader for sina skolgardar med upprustningar och annat
som man far st for. Det kan ju vara intressant i en rattvisediskussion, kanske inte i
det har amnet i dag men i ett annat sammanhang, att manga friskolor inte har de
kostnaderna.

Anforande nr 144

Mats G Nilsson (m): Herr ordféorande! Nagon moderat raljerade Gver
sociotopstudierna — jag formodar att det var jag. Det gjorde jag inte alls. Jag raljerade
inte pa nagot satt over dem. Daremot avfardade jag dem som fullkomligt irrelevanta.
Behovet av att frascha upp, renovera och bek&dmpa nedskrdpningen av parkerna
bedoms ju i dag. Det &r inte inkompetenta manniskor som skoter detta pa forvalt-
ningarna.

Du efterlyser klarhet. Tala da klarsprak: Vad &r det du vill bortprioritera eller ned-
prioritera av gatu- och fastighetskontorets verksamhet och av stadsbyggnads-
kontorets verksamhet i dag for att lyfta upp och &gna tid at de hér sociotopstudierna?
Tala nu klarsprak!

Anforande nr 145

Borgarradet Valeskog (s): Jag kan tala klarsprak. Jag kan ta ett narliggande
exempel fran den stadsdel dar jag sjalv verkar, namligen Vasaparken. En
forutsattning for att kunna fa en bra renovering av den parken ar att ha en uppfattning
om hur den anvénds i dag och hur den kommer att anvandas i framtiden. Da krévs
det just ett sddant har underlag, en sociotopanalys. Det handlar om att ta fram fakta
om hur parken anvands av manniskor som bor eller arbetar i omradet och hur denna
anvandning kan tdnkas komma att forandras. Det har man gjort, och darfor finns det
en hel del nya forslag som jag tror kommer att innebéra att den har parken blir &n
mer uppskattad — mycket mer anvand, naturligtvis, men ocksa béattre anpassad for en
Okad anvandning.

Anforande nr 146

Mats G Nilsson (m): Herr ordférande! Apropa att fa klarhet i debatten:
Tidigare i dag nar jag satte upp mig pa talarlistan for andra gangen raljerade Viviann
Gunnarsson, tyckte jag, om att man var tvungen att ldgga in gummimattor i
Vasaparken. Da ar det lite lustigt att Jan Valeskog i anforandet efterat sager att
ibland maste man anvanda nya material. Det &r alldeles uppenbart att majoriteten har
debatterar varandra, och i det har fallet maste jag sdga att jag haller med Jan
Valeskog. Konstgrés ar jattebra i Vasaparken.

Miljopartiet har med stdd av Véansterpartiet velat havda linjen att detta handlar om
okat underhall. Min enkla fraga till Miljopartiet ar: Varfor skrev ni aldrig det?
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Ingen hér har talat emot okat underhall. Jag ser i min egen stadsdelsnamnd effekterna
av en extrem nedskarning av underhallsinsatserna fran den har majoritetens sida.

Intressant ar ocksa att ni ju inte har statt har och foreslagit nagra okade insatser. Ni
pratar om en omférdelning som ska I6sa alla problem, och en omfordelning innebar
att vissa vinner och andra forlorar. Detta om nagot, Christer Ohgren, &r en pseudo-
debatt.

| dagens Dagens Nyheter star det lasvarda saker om den skrapiga Ralambshovs-
parken. Nagra sadana artiklar skrevs inte forra mandatperioden, kan jag tala om. |
denna mycket populara men tyvarr alltfor skrapiga park vill ni nu med rekordmatt
skara ned stadinsatserna. Ni vill stdda mindre. Ni vill med andra ord med 6ppna égon
lata den har parken bli allt skrapigare och allt skitigare. Ni vill inte héja den. Ni vill
sénka &tgarderna. Christer Ohgren, detta om nagot ar en riktig pseudodebatt.

Anforande nr 147

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Mats G Nilsson, eftersom vi &r eniga om
skrivningarna ar det vl inte precis sa att vi star och diskuterar mot varandra. Vi
forsoker att fa debatten att 16pa nar ni hela tiden har en sadan egendomlig debatt-
teknik. FOr det forsta tror ni att Miljopartiet inte vill ha barn i parkerna. For det andra
tror ni att vi 6ver huvud taget inte vill ha manniskor i parkerna, och sa vidare. Den
debattekniken tycker jag inte passar har, speciellt inte med tanke pa den har
skrivelsen och svaret pa denna. Det &r att lura medborgarna, tycker jag.

Du tog upp det har med gummimattor i Vasaparken. Att man till slut blir tvungen att
anvianda en sadan teknik beror pd att ni under er mandatperiod inte skotte
parkskétseln i den parken. Om ni hade haft en sadan studie som vi talade om tidigare
hade ni forstatt att det blivit nddvandigt att se till att fa ett mer slitstarkt underlag,
just darfor att det ar s manga barn som anvander den har parkdelen.

Anforande nr 148

Mats G Nilsson (m): Viviann, du &r pinsamt okunnig om varfér man vill
anlagga konstgréas i Vasaparken och pa andra stallen. Det Okar resursutnyttjandet
nagot enormt. Satt dig ned med din borgarradskollega Borjeson nar hon kommer, sa
far hon utbilda dig lite!

Sedan var det den sé& kallade pseudodebatten. Aterigen: Ni vill minimera den dkade
forslitningen. Ni har inte ett ord om 6kade anslag till parkskotsel!

Nar jag laste den har skrivelsen litade jag pa att om Miljopartiet hade avsett att
propagera for 6kade anslag till parkskdtsel sa hade man ocksa skrivit 6kade anslag
till parkskotsel. Nagonting sadant har ni inte gjort. Daremot har ni beskrivit hur man
ska minimera och bek&mpa forslitningen. Det l&ste jag, men uppenbarligen var denna
skrivelse fran er inte sarskilt genomtankt.
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Anforande nr 149

Ann-Marie Stromberg (v): Sa enkelt som att det handlar om Gkade
anslag ar det inte. Det handlar ocksa om andra saker. Det handlar om att ha battre
fordelning och 6kade kunskaper, bade om anvéandandet och behoven och om hur man
skoter ytorna. Aterigen forvanar det mig att ni inte ser sambandet mellan 6kat antal
besokare, dkat slitage och Okat skdtselbehov.

Vart kommande resursfordelningssystem ska ta battre hansyn till de olika behoven i
stadsdelarna. Det ser ju trots allt olika ut. Vi har olika ytor och olika bestksfrekvens.
Det ar det som resursfordelningssystemet kommer att handla om: en battre
fordelning och ett battre kunnande.

Skrivelsen handlar ocksa om mer kunskaper. Hur ser det ut i var stad? Vilka behov
har vi? Hur kan vi bast tillgodose behoven av gronytor?

Anforande nr 150
Mats G Nilsson (m): Okej, Ann-Marie, jag haller med dig: Ni behdver
verkligen den hé&r kunskapen.

| exempelvis Ralambshovsparken, en av de mest populara parkerna i den hér staden
— dar jag for ovrigt traffade pa din partiledare for ett litet tag sedan; jag hoppas han
inte skrapade ned — har du de hér radikalt dkade besokssiffrorna. Du har darmed
ocksa den okade forslitningen, och du har darmed de kraftigt 6kade behoven.
Resultatet av din politik ar dock att 30 procent av anslaget skérs bort. Det ar din
politik i praktiken.

Anforande nr 151

Christer Ohgren (mp): Nar det forst galler Ralambshovsparken kan du ju
inte lyfta fram en enskild park pa Kungsholmen, som ju bestar av oerhért manga
parker, och bara peka pa att man far ett minskat anslag till just Ralambshovsparken.
Det forstar val vem som helst som kanner till Kungsholmen att det finns ett antal
andra parker dar man har en annan typ av kompensation.

Om ni nu inte vill satsa ytterligare pengar pa parkerna &r det val bara att konstatera
att Moderaterna vill lata vara parker bli till urskog igen. Det kanske pa sitt satt ar en
positiv atgard, sett utifran biotoper och sadant.

Man kan ocksa konstatera att Mats G Nilsson valdigt tydligt utelamnade det faktum
att stadsbyggnadsatgarder &r ett satt att se till att parkerna inte utnyttjas pa ett satt
som gor att manniskor inte far tillrackligt med gréna lungor i Stockholm.

Anforande nr 152

Mats G Nilsson (m):Jag ber om urséakt, Christer. Jag borjade med att tala
om de fasansfulla effekterna i Ralambshovsparken, och du har nu upplyst oss alla om
att dessa fasansfulla konsekvenser kommer att drabba alla parker pa Kungsholmen.
Tack for det!
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Vi hor hela tiden resonemang fran er sida om det 6kade antalet besdkare, om den
okade forslitningen och om det 6kade behovet. Da tycker jag att det ar viktigt att ta
upp den park dér det 6kar allra mest. Jag tycker att det i grunden &r positivt. Men just
hér vill ni skéra ned allra mest. Ni ar ocksa stolta 6ver det och sager att det ar valdigt
bra. Jag tycker att det &r valdigt korkat.

Jag ser med stor gladje att valdigt manga manniskor besoker Ralambshovsparken
ofta. Jag gor det, och jag har vinpavan med mig valdigt ofta. Jag tycker att det &r
jattetrevligt. Det &r jatteblandad publik, det ar skolor och Gud vet vad, det & manga.
Aven det tycker jag ar jattebra. P& fem &r har mangden skrap femdubblats. Detta
kommer ni nu att tackla med en rekordstor nedskarning. Det &r s, v och mp i
praktiken.

Anforande nr 153

Margareta Bjork (m): Ordforande, fullméktige! Jag har skrivit ned ett
antal saker som man har sagt frdn majoritetens sida: Nar slitaget 6kar maste
underhallet 6ka. Mera resurser behdvs. | det nya system som nu féreslas har man
tagit hansyn till att underhallet ska motsvara utnyttjandet. Man séger ocksa att det
nya resursfordelningssystemet tar hansyn till nyttjandet och att det blir betydligt
béattre fordelning mellan stadsdelarna.

Da kan jag visa denna rubrik som visar vad som hander hos oss i Katarina-Sofia om
det har fantastiska systemet gar igenom: Parker riskerar bli sopberg. Det éar
Blecktornsparken som &r pa bild. Inuti tidningen star det: Ograset kan ta over i
parkerna.

| var stadsdel och i Ann Mari Engels stadsdel skulle detta forslag innebara att vi
antingen far sluta skota vara parker — inga blommor, inte klippa graset, inte plocka
bort skrapet ur papperskorgarna och sa vidare — eller ocksa sluta ha gaturengoring
och ta bort klotter. Det ar vad ert forslag innebér hos oss.

D& kan man fraga: Ar det inte ert forslag som kommer att gora att parkerna blir till
urskog?

Anforande nr 154

Ann Mari Engel (v): Margareta, du vet ju att vi i majoriteten i stadsdels-
namnden precis som du tycker att detta forslag till resursfordelning inte tar hansyn
till en véldigt viktig faktor, ndmligen antalet bestkare i stadsdelen, sarskilt kvélls-
besokare. Vi har ju flest alkoholutskankningstillstand och flest besokare bade dag-
och kvéllstid, och det &r ocksa nagonting som vi fran majoriteten har framfort.

Det har forslaget ar ju inte ett beslut utan ett underlag fran tjanstemannen. Som jag
sade i mitt anférande utgar jag fran att det nya systemet kommer att ta hansyn till
sadana saker som hur hogt slitage man har och hur mycket manniskor som finns dar.

Forut har det inte funnits nagot system alls. Penningfordelningen har bara byggt pa
vilka avtal man rakade ha nar stadsdelsnamndsreformen kom. Det tror jag ingen av
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oss tycker &r bra. Darfér har man nu tagit fram ett system, och dven om det finns
vissa brister utgar jag fran att det inte kommer att leda till att vi far nagra sopberg.

Anforande nr 155

Margareta Bjork (m): Ann Mari Engel, jag hoppas da att du kan ga i god
for att systemet inte kommer att sla sa hart som forslaget innebéar. Nar man hor pa en
del av dina kolleger i majoriteten verkar ju det har systemet var det mest underbara
som man kan tanka sig. Jag hoppas att du lyckas Overtala dina kolleger sa att vi far
behalla de har pengarna i var stadsdel.

Anforande nr 156

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag tanker inte diskutera sopbergen i er
stadsdel utan snarare det att vi under tva ar i rad faktiskt har ¢kat underhallshidragen
till just parkskotsel. Dar har Miljopartiet varit valdigt padrivande.

Och det ar faktiskt inte for att plocka bort skrépet i parkerna som vi har gjort det. For
hur ar det nu, Margareta Bjork, Mats Nilsson och Alvendal: Nér ni sitter dér i parken
och éater er picknick och kastar er vinflaska, har ni da med er en liten pase som ni
ocksa tar hem skréapet i? Det &r ju en fri vilja att &ta i parken och att dricka i parken,
men det borde vara en lika fri vilja att ta med sig hem det skrdp man har dragit dit.
Om alla gjorde det skulle vi ha valdigt mycket mer pengar kvar till ett schyst
underhall i vara parker.

Anforande nr 157

Joakim Larsson (m): Herr ordférande! Jag har sallan hort sa mycket krum-
bukter fran majoriteten. Valeskog har krumbuktat sig ordentligt. Vad man har
forsoker gora ar att komma runt innehallet i en skrivelse som, vilket vi har forsokt
papeka, innehaller en del férbud och en del forbudsiver. Jag tycker att ni slar knut pa
er sjalva i varje inldgg. Den hér skrivelsen &r och forblir en forbudsskrivelse. Vi
kommer att uppmana alla att protestera mot detta.

Jag brukar notera en del fantastiska citat, herr ordférande. Den lilla citatbok jag har
rackte inte till i dag. Ann Mari Engel gick namligen upp i talarstolen, och da vill jag
lova att min penna ryker. Nar Ann Mari Engel kommer i gang tror man att man har
backat 20 ar i tiden. Muren &r kvar, det &r rott, det ar fanor, det ar férsta maj och min
penna gldder.

Det ar uppenbart att det hér drendet i grund och botten &r en rejal snyting mot
friskolorna. | sjélva verket ar det i grunden en snyting mot en enskild friskola som
utnyttjar Blecktornsparken. Det ar sa uppenbart! Ni kan krumbukta hur mycket som
helst, men vi vet att det ar sa och den enskilda friskolan vet att det ar sa.

Valeskog efterlyser klarhet i fragan. Det &r ju nagonting som oppositionen borde
krava av majoriteten i forsta hand, men naval; vi forsoker fa klarhet i det har: Vad
ska Ann Mari Engel géra med alla de friskolor i Stockholms stad som inte har egna
skolgardar? Ska dessa stanga nu, Ann Mari Engel? Eller &r det sa att det inte ska fa
etableras nagra nya friskolor utan att de har inrattat eller har ett forslag pa inrattande
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av ny skolgard? Ska vi inte heller fa nagra fristaende skolor i den har staden som inte
kan anlagga en idrottssal i nagon grannlagenhet eller vad det nu kan vara fraga om?

Ann Mari Engel, jag vill hemskt géarna ha svar fran just dig.

Anforande nr 158
Christer Ohgren (mp): Tyvarr, Joakim, fick du svar fran mig allra forst.

Jag blev lite upprord over att den hér skrivelsen skulle préaglas av férbudsiver. Jag ar
namligen valdigt negativ till det sattet att arbeta. Jag foredrar att arbeta med
exempelvis férebyggande arbete.

Nér det géller friskolan i den hér parken vill jag bara konstatera att ett av skélen till
att den finns dar ar att Miljopartiet rostade for detta for ett antal ar sedan.

Vi vill ocksa understryka att skrivelsen inte handlar om friskolor utan om ett flertal
olika utnyttjare. Sedan kan man naturligtvis tolka detta pa lite olika satt. Det framgar
att majoriteten har olika satt att tolka det pa. Kvar star dock det faktum att man maste
se till hur man stadsplanerar runtomkring en park sa att inte parken drabbas av ett
utnyttjande som inte ger manniskor tillgang till stadens gréna lungor, amen!

Anforande nr 159

Ann Mari Engel (v): Kédra Joakim, det var nog inte jag som namnde forsta
maj. Det var visst nagon fran oppositionen som pa ett lite desperat och beklammande
satt ansag att det var forstamajtagen som skrapade ned mest har i staden.

Jag vill understryka att det inte &r jag som har gjort den har skrivelsen. Det &r inte jag
som har gjort den som en snyting mot nagon enskild friskola. Vad jag talade om var
att hela majoriteten — s, v och mp — i stadsdelsndmnden har tyckt att det &r ett
problem att alltfler skolor etableras som inte har egna skolgardar. Vi tycker inte att
det ar acceptabelt att lagstiftningen medger att det kommer nya sadana skolor.

Nar du fragar mig vad jag ska gora med de har skolorna vet jag inte vad du vantar
dig. Tror du att jag ska svara att vi ska expropriera dem, eller vad? Det var inte det
jag sade. Jag sade att jag inte tycker — och det gor inte majoriteten i var stadsdels-
ndmnd heller — att det egentligen ska vara mojligt att etablera nya skolor utan att man
har en skolgard, precis som man ska ha en matsal och en gympasal darfor att
elevernas hélsa kraver det.

Du och jag vet ocksa att det inte ar nagra atgarder jag har talat om har, utan det &r
fraga om en syn pa vad som borde vara mojligt i framtiden. Det har ar en framtids-
fraga.

Anforande nr 160

Joakim Larsson (m): Men Ann Mari Engel, du ar ju ordférande i en stads-
delsnamnd som har en del avtal med fristaende skolor darfor att de nyttjar stadens
parker. DA vill jag stélla en fraga till dig. Du tycker att det ar ett konstigt system —
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det har ingar for dvrigt i citatet — att man ska kunna betala sig fri fran att anldgga en
skolgard. All right, du tycker att det ar ett konstigt system. Som politiker brukar man
ju vilja hantera konstiga system. Da vill jag veta av Ann Mari Engel: Hur tanker du
hantera det som du kallar ett konstigt system?

Anforande nr 161

Mats G Nilsson (m): Herr ordférande! Jag vander mig forst till Christer
Ohgren. Jag undrar hur det egentligen kanns att ha forfattat denna skrivelse. Vi har
citerat den ordagrant. Det har inte handlat ett dyft om det du pastar att den handlar
om, ndmligen 6kade resurser till parkanslaget, utan den handlar om att bekdmpa och
minska forslitningen. Kommunisterna har tagit skrivelsen som grundbult for att ge
sig pa friskolorna. Om det nu var sa att du satt pa kammaren och tyckte att du skulle
skriva nagonting for att 6ka parkanslaget maste du vél nu dnda konstatera att du inte
lyckades alltfor bra med dina formuleringar.

Viviann, du anvénde ett replikskifte, vilket var litet konstigt, for att pa nagot satt
pasta att jag och Kristina Alvendal kastar vinflaskor. Det gor vi inte alls det! Vi har
alldeles for roligt nar vi &r i parken, jag och Kristina, sa vi kastar inga pavor. Jag
lovar dig att vi plockar upp dem. Vi ar sa duktiga pa att plocka att din partikamrat,
som rakar vara ordforande i stadsdelsnamnden, vill ha med mig ut for att plocka.

Anforande nr 162

Christer Ohgren (mp): For att sammanfatta, eftersom du inte uppfattat vad
jag sagt: Vi i Miljopartiet vill att vi ska ha storre gréna lungor i var stad. Vi ska ha en
stadsplanering som gor att manniskor kan fa tillgang till parkerna och utnyttja dem
pa ett satt som ger oss den konkurrensfordel gentemot andra nordeuropeiska
storstadsregioner som goda parker och fina gréna lungor med goda biotoper faktiskt
ger. Det borde ni i Moderaterna léra er.

Anforande nr 163
Mats G Nilsson (m): En sak vi moderater har lart oss i skolan &r att lasa
innantill. Inte ett ord av det du nu séager star i din skrivelse.

Min summering av detta, Christer, &r att nasta gang du vill férmedla det du just nu
sade sa skriv det!

Anforande nr 164

Ann-Marie Stromberg (v): Vi fran Vénsterpartiet anser att skolgard,
gympasal och skolmatsal hor till sadant som alla skolor ska ha. Det hér till en god
skolmiljo, och det galler bade fristdende skolor och kommunala skolor. Att de
fristaende skolorna har nadmnts beror ju pa att det ar just de som inte har haft skol-
gardarna.
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Anforande nr 165

Ann Mari Engel (v): Jag ville bara svara pa Joakims fraga, eftersom jag
inte hade nagon replik, om hur jag kan acceptera att vi har ett konstigt system. Det
finns ju manga system i samhallet, bade i stort och i smatt, som jag inte accepterar
men som det ar svart att bli av med.

Men vad jag menar &r: Om man har Blecktornsparken, som namnts som exempel —
en av de hardast belastade parklekarna i hela staden — och sa anlagger man en
forskola och en skola dar som man beraknar att 500-600 barn ska ga i som ocksa ska
anvanda denna parklek, dd maste man ju rakna med att det blir valdigt stor kon-
kurrens om denna parklek och en valdigt 6kad forslitning. Detta 16ste man under
forra majoriteten genom att tillstyrka denna skola och sedan tréffa ett avtal om att de
ska betala lite grann till parkleken per ar darfor att de sliter ned den.

Jag tycker inte att detta ar ett idealiskt system; det haller jag fast vid. Nu ligger
skolan déar den ligger, och jag har inte ndgra planer pa att gora nagonting at den aven
om du tror det. Men det ar val inte sd underligt att jag sager att det ar ett konstigt
system — att man kan betala lite grann till den kommunala parken och sedan anvénda
den i stallet for att bygga en skolgard. Jag skulle ha velat ha ett annat system.

Anforande nr 166
Joakim Larsson (m): Mycket kort, herr ordférande: Vilket system?

Anforande nr 167

Ann Mari Engel (v): Jag vill ha ett system som forutsétter att man inte
anlagger skolor utan skolgard. Det har jag ju sagt. Jag skulle vilja ha en lagstiftning
som sag till att skolor hade en skolgard.

Anforande nr 168

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Vi har snart hallit pa i en och
en halv timme nu och diskuterat den har fragan. Jag vill anda for tydlighets skull sla
fast — Valeskog har ju efterlyst vad vi egentligen sager och var vi star — att vi fran
vart hall tycker att det ar viktigt att parkerna underhalls och att det avsatts pengar till
att gora det. Ni far det att framsta som att vi vill att det ska bli den hér urskogen som
nagon pratade om. Det &r logn, vill jag séga!

Daremot maste man till Christer Ohgren siga att det inte verkar som om du har last
ert eget yttrande eller det har forslaget. Det finns ju ingenting som séger att det ska
bli mer pengar till stadning och underhall av stadens parker. Ni pratar lite om nagot
nytt system, men det finns inte en spann mer till stadning och underhall av parkerna
savitt jag kan se.

Sedan namndes det att man skulle ta med sig papper, flaskor och sadant nar man var
ute och at och drack i stadens parker. Jag tror det var Viviann Gunnarsson som tog
upp det. Det ar klart som sjuttsingen att alla har gor det. Ar det plats i pappers-
korgarna &r det klart att vi anvander dem.
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Jag sag en tidningsartikel med bilder fran Ralambshovsparken dar papperskorgarna
var overfyllda. Det kanske &r sa enkelt som att man maste satta ut lite fler soptunnor.
Det kanske skulle underlatta.

Anforande nr 169

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Egentligen ska man ju inte kasta sina gamla
ackliga matrester i de dar korgarna. Man ska ta med sig dem hem. Det I&t som om ni
faktiskt inte har forstatt det. Ni tycker tydligen att man kan ga och lagga dem dar.
Men da kostar det valdigt mycket att transportera bort dem., och da ligger de kvar.
Du kanske var ganska ordentlig och lade soporna i papperskorgen, men nagon annan
kanske da tar en flaska som ligger dar och leker med den, och sa blir det glas i
parken och sa vidare. Det blir ocksa oerhort dyrt att underhalla och ta hand om det
har.

Stockholmarna har faktiskt blivit samre &n forr i tiden pa att ta med sig sina sopor
hem nar man har varit pa picknick. De &r jattebra pa picknick, och det ar ju kul, for
det ar mycket folk i parken. Men da far de ocksa ta hem skrépet.

Sedan vill jag bara sdga nagot om upprinnelsen till den hér skrivelsen. Egentligen
handlar den inte om pengar till parkunderhall heller. Det har vi namligen redan sett
till att det finns i den budget vi har i ar. Den handlar om att nar man planerar for
bebyggelse runtomkring en park sa ska man ta hansyn till hur den har gréna lungan
kan klara det. Det ar sa vi har tankt.

Anforande nr 170

UIf Frideback (fp): Ordférande och Viviann Gunnarsson! Da kan man ju
fraga sig: Vad har vi statt och pratat om har i en och en halv timme? Och vad sager
din van Ohgren dar bakom dig? Han héavdar ju med bestimdhet att detta &r mer
pengar till parkunderhallet, och nu &r det inte det som det handlar om. Ni far borja
prata ihop er, tror jag.

Sedan var det detta med sopor nar man ar pa picknick. Jag maste saga att jag trodde
att man skulle lagga sopor, gamla tallrikar och kycklingben i containern, soptunnan
eller vad som nu star dar. Ar det forbjudet, menar du?

Anforande nr 171
Christer Ohgren (mp): UIf Fridebdck, det ar ju bra att den hir debatten
har varit klargérande for dig. Det verkar som om ni ocksa tycker att den har varit

klargorande. Jag ar inte riktigt saker pa att ni har uppfattat samma saker som jag,
dock.

Jag tanker anda drista mig till att gora ndgon typ av sammanfattning. Jag konstaterar
att det i framtiden aldrig kommer att racka for Miljopartiet att lagga fram en enkel
skrivelse. For att den borgerliga minoriteten ska forsta vad vi i sjalva verket menar
maste vi i framtiden alltid lagga hela vart partiprogram som bilaga till alla skrivelser.
Det tdnker jag dock inte gora, utan jag hanvisar er till att l4sa programmet. Jag tror
att ni kommer att géra manga spannande upptéckter i det.
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Sedan vill jag saga till UIf Frideback, som inte har forstatt det jag har forstatt, att
Miljopartiet i tva budgetar har varit med om och faktiskt ocksa delvis varit
padrivande for att oka anslaget till parkunderhall. Det &r ocksa det som jag har
hanvisat till ett antal ganger i de replikskiften som vi har haft har. Jag hoppas att du
nu uppfattade det.

Jag vill ocksa konstatera att sopor huvudsakligen tas med hem. Man undviker
namligen storre kostnader for staden genom att ta med sig soporna hem och sedan
sopsortera dem dar.

Anforande nr 172

UIf Frideback (fp): Ohgren sager att sopor huvudsakligen tas hem. Det kan
val inte rimligen vara pa det viset att man ska ta med soporna hem? Vad har vi en hel
renhallningsforvaltning till? Varfor staller man ut container efter container?

Jag ska tala om for dig att detta sker for att vi medborgare som sitter i parken och har
trevligt pa I6rdagseftermiddagen ska lagga avfallet i containrarna. Det &r ju det som
de ar till for. Jag ar overtygad om att alla har naturligtvis ser till att vara sopor
hamnar i containrarna. Ar de fulla s& nddgas vi sjélvfallet ta med skrapet hem, for
inte slanger vi det pa marken.

Aterigen Ohgren, i det hdr drendet finns det ingenting som talar for att Miljopartiet
har lyckats fa mer pengar till parkunderhall. Det &r bara snack!

Anforande nr 173

Christer Ohgren (mp): Forst vill jag rekommendera dig lasning av de tva
tidigare budgetarna. Det kanske skulle kunna tydliggora en del saker for dig som du
kanske inte har upptackt an. Det borde ha varit svart for dig att skriva budget om du
inte ens hade en aning om vilken budget som géllde.

Jag vill ocksa lara dig ett och annat om sopsortering. Om man verkligen vill vara
miljovanlig sa ar det faktiskt sa att det & mycket béattre att forsoka sopsortera, och
det gor man bast inte genom att sldnga allt som man har forbrukat i en park, om det
nu &r det som vi ska diskutera har, utan genom att l&gga saker och ting i de olika
typer av karl dar de hor hemma. Det kan man géra hemma eller i atervinningskarl
som finns utstallda pa olika platser. Lycka till i framtiden med sopsorteringen, UIf
Frideback!

Anforande nr 174

Annika Stude (v): Ordférande och ledaméter! Jag blir full i skratt. Jag
borjar begripa varfor vi har sd mycket rattor i Ralambshovsparken och de andra
parkerna nér ni har instéliningen att man ska lagga allt avfall i papperskorgarna.
Vilket arhundrade gick ni i plugget? Nar jag gick i skolan fick jag lara mig att man
tar med matrester hem for att undvika rattproblemen.

Nu vill jag atervanda till att diskutera min édlskade Ralambshovsparken. Mats, det &r
ju sa att det inte bara handlar om sjdlva Ralambshovsparken. Om ni orkar stracka pa
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benen och ga strandpromenaden runt sa ska ni se att det dar berget med sopor inte ar
sa litet om man tanker pa alla klippor runt om i den varme som varit. Det ar inte bara
papper utan annat som ligger dar ocksa.

Vi har sjalva har i kommunfullméktige gatt med pa att starta skolor som inte har
skolgardar. Darmed blir slitaget i vara parker nagot hogre, till exempel i Parklekarna.
De leksaker som barnen anvénder blir mer nétta, men pengar for det ger vi inte
Parlekarna.

Jag vill avsluta med att sdga att det vore bedrdvligt om den andra politiska sidan har i
salen fick majoritet i fragan om att inte behova ta med matresterna hem. Det &r ju
16jligt att flina at en sddan sak, Mats.

Anforande nr 175

Mats G Nilsson (m):Jag kan inte sitta kvar nar Annika sager sa dar. Du
har helt ratt i din verklighetsbeskrivning, Annika, men Christer Ohgren sade redan
nar vi koncentrerade diskussionen for mycket till Ralambshovsparken att
nedskarningarna pa Kungsholmen inte enbart kommer att drabba Ralambshovs-
parken. Det kommer att bli riktigt illa 6ver hela Kungsholmen. Det har han sagt.

Jag tror inte att UIf &r sa ofta i Ralambshovsparken for det stammer det som majo-
ritetsforetradarna sager, namligen att man inte slanger ndgra matrester dar utan tar
med dem hem. Det &r konsekvent, det ar alldeles dverfullt.

Det ar som det star i dagens tidning, namligen att det &ar fullt i sopkorgarna
klockan 8.30 pa morgonen, och situationen blir inte béattre ju langre dagen lider.

Avslutningsvis Annika, du har ju maéjlighet till replik. Kan du inte da saga vad du
tycker om den kritik som jag har levererat mot resursfordelningssystemet och
konsekvenserna for Ralambshovsparken, ett system som bland annat innebéar att man
ska skédra ned stadinsatserna med 30 procent. Jag lade en skrivelse om detta i
stadsdelsnd@mnden, och den stddde du.

Anforande nr 176

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, jag vet inte om jag verkligen
blir sista talare, men det verkar vara sa just nu. Jag kande mig tvingad att begéra
ordet eftersom okunnigheten i den har salen ar sa stor nar det géller hur man hanterar
sopor som alstras i en park.

Jag undrar om ni vet vem som betalar tomningen av behallarna som star i parkerna.
Det &r alla stockholmare som betalar, eftersom det &r stadsdelen som betalar
rakningen. Det ar inte renhallningsnamnden eller ndgon annan som betalar hamt-
ningen av soporna. Jag vet inte vem ni tror att det &r, gud kanske.

Man far egentligen inte lagga matavfall i en sadan har container. Detta ar en
nodatgard som man har vidtagit for att det inte ska bli &hnu mer nedskrapat i
parkerna.
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Det basta vore om vi har hade 101 personer som nu ginge ut och talade om att detta
inte ar ndgon bra idé. Idén &r att man tar med sig det som man har anvant i en pase
hem néar man har varit pa en picknick. Det blir billigare for staden, och det ar sa vi
har var renhallningsordning ordnad.

| annat fall kanske vi far lov att ta ut en avgift av dem som sitter i parken och &ter. Pa
manga stallen har det blivit mycket matavfall i papperskorgar. Den skétseln bekostas
inte av nagon verksamhetsutévare utan de papperskorgarna far stadens stadsdelar
betala tomningen av.

Det galler att halla tungan ratt i mun nar man talar om vem som betalar. Kristina
Alvendal och ni andra, det &r ni som betalar.

Till slut. Den hér skrivelsen har vi lagt eftersom Blecktornsparken &r upprinnelsen
till det hela. Kring den parken har det blivit en hard exploatering och det finns planer
pa att bygga inne i sjalva parkomradet. Det ar att ga lite val langt, tycker jag. Man
bor sammanvaga hurdan exploateringen ar utanfor parken, vilka tankegangar det
finns bakom planerna pa att bygga inne i parken och hur man vill anvénda parken.
Jag tycker att gatu- och fastighetskontoret och stadsbyggnadskontoret i det har fallet
har svarat bra pa de fragorna.

Anforande nr 177

Kristina Alvendal (m):Ordférande! Ibland ar det sa att entragen vinner.
For en och en halv timme sedan efterlyste jag Miljopartiets avsikt. Nu kom svaret — i
sista stund. Det blir en avgift fér picknickande stockholmare som inte tar med sitt
skrap hem. Det ar fantastiskt att detta besked kommer i slutet av debatten!

Det du egentligen sade var att stockholmare som inte kan uppféra sig, som inte gor
som vi sager, far betala en avgift: Ingenting &ar gratis, och du ska veta, Kristina
Alvendal, att du &r med och betalar detta, var ditt budskap. Ja, nagonting ska jag val
fa for min skatt! Jag ska val for sjutton fa lagga mitt skrap i en soptunna som staden
tillhandahaller!

Men detta besked &r mycket tydligt. Jag tycker att det var kalasbra att du gick upp
som nastan sist anmélda talare i den har debatten och forklarade vad detta egentligen
handlar om: det blir en avgift for picknickande stockholmare.

Anforande nr 178

Borgarradet Gunnarsson (mp): Man kan inte annat an sucka dver den daliga
logik som ditt parti, Kristina Alvendal, har i de har fragorna. Jag sade att du redan
betalar genom din skatt, och din skatt kanske maste hojas pa grund av att du inte har
lust att stoppa ned dina matrester i en pase och ta med dem hem.

Anforande nr 179

Annika Stude (v): Ordférande! Jag vet inte om det ar kutym i den hér salen
att vi vander oss till enskilda personer, men nu gor jag det. Mats, forslaget till resurs-
fordelningssystem dr ute pa remiss. Jag kan inte siga vare sig bu eller ba om den
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innan alla svar har kommit in och vi har fatt méjlighet att gora nodvandiga tillagg
och foréndringar i resursfordelningssystemet.

Jag vet inte om jag staller mig bakom tanken att slappa efter pa stadningen i
Ralambshovsparken. Jag tror att vi behover intensifiera den annu mer.

Anforande nr 180

Mats G Nilsson (m): Annika, jag anklagar inte dig personligen for att
vilja minska stadningens omfattning — tvartom har du statt bakom ett uttalande med
skarp kritik mot det har forslaget som dina partikamrater har féresprakat. Du tillhor
den goda sidan i den har fragan. Vi ar 6verens. Var kritik mot det nya resursfordel-
ningssystemet som dina partikamrater foresprakat har vi gemensamt, du och jag.

Anforande nr 181
Annika Stude (v): Detar inte mina partikamraters och inte mitt eget heller
utan faktiskt férvaltningens forslag.
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§ 31 Boutstallning i Tensta
For kannedom fran gatu- och fastighetsnamnden (utl. 2004:56)

Anforande nr 182

Borgarradet Valeskog (s): Ordférande, fullméktige! Infér Stockholms 750-
arsjubileum framforde en grupp boende i Tensta idén om en bomassa i Tensta.
Svenska Bostader och Familjebostader avsatte medel till en forstudie med utgangs-
punkt fran detta forslag och projektet var inriktat pa en ombyggnad av lagenheter.

I oktober 2003 besl6t fullmaktige att godkanna genomférandet av en boutstallning i
enlighet med den forstudie som da redovisades. Utstéllningen planerades att paga
under cirka 10 dagar i borjan av september ar 2006. Temat ar Tensta som boplats.
Under detta tema ingar bostéder och den fysiska miljon i bred bemarkelse.

Innehallet bygger pa fem grundpelare. De ér till att bérja med ombyggda lagenheter
och pabyggnad pa befintliga hus; syftet ar att visa pa en mer varierad lagenhets-
sammanséttning med bland annat fler sammanslagna lagenheter.

Nybyggnation ar en annan pelare. Har kommer bade nya flerbostadshus och radhus
att visas upp. En del kommer ocksa att forevisas som planer.

Befintliga lagenheter &r en tredje pelare. Rubriken blir: hemma hos Tenstabor. Det ar
den befintliga bostadsbebyggelsen som visas. Forhoppningen &r &ven att en
museildgenhet med tidstypisk inredning fran miljonprogrammets barndom ska kunna
visas upp.

Utvecklingen av den yttre miljon, gardsupprustningar samt utveckling av centrum ar
de tva sista pelarna.

Boutstallningen ger en intressant mojlighet att utveckla ett miljonprogramsomrade i
staden. Det ligger ett stort varde i att arrangera en boutstélining som visar hur ett
befintligt omrade kan vaxa och utvecklas. | detta sammanhang &r det sarskilt
intressant att visa upp hur man kan arbeta med integrations- och miljofragor i
byggandet.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 183

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméktige! Den ursprungliga visionen
som de boende i Tensta med bland annat en representant fran Tensta Konsthall, en
arkitekt boende i Tensta hade var att visa hur ett miljonprogramsomrade kan
forandras inifran, pa de boendes egna énskemal. Det ursprungliga forslaget inneholl
ombyggnad av existerande lagenheter, till exempel lagenheten i bottenvaningen for
den rullstolsburne IT-konsulten som vill kunna ta emot folk genom en dorr direkt i
vaggen. Tregenerationslagenheter i tva vaningar, lagenheten for fyra hogskole-
studerande ungdomar, lagenheten omvandlad till “bokal” foér olika typer av
smaforetagare, alltsa en kombination av bostad och lokal. Allt det skulle kunna visas.
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Av detta har blivit, i det forsta forslaget, visning av befintliga 1agenheter hemma hos
Tenstabor. Det folkliga engagemanget forsvann plotsligt, och sd ska det bli en
museildgenhet. Samma attityd har man anvant sig av i JOnkoping i deras varsta
miljonprogramsomrade, Raslatt. Dar har bolaget inrattat en museilagenhet.

Man marker ocksa en vordnad infor den ursprungliga planeringen. Det star att
boutstallningen ocksa syftar till att fordjupa kunskapen om miljonprograms-
omradena, vilket kan bidra till en mer nyanserad bild av dessa livsmiljoer. Detta kan
man kontrastera mot slutsatserna hittills fran det internationella europeiska
forskningsprojektet Restate som sysslar med sadana har omraden i tio lander.

| en rapport har man behandlat just Tensta och Husby i Stockholm samt tva
miljonprogramsomraden i Jonkoping, Oxnahaga och Raslatt. | slutsatserna om
Tensta sager man att dessa hor till de fattigaste omradena i Sverige och har forblivit
sa under deras trettiodriga existens.

Bostadsutstallningen skulle kunna vara en bra start pd en genomgripande
omvandling av ett miljonprogramsomrade. Starten verkar dock illavarslande. |1 mars
2004 inbjods allménheten till en idétavling om — en logotyp for utstéliningen! Varfor
inte inbjuda boende till att foresla en ombyggnad av just den egna lagenheten och ge
dem mojlighet att utnyttja arkitekter och andra till att gora detta. | stéllet ska proffsen
enligt planerna ha hand om detta. Det star att det ska bli arkitekttavlingar, men det
har inte de boende nagon delaktighet i.

| arendet kan man ocksa se att radslan for kostnaderna finns bade hos nuvarande
majoritet och hos oppositionen. Det &r sldende. Vi har jatterika bostadsbolag som
kan visa resten av Europa hur man bygger om stora, likformiga bostadsomraden.
Man vill tydligen fortsétta att ta kostnader for sociala interventioner — i langden
mycket dyrare dn en rejal satsning pa fysisk fornyelse inifran, forbattring av
infrastrukturen och 6kning av antalet arbetsplatser.

Som avslutning vill jag lasa ur drendet: en boutstallning i Tensta fokuserar pa att
utveckla fororten pa en mer vardaglig nivd. Antag att detta hade statt om city.
Fornyelsen av omradet runt Sergels torg fokuseras pa att utveckla city till en mer
vardag niva. Nog borde bostadsutstallningen kunna handla om att visa vagen mot en
attraktiv, statushojande, radikal och bestaende forbattring av ett miljonprograms-
omrade.

Anforande nr 184

Ann-Margarethe Livh (v): Hardy, jag vet inte om jag missuppfattade
dig, men det verkar som om du inte tror att Tenstaborna &r stolta. Tycker du kanske
att det finns kvaliteter i miljonprogramsomradet? Det finns ju ocksa
arkitektforskning som visar planlésningar och sa vidare som har varit valdigt val
genomforda i miljonprogramsomradena som &r varda att bevaras. Jag tycker att det
ar bra att man faktiskt betonar de kvaliteter som finns i miljonprogrammet. Jag
uppfattade att du inte sag de kvaliteterna. Jag hoppas att jag har fel.
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Anforande nr 185

Hardy Hedman (kd): Jag tror att jag ser de kvaliteterna. Men det listiga ar
ju att de boende vill foresla vad som fattas i miljonprogramsomradena. Det &r en
valdigt stor brist pa mycket sma lagenheter och pa mycket stora lagenheter. Det ar ett
jatteproblem i alla miljonprogramsomraden. Tank, om de boende sjélva fick foresla
forandringarna! | stillet ska man lata arkitekter gora det. Bostadsbolagen har hittills
varit helt ointresserade av en inre fornyelse av omradena. De vill bara bygga nytt.

Anforande nr 186

UIf Fridebéack (fp): Herr ordférande, fullméktige! Vi i Folkpartiet tycker
att det har ar ett bra forslag. Som foredragande borgarradet sade i sin inledning
utarbetades det redan under forra mandatperioden. Vi har ett antal synpunkter som vi
vill lagga i ett sérskilt uttalande. Bland annat géller det finansieringen.

Vi tycker anda att enbart gatu- och fastighetskontoret inte ska sta for kostnaderna. |
den har frdgan kan man naturligtvis studera andra intressenter, namligen
byggherrarna, olika entreprendrer och branschorganisationerna.

Det som hé&nde vid bomassan i Hammarby Sjoéstad &r ju bra exempel. Studera det
exemplet lite narmare, Jan Valeskog, sa kan du fa lite inspiration.

Utstallningen maste ocksd innefatta en plan for att motverka segregationen.
Tillkommande bebyggelse i det har omradet, som i dag huvudsakligen bestar av
hyresratter, maste ju i mojligaste man upplatas i form av bostadsratter. Det ar anda
ett storre ansvarstagande om de boende sjélva far mojlighet att dga sin bostadsrétt.

En variation av upplatelseformerna ar nagonting att strava efter. Vi kan inte bara
ensidigt ha hyresréatter. Vi vill ha bostadsratter och garna radhus ocksa.

Anforande nr 187

Ann-Marie Stromberg (v): Det ar véldigt trakigt att tidigare talare har
en sa valdigt negativ installning till miljonprogramsomradena. De byggdes i en tid da
det radde skriande brist pa bostader, och man byggde véldigt mycket, och det
behtvdes. Det ar oerhort roligt att boutstallningen kommer att hamna just i ett
miljonprogramsomrade och just i Tensta.

Dér bodde jag faktiskt nar omradet var nytt, jag foljde Tensta fran borjan. Genom
partikompisar har jag mojlighet att fortsatta att folja vad som hander i dessa omraden
och andra miljonprogramsomraden som jag har pa narmare hall, Skarholmen till
exempel. Det &r i hogsta grad levande stadsdelar med en valdigt aktiv befolkning
som dar oerhort intresserade av sin narmiljo. Det markte vi i den tidigare
ytterstadssatsningen, och det marker vi nu ocksa i stadsférnyelsen. De &r manniskor
som bryr sig om och &r intresserade.

Jag tycker ocksa hemskt illa om talet om att man ska ta eget ansvar i form av att bo i
bostadsrétter. Det ar varken nddvandigt eller villkorat. Ménniskor vill ta ansvar for
sin narmiljo och for sitt boende, och det galler &ven de som bor i hyresratter.
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Det byggs i Tensta. Det byggs smalagenheter och radhus ocksa. Och det byggs bade
om och till, och det fornyas. Invanarna har oerhért manga goda idéer som de kommer
att fa tillfalle att visa upp vid denna utstallning.

Nar det géller fragan om en museildgenhet sa ar det faktiskt ganska roligt att man har
lagenheter i alla bostadsomraden fran den tid dd husen byggdes. Vi har en pa
Stickelbarsvagen, och kommande generationer kommer ocksa att ha gladje av att titta
in i en museilagenhet i Tensta for att se hur man levde da.

Jag tycker det var véldigt trevligt med lagenheten vid Stickelb&rsvégen, och mina
efterkommande kommer nog att tycka att det ar lika roligt att besoka ldgenheten i
Tensta. Jag ser verkligen fram emot denna boutstélining och &r oerhort glad éver att
den forlaggs till just ett miljonprogramsomrade och just till Tensta. Jag yrkar bifall
till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 188

UIf Frideback (fp): Ordforande! Vi tycker ocksa att det ar bra med den har
utstallningen, Ann-Marie Strémberg, det sade jag. Men jag sade ocksa att staden
skulle fa till stand en mer varierat upplatelseform bland bostaderna for att motverka
segregationen, kanske.

Man kan val inte ens pasta att allt ar frid och frojd inom miljonprogramsomradet. | sa
fall skulle vi ju inte behdva vidta alla de atgarder som vi faktiskt vidtar. Det &r klart
att det finns problem! Ett sétt att kanske l6sa problem &r att lata fler manniskor fa dga
sina bostader. | exempelvis Ostberga vill ju manniskorna verkligen 4ga sina
lagenheter. Den mojligheten nekar ni dem.

Anforande nr 189
Ann-Marie Stromberg (v): Joda, vi ska ha blandade upplatelseformer
i alla omraden. Det galler att d&ven bygga hyresratter i utpraglade villaomraden.

Nagot som jag valdigt starkt reagerar emot ar att ni satter likhetstecken mellan viljan
att ta ansvar for sitt boende och viljan att kopa sin lagenhet. Darmed tycker jag att ni
kranker de ménniskor som vill bo i hyresratt. De &r precis lika ansvarstagande och
ansvarskénnande som den som vill och kan bo i bostadsratt. Det ar det som jag
reagerar emot.

Anforande nr 190

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige! Jag ar jatteglad att
det ska bli en boutstéllning i Tensta. Det ar jattekul att det har initiativet har tagits av
boende i Tensta och att alla egentligen ar eniga i drendet.

Men det star ocksa att man ska ta tillfallet i akt att jobba med integration och
miljofragor. Darfor tankte jag aterkomma till den har fragan. Det &r ju sa att stérre
delen av Tenstas bostadsbestand ar hyresratter. Det finns en del bostadsratter, men
huvuddelen ar hyresratter. Darfor borde det vara logiskt att de nya bostaderna, de
som nu ska byggas, ska vara bostadsratter.
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Det ar inte alls sa att det byggs for fullt i Tensta, Ann-Marie Stromberg, just nu
byggs det ingenting, men det ar pa gang. Och jag hoppas verkligen att de kommer att
bli fardiga till 2006, for annars vore det valdigt trakigt. Men allt det som &r pa gang
ar hyresratter.

Manga som bor i hyresréatter vill ocksa ta ansvar for den egna miljon, men det ar
ocksa stora problem med att en del vill ta ansvar och andra inte vill det. Vi hor
manga klagomal vid stadsdelsnamndens 6ppna sammantraden, dar manniskor talar
om den nedskrapning som sker pa den egna garden.

Nar jag ser mig omkring ser jag att i omraden dar manniskor &ger sina bostader
sjalva ar de mera noga med att halla efter varandra. Man kan tycka vad man vill om
detta, men det ser man faktiskt nr man ser sig omkring.

Om man skulle vilja bo kvar i Tensta — och det & det manga som vill eftersom
manga trivs dar — men vill gora en boendekarriar, da finns det inte sa stor mojlighet
till det; man maste flytta ifran stadsdelen. Det vore synd, for de manniskorna trivs
dar och de behovs i Tensta. Det borde vara bostadsratter och inget annat — da skulle
bomassan vara riktigt bra.

Anforande nr 191

Ann-Marie Stromberg (v): Jag vill siga tva saker. For det forsta gar
det viss tid fran det att vi bestammer att det ska byggas till dess att husen ar klara.
Men du kan vara alldeles lugn for att det kommer att byggas. Jag vet fran
diskussionerna i gatu- och fastighetsnamnden att det finns planer pa bade hyresratter
och bostadsrétter i just Tensta och dess omgivningar. Du kan vara lugn for att det
kommer att bli bostader.

Jag tycker hemskt illa om pastaendet att hyresrattsboende skulle vara mindre
ansvarstagande an boende i bostadsrétter. Jag bor numera i bostadsratt och jag kan
upplysa dig om att det inte ar alla som bor i bostadsratter som ar sd himla ordentliga
heller. Det forekommer dven dar att folk bade stor och skrapar ned — tyvarr.

Det ar en valdigt trakig insinuation mot hyresrattsboende som du framfor, tycker jag.

Anforande nr 192
Ann-Katrin Aslund (fp): Jag drar inte alla 6ver en kam, vilket jag
upplever att kanske du gor.

Du séger att det kommer att byggas, och det tror och hoppas jag verkligen. Men just
nu byggs det ingenting. Du sédger att det planeras bostadsratter, men det har inte jag
sett ett enda ord om. Jag har traffat foretradare for bostadsbolag och fatt
foredragningar, och det har bara handlat om hyresratter. Det spelar ingen roll vad ni
sager, om det faktiska utfallet blir hyresratter, da ar det ganska trakigt.
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Anforande nr 193

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker ocksa att detta i
huvudsak ar ett mycket bra drende, bland annat darfor att jag som ordfoérande for
Svenska Bostader under 2001 och 2002 drev fragan om att den har utstallningen
skulle komma till stand.

Vi hade en liten forsta etapp i form av en utstallning i augusti 2002, da bolaget bland
annat stallde ut planerad nyproduktion med flera av de projekt som nu raknas upp
som planerat nybyggande, alltsa det som Svenska Bostader hade som férslag redan
da.

Detta foranleder val egentligen tva reflexioner. Den ena ar precis den som Ann-
Katrin Aslund berérde, namligen att det & mycket positivt att Svenska Bostader
bygger. Det finns dnda en risk att allméannyttan blir &nnu mer dominerande i omraden
dar allménnyttan redan ar alltfér dominerande. Det &r de facto en stor risk, vad &n
Ann-Marie Stromberg sdger, att det hér inte blir det blandade byggande som
majoriteten séger sig efterstréva.

Om vi sedan studerar siffrorna noggrannare och ser efter vad det star i arendet, sa
kan jag tillagga att jag har en kénsla av ganska stark oro eftersom det helt enkelt inte
kommer att vara speciellt mycket fardigbyggt till boméssan, och det ar en lag
ambitionsniva i byggandet aven i det har omradet. 139 lagenheter kommer att sta
klara och 115 blir "eventuellt klara”. Vi vet ju vad de “eventuellt klara” bostédderna
kommer att vara 2006, de kommer inte att vara klara. De kommer i bésta fall att vara
paborjade.

Det galler byggandet som sadant men ocksa andelen hyresratter och om majoriteten
tanker ta fram de hér bostadsratterna for att sta for sitt 16fte om blandat byggande sa
vore vi glada om de bade planerades och hann borja byggas, for da blir inte var oro
pa den har punkten fullt s& stor som den just nu ar.

Anforande nr 194

Ann-Marie Stromberg (v): I den plattform som vi i majoriteten har
och foljer, sa ingar det att det ska vara fifty-fifty mellan hyresrétter och bostadsratter
inom nyproduktionen. Vi forsoker styra sa att det verkligen blir blandade
upplatelseformer. Det gar faktiskt ratt 1ang tid mellan det att vi bestammer att det ska
byggas och den dag husen star fardigbyggda.

Men om ni var sa ivriga pa att bygga bostadsratter i Tenstaomradet, varfor sag ni inte
till att det byggdes lite mera nytt under er tid i majoritet? FOr oss ar det namligen
skillnad pa att bygga nytt och att omvandla.

Det ar okej att bygga nya bostadsratter, men vi tycker inte om omvandlingen.
Anforande nr 195

Rolf Konberg (m): Detér just for att vi vet att det tar tid. Det ar vi 6verens
om. Aven om vi argumenterar lite olika vid olika tidpunkter i en fyradrscykel — kan
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man notera — sa ar ju det som har presenteras som nybyggnation i huvudsak det som
var kant och anhangiggjort av Svenska Bostader aren 2001 och 2002.

Det har inte tillkommit speciellt mycket hyresrétter och framfor allt inte bostadsratter
efter valet, och snart har halva mandatperioden gatt. Om det ska finnas nagot annat
an Svenska Bostaders hyresratter klara till massan sa far du nog borja med det dar
”nu” nu, som det heter.

Anforande nr 196

Hardy Hedman (kd): Jag var en av dem som drev pa fragan om en
bostadsutstallning. Det finns mycket att ta vara pa av det bésta i ett miljonprograms-
omrade som Tensta. Men av den ursprungliga folkliga forankringen aterstar
mojligheten att hitta pa en logotyp for utstallningen.

En av de barande idéerna i utstallningen var att manniskor skulle fa gora rejala
forslag till hur deras egna ldgenheter skulle omvandlas. Man skulle kunna vandra
runt och titta och méta den gamle mannen som skulle beratta: Har har vi slagit ihop
tva lagenheter och fatt en bra lagenhet for tva generationer, de yngre bor en trappa
ner och vi bor en trappa upp.

Den handikappade 1T-konsulten kunde férevisa hur han kunde ta emot kunder i
bottenvaningen.

Det ar inget fel pa befolkningen i de har omradena. Det ar planeringen som det ar fel
pa. Restate papekar just felet med lagenheternas storlek. De tar tva exempel. Antag
att en ung man vill flytta ifran en stor familj. Da kan han hitta en liten lagenhet i
omradet, ett rum och kokvra. En stor familj som behover ytterligare rum hittar till
exempel inte en sexrummare.

Nagon sade att det finns mycket att forsvara nar det géller miljonprogramsomradena.
Det ar sant, men det finns ocksa mycket att stdlla fragor om. | regeringens
storstadssatsning ar 22 av 24 omradena just sddana som ingar i storstadssatsningen.
De interventioner man har gjort genom aren har givit oerhort sma resultat. Det som
bostadsbolagen har gjort har varit kosmetiska forbattringar av omradena. Man kan
titta i andra stader, for att vi inte ska irritera nagon har, hur man har byggt sma
ingangar framfor husen, folk har fatt bestimma att en konstnar ska mala om huset
och sa vidare.

Den hér utstallningen kan bli en valdigt bra start for en radikal fornyelse av
miljonprogrammet. Det kommer att kosta pengar, och det fordrar ett starkt folkligt
engagemang.

Anforande nr 197

Ann-Marie Stromberg (v): Hardy, nar det géller behovet av dels
mindre lagenheter, dels riktigt stora lagenheter sa forhaller det sig precis pa det sattet
att det ar sadana som vi kommer att bygga i fortsattningen. Jag kommer speciellt
ihag en fastighet dar det kommer att vara smalagenheter just for de ungdomar som
vill flytta hemifran och anda bo kvar i Tensta.
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Vi bygger ocksa storre lagenheter i form av radhus och sa kallade stadsvillor. Det &r
just de behoven som vi forsoker att tillgodose.

Jag haller helt med om att det ar oerhort bra att ta till vara manniskors egen vilja och
initiativkraft. Det &r precis det som vi forsoker gora. Valkommen i det arbetet!

Anforande nr 198

Rebwar Hassan (mp): Ordforande, fullmaktige! Jag tycker ocksa att
bostadsutstallningen &r jattebra, och jag ar nojd med den. | borjan hade manga
Tenstabor manga idéer.

Jag ar nojd ocksa som politiker i Stadshuset. Jag minns nar jag ar 2000 skrev en
motion om att bygga bostader pa parkeringsplatser. Det kommer nu att ske.

En sak som jag inte dr n6jd med &r det som handlar om byggandet av E 18, som
kommer att innebara forsamringar av miljon i omradet. Som lokalpolitiker och
boende i omradet vill jag séga att detta &r en fraga som manga boende i Tensta och
Rinkeby ar motstandare till en ombyggnation av E 18 i ytlage, eftersom det kommer
att forsamra miljon i omradet.



Yttranden 2004-05-10 §32 95

§ 32 Nya mal for miljobilar, atgarder for att stimulera alternativa drivmedel
(utl. 2004:57)

Anforande nr 199

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledamoter! Det ar viktigt att vi
nu ska fatta beslut om att skarpa malen for miljobilar i Stockholm, sérskilt eftersom
vi har allra storsta mojligheten att paverka vara egna verksamheter.

Det ar ocksa viktigt att vi kan paskynda forandringar pd marknaden i stort for
miljobilar, for fordelarna med miljobilar dvervager starkt. FOr stadens anvandare ar
valet kostnadsneutralt, vilket ocksa garanteras langsiktigt da staden varje ar skjuter
till medel for att tacka namnders och bolags merkostnader nar det valjer en miljobil.

Ett problem har varit infrastrukturen for tankstationer som &r under utveckling. Det
avtal som vi har i Trendsetterprojektet, som &r ett EU-projekt, har forhandlats om sa
att vi tillsammans med AGA Gas kan bygga ytterligare fyra tankstationer. Det &r vi
valdigt glada for.

Intresset for miljobilar bland stadens foretagare okar ocksa. For narvarande betalar
projektet Miljobilar i Stockholm 30 procent av merkostnaden for foretagens inkop av
miljobilar; det &r en formedling av EU-medel.

Jag vill ocksa tala om att ni har ett papper pa ert bord med en inbjudan till ett
symposium den 2-5 juni pa Alvsjomassan. Jag tycker att det vore intressant om
manga av er kunde vara med. Pa lordagen kan man fa provkora en miljobil lite
billigare.

Det har symposiet genomfor Stockholms stad tillsammans med ett antal olika
intressenter fOr att just visa hurdant laget ar for fordon och drivmedel.

De nya malen ar ganska hoga. Staden ska verka for att 60 procent av de fordon som
utnyttjas av stadens forvaltningar och bolag ar miljobilar vid utgangen av 2006. Nu
ar ungefar 46 procent miljobilar, men trenden ar att andelen okar, sa att jag tror att vi
kommer att na det malet.

Vi vill ocksa att stadens namnder vid nyanskaffning av fordon i forsta hand ska valja
miljobil, att Stockholms Stadshus AB uppmanas att uppdra till stadens bolags-
styrelser att i forsta hand valja miljobilar vid nyanskaffning av fordon och att staden
ska verka for att stadens biogashilar till 80 procent kor pa biogas och att etanol-
bilarna till 80 procent kér pa E85. Vi har haft miljobilar som inte har tankat
miljovanligt i den utstrackning som de skulle ha kunnat gora. Det ar ocksa darfor
som vi har andrat Trendsetterprojektet lite sa att vi far fler tankstationer.

Den femte delen i det hé&r beslutet handlar om att staden ska verka for att minst
4 procent av nybilsforséaljningen ar miljobilar vid utgangen av ar 2006. Vi har
genomfort en del kampanjer riktade till verksamheter som inte &r stadens eller
offentliga. Det har gallt dels symposier, dar vi visat bilar, dels annonskampanjer pa
stan, som ni kanske har sett.
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For det sjatte ges miljo- och halsoskyddsnamnden ett uppdrag att i samrad med
stadsledningskontoret utarbeta forslag till uppfoljningsmetod fér de foreslagna
malen.

Jag yrkar bifall till dessa forslag vilket ocksa ar kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 200

Patricio Rodriguez (v): Ordférande, fullmaktige, medborgare! Det har
ar ett valdigt spannande &rende som handlar om att utveckla en hallbar
transportutveckling for Stockholms stad. Foér nérvarande motsvarar miljobilarna
48 procent av Stockholms stads forvaltningars bilar. Detta drende handlar om ett satt
att styra i den riktningen.

Det ar darfor jatteviktigt att hitta incitament sa att bade forvaltningar och medborgare
kan valja ett transportmedel som drivs pa fornybar energi. Sadana incitament handlar
till exempel om fri parkering, att miljobilstaxi ska kunna valja speciella filter. Det
handlar ocksa om att fa befrielse fran miljoavgifter i samband med att trangsel-
avgifterna infors.

Naturligtvis handlar det ocksa om, vilket papekades av miljoborgarradet, att fa till-
gang till fler pafyliningsstationer, nagot som underlattar pafyliningen genom att
avstanden inte blir sa langa till tankstationerna.

Auvslutningsvis vill jag papeka att det &r med forvaning som jag laser Moderaternas
reservation i arendet. Déar papekar de bland annat att bilprovscenter i alla tider har
haft god férmaga att snabbt fanga upp och tillgodose krav som uppstar pa marknaden
och bland bilképarna.

Sedan andra varldskriget har det funnits teknik for att utveckla miljovanliga bilar,
men detta har inte skett. Darfor upplever jag att vi har de styrmedel som politiken
ger, politik &r att vilja. Det ar darfor som vi ska anvanda alla medel for att uppmuntra
en hallbar utveckling.

Anforande nr 201

Magnus Hellstrom (m): Ordférande, fullméaktige! Vi moderater tycker
att utvecklingen mot mer miljovanliga fordon och bilar &r bra och nédvéndig och
nagot som vi ska stimulera. Det har ar en utveckling som pagar, till skillnad mot vad
vansterpartisten Patricio sade.

Aven dagens vanliga bilar & mycket mer miljovanliga an vad bilarna var for 20 ar
sedan. Det har skett patagliga forbattringar och det sker ocksa inom omradet miljo-
bilar en fortgaende snabb utveckling. Det ar positivt och ndgot som vi ska stimulera.

| det hér arendet emellertid, tycker vi att majoriteten hamnat lite snett. Majoriteten &r
inte riktigt klar ver kommunens roll i detta. De vill detaljreglera och detaljstyra pa
ett satt som inte alltid &r korrekt underbyggt. De vill satta upp mal som staden
faktiskt inte riktigt rader over.
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Den har fragan hor egentligen hemma hos staten, den har debatten borde foras i
Sveriges riksdag, eftersom det ar den som har mojlighet att fatta beslut som skapar
ekonomiska incitament for en snabbare utveckling mot mer miljévanliga bilar. Det &r
dar det hela ska ske, for det ar helheten som behover forbattras. Den hér debatten
kunde aven foras pa EU-niva. Sverige ar ju ingen lite isolerad 6 nar det galler
fordonsparken. Det & inom EU som miljopartisterna borde fora diskussionen.

Om era kandidater till EU-parlamentet — i stéllet for att h&dvda att Sverige ska lamna
EU - skulle fora en debatt om vad samtliga EU-lander kan gora pa EU-niva for att
oka bilarnas miljovanlighet sa skulle det fa en helt annan effekt an vad fullméaktiges
diskussionen om mal som vi inte rader 6ver och detaljregler i kommunen kan fa.

Anforande nr 202

Patricio Rodriguez (v): Det glader mig, Magnus att Moderaterna
tycker att det ar en bra inriktning pa att skaffa miljobilar. Det &r faktiskt sa att ni
tillsammans med Vansterpartiet bland annat stdttade det har projektet inom EU:s
ramar, och naturligtvis finns det ingen som har pastatt att allt ar daligt med den
europeiska unionen.

Men det som jag blir forvanad Gver och vill papeka att ni alltid havdar att det ar
marknadskrafterna som ska losa alla problem. Det ar inte sa att det ar tillgang och
efterfragan som ska I6sa problematiken med det som pagar. Moder Jord kréver i dag,
for att kunna leva, att vi minskar utslappen av koldioxid.

Anforande nr 203

Magnus Hellstrom (m): Nar man diskuterar EU blir det uppenbart att
miljopolitik, om nagot, tjanar pa EU, for luftféroreningarna stannar inte vid
grénserna och vattenféroreningarna stannar inte heller vid granserna.

Miljoproblem maste losas over granserna. | det sammanhanget &r Europeiska
unionen ett alldeles utmarkt instrument.

Om vi ska fa nagon effekt som &r intressant sa ar det helheten som maste réttas till
och vi maste fa mer miljévanliga bilar. Det kan man astadkomma om instanser pa
hogre niva skapar ekonomiska incitament som stimulerar utvecklingen av mer
miljovanliga bilar. Detta ar en utveckling som pagar och som man maste jobba
vidare med. Det pagar en snabb utveckling vad galler miljcbilar, och &ven vanliga
bilar & mycket mer miljovanliga an vad de var for 25 ar sedan.

Att pastd att vi sager att marknaden ska I6sa alla problem ar en billig schablon.
Marknaden l6ser naturligtvis inte exakt varje problem, vi maste exempelvis ha en
poliskar som &r skattefinansierad. Nar det géller utveckling av nya varor som &r mer
miljovanliga sa ar det staten och EU som kan skapa incitament for en snabbare
utveckling. Darmed blir det en marknad.
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Anforande nr 204

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag vet inte varfor Magnus Hellstrom nu
blev sa vildigt intresserad av att staten skulle vara den niva som skulle se till att
utvecklingen drevs framat, enbart staten.

For min del tycker jag att det ar véldigt bra om konsumenterna sjalva inser att detta
ar bra. Det finns olika stodsystem for detta. Staten har sin funktion. Man kan, vilket
man redan gor i dag, sanka skatterna pa vissa drivmedel, och vi fortsatter att driva pa
i fragan om att man ska ta itu med den fragan hardare.

Vidare ndmndes EU. Det handlar ju om ett EU-projekt, det dr inget annat an ett
jattelikt EU-projekt som vi jobbar i. Civitas omfattar alltsa ett antal olika projekt. |
Sverige jobbar vi med Trendsetter, och vi far i Stockholms stad 38 miljoner kronor
per ar fran EU-projektet. Det ar 19 stader 6ver hela Europa som jobbar med detta,
och vi har ett stort kontaktnéat for att arbeta med de har fragorna.

Det behovs fortfarande en hel del patryckningar nar det galler just miljobilar. Jag ska
aterkomma till detta.

Anforande nr 205

Magnus Hellstrom (m): Ni vill i alla fall fatta beslut om saker som
staden inte riktigt rader over. Det ar skont att hora att en miljopartist séger att
marknaden ar det som lser problem om den ges rétt villkor. Det &r jattebra, Viviann,
men dina kamrater bland kommunisterna, som du regerar med, haller inte med om
det.

Du hénvisar till att detta ar EU-projekt. Ja, det &r det. Det ar jattebra. Det &r mycket
som ar bra med EU. Sarskilt pa miljoomradet talar alla argument for medlemskap i
EU, inte for uttrade ur EU, vilket Miljopartiets kandidater talar om.

Anforande nr 206

Reine Meyer-Stromberg (s): Ordférande, fullmaktige! Stockholm
har genom miljoforvaltningen under flera ar framgangsrikt medverkat i ett antal
projekt angaende miljobilar och alternativa bréanslen tillsammans med EU. | de har
fragorna har vi ett gott rykte i resten av Europa. Av detta har man lart att malen for
anvandande av miljobilar och alternativa brénslen bér hojas.

Infrastrukturen for biogas har dock varit dalig i Stockholm, samre an i sodra Sverige
dar man ocksa har infort gratis parkering for miljobilar och graddfil for miljctaxibilar
pa strategiska platser. Forséljningen av miljobilar har ocksa varit hogre dar.

I Stockholm har nu ett liknande stimulanspaket foreslagits, och fyra nya
tankstationer ska bli verklighet. Det foreslas ocksa att miljobilar ska befrias fran
miljoavgifter.

Intresset for miljobilar har 6kat bland stadens foretagare. Tack vare EU-medel inom
projektet som Miljobilar i Stockholm administrerar ges full erséttning for den
merkostnad som vissa miljobilar medfor.
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Stadens forvaltningar och bolag har ocksa informerats om det nya ramavtalet med
bidragsmojligheter. Malet ar att 60 procent av de fordon som stadens namnder och
bolag anvénder ska vara miljobilar och att 4 procent av nybilsforséljningen ska avse
miljobilar fore utgangen av 2006. | dag ar den siffran 1,1 procent.

Att fler miljobilar kbps okar sakerligen industrins intresse for att 6ka tillverkningen
pa sikt. Med den utveckling av bensinkostnaden som pagar i dag borde dven Hogern
vara intresserad av nya bréanslen.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 207

Magnus Hellstrom (m): Socialdemokraternas Reine borde lasa vart
forslag till budget och var reservation. Vi ar inte motstandare till utveckling av
miljobilar med andra bréanslen. Det foresprakar vi. Det ar inte det som saken galler.
Ni vill detaljreglera pa en valdigt klafingrig niva och satta upp mal som vi inte rader
over. Det ar det som vi &r skeptiska mot, inte mot miljobilar. | det fallet finns ingen
skepsis.

Anforande nr 208

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Sa har vi antligen
kommit till arendet om miljobilar. Vi har véntat pa det och undrat vart det hade tagit
vagen, undrat om det kanske hade forsvunnit. Det skrevs sa vackert i budgeten om
den satsning som skulle goras. Det ar darfér som vi nu gar ett steg langre i var
reservation. Forutom de att-satser som kommunstyrelsen framlagger foreslar vi ocksa
att kommunstyrelsen far i uppdrag att i samrdd med berérda namnder aterkomma
med forslag om incitament for att uppmuntra privatforare och naringsliv att vélja
miljobilar. Det &r ju det som fortfarande saknas. Staden behdver ga vidare pa den
punkten.

Vi tog initiativ och fattade dven beslut om detta under férra mandatperioden, till
exempel gratis boendeparkering for elbilar. Vi utarbetade ocksa en miljobils-
definition. Det var nagra av de saker som underldttade utvecklingen, men det
behéver goras mer.

En forbattrad infrastruktur kraver mer &r de fyra tankstationerna, men det ar anda en
bit pad vag. Ju fler som kor miljobilar desto storre kunskap far man om
funktionaliteten och desto battre utsikter blir det att forbattra miljobilarna ytterligare.

Ni horde sdkerligen pa nyhetssandningarna i gar att man betonade Saab och Volvo
som daliga exempel, och statsministern forsvarade det hela med att de stods darfor
att man stoder svenska bilmarken — de ar val svenska till viss del fortfarande. Men
det &r inte bra for miljon om det &r de som fortfarande far de storsta subventionerna.

Flera av remissinstanserna betonar ocksa fragan om att malen maste vara tydliga sa
att de ar matbara. Stockholm Vatten sager till exempel att miljo- och halsoskydds-
namnden ska verka for att de bor fortydligas sa att man kan se de matbara malen.
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En annan intressant sak vet jag inte om alla har i fullméktige har fatt eller om det
bara ar gruppledarna som fatt ett brev fran ett antal miljochefer i storre foretag, bland
annat SVT. De skriver i sitt brev att de &r villiga att vara med och verka for att det
blir fler miljobilar i Stockholms stad. Detta ar nagot som staden bor ga vidare med
och bidra till genom att bilda natverk och bredda det hér arbetet.

Vi i Kristdemokraterna har lagt en skrivelse i manga namnder och styrelser, bade i
forvaltningar och i bolag. Det visar sig att informationen ar véldigt dalig. Man
kanner inte till de skrivningar som finns i budgeten, dar det faktiskt namns att de ska
fa sig medel tilldelade om de satsar pa miljobilar. Det ar val i sa fall en uppgift for
majoriteten att tala om hur de ska kunna fa del av pengarna.

Till moderaterna vill jag sdga foljande. Aven om vi inte kan fatta alla beslut som
kravs for att vi ska kunna na de har malen, sa &r det val inget som hindrar dig att se
till att dina partikamrater i riksdagen pa statlig niva verkar i den har fragan.

Anforande nr 209
Magnus Hellstrém (m): Jag ska gora mitt basta, men savitt jag vet gor
de redan det.

Anforande nr 210

Bjorn Ljung (fp): Herr ordférande, fullmaktige och eventuella ahorare! Nu
ser vi nya exempel pa hur majoriteten i sin iver att framsta som miljoforesprakare
foreslar det ena malet efter det andra fast de vet att de malen ar mycket svara att na
och att uppnaendet dr annu svarare att méata. For det tredje kan man bara fraga sig om
Stockholms stad ska agna sig at att sprida propaganda rorande vilken sorts bilméarke
eller vilken biltyp som stockholmarna ska anvédnda sig av. Det faller inte inom den
kommunala kompetensen 6ver huvud taget.

Det finns en annan sak som ar lite mérklig och faktiskt en smula farlig och som jag
darfor vill varna lite for. Det ar att man talar om de fordon som anvéands i stadens
tjanst. Det handlar alltsd inte bara stadens egna fordon utan ocksa om de fordon som
entreprendrer anvander sig av. | olika former av upphandlingar kan staden darmed
stalla krav pa att entreprendrerna anvanda miljobilar eller miljéanpassade bilar. Detta
kan leda till att de smaféretag som inte har rad att fornya sin fordonspark blir
utslagna i sadana har upphandlingar. De blir inte antagna som entreprendrer. De kan
ha battre verksamhet dn andra men de kan falla pa det har kravet om miljobilar. Det
kan mojligen vara en detalj, men en ack sa viktig detalj om man vill ha ett bra och
val fungerande naringsliv i den hér staden.

Nasta punkt handlar om att vi tidigare debatterade olika biltyper, alltsa sadana som
privatpersoner for fram. Jag vet att Miljopartiets foretrddare vid flera tillfallen har
sagt att det inte bara &r bilarnas utslapp som ar problemet utan bilarna i sig. Jag har
stallt nagra fragor till er. Om man nu laser det har och vi far sa pass manga
miljoanpassade bilar sa ar det val inga problem langre. Vad ska vi da ha
miljoavgifter till? VVarfor ska vi ha biltullar? Ni har i de sammanhangen sagt att det &r
bilarna i sig som innebé&r problem.
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Darfor maste jag aterkomma till denna fraga. Ar det sa att ni anser att bilarna ar ett
problem eller ar de en tillgang i Stockholm? Menar ni att olika former av miljo-
anpassade fordon — hur man nu ska definiera det exakt, for man kan gora olika
former av definitioner — ska fa ytterligare subventioner eller lattnader utéver det som
ni sager nu. Om det ar sa, sa bor ni klargora det, for det kan skapa ytterligare
stimulans att skaffa miljévanligare bilar. Det ska man gora pa det sattet och inte
genom att satta som mal att 4 procent av nybilsforsaljningen ska vara miljcbilar, for
det rader vi inte Over. Jag yrkar bifall till den borgerliga reservationen i
kommunstyrelsen!

Anforande nr 211

Borgarradet Gunnarsson (mp):Jag ska svara pa nagra fragor som stallts. Jag
har kanske aldrig sagt att bilen i sig &r ett problem, men faktum &r att biltillverkning
ar oerhort resurskravande. Att kora bil ar resurskravande pa det sattet att man maste
ha tillgang till nagot bransle. Det ar oerhort resurskravande att framstalla dessa
branslen — hur man &n gor dem.

Transporter dver huvud taget ar problem — de kraver infrastruktur som ocksa ar
resurskravande. Att ha alltfér manga bilar ar ett problem, men inte bilen i sig. Den ar
inte nagot problem. Sjalvfallet har vi kommit till ett utvecklingsstadium dar vi alla
tycker att detta ar ett bra verktyg for att kunna transportera oss sjélva.

Jag hade en kollega i Bremen. Han brukade visa en bild av hur det skulle se ut om
man hade miljoavgift fore och efter en tidpunkt da man hade infort miljobranslen,
med antagandet att man fortfarande hade lika manga bilar. D4 skulle man ha precis
lika langa koer efterat och lika mycket problem med stockningar.

Det finns ett annat problem och det &r att Sverige faktiskt har per capita de absolut
storsta bilarna, och man kan minska storleken pa en bil ocksa.

Anforande nr 212

Bjoérn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige! Nu horde ni ytterligare en sak:
vi ska ha mindre storlek pa bilarna ocksa. Det anser miljoborgarradet. Vi ska ha farre
bilar och mindre bilar. Egentligen ska vi inte ha nagra bilar alls, for bilen i sig ar ett
problem.

Men om vi nu séager att vi ska ha miljdanpassade bilar, sa ar en av de basta av den
sorten elbilar. Och ett av de bésta sétten att producera energi ar genom kérnkraft. Om
vi anvander elbilar sa slipper vi koldioxidutslappen. El ar bra och billig energi, och
vi har mycket kérnkraft i Sverige, och den kraftkéllan borde vi bygga ut i stallet for
att avveckla. Genom en successiv sankning av energipriserna premierar vi ocksa
miljobilar. Men ocksa det brukar ni motsétta er.

Anforande nr 213
Borgarrddet O lo fsson (v): Ordférande, fullmaktige! Jag hade inte tankt delta i
den har debatten, men jag ar onekligen valdigt intresserad av fragorna eftersom det
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en gang i tiden sattes i gang ett miljobilsprojekt har i Stockholms stad nar jag var
borgarrad for de fragorna.

Ndgra av de storsta entusiasterna var Moderaterna. Folkpartiet deltog ocksa med liv
och lust, och det ar darfor jag blir véldigt forvanad nar jag hor foretradarna for bade
Moderaterna och Folkpartiet har sta och argumentera och visa stor okunnighet. Det
ar trakigt och trist att hora, men framfor allt &r det trakigt att ni sa totalt har slappt
intresset och engagemanget att tillsammans med andra europeiska storstader utnyttja
den gemensamma konsumentmakt som vi faktiskt har som stora konsumenter.

Stockholms stad &r en fantastiskt stor konsument, férmodligen den enskilt storsta
konsumenten. Tillsammans med de andra europeiska stdderna kan vi pressa priserna,
driva pa utvecklingen och se till att 4&ven Saab och Volvo tillverkar miljobilar, vilket
de inte gor. Det &r en stor poang att vi anvander oss av den makt som vi faktiskt har i
Stockholm, en makt som dr dnnu storre tillsammans med de andra stdderna.

De argument som bade moderata och folkpartistiska foretradare fort fram &r
ingenting. Ni har ingenting att komma med. Lite dravel om att staten borde skota de
har fragorna i stallet. Staten har inte samma konsumentmakt som vi. Staten kan inte
driva pa utvecklingen pa samma sétt som vi. Staten samarbetar inte pa samma satt
med andra stater inom EU. Det ar stader som tillsammans far pengar for att utveckla
arbetet. Det ar enbart pa det séttet som vi kan ga vidare.

Det ar lite trakigt att hora Folkpartiets foretradare saga i sin iver att vilja vara
miljobast att man startar det har. Det ar ett langsiktigt arbete, och jag undrar
egentligen var Moderaterna och Folkpartiet har sin miljéprofil.

Anforande nr 214
Magnus Hellstrom (m): Orsaken till att du kdnde att du behévde ga upp
i den har fragan ar att du ser spoken mitt pa ljusa dagen.

Det ar staten som har de riktiga styrmedlen for att uppratta ekonomiska incitament
som skyndar pa den har utvecklingen, det kan inte vi gora. Det ar det som ar det
viktiga om det ska handa nagonting, namligen att man skapar ekonomiska incitament
for en positiv utveckling.

Att da har i Stockholms stad satta upp mal som vi inte rader dver tycker vi ar lite
smastolligt. Det hela signalerar en viss klafingrighet. Allt ska ju fungera ocksa, det
ska ju bli nagot bra, det ska inte bara sattas upp mal for att det ska se haftigt ut pa
papperet.

Anforande nr 215

Borgarradet O lofsson (v): Snalla Magnus, du har ju lovat att halla 6gonen pa
mig, sa da ska jag halla 6gonen pa dig. Punkten 2 handlar om att stadens namnder i
forsta hand ska valja miljobil vid nyanskaffning av fordon. Pa vilket satt ska staten
hjalpa till med det? Stockholms Stadshus AB uppmanas att uppdra till stadens
bolagsstyrelser att i forsta hand vélja miljobilar vid nyanskaffning av fordon. Hur ska
staten paverka vara bolag att vid nyanskaffning véalja miljobilar?
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Staden ska verka for att 60 procent av de fordon som utnyttjas av stadens forvalt-
ningar och bolag &r miljobilar vid utgangen av ar 2006. P& den punkten hade den
foregdende talaren ett valdigt lustigt resonemang, men hur ska nagon annan &n
staden sjalv handskas med de fragorna? Tror du att statsministern tanker gora det at
0ss?

Anforande nr 216

Bjorn Ljung (fp): Jag tror att borgarradet Olofsson mdjligen menade mig
nar hon sade att nagon hade ett lustigt inlagg om andelen bilar som anvands av
staden.

Nu var det sa att mitt lilla lustiga inlagg i det har fallet handlade om oron for
smafdretagen som ar entreprendrer at Stockholms stad. De kan slas ut om de inte kan
fornya sin fordonspark, om de inte har rad att skaffa miljobilar. Det kommer
namligen att stallas krav pa foretagen att de i fortsattningen ska anvanda miljéanpas-
sade bilar. Det &r att ga lite langt, och det &r precis det som man ska lasa ut av detta.

Man ska inte bara lasa det som star — man ska ocksa tanka pa konsekvenserna.

Dessutom &r det sa att om man ska ha miljobilar — och da ar elbilar &r en av de basta
— da ska man ocksa fororda miljoanpassad tillverkning av elkraften. Vattenkraften
ska vi inte bygga ut mer i Sverige, kdrnkraften kan vi bygga ut. Det brukar inte
borgarradet Olofsson gilla.

Anforande nr 217

Borgarrddet Olofsson (v): Jag forstar, Bjorn Ljung, att du maste blanda in
karnkraften, for mycket mer har du ju inte att komma med. Men jag uppmanar dig att
lasa sidan 1103 om atagande, dar det namligen star att uppdraget ar att verka for att
60 procent av de fordon som utnyttjas av stadens forvaltningar och bolag ar
miljobilar. Dar star det att av stadens fordonspark cirka 46 procent utgdrs av
miljobilar och den siffran vill man héja till 60 procent. Du kranglar till det lite for
dig, min vén.

Anforande nr 218

Rebwar Hassan (mp): Ordférande, ledamdter! Jag hade inte tankt séga
nagot men eftersom Bjorn har talat om karnkraften sa vill jag pdminna om att Jan
Bjorklund senast talade pa TV om karnkraften. Jag blir 6verraskad Over att de
framhaver koldioxidproblemet. Anda ar Folkpartiet i Stockholms stad motstandare
till trangselavgifter. Om deras miljéengagemang innehaller nagot och inte &r
innehallslost borde de stodja forslaget om inférande av trangselavgifter. Det borde de
g6ra om deras engagemang handlar om koldioxid.

| TV-intervjun tillfragades Jan Bjorklund vad Folkpartiet vill géra med avfallet fran
karnkraftsindustrin. Han hade inget svar. Han sade att all energiproduktion har
problem. Det var inget riktigt svar fran Jan Bjorklund.
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Det verkar som om det pagar en avveckling av karnkraft éver hela varlden, men
Folkpartiet i Sverige vill bygga ut karnkraften. 1980 stédde Socialdemokraterna och
Folkpartiet linje 2 for att avveckla karnkraften till ar 2010.

Jag vet inte vad som pagar inom Folkpartiet. Det ar en sak att det kan kallas
Folkpartiet, men det ar radioaktiva partiet.

Anforande nr 219

Bjorn Ljung (fp): Ordférande! Jag ber fullméktige och ordféranden om
ursakt om jag drar konsekvenserna av resonemanget och inte bara diskuterar det som
star i handlingarna i dagens drende. Det hela har ocksa konsekvenser.

Om man vill ha en miljovanlig fordonsflotta sa ar elbilar ett av de basta alternativen.
Det bésta sattet att producera el pa ett miljévanligt satt ar genom karnkraft.

Jag kan svara pa en av fragorna om avfallet. Det avfall fran karnkraften som ar riktigt
farligt fyller en tredjedels Globen; det ar alltsa det som finns i Sverige i dag. Mer &r
det inte — men det &r ett problem, visst ar det det.

Om man nu inte vill avveckla karnkraft och i stallet importera fran Danmark och
farliga karnkraftverk i Ryssland och Ukraina, da ar en utbyggnad av svensk karnkraft
det som &r alternativet.

Anforande nr 220

Rebwar Hassan (mp): Kédra van, varje dygn producerar bara k&rnkraften
radioaktivt avfall i form av 55 000-65 000 branslekutser. Vad kommer att ske med
detta? Det kommer att oka avfallet som ett stort berg i Sverige. Det maste ocksa
forvaras i 100 000 ar. Hur ska detta bli sakert, kdra van?

Anforande nr 221

Magnus Hellstréom (m): Socialtjanstborgarradet fragade vilka forvant-
ningar jag har pa statsministern. Pa den fragan kan jag svara: inga som helst! Det
galler bade pa miljoomradet och andra omraden.

Det ar Sveriges riksdag som borde ta sitt ansvar och se till att det skapas ekonomiska
incitament for att skapa sadana bilar. Oss emellan har man tagit ett litet ansvar, man
har skapat vissa ekonomiska incitament.

Ni skriver i ert forslag att man oberoende av kostnad och andra krav ska verka for att
hela 60 procent av stadens bilar ska vara miljobilar, alltsd oberoende av kostnader
och andra krav. Det tycker inte vi ar vettigt. Det hela maste fungera ocksa. Darfor
har vi i vart forslag till budget formulerat oss sa har: ”I den man namnder och
bolagsstyrelser kan, bor miljéfordon valjas néar aldre fordon byts ut.” Det ar lite
skillnad.

Ni skriver ocksa att ni foreslar att minst 4 procent av nybilsforséljningen i staden
2006 ska utgdras av miljobilar. Hur ska det ga till? Ska ni stalla ut vaktare som slar
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ner var tionde bilkund som inte koper miljobil, eller hur ska ni géra? Genom sadana
beslut forsoker ni satta konsumentmakten ur spel. Det &r till och med tveksamt om
det &r lagligt.

Genom att fatta sddana beslut sétter ni konsumentmakten ur spel. Det &r fel att gora
sd. Man ska inte sitta konsumentmakten ur spel. Man ska skapa ekonomiska
incitament, det kan Sveriges riksdag och EU go6ra. Pa sa vis stimulerar man
bilkoparna att kopa fler miljévanliga fordon. Det &r vart alternativ.

Anforande nr 222

Borgarrddet Olofsson (v): Jag tackar Magnus for att han anda svarade,
eftersom det klart framgar att Moderaterna sankt sin ambitionsniva pa omradet och
backar in i framtiden. Det ar trakigt, men det &r ett faktum.

Staden &ger den héar verksamheten och har mgjlighet att genom konsumentmakten
paverka detta. Vad ar det som séager att man inte kan verka for att minst 4 procent av
nybilsforsaljningen i Stockholm ska vara miljobilar vid utgangen av ar 2006? "Verka
for” ar inte detsamma som att man ager fragan. ”Verka for” kan man gora pa manga
olika satt. Man kan till exempel uppvakta statsmakterna. Men jag konstaterar att du
har svarat. Ni backar in i framtiden och har sankt ambitionsnivan.

Anférande nr 223

Magnus Hellstréom (m): Uppvakta statsmakterna borde vi i den hér
forsamlingen gdéra mycket oftare an vad vi gor. Men det ar ju ni pa er sida som ofta
avslar forslag om det.

Backar in i framtiden gor vi absolut inte. Det ar ni som likt kraftorna ar réda och
backar och kostar alldeles for mycket.

Anforande nr 224

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Ordférande och ledamoter! Det &r sorgligt
att hora den har debatten. Vi har en styrgrupp i projektet Miljobilar i Stockholm som
bestar av en person fran varje parti. | den styrgruppen hor jag aldrig sadana har
hetsiga tongangar. Antingen &r det sa att personerna i styrgruppen fran era partier
inte pratar med er eller sa tycker de verkligen likadant som jag nar de sitter dar, inte
vet jag.

| alla fall driver vi pa detta drende. Det har vi fatt order om att gora, och vi tycker att
det &r valdigt kul att vi har ett projekt som heter Miljobilar i Stockholm. Vi &r ganska
overens om att det ska vara marknadslosningar i sa stor utstrackning som majligt,
men det finns ocksa en rérelse inom EU som arbetar med dessa saker. Det &r ett antal
Civitas-stader, inte stater, och de har staderna tycker att man ska arbeta pa tre nivaer,
pa statlig, pa kommunal och pa marknadsniva.

Vi har gatt ut med ett gemensamt uttalade och i det star att 20 procent av branslena
bor vara alternativa eller biobranslen kring & 2020. Det innebar en 6kning med
ungefar 1 procent per ar. Da har de har olika staderna ocksa kommit Gverens om att
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det ar véldiga problem just med de nationella marknaderna eftersom de ar alltfér
skyddade. Det &r ett av EU:s problem, alltsa att man ger alltfor stora bidrag till
privata foretag som haller nere produktionen av miljévanliga bilar. Det finns manga
olika problem i detta sammanhang; det &r bilarna, bransleindustrin och
infrastrukturen. Det &r inte konstigt att vi behdver kdmpa pa.

Det ar inte sa svart att na de har malen, och inte heller svart att folja upp dem. De &r
satta for att det ska vara latt att folja upp dem. De 60 procenten av fordonen internt i
Stockholms stad som vi ska uppna &r en 6kning bara fran 46 till 60 procent. Det &r
valdigt lite, det &r bara 150 fordon ytterligare. Det malet skulle vi kunna na ganska
latt.

Det var bara lite trakigt att hora att man ute i verksamheterna inte vet att man alltsa
kan fa bidrag for sadana inkop. Det finns manniskor pa miljéforvaltningen som agnar
en mycket stor del av sin tid till information om detta och gar runt till varenda
forvaltning och forsoker fa dem intresserade utan att tvinga dem. Det finns en stark
koppling i miljobilsprojektet till de klimatmal som vi har i staden. Miljobilsprojektet
ar en viktig ingrediens i det. En valdigt intressant sak i detta sammanhang &r att
brandférsvaret ocksa tanker forsoka sig pa den har typen av drivmedel.

Jag gor reklam en géng till for en sddan hér 16sning som ar helt frivillig. Man kan f&
titta och provkora miljobilar pa det valdigt trevliga symposiet pa Alvsjomassan.
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8 34 Forslag till detaljplan for del av kv. Fikonet m.m. inom stadsdelen Sodermalm (utl.
2004:54)

Anforande nr 225

Borgarradet BOrjeson (s): Det har arendet handlar alltsd om detaljplan for
kvarteret Fikonet pa Sodermalm. Det dr Svenska Bostader som har for avsikt att
kompletteringsbebygga sitt omrade vid Barnangsgatan med hundra hyresrétter.

Det fanns ocksa tidigare ett forslag att bygga pa Fargareplan, men det forslaget har
utgatt for att skapa en béattre boendemiljo i omradet. Forslaget som ligger pa bordet i
dag innebar att vi fullfoljer dversiktsplan 99 genom att bygga pa redan exploaterad
mark. Det innebar alltsd att vi nu bygger pd garaget langs med Barnangsgatan. |
bottenvaningen finns det mojlighet att ha forskolelokaler i den norra delen, och andra
verksamheter ocksa.

Detta &r ett valkommet tillskott av hyresrétter for innerstaden och jag yrkar bifall till
kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 226

Goran Holmstrom (kd): Ordforande, ledamoéter! Jag yrkar till i huvudsak
bifall borgarradets forslag till beslut med den extra att-sats som finns fran
Moderaterna, Kristdemokraterna och Folkpartiet dar vi papekar att parkeringstalet
nog ar for lagt med tanke pa den fortatning av de extra lagenheter som faktiskt blir
fallet.

Det har arendet har handlagts under en relativt lang tid men har nu kommit fram till
beslut, och det ar vi glada for. | elfte timmer kom det anda yrkanden fran de boende i
omradet om att aterremittera eller bordlagga arendet, men vi menar att arendet bor
avgoras i dag. Fortatningar inne i befintlig bebyggelse skapar alltid konflikter, men i
jamférelse med de ursprungliga planerna och efter de méten med de boende ute i
omradet som atminstone var ledamot deltog i tycker vi att detta ar ett val avvagt
forslag. Jag yrkar bifall till reservationen!

Anforande nr 227

Mats G Nilsson (m): Herr ordférande! Jag delar foregaende talares asikt
att det ar bra att det hér projektet blir av och att vi behdver de har bostédderna. Det jag
reagerar pa med full kraft &r att det inte finns nagon plan fér hur man ska komma till
ratta med parkeringsproblematiken och att majoriteten med 6ppna 6gon skapar en
annu varre situation. Vi har ganska nyligen antagit nya parkeringstal i staden. Gatu-
och fastighetskontoret ansdg da att man skulle ha 0,75 parkeringsplatser per ny
lagenhet, majoriteten valde att lagga sig pa 0,55, alltsa ungefar i det harad som i den
har detaljplanen.

Gatu- och fastighetskontoret anforde att om p-talet inte hojdes skulle parkerings-
situationen forvérras ytterligare med bland annat negativa konsekvenser for
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distributionstrafikens atkomlighet och framkomlighet for kollektivtrafik. Likasa
skulle problemen med soktrafiken forvarras.

Stockholm Parkering AB drar samma slutsats och vill hoja parkeringstalet till en
bilplats per ldgenhet. Majoriteten sdger i sin planering att man ska ha halften av
detta. Av detta kan man sla fast att majoriteten vet att en parkeringssituation som ar
mycket besvérlig i dag blir &nnu varre med det forslag som de framlagger. Jag kan
inte annat &n konstatera att kriget mot Stockholms bilister fortsétter. Jag yrkar bifall
till den borgerliga reservationen i &rendet!

Anforande nr 228

Regina Kevius (m): Borgarradet har tidigare sagt att hon vill forkorta
planprocessen, men att ta detta arende till kommunfullméktige da alla partier i
stadsbyggnadsnamnden &r eniga i den har fragan &r inget annat an att medvetet vilja
forlanga planprocessen. Eftersom vi har lagt en reservation om det laga
parkeringstalet pa 0,5 parkeringsplats per lagenhet sa kan jag bara tolka forfarandet
pa sa satt att borgarradet vill ha en vild och kanske bra diskussion om varfér hon
medvetet vill ha ett sa lagt parkeringstal.

Det ska bli intressant att hora varfor borgarradet medvetet forsoker blunda for det
verkliga bilinnehavet och parkeringsbehovet som rader i staden. Det ar inte forsta
gangen detta hander. Manga detaljplaner som antas av majoriteten numera har ett
alldeles for lagt parkeringstal. Konsekvenserna blir att boende aker runt i kvarteren,
man aker till naromraden for att leta efter en parkeringsplats. Det kan inte anses
miljovanligt att sldppa ut avgaser bara for att man letar efter en parkeringsplats.
Aven de flesta pa den andra sidan i salen kan nog ocksa halla med om det.

Fragan ar vad majoriteten egentligen vill med parkeringar. Vill majoriteten ta bort
dem, vill man ta bort alla bilar langsiktig? Man maste ju acceptera verkligheten.

Verkligheten ar att allt fler ménniskor har bilar och parkeringsplatser behdvs. |
stadsbyggnadsnamnden ar majoriteten allt annat an konsekvent i parkeringsfragan.

Vid det senaste sammantradet med stadsbyggnadsnd@mnden fanns det ett arende med
en detaljhandel som ville etablera sig. Majoriteten avslog detaljhandelns anstkan
med hanvisning till att det var for fa parkeringsplatser. Man argumenterade och sade
att de kringboende kommer att drabbas, for det kommer inte att finnas
parkeringsplatser.

Majoriteten hindrar detaljhandeln att etablera sig med hanvisning till att
omkringliggande fastigheter drabbas av att det &r sa litet antal parkeringsplatser.
Varfor kan inte majoriteten se till parkeringsbehovet i ett storre perspektiv? Oavsett
vem som bygger sa maste man vara konsekvent, man maste se verkligheten och att
parkeringsplatser behovs.

Vi vill bygga bostader, men vi vill ocksa ta hansyn till verkligheten, och den &r att de
boende ocksd behdver parkeringsplatser. Jag yrkar bifall till den borgerliga
reservationen!
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Anforande nr 229

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Vi i Folkpartiet tycker ocksa
att det har &r ett bra forslag till byggande. De nya ldgenheterna blir ett vardefullt
tillskott i den har delen av Soder.

Vi har emellertid ocksa en invandning, och det framgar av reservationen. Den galler
parkeringstalet. Det ar naturligtvis alldeles for lagt med 0,5 platser per lagenhet. Jag
bor sjalv i omradet, sa jag ser ju hur manniskor aker runt varje kvall och letar och
letar. Det &r svart att hitta en plats.

Jag vill ocksa pdminna om den kommande bebyggelsen, Py Borjeson. Kvarteret
Persikan ska ocksa planeras. Det kommer till ytterligare manga hundra lagenheter
dar. Det ar dalig framforhallning att ligga kvar vid normen 0,5. Jag yrkar bifall till
vart forslag!

Anforande nr 230

Ann-Marie Stromberg (v): | motsats till foregdende talare yrkar jag
for Vansterpartiets rékning bifall till kommunstyrelsens hemstéllan! Det ar oerhort
bra att vi far en kompletteringsbebyggelse i denna del av staden. Det ar ett mycket
centralt och bra lage. | innerstaden har man speciellt goda kollektivtrafikférbindelser
och darmed ska man ocksa har en lagre parkeringsnorm, tycker vi i Vansterpartiet.
Vi har 0,5 platser, och det har &r en kompletteringsbebyggelse.

Jag kan citera vad stadsbyggnadskontoret séger, ndmligen att eftersom det &r en
kompletteringsbebyggelse i befintlig struktur sa anser kontoret att radande
parkeringsnorm, 0,48 parkeringsplatser per lagenhet, ska utgtra riktvarde trots
bristen i omradet i Ovrigt. Kontoret anser det inte heller rimligt att en enskild
tomtrattshavare ska lésa den 6vriga parkeringsproblematiken i omradet.

Just det. Om man later ett enskilt projekt drabbas av att det kan vara brist pa
parkeringsplatser i omradet redan nu, sa laggs ju kostnaderna pa detta enskilda
projekt. Vi anser alltsa att normerna dels ska hallas nere i nyproduktionen — det ar ju
dyrt nog som det &r —, dels far man hela tiden &gna sig at en 6versyn i fragan om det
kan finnas behov av atgarder nar det galler parkeringssituationen i omradet i Gvrigt.
Den har problematiken forekommer ju pad manga hall i staden.

Det ar helt fel att héja parkeringsnormerna generellt for, det belastar det enskilda
projektet. Samtidigt tycker vi i Vénsterpartiet att man i innerstaden inte ska stimulera
ett okat bilinnehav utan halla normerna laga.

Déremot har vi ett bra tips till boende i innerstaden: bilpooler &r alldeles utmarkt. Da
haller man ocksa nere antalet bilar, och darmed minskar man ocksa behovet av
parkeringsplatser. Alltsa yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 231

UIf Frideback (fp): Ann-Marie Stromberg och Vénsterpartiet! Verklig-
heten ar ju en helt annan &n den som du beskriver. Verkligheten &r ju att de
manniskor som redan bor dar och har bil, de saknar parkeringsplats. Det finns
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ingenstans att parkera bilen, sa de kor runt, runt och letar och letar. De hittar inga
parkeringsplatser. Nu vill du i stéllet ytterligare forvarra situationen. Det &r val inte
sarskilt begavat? Det kan du ju inte pasta!

Vill du forbjuda medborgarna att ha bil? Ska man inte fa ha bil bara for att man bor i
innerstaden? Ar det Vansterns politik?

Anforande nr 232

Ann-Marie Stromberg (v): Jag tror faktiskt att man kan paverka
manniskor. Det vi ska gora for att fa en bra boendemiljé i innerstaden &r att stimulera
okat kollektivakande, inte okat bilkorande. Vi ska stimulera okat cyklande och okat
gaende och 6kat anvandande av bilpooler. Det ar det som vi ska satsa pa for att vi
ska fa till stand en bra stadsmiljo.

Vi tror att man kan paverka manniskor och paverka verkligheten.

Anforande nr 233

Mats G Nilsson (m): Herr ordférande! Ann-Marie Strémberg gjorde en
liten logisk kullerbytta. Hon sade att en generell hojning av parkeringstalet drabbar
enstaka projekt. Det ar ju precis sa det inte ar. Generella hojningar skulle i sa fall
drabba samtliga. Det &r ju specifika férandringar som kan drabba” enstaka projekt.

Parkeringstalen fram till dess att din majoritet i stadsbyggnadsndmnden bdorjade
tdnka, var i Stockholm precis som i alla andra stdder i Sverige — de anpassades till
verkligheten. Men under Py Borjesons ledning har man nu tagit initiativ och sagt att
man inte alls ska anpassa parkeringstalen till verkligheten. Det leder till att i ett
omrade med en brist faststélls parkeringstal som &r lagre &n vad man vet kommer att
behdvas och det kommer naturligtvis att leda till &nnu storre brist. Detta vet ni om.
Detta &r ytterligare en krigsforklaring mot bilisterna och ingenting annat.

Anforande nr 234

Ann-Marie Stromberg (v): Fel, fel, fel! I nybyggnadsprojekt, komp-
letteringsbebyggelse, sa bygger man just for denna bebyggelses behov. Man ska inte
bygga for évrig, redan befintlig, bebyggelses behov. Det ar sa projekten ar upplagda.
Om du kraver att nybyggnationen dven ska ticka befintliga boendes behov sa
belastas annan nybyggnation av dkade kostnader.

For ovrigt kan jag upprepa vad jag sade till den foregaende replikanten, namligen att
vi anser att man kan paverka bade méanniskor och deras akande, och det som vi vill
stimulera &r kollektivtrafikakande, cyklande, gaende, bilpoolsanvandande. Det ger en
béttre boendemiljo i synnerhet i innerstaden.

Anforande nr 235

Cecilia Obermdiller (mp): Ordférande, fullmaktige och ahorare! Det
har varit ganska langa och svara diskussioner i det har drendet. Jag kan i alla fall saga
till ahorarna att vi i Miljopartiet i alla fall har last och engagerat oss mycket i det har
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arendet. Den starkaste kritiken riktades mot bebyggelsen pa Fargareplan, och vi har
arbetat hart for att fa bort den ur planen och lyckats med det ockséa. Det handlar inte
om — och det vill jag verkligen betona — boendeformer eller &garformer, utan om
stadsmaéssiga kvaliteter.

Vad vi i Miljopartiet vill astadkomma pa sikt ar ett gront stadstorg som kan bli till
fromma for hela befolkningen i omradet.

Till Regina Kevius vill jag séga detta. Det &r oerhort viktigt att behandla det hér
arendet i fullmaktige eftersom man verkligen inte kan sdga att det ar ett litet drende
som inte ar av storre vikt. Det ar hundratals personer som har engagerat sig i
debatterna. Det vore bara dumt att fatta beslut inom lyckta dorrar pa
stadsbyggnadsnamnden. Det &r viktigt att man tar upp ett sadant har drende till
fullméktige, annars kommer det bara tillbaka for att vi har hanterat det felaktigt. Det
gar mycket snabbare att gora det den har vagen, den korrekta vagen, an att fa
baklaxa. Vi forkortar planprocessen pa det har sattet, Regina.

Vi vet att detta blir till nackdel for en del av de boende. Samtidigt ser jag och
Miljopartiet en fordel med en fortatning inom en attraktiv stadsdel som S6dermalm.
Man maste sta dven for obekvama beslut.

Det hér blir ett bra bostadstillskott, och vi har lovat att bygga nya bostader och vi vill
i enlighet med OP 99 bygga staden inat. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens
hemstallan!

Anforande nr 236

Borgarrddet Bdorjeson  (s): Ordforande, fullmaktige! Om vi borjar
diskussionen med parkeringsproblematiken sa &r det trots allt sa att det finns i
omradet langs Barnangsgatan ett parkeringsgarage i tre plan. Det ar dock inte
tillrackligt for omradet, det ar jag ocksa medveten om.

Resonemanget har ocksa varit, precis som Ann-Marie Stromberg sade, orimligt att
krava att man ska bygga pa tomtmark och da &r det kvartersmark som aterstar. Det
finns ingen mark. Det &r en trang innerstad som vi bygger i. Om vi véljer att krava av
byggherrarna att de ska bygga med garage sa har vi ocksa problematiken med
betydligt hogre produktionskostnad och darmed ocksa hdga hyror.

Jag vill garna papeka att det vi gor nu ar att bygga exakt sa som vi har sagt att vi ska
bygga. Vi bygger kollektivtrafiknara, for att bilbehovet kanske ska minska, och vi
bygger pa redan exploaterad mark. Det har ar ett riktigt bra projekt.

Anledningen till att vi behandlar arendet i fullmaktige ar att det har varit manga
diskussioner om fortatning i det har omradet. Snarare ar det sa att vi har en chans att
handlaggningen av detta drende inte forlangs genom att vi kan undvika
overklaganden genom att vi nu ger rejél offentlighet at arendet och diskuterar och
debatterar det har. Snarare &r detta ett satt att forkorta processen snarare an att
forlanga den, Regina.
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Anforande nr 237

UIf Fridebéack (fp) Jag forstod inte rlktlgt Py Borjeson, hur du egentligen
far det har att g ihop pa slutet. Ar du inne pa samma linje som Ann-Marie
Stromberg, namligen att om man bor i innerstaden sa ska man inte ha nagon bil. Ska
du forbjuda folk att dga bil?

Anforande nr 238
Borgarradet BOrjeson (s): Jag sade att bilbehovet kanske ar mindre om man
bor kollektivtrafiknéra i innerstaden.

Anforande nr 239

Regina Kevius (m): Man bor ha i atanke att detta arende redan har
forsenats flera manader. Man pratar om att man garna vill ha en kort planprocess och
att detta sammantréde skulle vara ett 6ppet mote.

Jag far verkligen hoppas att det &r manga som lyssnar pa radion, for jag ser da inte sa
manga ahorare har. Jag hoppas verkligen att debatten har nar ut till fler manniskor an
den debatt som ager rum pa ett slutet stadshyggnadsnamndssammantrade.

Att tro att man kan minska bilinnehavet med ett Iagt parkeringstal som Vansterpartiet
sager, ar en grov felbedomning. Politik &r att forsoka planera utifran verkligheten, att
forsoka skapa mojligheter for medborgarna. Vi maste alltsa se till verkligheten som
jag sade tidigare.

Om ni gar ut pa stan och fragar vilken bilinnehavare som helst vad de anser behévs
sa kommer de att saga att de vill ha fler parkeringsplatser. Att da gora tvartom &r
snarast ett han mot medborgarna och séaga att folk far aka runt halva natten for att
leta efter en parkeringsplats.

Py Borjeson sager att det garage som finns i omradet inte racker till. Hon sager ocksa
att vi inte kan krava fler parkeringsplatser pa grund av olika kostnader.

Fragan ar, Py: Var star du i parkeringsfragan? Tycker du att det har ar en signal till
folk att de ska leta efter parkeringsplatser hela natten? Ar det bra? Ar det
miljovanligt?

Varfor gor ni sa har? Vilka signaler sander du ut till manniskor som &ger en bil vill
ha en parkeringsplats? Ni ser inte till verkligheten.

Du namnde tidigare att det har omradet &r specifikt. Men den detaljhandel som jag
ndmnde tidigare den avslog ni. Ni avslog den eftersom fastighetsinnehavaren inte
kunde tillhandahalla tillrackligt manga parkeringsplatser. Var star ni i parkerings-
fragan?
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Anforande nr 240
Ann-Marie Stromberg (v): Vii Vansterpartiet ndjer oss inte med att
anpassa oss till verkligheten, vi paverkar verkligheten. Vi tror att man kan paverka
manniskor ocksa.

Nar det galler vilka man fragar sa fragar du bilagarna, men det finns andra méanniskor
som man kan fraga. Det finns kollektivtrafikresenarer, bussforare vars
framkomlighet hindras av 6kande méngd bilar, cyklister, gaende, framfor allt de
manniskor som inte aker bil.

De kanske ocksa kunde fa uttala sig i trafikfragorna nadgon gang, men det ar klart att
ni bara bryr er om bilister.

Anforande nr 241

Regina Kevius (m): Om vi tidigare har fattat beslut om att parkeringstalet
ska vara 0,7, varfor vill ni da sanka normen till 0,5. Att paverka manniskor, talas det
om. Jag antar att Vansterpartiet har en helt annan politik &n vad vi har, men vi vill
anda gynna medborgarna, de ska fa som de vill. Om de har en bil ska de inte tvingas
aka runt i hela stan for att leta efter en parkeringsplats.

Anforande nr 242

Borgarrddet BOrjeson (s): For min del handlar det mycket om att vaga
parkering och bilinnehav mot majligheten att bygga sa att ocksa vanligt folk har rad
att bo pa Sodermalm.

Anforande nr 243

Ann-Marie Stromberg (v): Vii Vansterpartiet har inte varit med pa
nagon haojning. Vi tycker fortfarande att parkeringstalet ska vara 0,5. Det har
forekommit i diskussionerna, i en del tjanstemannaférslag ocksa, men vi har icke
andrat pa parkeringsnormen.

Vi tycker liksom Py Borjeson att det inte bara ar bilisterna som ska fa utrymme i
innerstaden. Vi tycker att staden framfor allt &r till for de boende och att man ska
kunna rora sig i staden.

Anforande nr 244

Mats G Nilsson (m): Ann-Marie sager att hon inte deltagit i nagon
héjning och nu har Ann-Marie fel igen. Ni har varit med om hdjning — om &n alldeles
for liten — fran 0,48 till 0,55.

Du namnde kollektivtrafiken tidigare. Alla instanser som kan det har — folk pa
stadsbyggnadskontoret, pa Stockholm Parkering, pa gatu- och fastighetskontoret som
ser pa parkeringsfraigan — namner som ett av de riktigt stora problemen att
kollektivtrafiken inte kommer fram eftersom det ar foér mycket okynneskdrning, det
ar for mycket soktrafik, att bilar kor runt for att hitta en parkeringsplats och déarmed
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stoppar upp kollektivtrafiken. Att ha fler parkeringsplatser gynnar kollektivtrafiken
mycket.

Anforande nr 245
Ann-Marie Stromberg (v): Framfor allt ar det fér manga bilar som
parkeras i lastzoner, det har jag hort fran yrkesforarna och bussforarna.

Jag tackar for rattelsen, men det som jag replikerade pa var att det pastods att vi
skulle ha velat stédja en hojning till 0,7, och det gor vi inte. Det &r viss skillnad
mellan 0,02 och 2,0



Yttranden 2004-05-10 8§35 115

& 35 Anléaggning av tva fullstora konstgrasplaner pa Varbergs idrottsplats (utl.
2004:59)

Anforande nr 246

Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullméaktige! Nu ska vi diskutera
bollplaner, och &drendet handlar om anldggande av tva stycken fullstora konst-
grasplaner pa Varbergs IP. De har bada planerna ar en ersattning for den bollplan
som kommer att bebyggas med bostader vid Skarholmens Gardsvag.

Generellt sett ar vi restriktiva med byggande pa bollplaner da bollplanerna
naturligtvis ocksa ar en viktig infrastrukturdel i ett gott samhalle.

Det som nu sker &r att en liten yta for spontanidrott anlaggs i naromradet vid
Skarholmens Gardsvég, och sa anlaggs dessa bada konstgrasplaner. Jag &ar 6vertygad
om att detta kommer att betyda mycket och ¢ka attraktiviteten i omradet. Jag yrkar
bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 247

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Det har drendet handlar om
anlaggande av konstgrasplaner och det &r en diskussion som blivit alltmer viktig att
fora. Vi har fort en lang diskussion om slitage tidigare, och jag tanker inte upprepa
den nu, som en favorit i repris, &ven om det var nara att ordféranden gav oss chansen
nyss. Jag vill &nda konstatera att det i viss man ar en kapitulation som man tvingas
till nar man maste anvanda sig av konstgras pa olika stt.

Det ar anda viktigt, tycker vi, att idrottsutovare far goda mojligheter att trana och
sporta pa det satt som man énskar. Daremot ar det ratt betydelsefullt att utveckla
kunskaperna om konstgras och anvandandet av konstgras. Vi haller nu gemensamt pa
att utarbeta en policy for detta.

Som ni ocksa kan se kommer miljoforvaltningen att ta del i arbetet med att se till att
man har godtagbara varden och sa vidare.

Med denna notering yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 248

Billy Osth (m): Ordforande, fullmaktige! Vi ar helt dverens med borgarradet
om att tva fullstora konstgrasplaner ar en bra ersattning nar det byggs bostader pa
Skarholmens bollplan. Daremot &r vi lite trétta pa de standiga forslagen till
tillaggsaskanden som inte minst idrottsndmnden tar sig friheten att framldgga vid
ganska manga tillfallen. Det gillar vi inte.

Christer Ohgren ar motstandare till konstgras. Det skulle bara innebara att du vill att
farre ska anvanda bollplanen. Konstgras ar mycket mer taligt, det tal betydligt mer
slitage &n vanligt gras. Du &r ute efter att minska mojligheterna att anvanda planerna.
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Jag yrkar bifall till Moderaternas och Folkpartiets gemensamma reservation om att
de Okade driftskostnaderna som foljer av beslutet ska tackas inom befintlig
ekonomisk ram!

Anforande nr 249

Christer Ohgren (mp): Nej, Billy, du far garna spela pa konstgras om du
vill. Det viktiga ar anda att man gor en sa fullgod upphandling som majligt fran
miljohanseende.

Det &r naturligtvis sa att vi maste anvanda oss, precis som miljobalken foreskriver,
av forsiktighetsprincipen dven pa det har omradet. Jag tror att de allra flesta
idrottsutGvare inte har nagra som helst problem med att vi ska ha fullgod miljo runt
vara idrottsplatser dar man anvander sig av konstgras. Det ar val viktigt att vi gor den
har markeringen, tycker jag. Da blir det tydligt.

Anforande nr 250

Billy Osth (m): Jag konstaterar bara att farre manniskor kommer att kunna
anvanda bollplanen med Miljopartiets forslag. Det trodde jag inte var MiljOpartiets
politik.

Anforande nr 251

Borgarrddet Borjeson (s): Ordforande, fullmaktige! Det ar ju faktiskt sa att
anldggande av konstgras Okar effektiviteten och mojligheten for vara barn att kunna
utdva idrott oerhdrt mycket.

Jag kan lugna fullméaktige med att all tillgdnglig kunskap anvénds for att man ska
veta att det ar ett sd bra konstgras som mojligt som upphandlas. Det finns stor
kunskap om detta pa idrottsférvaltningen, och det arbetet fortsatter ocksa i samarbete
med miljoforvaltningen.

Vi har ocksa en situation i Stockholm dar barn och unga star i ko for en plats i olika
idrottsverksamheter men de kommer inte med eftersom vi har en brist pa
anlaggningar. Verksamheten maste oka, och det a mot den bakgrunden som
majoriteten har gjort den stora satsningen pa investeringar under den hér
mandatperioden. Vi maste kunna mota det stora behovet av anlaggningar som finns i
var stad i dag.

Jag kan inte tanka mig nagot vérre an att vi inte kan ta emot de barn som vill utéva
olika idrotter. Da &r vi alltsa i den lyckliga omsténdigheten att vi kan investera, men
en verksamhet som vaxer kan inte klara driftskostnaden. Det &r bara att valja, Billy
Osth, antingen investerar vi for barn och unga, och da maste vi ocksa 6ka driften och
betala kostnaderna for den, eller sa bestammer vi oss for att strunta i barn och unga
och da bygger vi inga fler anlaggningar och utokar inte verksamheten. Om det &r det
valet som Moderaterna vill gora sa far ni tala om det.
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Anforande nr 252

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Jag vill uppmarksamma Billy
Osth pa att det ar ett gemensamt forslag som vi lagger i majoriteten. Miljopartiet har
inget eget forslag. Det forefaller mig mycket konstigt att Moderaterna forséker hitta
nagot slags motsattning mellan att vara miljovanlig och att utdva sportaktiviteter. Det
kan val anda inte vara Moderaternas mening att man hellre ska vara miljéovanlig och
sporta an inte sporta alls. Det finns ju faktiskt en stor mojlighet att kombinera dessa
saker. Dessutom kanske det kan vara en sport att vara miljovanlig.

Anforande nr 253

Billy Osth (m): Sjalvfallet ska man vara miljévanlig, konstgras ar ju ett
miljovanligt alternativ, eftersom det behdvs mindre resurser ndr man ska gora i
ordning planerna och sa vidare.

Jag vet att ni ar eniga, det star i papperen och det har jag last innantill. Eftersom
flerdubbelt manga méanniskor kan anvanda en plan med konstgras sa innebar det att
med Miljopartiets resonemang kommer farre att kunna idrotta &n vad som blir
foljden av det forslag som vi moderater och borgarradet stoder.

Anforande nr 254

Christer Ohgren (mp): Jag har inte sagt att vi inte ska anvanda oss av
konstgréas. Jag har sagt att det ar trakigt om man ska behova kapitulera for det faktum
att man alltid ska anvanda konstgras, det ar det enda jag har sagt.

Jag deltar helt och hallet i synsattet att s& manga som mojligt ska fa en chans att
sporta om man tycker det ar kul.
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§ 36 Motion om inforande av kostnadsfri energiradgivning for hushall, féreningar och
smaforetagare (2001:85) (utl. 2004:35)

Anforande nr 255

Cecilia Obermdiller (mp): Ordférande, fullmaktige och ahorare! Det
tog inte mer an tva ar att fA denna motion besvarad, det var ju geschwint. Det &r
trevligt. Dessutom har detta 16st sig pa ett valdigt positivt sétt.

Energirddgivare kan ju hjalpa till med mycket, bland annat med att utreda
forbrukning, analysera elrdkningar, hjalpa till med miljovénliga val, hjélpa till med
fragor kring byte av elleverantor, svara pa vilka bidrag som man kan fa for olika
atgarder etcetera. Det ar viktigt att starka konsumenternas inflytande och stéllning pa
marknaden. For detta behovs bra radgivning. Miljévanliga konsumtions- och
produktionsmonster maste fortsatta att utvecklas for att uppna ett resurseffektivare
samhalle med lagre energiforbrukning och minskade miljoeffekter darigenom. En
god radgivning &r en del i detta.

Jag véalkomnar svaret och tycker att det ar valdigt trevligt att vi nu har en fungerande
energiradgivning i staden.

Anforande nr 256

Magnus Hellstrom (m): Vi avslar motionen for vi ar véldigt skeptiska
till att kommunen, Stockholms stad, ska expandera sin verksamhet med
energiradgivning. Vi tror att det skulle vara bra om ni koncentrerade er mer pa
stadens karnverksamheter, for dar har ni att gora sa att det racker. Ni har mycket att
bita i redan, i stallet for att bygga ut kommunens verksamhet och hitta pa fiffiga idéer
hela tiden.

Det finns dessutom en poang med att energiradgivning ska vara rikstackande. Det &r
ocksa ett argument for att kommunen inte ska halla pa med sadant har. For det andra
ska ansvaret for energiradgivningen huvudsakligen ligga pa energisektorn, och det
finns redan i dag mycket. Jag ska ndmna nagra hemsidor som ni kan ga in pa:
energimyndigheten.com, elpriser.konsumentverket.se, energiradgivningen.se. Och
miljopartisterna kan ga in pa en sida som ni nog gillar, och det &r snf.se. Vill man
spara strdm kan man ga in pa en sida som heter sparkraft.nu. Det finns redan massor
pa det har omradet. Det har som ni stéller till med ar ganska onddigt.

Anforande nr 257

Cecilia Obermiuller (mp): Forst och framst anser MiljOpartiet att den
som tjanar pengar pa att sélja energi kanske inte ar den mest lampade att ge rad om
energibesparingar — det forstar sig sjalvt.

Under er mandatperiod schabblade ni till och med bort statliga medel som gick att
soka for energiradgivning. Ni misslyckades med denna viktiga miljofraga, det ska ni
vara medvetna om!
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Nu har vi ett gott samarbete med 21, tror jag de &r, andra kommuner, och det kostar
ingenting. Forut akte stadens medborgare snalskjuts pd andra kommuners
energiradgivning. Jag tycker att det ar fel. Det vi har astadkommit nu ar mycket
battre.

Anforande nr 258
Magnus Hellstrom (m): Om jag forstod Cecilia Obermiller fran
Miljopartiet ratt, sa tycker hon att Konsumenternas elbyra, som bildades pa initiativ
fran Svensk energi i samarbete med Energimyndigheten och Konsumentverket, inte
ar att lita pa. De ska alltsa inte halla pd med det de haller pA med. Det var mycket
intressant, Cecilial

Anforande nr 259

Ann Mari Engel (v): Ordforande, fullméktige! Det ar bra att det nu finns
en kommunal energiradgivning; det ar synd att den behovs. Att den behdvs beror ju
pa att elmarknaden har avreglerats, och det ar ett marknadsexperiment som har lett
till hogre priser, samre underhdll och en ogenomtranglig information till
allmanheten. Jag tror att det ar véldigt fA manniskor i dag som ser att avregleringen
skulle ge en positiv valmdjlighet. Tvartom finns det véldigt manga vittnesmal om
irritation och hur mycket elavbrott det har blivit sedan man avreglerade.

De enda som har tjanat pa det ar bolagen, som har 6kat sina vinster.

| stallet har det blivit sa krangligt for kommunens invanare att kommunen nu maste
ga in och hjalpa till med en sarskild radgivning. Oppositionen tycker att ansvaret for
denna radgivning ska ligga pa “energisektorn” — det star faktiskt sa i ert papper. Det
verkar som om ni menar att det ar energibolagen sjidlva som ska skéta den
radgivningen. Det brukar ju vara sa med er. Ni tycker att bilindustrin sjalv ska skota
radgivningen om bilar, och ni tycker att energisektorn ska skota den har
radgivningen. Men det tycker alltsa inte vi ar nagon jattebra idé.

Kd har ett litet s&rskilt uttalande som sdger att man ska gora en utvardering, och om
radgivningen inte behovs sa ska den inte fortsatt, alltsa om efterfragan i framtiden
inte berattigar dess fortlevnad. Det tycker jag ar ett valdigt bra forslag, som borde
gélla all kommunal verksamhet — den ska naturligtvis inte fortsatta om den inte
behovs, det &r ganska sjalvklart!

Men tyvarr ar det ju sa att det verkar som om energiradgivning behovs i dag, och
darfor yrkar jag bifall till forslaget.

Anforande nr 260

Magnus Hellstrom (m): Att ifrdgasatta en avreglering ar val lite typiskt
for ett kommunistiskt parti. Men att rulla tillbaks den tror jag ni ocksa inser inte &r
realistiskt.

Dérmed inte sagt att det inte har varit ndgra bekymmer med avregleringen. Inte har
det varit helt smartfritt, det tycker jag ocksda. Och darfér bor man stirka
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konsumenternas makt genom att infora sanktioner for den natagare som vill forsvara
for kunder att byta elleverantorer. Det skulle vara en viktig atgard for att starka
konsumenternas makt i sammanhanget.

Slutligen ska vi inte heller glémma bort att den storsta delen av elpriset faktiskt &r
skatt — och Miljopartiet vill ha hog skatt pa el, for ni menar att man pa sa satt ska fa
ned konsumtionen av el. Elpriset ar till storsta delen politiskt betingat, av sittande
regering och dess stodpartier.

Anforande nr 261

Ann Mari Engel (v): Atti alla 1dgen gynna bolagen &r vél typiskt for ett
hogerparti. Det &r ju inte sa att bolagen inte har tjanat pa avregleringen, det kan du
inte forneka. Du erkénner till och med att det finns en hel del problem med det har.

Jag tror inte vi ska ta en skattedebatt om det hér just nu, jag tror inte folk kanner sig
riktigt upplagda for det.

Fragan handlar om huruvida staden nu ska behdva ga in och hjalpa de manniskor
som har blivit utsatta for avregleringen.

Anforande nr 262

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmaktige! Det ar fantastiskt att lyssna pa de
har gamla oststatsdrommarna om hur bra allting &r nar det ar sa genomreglerat som
mojligt. Jag vill bara padminna om att det foretag som ar storst pa elmarknaden,
statliga Vattenfall, bryter brunkol, férstor miljon i gamla Osttyskland — det &r ni val i
och for sig vana vid i Vénsterpartiet — och gor miljardvinter men végrar investera i
naten sa att det fortsatter att bli strémavbrott i Vattenfalls natomraden.

Det & mycket markligt att nar det finns fungerande saker som Konsumenternas
energiradgivning, hyllar Vansterpartiet att man ska starta en kommunal verksamhet
ocksa — allt ska ju drivas i kommunens regi, for da ar allting jattebra!

Nu &r inte varlden sadan. Om inte det har hade funnits tidigare, hade jag tyckt att
Cecilia Obermillers motion var valdigt bra. Det ar viktigt med konsumentmakt,
patientmakt etcetera. Marknadsekonomin bygger pa individens réatt att sjalv gora de
val som man kan géra mot bakgrund av kunskaper man kan inhdmta, och det ar det
samhallet som jag vill ha. | dagens ldge ar motionen onddig. Den kunde ha behovts
for fem ar sedan, men den behovs inte nu. Darfor har vi valt att foresla att den avslas.

Nar det galler energipriserna kan jag inte lata bli att aterknyta till kdarnkraftsdebatten.
Ett av de basta och billigaste sétten att producera elenergi & med hjélp av karnkraft,
och darfor ska vi bygga ut den, inte avveckla den!

Anforande nr 263

Ann Mari Engel (v): Ja Bjorn Ljung, vi vet hur det ar pa den dar sidan:
nar sakargumenten tryter kommer Oststaterna fram. Det &r inte vi som anvénder dem
som exempel utan ni.
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Nu ar det faktiskt sa, om jag far paminna om det, att vi hade ett bra fungerande
kommunalt elbolag i staden innan det saldes ut. Det ar ju det frdgan handlar om —
annars hade vi inte behévt nagon kommunal energiradgivning heller. Men eftersom
det nu ser ut som det gor i verkligheten behovs en sadan energiradgivning.

Du séger att det redan finns en energiradgivning som den har skulle konkurrera med.
Det forstar jag inte — nu brukar ju vara for konkurrens!

Men som Viviann sade ar detta ett samarbete mellan manga kommuner och som
Stockholm bor delta i. Jag har inte sett att nagon har visat att det finns en fungerande
radgivning av det har slaget.

Anforande nr 264

Bjorn Ljung (fp): Tack gode Gud for att allt inte behOver styras av
kommunen! Men det hade ju varit sa i dina gamla favoritlander, dar allt styrdes av
det offentliga, kommunen eller staten, och ingen kunde vélja.

Med hjalp av sadana har radgivningsmekanismer och genom att manniskor sjélva
kan gora sina val blir det en fungerande marknadsekonomi. Att du &r emot den &r en
annan sak.

Nog ar det paradoxalt, mina vénner fullmaktigeledamoter: Vilka &r det som nu ska
satta spratt pa pengarna ifran forsaljningen av Stockholm Energi till Fortum? Jo, det
ar ju ni! Ni ska ha Kompetensmiljarden, och Miljomiljarden — och sa har ni varit
emot hela forsaljningen fran bérjan. Men satta spratt pa pengar ar ni minsann duktiga
pal

Anforande nr 265

Fredrik Wallén (kd): Ordférande! Avregleringen av energimarknaden &r
fortfarande ratt farsk. Darfor tycker vi kristdemokrater att det ar sympatiskt och i
grunden val tankt att atminstone pa forsok préva energiradgivning i kommunal regi.

Det ar viktigt att detta utvarderas — det var ju roligt att detta vann gillande fran
representanter for majoriteten. Det ar viktigt att fora in i alla sddana har nystartade
verksamheter att det verkligen ska utvérderas. Jag tror inte riktigt att VVansterpartiet
kan visa upp sa manga exempel dar man spontant hittat kommunala verksamheter
som Vansterpartiet har markt inte langre behdvs. Det ar alltsd viktigt med en
utvérdering, men sjalva idén bakom forslaget ar sympatisk och bra, anser vi.

Ett litet tillagg dock till sjalva utformningen av forslaget. Det skrivs véldigt mycket
om kostnadsfri energiradgivning. Det ma vara att marka ord, men i ett storre
sammanhang &ar det vasentligt att sla fast att det naturligtvis inte handlar om
kostnadsfri energiradgivning — det ar volontdrer som ska &gna sig at detta.
Forhoppningsvis ar det avgiftsfri energiradgivning som avses, men det kommer att
kosta skattemedel, och det tycker vi kristdemokrater i princip &r rimligt denna gang.
Man ska inte kalla saker for gratis om de inte ar det!
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Anforande nr 266

Rebwar Hassan (mp): Herr ordférande, drade ledaméter! Den nya
majoriteten vill ha ett hallbart samhalle och en hallbar stad, och vi vill inte att
Stockholms stad ska vdxa okontrollerat som vissa asiatiska stdder med oOkad
konsumtion. Med energiraddgivning kan man hjalpa medborgarna att ta ansvar, 6ka
kvaliteten och solidarisera sig med andra delar av vérlden. Vi forbrukar mycket
energi jdmfort med andra l&nder. Det & bra om det finns en kommunal
energiradgivning utifran de syften som vi vill lyfta upp: kvalitet, effektivisering och
solidaritet med tredje vérlden och de fattiga landerna. Darfor ar energiradgivning
viktigt.

Eftersom vi i véstvarlden konsumerar mycket el och konsumtion av el i dagsléget ar
en del av det som hela industrisamhéllet bygger pa, har tillvaxttanken alltid gatt ut pa
att producera el till laga priser for att hindra undertillvéxt.

Darfor vill vi ha hallbar, miljovanlig tillvaxt.

Anforande nr 267

Ann Mari Engel (v): Bjorn Ljung, vi hdr borta brukar strunta i era
provokationer. Vi tycker att de mest faller tillbaka pa er sjalva. Men jag blir faktiskt
lite arg ndr du kommer med uttryck som dina gamla favoritlander”.

Har du, Bjorn Ljung, nagon gang hort mig har i salen uttrycka sympati for nagot
specifikt, utpekat land? Jag tycker det ar ganska oforskamt att ni standigt haller pa
med dessa gliringar!

Anforande nr 268

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige! Jag har forstatt att vi inte ska tala
utrikespolitik har, men jag inser att man ibland traffar en 6m punkt och da far man
sadana har reaktioner fran sina motstandare.

Sa ligger det till!

Anforande nr 269
Ann Mari Engel (v): Det éar faktiskt under min vardighet att svara pa detta.

Anforande nr 270
Cecilia Obermuller (mp):Jag vill bara tillagga att det vore intressantare
att diskutera sakfragan an att halla pa med sadana utvikningar som du goér, Bjorn.

Anforande nr 271

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Valdigt vad det blev hetsig debatt i dag i alla
fragor som har med miljo att gora! Det &r i och for sig roligt att det ar en miljodebatt
vi har sa jag kan kanna mig ratt sa nojd anda.
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Nu &r det sa har att vad vi diskuterar ar nagonting som inte kostar Stockholms
kommun nagonting Gver huvud taget men daremot ar en vildigt bra hjalp for
kommuninvanarna i Stockholms stad. Oavsett om det finns en hel del webbsidor och
statliga radgivare, ar det anda sa att miljoforvaltningen, som ar de som normalt sett
far ta emot sadana har fragor, tycker att det ar ett valdigt bra satt att arbeta pa, att ha
en gemensam radgivning med andra kommuner i ldnet, till ingen kostnad alls.

Det dr namligen s, att intresset fran manniskor i Stockholms stad for andra losningar
pa sitt energibehov an att anvanda sig av de vanliga leverantdrerna genom att sjélva
sta for det genom jordvarme, sjévarme, solvarme och sa vidare ar enormt stort. Vi far
mycket fler forfragningar pa det omradet an vad vi har fatt tidigare ar, och det
handlar just om att man har avreglerat marknaden. Pa denna marknad &r det inte
precis hushallen som &r vinnarna, utan hushallen ar faktiskt de som finansierar
elmarknaden for foretagen. | det har fallet ar det nog valdigt bra att vi kan ga vidare
med en kommunal energiradgivning for hushallen framfor allt och for mindre
verksamheter, organisationer och foretag. Det handlar ju ocksa om att totalt sett
spara pa energi, sa att vi slipper anvanda de otrevligare kéllorna som egentligen
ingen av oss vill ha eftersom de ger problem med miljon, problem med klimatet och
sa vidare.

Det finns mycket att vinna pa den har verksamheten, som ar ganska liten men ger en
stor utvéxling i stallet, sa jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag, som ar mitt
eget.

Anforande nr 272

Ordforanden: Innan vi gar till beslut har jag en vadjan till kommun-
fullméaktige. Ar det sd att ndgon kanner sig krankt av det man sager, kan man val
anda ta det med sig hem och betanka det till en annan gang. Det skulle inte vara
speciellt kul om vi borjade kalla varandra olika saker. Man ska inte behdva kénna sig
krankt nar man gar till Stockholms kommunfullméktige, utan man ska kunna kanna
att det &r kul att komma hit och debattera.
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8§ 37 Motion om forandring av straffsatser gallande drogen kat (2003:4) (utl. 2004:42)

Anforande nr 273

Abit Dundar (fp): Jag tackar for svaret pa motionen, men jag &r besviken pa
att man inte har tagit den andra att-satsen. Jag forstar inte varfér man inte har gjort
det.

Den andra att-satsen handlar om att fullméaktige uppdrar at socialndmnden att
sammanstélla de pagaende projekten och inte minst de kunskaper man har vunnit
inom staden genom olika projekt. Borgarradet hanvisar till Rinkebyprojektet och
menar pa att det skulle racka med det. Jag anser att det absolut inte racker, for
Rinkeby har i sitt eget remissyttrande skrivit att det faktiskt behovs en sadan
sammanstéllning for att ha en kommunovergripande verksamhet dar man haller i
ansvaret och sprider kunskaper 6ver de stadsdelar som har problem, till exempel
Vantor eller Skarholmen. Arligt talat tror jag inte det & négot politiskt, men jag
forstar inte varfor man inte har antagit dven andra att-satsen. Pa den punkten &r jag
besviken pa borgarradet, maste jag saga!

Som jag sade, det ar viktigt att man ger signaler. Den forsta att-satsen handlar om
straffsatserna, och den andra handlar om de sociala insatserna — att man pa allvar
sander ut signaler och att staden verkligen gor nagonting for den grupp som har ett
stort problem och faktiskt upplever flera ars lidande som de har brottats med.

Med detta sagt, yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen i kommunstyrelsen.

Anforande nr 274

Rebwar Hassan (mp): Ordférande, ledamoter! Jag tycker motionen &r
jattebra. Angaende andra att-satsen tror jag ingenting hindrar att man jobbar med
detta — sa har jag uppfattat det nar jag laste svaret pd motionen.

Den héar problematiken har diskuterats redan 2001. Jag kommer ihdg att vissa
invandrarforeningar har vadjat om att lagen ska skérpas sa att gransvardena minskas.
Darfor ar det bra att motionen kommer i gang nu.

Jag ar mycket nojd med svaret, och jag tror inte det finns nagra hinder att
sammanstélla information och kunskaper med det projekt som har pagatt i tva ar i
Rinkeby.

Katproblemet berér bara en del av invandrarna fran Ostafrika, en del av somalierna.
Det var pa sa satt att myndigheterna i Sverige hade mindre kunskap om
katproblemet. Jag bodde i Ryssland och hade kontakt med folk fran Jemen, dar
samma problem fanns. En av mina kamrater som var med i Jemens socialistparti har
till och med beréattat for mig att hela partistyrelsen tuggar kat pa helgerna.

Problemet har kommit till vastvarlden fran Ostafrika, och vi borde p& ndgot satt
samla information, for det maste finnas tillgang till kunskap. For att matcha
problemet ar det bra att sdnka gransvérdet.
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Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag, som jag menar stéder motionarens
forslag.

Anforande nr 275

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullméktigeledamdter! 400 kilo — for att
koncentrera oss pa straffsatserna ett tag — ar vad som kravs for att man ska domas for
grovt narkotikabrott for innehav av kat, att jamféra med ett antal gram eller hekto for
andra droger. Oaktat att till exempel heroin & mycket giftigare an kat vid en ren
jamforelse, ar anda 400 kilo inte rimligt! Det star inte i proportion till den skada som
drogen kat fororsakar samhallet — en skada som vi i forsta hand kommunalt far
hantera.

Déarfor ar det viktigt att betona problemet, och det &r viktigt att stddja motionen. Vi
kristdemokrater vill se den bifallen.

Det &r inte av ondo att d&ven majoriteten har behandlat motionen nagorlunda valvilligt
— man pratar om att tillskriva regeringen och sa vidare — men det ar inte tillrackligt.
Vi vill se motionen bifallen.

400 kilo ar inte rimligt, det bor sénkas, och Stockholms stad bor ta tydligast méjliga
stéllning for detta.

Bifall till motionen!

Anforande nr 276
Borgarradet O l o fsson (v): Ordférande, fullmaktige! Jag har lite svart att forsta
motionérens upprordhet.

Om man laser hela drendet &r det ju sa att genom Mobilisering mot narkotika, den sa
kallade MOB Trestad, ar detta projekt igangsatt i Rinkeby och i ett samarbete med
Goteborg och Malmo, dar Stockholm val ligger i framkant och &r de som har hallit
pa langst. Man gor ett mycket bra jobb i Rinkebymottagningen, och tanken &r att det
ska vaxa ett natverk. Vantor, Skarholmen, Kista, Spanga-Tensta och &ven Nacka
kommun till att borja med har bjudits in till ett méte for att bilda ett sadant natverk.
Det hér ar ju det storsta arbete som 6ver huvud taget sker i de har fragorna!

| och med att vi ocksa har fatt pengar till det fran Mobilisering mot narkotika
kommer ocksd erfarenheten och kunskaperna att sammanstillas — det ligger i
projektets natur. Forhoppningsvis ar det sa goda erfarenheter att man ocksa pa ett bra
satt kan sprida verksamheten och kunskaperna till andra delar av landet.

Det ar med anledning av det som motionen anses besvarad. Den forsta att-satsen ar
ju i princip bifallen, sa det ar ingen oenighet om det. Man kan nastan sdga att
motionen redan &r bifallen, for det &r det som ligger i hela projektet Mobilisering mot
narkotika, katprojektet i Rinkeby, att man sedan ocksa ska dokumentera och visa pa
vilket arbete som pagar, kunskapsinhamtning och ocksa attitydforandringar och
kunskapsforandringar.
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Jag har egentligen lite svart att forsta dig. Jag tycker anda att det har ar en av de
motioner som har fatt en mycket valvillig behandling under en ganska lang tid
framdver. Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 277
Abit Dundar (fp): Jag har redan tackat borgarradet for att man har behandlat
motionen Val.

Anda menar jag att man inom staden méste man ha en langsiktighet i de stadsdelar
som berors, sa att nagon tar ansvaret. Socialnamnden &r en sadan
kommunovergripande verksamhet.

Det du berdttar om MOB och Rinkebyprojektet ar riktigt, men det ar kortsiktiga
satsningar. Vad jag menar ar att man ocksa far ta ansvaret for att inte minst sanda
signalerna att de som drabbas och verkligen upplever det hér problemet inte bara
gléms och det uppfattas som ett lokalt problem. Jag tycker det &r valdigt viktigt.

Det gors valdigt mycket, inte minst i form av behandling. Det &r inte bara
information utan ocksa uppsokande verksamhet och sa vidare. | det avseendet menar
jag att det maste vara mer langsiktigt.

Jag har redan sagt att jag inte ser detta som nagon politisk fraga, men jag tycker det
ar synd att man inte tar ratt pa vinsterna. Bade Rinkeby och Vantor som har de har
problemen bifaller att-satsen, for att de vet att man sjalv maste ta ansvaret for att det
inte ska falla mellan stolarna och glémmas bort néar projekten tar slut.

Anforande nr 278

Borgarrddet O lofsson (v): Jag maste ha varit valdigt otydlig. Allt arbete som
vi gor via Mobilisering mot narkotika har ju Presens sedan ansvaret for.
Forhoppningsvis &r det har nagonting som man kan bygga vidare pa nar
projektperioden ar slut. Det &r ocksa det som ar meningen — det ar darfér man
forsoker vidga sitt kontaktnat i natverket, det ar darfér man vill skaffa sig mera
kunskaper som man ocksa kan vidarebefordra dels om vad drogen kat innebér, dels
hur den ska behandlas, dels attitydférandringar och manga andra delar som ligger i
det arbetet.

Det &r darfor jag ar lite forvanad.

Anforande nr 279
Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullmaktige! Jag vill bérja med
att yrka bifall till den moderata, folkpartistiska och kristdemokratiska reservationen i
kommunstyrelsen.

For mig &r det forvanande att majoriteten — om nu majoriteten haller, for Rebwar
Hassan yrkade ju bifall till den folkpartistiska motionen sa vi kanske har en annan
majoritet har an vad som syntes i kommunstyrelsen — brakar om pavens skagg sa har
tvd minuter i tio pa kvallen. Vad motiondren och vi borgerliga vill ha ar en
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sammanstéllning inom socialtjanstforvaltningen och att den anvands for att sprida
kunskap, kanske inte bara i Stockholm utan &ven i grannkommunerna runt 0ss som
annu inte har fatt det har problemet. Du ndamnde Nacka. Detta tycker ni att vi redan
gor sa bra. Men sjélva syftet med motionen &r att vi tycker att detta kan forbattras
och att socialtjanstforvaltningen naturligtvis ar den organisation som ska hantera
detta.

Aven om vi nu strider om pavens skagg, yrkar jag bifall till motionen darfor att jag
tycker den har fragan &r viktig att fa ut kdnnedom om.

Anforande nr 280

Rebwar Hassan (mp): Ordférande! Som jag har forstatt det bifaller
kommunstyrelsen motionen. Den andra att-satsen finns det inget som forhindrar att
man jobbar med.

Jag bara namnde att projektet i Rinkeby redan ar pa gang och redan har paverkat.
Forut kunde ligorna sdlja kat bakom Rinkeby Torg eller bakom Posten, men nu har
det forsvunnit tack vare att Rinkebyprojektet har pagatt i tva ar. Det ar bara bra om
den informationen gar till andra delar — det finns inga forhinder for det!

Anforande nr 281

Peter Lundén-Welden (m): Det ar just det som &r problemet, Rebwar
Hassan, att kommunstyrelsen inte bif6ll motionen utan tycker att vi ska tillskriva
regeringen och att motionen ska anses besvarad. Vi pa den borgerliga kanten vill
bifalla Abit Dundars motion. Du kan lasa i handlingarna pa sidan 854.



