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Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sasmmantrade den 9 februari
2004

8 5 Interpellation om eurons betydelse for Stockholms tillvéxt (nr 2003:58)
Interpellation om nej till eurons effekter for Stockholm (nr 2003:76)

Anforande nr 1
Borgarraddet Billstr 6 m (s): Jag ber att f hanvisa till de utdelade svaren.

Anforande nr 2

Borgarradet Soderlund (m): Herr ordféranden har tydligen inte sett fram mot
denna debatt lika mycket som jag vet att Annika Billstrom har gjort, eftersom han
stangde av min bankmikrofon. Vi kan val anda ta och rensa lite i debatten. Annika
tycker att Moderaterna bara tjatar och kranglar och &r negativa, ungefar som jag
forstar att Goran Persson var i torsdags. Da ar vi val manga som &r gnalliga och
tjatiga.

Bakgrunden till min interpellation &r ett allvar som vi alla ser framfér oss. Det
handlar om valdigt patagliga saker: om situationen for manga av dem som bor i den
har regionen och i den hdr staden, om arbetstillfallen, om den 6kande arbetslosheten,
om varslen, om otryggheten och om det laga nyforetagandet, som nu &r lika lagt som
det var 1998 nar Annika Billstrom styrde forra gangen. Det finns uppenbarligen ett
samband mellan socialdemokratisk ledning i Stadshuset och viljan att skapa nya
foretag.

Det &r klart att det & bekymmersamt, och det ar trakigt att se att det sa snabbt vander
och blir negativt for Stockholm. Men da tycker Annika Billstrom att Soderlund ar
tjatig och bara gnéller, han &r inte konstruktiv. Darfor skulle jag nu vilja dgna stora
delar av mina inlagg at att forsoka vara lite konstruktiv.

Det finns manga bra saker som man skulle kunna gora. Det jag ar djupt bekymrad
over &r att jag inte kanner, vilket Annika Billstrom pastar i sitt interpellationssvar, att
det finns nagon tydlig strategi om hur vi ska kunna utmana inte bara Goteborg, som
hon tycker & smatt och tontigt, utan jamfér med Hamburg, Frankfurt, Paris och
London. Men jag valjer anda att borja i den lilla skalan. Man graver dar man star,
och jag jamfér med Sveriges andra stad. Det gar att se att i Goteborg gor man valdigt
mycket ratt, i Stockholm goér man ganska mycket bra — men inte tillrackligt bra,
uppenbarligen. Det finns fortfarande mycket att lara, och jag hor till dem som tycker
att man ska ldra sig av dem som gor bra saker, vare sig de finns pa vastkusten eller i
Tyskland.

Med ett ganska stort matt av allvar vill jag sdga — interpellationen ar nastan ett ar
gammal — att det &ar ett valdigt stort bekymmer att Sverige sade nej i den viktiga
bekraftelsen pa att vi ar en del i det viktiga EU-samarbetet, &ven om stockholmarna
inte sade nej. Det var inte bra for Stockholm, oavsett om London som finansiell
marknad star utanfor euron. London och Stockholm é&r faktiskt inte jamforbara
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storheter, det vet alla tinkande méanniskor. London har mycket mera gratis dn vad
Stockholm nagonsin kunde fa. Men Stockholm hade kunnat bli ett nav i Ostersjons
finansiella handel. Nu riskerar vi verkligen att sta utanfor.

Du séger att jag ar gnallig. Visst kan vi fortsatta alta gamla ofdrratter. Jag tycker att
ni satte partiet fore Sveriges intressen och fore huvudstadens intressen. Goran
Persson hade fel strategi nar han slappte fram de krafter som vill stoppa utvecklingen
och som inte vill se att Stockholm och Sverige har ett samband med 6vriga Europa.
Det var fel att lata partiets dverlevnad bli viktigare an Sveriges. Jag kan halla med
Margot Wallstrom, som sager att man kanske maste gora sin hemlaxa forst. Man
kanske maste ga igenom, djupt och ordentligt genom hela sin organisation, varfor
Europasamarbetet &r sa viktigt och varfor det gynnar oss allihopa. Oavsett om vi ar
lontagare, fore detta Skandiadirektorer eller vad vi nu till aventyrs rakar vara,
betyder det mycket for vart valstand och for var livskraft.

Da kanns det trakigt att lasa i ditt svar att Moderaterna bara tjafsar, aldrig &r
konstruktiva, inte ar intresserade. Jag tycker att vi ar valdigt intresserade! Vi har
varit den drivande politiska kraften i EU-samarbetet och i viljan att se att Stockholm
inte klarar sig pa egen hand. Stockholm &r inte storst, bast och vackrast, utan vi &r
djupt beroende av manga andra méanniskor och regioner for att vi ska dverleva och
for att vi ska fa det battre.

Darfor, herr ordférande, r det trakigt att lasa Annika Billstroms svar pa min viktiga
interpellation. Jag tror fortfarande att vi maste kunna svara pa fragorna om hur
Stockholm ska kunna klara sig utanfor eurosamarbetet, hur vi ska kompensera for
detta sjalvvalda utanforskap och vad vi kan gora for att inte satta upp egna
snubbeltradar utan tvartom gora bra insatser for att Stockholm ska kunna hévda sig i
Europa.

Anforande nr 1

Ulla Hamilton (m): Ordférande, fullméaktige! Jag har inte behdvt vénta sa
hemskt lange, bara nastan ett halvar, pa det har interpellationssvaret som kanske
kanns lite nattstdndet. Anda ar det en aktuell fraga, tycker jag, for den utveckling
som har skett i Stockholm sedan interpellationen stélldes stéller egentligen fragan
bara annu mer pa sin spets. Det handlar ju om att Stockholm nu inte & med och inte
kommer att vara med i valutasamarbetet inom en overskadlig framtid. Allvarligt
talat, Annika, tycker jag det &r trist nar du har en sadan ton i dina interpellationssvar
som du har har. Jag tycker att finanshorgarradet bor forega med gott exempel och ha
ett annat tonldge. Du menar att jag, i och med att jag staller en sadan fraga, inte
acceptererar utfallet i folkomrdstningen och slanger at mig att jag skulle ha vissa
installningar till olika saker. Sadant &r helt onddigt. Vi behéver faktiskt inte halla pa
med sadant i den har salen, utan vi kan prata pa ett civiliserat satt.

Jag ar bekymrad over att tillvaxten sjunker. Jag ar bekymrad over att Stockholm har
det lagsta nyforetagandet i hela landet. Jag &r bekymrad Over att Stockholms
foretagare inom en overskadlig framtid kommer att befinna sig i en situation dar vi
star utanfor eurosamarbetet och dar man inte tillsammans med féretagen i Finland,
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och framdver aven Estland, Lettland och Litauen, kommer att ha tillgang till den
gemensamma marknaden pa samma villkor, som vi hade haft om vi hade varit med i
eurosamarbetet.

Du skriver i svaret att Stadshusmajoriteten ”kommer ofértrutet att arbeta vidare med
tillvaxtpolitiken da deta ar grundlaggande for utvecklingen av valfarden; med eller
utan en anslutning till euron; med eller utan de borgerliga partiernas stdd”. Det som
saknas i svaret ar en utveckling av detta, och det ar det som &r min fraga: Vad for
sorts tillvaxtpolitik kommer ni att bedriva for att kompensera for det faktum att
Stockholmsforetagen inte finns med inom eurosamarbetet, inom den gemensamma
marknaden? Det var ju det som var grunden till min fraga, och det har jag inte fatt
nagot svar pa. Det skulle jag garna vilja ha.

Anforande nr 2

Borgarrddet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Jag vill saga till Ulla
Hamilton att fjorton dagar efter att du hade lamnat in din interpellation fanns det ett
svar. Det &r inte skalet till att ni far vanta pa era debatter, utan snarare ar det sa
numera att vi klarar av en, tva eller tre interpellationer varje gang. Darfor ar det bra
att vi i dag kan samlas redan klockan tva for att komma i kapp, sa att vi far mer av
aktuella politiska debatter.

Jag haller med interpellanterna om att EU-samarbetet ar oerhort viktigt for Sverige
och for Stockholm, dels beroende pa var geografiska placering men naturligtvis
ocksa darfor att vi befinner oss i en internationell lagkonjunktur. Mikael Séderlund
har tidigare talat om att lagkonjunkturen ar hemmasnickrad och att det ar
Socialdemokratin som har skapat en lagkonjunktur i Sverige och i Stockholm. Det
ska bli mycket intressant att se, nar vi kommer in i nasta htgkonjunktur, om den
ocksa &ar Socialdemokratins forskyllan. Jag ser fram emot att fa hora vilken
argumentation Mikael Soderlund da ska anvanda om skalen till att vi da befinner oss
I en hdgkonjunktur.

Icke forty skulle jag vilja saga, for att vara konstruktiv sjélv, att de rapporter vi har
fatt fran ett av vara viktigaste utvecklingsomraden dar tillvaxten skapas och har
skapats under hela 1990-talet, Kista, dar 60 nya foretag startade forra aret och dar vi
har sett tusen nya anstéllningar trots den gigantiska omstrukturering som Ericsson
har gjort och dar vi nu ser i bokslutet att siffrorna borjar vanda efter den svara eklut
som det foretaget har gatt igenom.

Smaforetagardelegationens arbete med Naringslivsbolaget tycker jag &ar oerhort
positivt, just med tanke p& de fragestallningar som handlar om Ostersjon och
Ostersjosamarbetet. Dar pekar man péa det arbete som har gjorts under manga &r i
Stockholm med Helsingfors, S:t Petersburg och de baltiska staterna. Det tycker jag
att vi ska fullfélja. Vi kommer ju att fa Smaforetagardelegationens tillvéxtprogram
presenterat for fullmaktige, och jag tycker det ar valdigt viktigt att fullfolja sa
mycket som majligt av de sju olika omraden som de har presenterat. Ett handlar om
det basala for den stockholmska utvecklingen, infrastruktur och bostadsforsorjning.
Det andra handlar om tillvaxtovalen, om att ta till vara mangfalden ...
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Har det redan gatt tre minuter? Da far jag vél aterkomma.

Anforande nr 3

Borgarradet Séderlund (m): Herr ordférande! Till Annikas forsvar ska sagas
att hon alltid brukar halla tiden pa ett beundransvart satt. Jag har aldrig lyckats lika
bra som du att halla inlaggen exakt efter tidsplanen.

Man kan naturligtvis hemfalla at att hoppas att George Bush ska losa de problem
som vi har. Nu har Annika i ett ars tid hoppats att George Bush ska komma och
radda oss, men det kommer han nog inte att gora, det vill jag inte tro, utan jag tror att
vi maste I6sa vara problem sjalva, av egen kraft och med egna idéer. Det duger
liksom inte att hanvisa till den internationella lagkonjunkturen. USA gar som taget,
Kina gar som taget, rader av andra delar av vérlden har enorma tillvaxttal. N&r det
hér landet foddes var vi ocksa valdigt bra pa tillvéxt, vartenda ar fram till 1965 var vi
valdigt duktiga. Men efter 1965 gar det mesta at skogen: det blir miljonprogram,
dalig tillvaxt och hoga skatter.

Kan vi inte se lite konstruktivt nu, Annika Billstrom? Smaféretagardelegationen ar
du road av sager du, den laser vi varje dag pa var kammare och den ér
jattespadnnande. 56 av de 57 punkterna, tror jag det &r, sager Moderaterna ja till
direkt. Vi kan ha omrdstning nu i kvéll! Kan vi inte ta stéllning till rader av de hér
forslagen omgaende, till exempel att bevara till Bromma flygplats, att sdga nej till
biltullarna — det finns ju rader av konstruktiva forslag, nar det géller socialforsak-
ringssystem och annat som &r precis den vardag som vi alla som &gnar sig at
smaforetagens framtid brottas med? Jag at just i dag lunch med en gammal klass-
kamrat, ja till och med lekskolekamrat, som nu har startat ett eget smaforetag och
hjalper till. Han forsoker anstalla manniskor. Vet du vad de sdger? ”Jag har blivit
anvisad hit av Arbetsformedlingen, men jag vill egentligen inte ha nagot jobb fast jag
gick hit anda.” Eller ocksa soker man inte jobb alls, darfor att socialbidragen funkar
sa bra som det ar att man inte behdver ha nagot jobb. Det ar en verklighet som manga
smaforetagare lever med.

Men, herr ordférande, den hér interpellationen handlar ju om vart lage vid Ostersjon,
om var roll mitt i den del av Europa som &r en dynamisk, spannande plats dar S:t
Petersburg borjar ga som taget och dar Helsingforsregionen och Finland gor allting
ratt — de investerar i ny energi, de deltar i Europasamarbetet, de har infoért euron. De
jobbar stenhart, Annika Billstrom, och vi ligger efter! Det &r tyvarr sd. Aven om det
nu star en gnallig moderat har i talarstolen, kan du prata med andra ute pa stan som
kommer att ge dig ungefar samma bild. Det &r ingen bra bild!

Det &r jatteroligt att det har blivit tusen nya anstéllda i Kista — men det kommer inte
att racka. Det kommer inte att fungera langsiktigt framat for Stockholm, om vi vill
bevara och utveckla var position.

Anforande nr 4
Ordfdoranden: Jag kan berdtta for borgarradet Soderlund att borgarradet
Billstrom formodligen larde sig halla tiden nar hon gick Facklig grundkurs. Jag tror
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inte att hon vill ga fore nu, hon har ju bara tre inldagg, men det var ett generdst
erbjudande, Ulla Hamilton.

Anforande nr 5
Ulla Hamilton (m): S& mycket hade man for att man ville vara snall! Det ar
reglerna som satter stopp for snéllheten, precis som pa s& manga stallen.

Det &r jattebra att det skapas nya jobb i Kista, jag ar den forsta att appladera detta.
Problemet &r bara att den nya majoriteten gor en massa andra saker som forhindrar
mojligheterna for foretag att véxa och utvecklas. Da tanker jag framst pa det som ar
den stora mojligheten for Stockholm, tjanste- och servicesektorn. Under den forra
majoritetens era skapades det manga nya foretag, till exempel skolor, forskolor och
andra verksamheter som ocksa ar viktiga delar av ett bra naringslivsklimat i
Stockholms kommun.

Ni borde fundera mera pa detta. Det ar inte bara industriverksamheter det handlar
om, eller sddant som man kan handla med over Ostersjon, utan det handlar om hela
naringslivsstrukturen i Stockholmsregionen. Det &r oerhort viktigt att den utvecklas
och far mojlighet att skapa nya jobb. Jag skulle garna vilja héra vad ni har for
tillvaxtplaner for den sektorn, for det har vi hort valdigt lite om i den har salen.

Sedan vill jag ytterligare understryka det som Mikael Soderlund sade alldeles nyss,
att det paket som Smaforetagsdelegationen har kommit fram med &r jattebra — men
det finns ganska manga punkter i det som inte finns med i det program som ni har
presenterat. Det vore intressant att hdra vad ni tdnker géra med de forslagen. Nar det
galler biltullarna vet vi att ni inte lyssnar pa vad foretagen sager, for dar har vi ett
arende pa dagens foredragningslista dar ni tanker ga vidare mot vad ett enigt
naringsliv séger.

Annika Billstrom, jag skulle vilja hora mer konkret: Vad innehaller din tillvaxtpolitik
for Stockholm?

Anforande nr 6

Borgarradet Billstr o m (s): Ordférande, fullméktige! For det forsta skulle jag
vilja saga att Smaforetagardelegationen ar oerhort konstruktiv som inte sager nej till
vart forsok med avgifter. Vad de séger ar de noga ska folja forsoket och utvérdera det
ur et néaringspolitiskt perspektiv. Det tycker jag ar mycket konstruktivt.

Jag tror att jag vet vilken punkt Mikael S6derlund inte vill bifalla, det & nog den dér
Smaforetagardelegationen foreslar att man ska hoja boendeparkeringsavgiften. De
tycker att det ar ratt och riktigt, men jag forstar att du inte vill bifalla det.

Nar det galler stadens tillvaxtarbete ar det naturligtvis sa att det offentliga alltid
maste ge de basta forutsattningarna. Det gor vi nu, bade pa infrastrukturens omrade
och nér det galler bostadsforsorjningen. Jag tror ndmligen att ett stort dilemma ar att
vi har massor av flaskhalsar, bade nar det géller de kollektiva men ocksa de
privatbilistiska resorna, sa att saga. Bostadsforsorjningen ar vi i full gang med.
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Nér det galler klusterverksamheten &ar det viktigt att fullfolja det arbete som
generationer av vara foretradare och foregangare har gjort sedan tidigt 1970-tal och
fullfolja satsningen pa Kista och pa IT och telekom. Jag tror att det ar oerhort viktigt
att vaga spranget nu, tillsammans med lanet och Huddinge Universitetssjukhus nar
det géller den biomedicinska och den biotekniska forskningen. Slutligen tror jag att
design- och formgivningsfragorna, industriell design och arkitektur, ar det tredje
omradet vi ska jobba med.

Nej, vi klarar oss inte sjalva, det ar helt ratt, Mikael Soderlund. Vi maste jobba
tillsammans med lanets kommuner och i hela Malardalen for att verkligen se till att
Stockholm aterigen blir Sveriges tillvaxtmotor. Och det tror jag att vi kan gora dels
genom at skapa forutsattningarna, dels jobba vidare med de kluster som vi redan i
dag ar i gang med, bade nar det géller Stockholm som kunskapsstad, miljostad och
evenemangsstad men ocksa ta till vara smaforetagarnas specifika villkor och sopa
framfor egen dorr och se till att Stockholms stad moter upp pa de punkter som
Smafdretagardelegationen har formulerat hittills. Det tror jag &r véldigt viktigt, och
jag tror ocksa arbetet ute i Europa men framfor allt kring Ostersjon ska fullfoljas. Det
ar ju inte sa att det startade under forra mandatperioden — det &r en tradition som
Stockholm har haft sedan manga, manga ar.

Anforande nr 7

Ulla Hamilton (m): Herr ordférande! Vi har ingen annan uppfattning om de
hér stora satsningarna, det har vi ju ocksa diskuterat mycket om gemensamt. Det som
jag ar kritisk mot &ar att socialdemokratin tar ett antal stora projekt eller stora
omraden och sager: Det har ska kommunen satsa pa.

Men ni verkar ju inte forsta att attityder och instéallning fran varje enskild del i
stadens olika forvaltningar sammantaget paverkar hela naringslivsklimatet i
Stockholms stad. Det handlar inte om att kommunen ska vara med och satsa, utan det
handlar om att kommunen ska inta en positiv attityd, bereda marken och skapa
forutsattningar for foretagen att skota sig sjalva och att véxa. Det kan man bland
annat gora genom att kommunen upphandlar sd mycket verksamhet som majligt och
inte skoter sa mycket i egen regi. Da skapas det forutsattningar for bade nya och
befintliga foretag att véxa.

Man kan ocksa gora det genom att i allt det arbete som sker inom ramen for staden
genomfdra konsekvensanalyser innan man fattar beslut, sa att man vet vad de forslag
som kommer fran stadens olika verksamhetsomraden far for foljder for naringslivet
och pa omrade efter omrade tydligt sla fast: Det har &r viktiga fragor att jobba med,
vi har en 6ppen attityd och vill underlatta s& mycket som mojligt for naringslivet har
i Stockholm. Det ar dd man skapar forutsattningar for foretagen att ta vara pa de
tillfallen som ges for att vaxa och utvecklas och for att manniskor ska starta nya
foretag.

Ett av mina favoritprogram ar Godmorgon, Vérlden. Jag tror att det ar ganska manga
politiker och manga journalister som lyssnar pa det programmet, som gar pa
séndagsmorgnarna mellan nio och elva. | gar var det ett valdigt intressant inslag just
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efter klockan tio, dar man intervjuade Klas Eklund och Magnus Henriksson om vad
som dr forutsattningarna for tillvaxt. De sade just att det faktum att Kista och det som
hander i klusterverksamheterna i Stockholmsregionen till valdigt stor del kan
forklaras med att enskilda individer driver en frdga, och sedan &ar det mer eller
mindre slumpen som paverkar om det blir succé eller inte — det ar inga politiskt
fattade beslut, utan det ar enskilda individer som ser mojligheter och som driver pa.
Det ar naturligtvis ocksa pa den basen som man maste bedriva en tillvaxtpolitik i
Stockholm.

Darfor blir jag lite orolig nar Annika Billstrom star har i talarstolen och bara pratar
om de stora projekten. Det &r attitydfragorna och sjalva forutsattningarna som
mycket hanger pa for att fran stadens sida skapa mdjligheter att bereda marken for
naringslivet att véxa.

Anforande nr 8

Borgarradet S6derlund (m): Har Annika haft sina tre inlagg? Tydligen har du
chans att svara. Jag var bekymrad 6ver den saken, men det glader mig oerhort att du
far svara, sa nu skulle jag vilja veta varfor man star i talarstolen och hanger sig at
sadant Orwellskt nysprak som att Smafcretagardelegationen ar for biltullar, nar de &r
emot biltullar. ”Samtliga naringslivsorganisationer i Stockholm motsétter sig de
planerade forscken med trangselavgifter”, star det. "Vi gor beddmningen att
trangselavgifterna &r tillvaxthdmmande och minskar regionens attraktivitet for
foretagsetableringar genom att regionen splittras i lokala delregioner.” Anda sager du
att de ar konstruktiva och vill félja det har i en grupp. Ja, det star att de ska tillsétta
en sarskild grupp — men de ar emot forsoket! De ar emot biltullar, det framgar ju av
det har papperet!

Det ar just detta som ar Annika Billstroms problem. Jag har forsokt inta en
konstruktiv attityd och pressa fram vad som &r de konsekventa, konstruktiva,
langsiktiga atgarder som vi kan géra i Stockholm. Da hade jag liksom hoppats att
Annika Billstrom skulle séga: Nej, vi ska inte ldgga ned Bromma flygplats, nej vi ska
inte genomfora biltullarna — men det kommer inga sadana kovéandningar utan du star
fast vid att den forda politiken &r bra. Det dr inte foretagarnas bild, det ar inte
smaforetagarnas bild, och det ar inte allmanhetens bild. Vi som jobbar har ar valdigt
bekymrade 6ver att Stockholm &r pa fel vag.

Att ta upp bostadsbyggandet ar val dnda att ta i, herr ordférande, med 15 pabdrjade
lagenheter i september eller hur manga det nu var! Nar jag var med och tog ansvar
for bostadsbyggandet, hade vi det hogsta bostadsbyggandet pa 25 ar. Det gar bra att
lasa i Svenska Dagbladet och titta pd de olika pelare déar socialdemokratiskt
maktinnehav jamfors med borgerligt, sd ser man mycket tydligt vad det far for
effekter pa bostadsbyggandet. Nu ska jag vara rattvis och séga att det inte bara beror
pd Socialdemokraterna, utan det beror i hogsta grad pa Miljopartiet och
Vénsterpartiet ocksa.

Annika Billstrom ndmner design, och det tycker jag ar viktigt. Alla pratar om design
nu, och det &r i och for sig bra for jag tror att Stockholm har mycket att géra dar.
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Design, mode och media &r spannande framtidsbranscher, dar vi bor sla vakt om var
position. Men det ar inte alls sjalvklart att det blir sa, utan det kraver enormt mycket
arbete, energi och kraft. Dar kan jag ocksa se att vi har mycket kvar att gora.
Stockholm har forlorat sin modemassa, den gors inte langre. Képenhamn har i
realiteten tagit over hela modeomradet. Fortfarande finns det ett stort arrangemang i
Sverige, som gors i Boras. Stockholm kan naturligtvis gora mycket for att fa olika
evenemang till den hér staden, och det tror jag vore valdigt positivt — men tyvarr sker
det for lite.

Sanningen é&r, herr ordférande och Annika Billstrom, att ndar vi nu ser att
évernattningarna Okade i Stockholm forra aret sa sjonk antalet utlandska
overnattningar! Stockholm &r fortfarande en vildigt vl dold parla i Ostersjoomradet,
och om vi inte skoter vara kort ratt och for ratt politik si kommer det att fortsétta
utfor.

Anforande nr 9

Borgarradet Billstro m (s): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker det ar viktigt,
det Ulla Hamilton tar upp om stadens naringslivsklimat. Som ansvarig for
naringslivsfragorna uppskattar jag alla de méten jag har, bade har i huset men ocksa
ute i staden och i lanet, nar jag traffar olika foretagare, ledare for sma, medelstora
och riktigt stora multinationella foretag, som séger till mig: ”Det ni behdver gora i
Stadshuset, som inte ar gjort pa en massa ar, &r att sluta kabbla och borja leverera. Vi
ar sa trotta pa ert kabbel!” Jag haller med dem, och det tror jag ocksa du gor.

Det foretagarna vill ar att vi skapar forutsattningar. Det ar inte sa att vi enbart jobbar
med véldigt stora projekt. Jag tror att det ar viktigt att vara uthallig, jag tror det ar
utomordentligt strategiskt att orka halla i 1T och telekom och se att det de facto
startades 69 nya foretag forra aret, tusen nya anstéallningar i Kista — det ar valdigt
positivt for oss.

Det dr ocksa viktigt att vi fullfoljer det andra omradet, bioteknik och biomedicin. Dér
finns det nagot vi verkligen skulle kunna géra och som vi jobbar hart med fran
Néringslivsbolagets sida, och det ar att "docka” forskningen och forskningsresultaten
till foretagandet, sa att det finns olika kompetenser i en sorts miljo kring sjalva
uppfinningen, men ocksa kunskap om marknadsféring, om teknik och om hur man
far avsattning for produkten.

Det ar ocksa viktigt att se att den ideella foreningen Bioregion som startades av
Karolinska Institutet, Stockholms stad och AstraZeneca redan nu har fatt en ny
medlem, som heter Biovitrum som med sina 400-500 anstéllda véljer att stanna kvar
i Stockholm i stéllet for att sticka ivag, for att se till att vi kan gora den héar regionen
sa spannande som den ar vard att bli.

Darfor tror jag pa IT och telekom, jag tror pa bioteknik och biomedicin som det
andra klustret och det tredje ar design. Fast alla pratar om det just nu, ar det anda sa
att den enda mojligheten for Stockholm att bli framgangsrik ar att vaga vara
langsiktig och uthallig.
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8 6 Interpellation om arbetskraftsinvandring till bristyrken (nr 2003:62)

Anforande nr 10
Borgarradet L indberg (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 11

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Jag har ju stallt en interpellation som
handlar om arbetskraftsinvandring till bristyrken, och jag far tacka for svaret fran
Teres Lindberg. Jag tycker dock att svaret inte ar tillrackligt. Vi vet att Stockholm
star infor valdiga rekryteringsbehov, bade nu och i framtiden. Inom tio ar behéver vi
g6ra omkring 10 000 nyanstallningar.

Nar det galler lararyrket ar det svart att locka ungdomar till skolan. Dér behovs ett
helt batteri atgarder for att locka ungdomar till detta viktiga yrke. | svaret star att det
ar en del i det hdr arbetet, och det instammer jag i.

Jag ska forsoka halla mig till sakfragan. | svaret star det mycket om socialbidrag eller
forsorjningsstod, och Folkpartiet har manga bra forslag for att andra det systemet sa
att manniskor kommer i arbete. Det handlar ocksa om féretagande. Som vi talade om
tidigare behdvs en helt annan, offensiv politik for att fa fler jobb och skapa mer
resurser som kan ga till skolan, varden och omsorgen.

For att aterkomma till min fraga, skulle jag vilja veta konkret: Vad tanker Teres
Lindberg gora fran stadens sida for att verkligen se Gver arbetskraftsinvandring till
bristyrken? | dag &r det ju sa i vara skolor, att mycket kompetenta utbildade larare
blir utvisade till sina hemlander vilket &r olyckligt.

Nu &r det dock sa att riksdagen har gett regeringen i uppdrag att tillsatta en utredning
for att se 6ver regelverket. Jag skulle vilja fraga Teres Lindberg: Vad gor du for att
se till att skynda pa den utredningen, sa att staden verkligen tar initiativ och agerar
kraftfullt i den har fragan? Min andra fraga ar: Vad gor man i dag for att jobba mer
aktivt, inom det regelverk som finns i dag, for att kunna rekrytera personal till
forskola och skola? Det finns en del att géra — vi maste jobba mycket mer aktivt i
den fragan!

Anforande nr 12

Borgarrddet Lindberg (s): Ordforande, fullméaktige! Fragan om arbetskrafts-
invandring & pd manga satt bade svar och problematisk. A ena sidan vécks jag,
precis som interpellanten i det h&r fallet med Engelska skolan och med empati for
den enskilde individen och sjalvklart for den enskilde arbetsgivaren. A andra sidan
maste vi ocksa vidga perspektivet och fundera pa varfor det finns regler for det har
omradet.

| Sverige ar invandringen reglerad nar det galler uppehallstillstand av arbetsmark-
nadsskal och séger att behovet av arbetskraft ska tillgodoses av utlandsk enbart i de
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fall da behovet inte kan tillgodoses inom landet, EU- eller EES-landerna. | stallet for
att anvanda utlandsk arbetskraft ska behoven pa arbetsmarknaden tillgodoses genom
arbetsmarknadspolitiska atgarder, till exempel utbildning.

| var stad har vi en sysselsattningsgrad runt 75 procent. Det betyder att en fjardedel
av de vuxna manniskorna i var stad faktiskt inte har ett arbete. Vi har stadsdelar dar
inte ens halften av de vuxna manniskor som bor dar har ett arbete att ga till. Darfor
maste den for staden prioriterade arbetsuppgiften vara att se till att vi har ett
valmaende néringsliv med stor tillvaxtpotential, sa att ocksa de som inte har ett
arbete har en majlighet att fa ett.

Jag ser inget skal att vidta nagra sarskilda atgarder for att 6ka arbetskraftsinvand-
ringen till bristyrken. | stallet maste vi vara med och bidra till en aktiv
arbetsmarknadspolitik som motverkar flaskhalsar, férbattrar matchningen och hjalper
oss att tala om var vi ser behoven, sa att vi kan utbilda manniskor till de delar dar de
behovs for att pa sa satt fa tillvaxt 6ver hela staden och alla de som saknar arbete far
en chans att fa ett.

Regelverket ar glasklart nér det galler invandring av arbetsmarknadsskél: N&r man
far tillstand sa far man det i borjan for ett ar, med forlangning i max 18 manader.
Och det uttalas direkt: Du kommer att bli utvisad, du maste lamna landet nar de 18
manaderna har gatt.

Att det finns tydliga regler ar en forutsattning for att kunna ha en ansvarsfull
migrationspolitik.

Vart agerande maste fokusera pa hur vi kan ta vara pa alla de manniskor som i dag
saknar ett arbete, alla de manniskor som finns ute i var stad, i stéallet for att fokusera
pa att fa hit annu fler nya manniskor som star utanfor arbetsmarknaden.

Svaret pa din fraga blir: Nej, jag ser inga sarskilda atgarder som vi maste vidta for att
fordndra reglerna nédr det galler arbetskraftsinvandringen. Du har helt rétt i att i
framtiden kan det vara ett sétt att komplettera den arbetskraft som finns, men i
dagslaget? Nej.

Anforande nr 13

Ulla Hamilton (m): Herr ordférande! Jag hade inte tankt lagga mig i den
har debatten — men jisses, nu blev det bara for mycket! Framfor allt mot bakgrund av
den tidigare debatt vi hade, dar jag for bara fem minuter sedan sade att en viktig sak
nér det galler Stockholms stads forhallande till naringslivsklimatet &r att det finns en
attityd till naringslivet som visar pa att man vill bereda mojligheter. Har har vi nu en
fullstandigt klockren fraga, dar det ena foretaget efter det andra papekar att man har
jatteproblem att hitta den arbetskraft som man behdver och vill skapa battre
forutsattningar for foretagen att rekrytera manniskor fran andra lander till bristyrken
och att det systemet inte fungerar speciellt bra i dag.

Da sager Teres Lindberg i stallet: Nej, vi ska forhindra de har foretagen att vaxa, for
vi i Stockholms stad kan gdra mycket battre beddmningar att det finns arbetskraft
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hér, sa de borde anstalla dem i stallet for att, som foretagen sjalva tycker &r battre,
hitta den kompetens som de sjdlva behéver pa andra hall i varlden. Det ar faktiskt en
helt obegriplig instéllning!

Du sade att det ar en prioriterad uppgift att ha ett valmaende naringsliv i Stockholm.
Det haller jag helt med om. Men den politik som du just stod hér och foresprakade
kommer att leda till att foretagen inte kan vaxa — och de manniskor som du vill ska fa
jobb kommer da inte heller att fa jobb, fér om inte féretagen véxer skapas det inga
nya jobb. Om foretagen inte vill anstalla och inte kan rekrytera, si kommer det inte
at finnas forutsattningar for att vi far en battre valfard hér i Stockholm.

Det finns ingen motsattning i de har fragorna, tvartom: Skapar man mojligheter for
foretagen att rekrytera den arbetskraft som de sjalva bedomer att de behover, sa leder
det till att ocksa andra méanniskor, de som i dag star utanfor arbetsmarknaden, far
jobb.

Om Engelska skolan gér bedomningen att de behdver en engelsklarare fran ett annat
land, kanske det &r sa att det ar en korrekt beddmning. Da séager du hellre nej &n du
ger dem mojlighet att rekrytera den personen!

Anforande nr 14
Helen Jaderlund Eckardt (fp): Jag fick i alla fall ett tydligt svar pa
mina tva fragor. Svaret var nej.

Men da blir jag orolig for Stockholms framtid, bade ur foretagarnas synvinkel och ur
skolans, vardens och forskolans synvinkel.

Fran Folkpartiets sida har vi forslag pa helt nya system for jobbmatchning for att fa
manniskor till egen forsérjning. Det ar ocksa en valdigt bra medicin mot utanforskap,
en murbrdcka mot segregation. Dér tycker jag att Socialdemokraterna har
misslyckats.

For att aterkomma till den har fragan: Om vi nu i staden skulle borja jobba aktivt
med jobbmatchning och verkligen se till att f& manniskor i arbete, utgaende fran
individen sjalv, sa att den kan forsorja sig som de allra flesta som har majlighet till
det verkligen vill gora — aven om vi lyckas med det s& kommer &nda arbetskraften
inte att racka till skola, forskola och vard. Det vet vi. Anda siger Teres Lindberg nej
till arbetskraftsinvandring till bristyrken! For mig ar det helt ofcrstaeligt.

| dag ser vi att foretagen ar oerhort bekymrade dver den situation vi har. Det ar stiltje
pa foretagarmarknaden i Stockholm i dag. Hur ska vi da kunna fa loss resurser till
larare och allt annat som vi pratar om? Det oroar mig mycket.

Och dven det har med arbetskraftsinvandring till bristyrken. Vi vet att vi star infor
valdigt stora pensionsavgangar, bade i forskolan och i skolan. Sa &ven om vi maste
bli duktigare pa att gora larar- och forskollararyrkena mer attraktiva genom att hoja
I6nerna, genom fler karriarvagar och sa vidare, sa kommer inte det att racka.
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Hur ska ni kunna minska barngrupperna, mer er politik, bade att fa resurser genom
att satsa pa naringsliv och foretagande och locka manniskor till de har yrkena,
samtidigt som ni sager tvart nej till arbetskraftsinvandring till bristyrken?

Jag fick i alla fall ett klart svar fran Teres Lindberg — dven om det forvanade mig
mycket!

Anforande nr 15
Lotta Edholm (fp): Ja, herr ordférande, man upphor aldrig att forvanas —
och tur ar kanske det.

Ansvarigt borgarrad for arbetsmarknadsfragor i den har staden tycker inte att det &r
ett problem att fullt kompetenta manniskor med arbete avvisas ur Sverige enbart pa
grund av att de har en annan kulturell och etnisk bakgrund &n vad Teres Lindberg
och jag har!

Jag tycker att det ar ett skamligt satt att se pa saken.

Jag erkanner garna att jag talar i egen sak. | Engelska skolan gar bland andra min
son. Den tvingades nu séga upp tva fullt kompetenta larare, en kanadensare och en
nyzeelandare, utbildade i sina hemlander och som gjorde en fantastisk insats pa min
sons skola — men de ska tydligen ersdttas av en arbetslés svensk! Men
forutsattningen for hela Engelska skolans undervisning &r ju att den bedrivs av
kompetenta larare med engelska som modersmal!

Jag skulle nog hdvda att det for de allra, allra flesta svenskar, med eller utan
lararutbildning, ar i praktiken omdjligt att undervisa pa ett sadant satt att vara barn
blir fullt kompetenta i engelska. Men det tycker tydligen Teres Lindberg ar helt ratt,
att en arbetslos svensk ersatter kompetenta engelsksprakiga larare. Det ar klart, har
man det synsattet nar det galler Engelska skolan, sa kan vi ana vilket synsatt som
praglar 6vriga delar av samhéllet. Tydligen ar det sa att alla ska ersattas av en
arbetslds svensk, oavsett om denne har kompetens eller inte.

Jag tycker det &r hdpnadsvackande. Det synséttet kommer inte att leda till att
Stockholm utvecklar sitt naringsliv i nagon storre utstrackning!

Anforande nr 16

Borgarradet Lindberg (s): Redan nar man anstélls vet man ju att det ar max
under 18 manader man &r anstalld om man har uppehallstillstand av arbetsmarknads-
skal. Det ar uttalat redan fran borjan, och saval arbetsgivare som arbetstagare vet
detta.

Dessutom behover den arbetsldsa svensken inte ens vara en svensk, utan det kan vara
en av alla de atminstone 100 000 manniskor som vi har i var stad som befinner sig
utanfor arbetsmarknaden. Nagon av dem kan faktiskt vara utbildad larare.
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Jag maste fraga mig: Varfor duger inte de medborgare som finns i staden, varfor
maste naringslivet och andra ta till nya méanniskor hela tiden? Kan vi inte fundera pa
alla dem som finns i var stad? Ar det for att de flesta av dem bor i Rinkeby och
Skarholmen och Tensta? Ar det for att vi vet att de flesta som bor dar inte har en
svensk bakgrund utan har utlandsk bakgrund? Ar det det som ar problemet?

Jag ser inte att det ar ett problem, utan jag tycker att man absolut maste se manniskor
utifran de forutsattningar som de faktiskt har och utifran vad de kan bidra med i vart
samhalle.

Den stora utmaningen vi har i framtiden — och det ska man se som positivt — ar att
kunna matcha det som néringslivet efterfragar, och som den offentliga sektorn
efterfragar, i form av anstallningar utifran ett framtidsperspektiv. Det &r just vad vi
haller pd med, nar vi tittar pa hur vi ska se dver den nya flyktingintroduktionen, ett
arende som vi kommer att behandla under varen. Det handlar precis om hur vi ska
kunna tillvarata manniskor och deras kompetens for att Stockholm ska ma bra och
vaxa och for att invanarna i var stad ska ma bra och véxa, och framfor allt for att
naringslivet ska ma bra och véxa — utan att vi ddmer manniskor som redan finns i var
stad till arbetsloshet.

Anforande nr 17

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Teres Lindberg ger uttryck for ett
hadpnadsvackande statiskt synsétt pad manniskor och kompetens. Tydligen ar alla
manniskor i Stockholm pa ett eller annat satt utbytbara mot nagon annan. Man
behover inte ha l&rarutbildning for att vara larare. Man behOver inte vara
engelsksprakig och ha engelska som modersmal fér att undervisa i en skola som ska
ge barnen en sadan utveckling att de pratar felfri engelska nar de gar ut. Alla
manniskor &r utbytbara mot varandra.

Det &r precis det statiska synsattet som har lett till att Sverige &r ett land som har
halkat efter i tillvaxtligan. | borjan av 1970-talet var Sverige vérldens tredje rikaste
land, nu &r vi nere pa 18:e plats eller nagonting sadant. Det beror just pa tron att alla
manniskor alltid har precis samma forutsattningar, att det inte spelar ndgon roll om
man utbildar sig eller inte, att vi i Sverige &r o0ss sjalva nog, att vi inte kan dra nytta
av erfarenheter utomlands ifran. Det &r den bilden som finns utomlands, och det &r
den som gor att Sverige halkar efter.

Jag tror att det &r helt nédvandigt att vi kan attrahera kompetent, utbildad arbetskraft
ocksa fran andra lander. Vi kan inte bara tro att vi som sitter har hemma i Sverige ar
de som ska driva utvecklingen framat, vi behdver folk utifran. Vi borde ta emot dem
som vill komma hit och arbeta, forsorja sig och betala skatt med 6ppna armar, i
stéllet for att kasta ut dem.

Anforande nr 18

Ulla Hamilton (m): Ordférande, fullméaktige! Ja, det & en mycket intressant
protektionistisk syn som Teres Lindberg har pa den svenska arbetsmarknaden, att
satta upp sa hoga hinder som majligt for att manniskor inte ska kunna komma hit.
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Vi ser nar man nu diskuterar évergangsregler for de nya medlemsstaterna att LO
ocksa dar har drivit igenom att regeringen tvart har vant och vill bygga upp murar for
att stoppa folk som vi faktiskt i tio ars tid har kampat for att de ska komma med i den
gemensamma marknaden. Det har ar bara ytterligare ett exempel pa det synsatt som
den politiken avslojar. Jag tycker, med forlov sagt, att det ar forfarligt.

Det ar faktiskt sa, sager Teres Lindberg, att redan nar man anstalls vet man att man
inte far stanna héar langre. Men &r det en bra lagstiftning da? Borde man inte dndra pa
den? Hon anklagar féretagen i Stockholm for att inte vilja anstalla manniskor som
inte har svensk bakgrund i vissa bostadsomraden. Det ar ju just vad de vill, de vill ta
hit folk fran andra lander — men de far ju inte det! Nagon ordning far det atminstone
vara i argumenteringen.

Du sager att naringslivet maste fa hjalp med att rekrytera. Tack, naringslivet klarar
sig alldeles utméarkt, bara man far jobba sjalv med att rekrytera utifran de
forutsattningar som man vet rader for den egna verksamheten. Problemet ar att du
och dina partikamrater pd omrade efter omrade hojer barridrerna for att anstélla
manniskor i foretagen, sa snart har vi inte ett foretag som vill rekrytera nagra alls.
Och da ligger de manniskor valdigt illa till som &r arbetslésa redan i dag i
Stockholm!

Det som kan hjalpa de mé&nniskor som &r arbetsldsa i Stockholm &r att vi har foretag
och ett naringsliv som gar bra, som véxer och som vill rekrytera. Din politik kommer
att sla undan benen for detta, och det beklagar jag djupt.

Anforande nr 19

Birgitta Holm (m): Kéara fullmaktigeledaméter! Teres, jag och nagra andra
har varit i Birmingham och London under helgen for att Iara oss mer om jamstalldhet
och framfor allt om integration. Jag hade inte tankt ga upp i den har debatten, men
jag maste sdga att jag ar mycket forvanad Over att borgarradet uttalar sig sa i de har
fragorna sa jag kanner mig tvungen.

Varfor vill du inte ha arbetskraftsinvandring till bristyrken? Vad ar anledningen? Det
tycker jag inte har framkommit. GlI6m inte bort den resa som vi precis har avslutat!

Anforande nr 20
Helen Jaderlund Eckardt (fp): Jag blir ocksa forvanad over det
synsétt som Teres Lindberg for fram har.

Aterigen tar jag upp att man maste ge manniskor mojlighet till egen férsorjning. Har
har socialdemokratisk politik varit svag. Manga manniskor har hamnat i passivt
socialbidragsberoende. Det ar inte bra.

Nu bérjar du dnda prata lite om matchning och sa, och det ar ju bra, men det racker
inte. Det maste till en mycket mer aktiv politik pa det har omradet.
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Kommer vi sedan till naringslivet och foretagarna, sa behovs det en kraftfull politik
ocksa pa det omradet. Nagon sadan ser inte jag hos Socialdemokraterna.

Som sagt, vi behdver en mycket mer aktiv politik nar det galler att utga fran den
enskilda manniskan, sa att man verkligen far ut de har manniskorna i arbete och sa
att man utgar ifran deras varld och fran vad de vill, vad de kan och vad de kan tankas
vilja uthilda sig till. Vi behover satsa pa skolan, vi behéver satsa pa lararna: hogre
I6ner, battre karriarvagar och sa vidare. Vi maste se till att ungdomar vill soka sig till
skolan, forskolan och varden. Dar finns det véldigt mycket att gora!

Men dven om vi skulle lyckas med allt det har, racker det dnda inte till de
rekryteringar som vi star infor. Anda siger Teres Lindberg nej till arbetskrafts-
invandring till bristyrken!

Du fragar: Duger inte manniskorna? Det ar definitivt inte mitt synsatt. Man ska utga
fran varje manniskas mojligheter. Jag tycker daremot inte att Socialdemokraternas
politik duger, utan ni maste bli mycket mera offensiva. Ni har en hel del som ni
maste omvardera, om det som du star och sager har stammer.

Anforande nr 21

Ann-Margarethe Livh (v): Ordférande, fullmaktige! Helen tog upp en
viktig fraga, a ena sidan bristyrken dar vi inte har personal, & andra sidan vem som
ska arbeta i de har bristyrkena. Da tycker jag att det blev lite udda att borja prata om
larare till Engelska skolan, som &r en lite annan sak.

Vi ser tydligt att vi kommer att fa svart att rekrytera personal. Vi har jattemanga
méanniskor som &r arbetslosa, ungefar 25 procent tror jag det &r i Stockholms stad.
Var forsta och viktigaste uppgift maste ju vara att se till att de har manniskorna far
jobb. Det maste vara nummer ett for oss politiker i Stockholm. Nummer tva maste
vara att se till att de yrken dar vi behover anstélla méanniskor — oftast faktiskt i de
kvinnodominerade lagloneyrkena — far béattre arbetsvillkor och hogre I6ner. Dér har
vi i den nya majoriteten startat ett arbete, bland annat med hjalp av
Kompetensfonden.

Jag tycker att det ar det har vi bor titta pa forst, innan vi borjar diskutera
arbetskraftsinvandring, for vi har ett jattearbete att gora pa det omradet. Det handlar
inte bara om l6ner och arbetsvillkor, som i och for sig ar valdigt viktigt, utan det
handlar ocksa om bra forskola, bra aldreomsorg, bra kommunikationer och bostader i
Stockholm. Det tycker jag att vi ska diskutera forst, innan vi borjar diskutera
arbetskraftsinvandring.

Anforande nr 22

Borgarradet L indberg (s): Den politiska oppositionen pratar hela tiden i termer
om att det handlar om att fd ut manniskor i arbete, manniskor som i dag ar tarande
och uppbér socialbidrag. Men det ar inte det som ar problemet i Stockholm. Det
handlar om mé&nniskor som ingenting hellre vill &n att ha ett arbete. Det handlar om
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Mohammed som kor taxi fast han ar utbildad lakare. Det handlar om tandlékaren
som ocksa han kor taxi fast han ar utbildad.

Vi har ett problem i hela vart system, dar manniskor systematiskt diskrimineras pa
grund av etnicitet, hudfarg eller sexuell laggning. Det &r det problemet som vi maste
jobba med att forandra.

Sedan handlar det ocksa om att matcha in manniskor pa ratt spar, dar vi saknar
utbildad arbetskraft och dar det finns en efterfragan. Det ar en kombination av de har
tva sakerna som kan gora att vi far en battre tillvaxt i var stad.

Nej, med det Gverskott vi faktiskt just nu har pa arbetskraft, ser jag inget behov av att
Oppna upp for arbetskraftsinvandring. Daremot kan det i framtiden mycket vél vara
nagonting som vi behover.

Jag kan inte lata bli att namna, eftersom nagon namnde EU:s Gvergangsregler, att vi
blev dverkdrda som ensamt parti att forespraka 6vergangsregler i kommunstyrelsen
och i den har forsamlingen ocksa — det kan jag garna erkanna. Men jag tycker att det
ar sjalvklart. Det ar val inget konstigt att vi vill ha Overgangsregler.
Arbetsmarknaden och den sociala valfarden ar nagonting véldigt komplext, och det
ar klart att systemen maste hianga i varandra. Daremot ar det sjalvklart att de
dverenskommelser som gors i EU maste galla for alla medlemsléander, ocksa Sverige.
Det &r ingenting konstigt, tycker jag. Men att man har regler som motverkar problem
under en 6vergangsperiod ar fullstandigt naturligt.

Anforande nr 23
Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullmaktige! Det &r trakigt att inte vare
sig borgarradet eller interpellanten har nagra inlagg kvar, det beklagar jag.

Borgarradet har nu lyckats ge minst tre motstridiga svar i den har debatten. Om jag
forstar borgarradet ratt menar hon att for det forsta finns det inget problem, for det
andra finns det ett problem, men det &r arbetsgivarnas fel for de diskriminerar, och
for det tredje ar det inget fel pa arbetsmarknadslagstiftningen och om vi bara hade
gatt med pa Gvergangsregler sa hade det problem som egentligen inte finns inte
existerat, och vi hade inte ens kunnat ta upp det i fullmaktigesalen.

Det ar faktiskt helt bisarrt! VVad du sager &r att de problem som finns beror pa att
arbetsgivarna diskriminerar folk fran Tensta. Jag har hort mycket i den har salen,
men det dér var bland det varsta, maste jag séga!

Anforande nr 24

Ulla Hamilton (m): Ordférande, fullméktige! Jag &r, allvarligt talat, djupt
bekymrad 6ver den installning som manga socialdemokrater visar gentemot dem som
faktiskt ser till att vi far vélfard i det har landet, det vill saga landets foretagare. Har
star borgarradet i talarstolen och pastar att foretagare diskriminerar manniskor som
bor i Tensta. Vad har du for beldgg for det? Det &r helt otroligt hur man kan hdva ur
sig nagonting sadant!
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Vi har i dag 6verskott pa arbetskraft. Nar blir det da lagom, sa att man kan tanka sig
att oppna lite grann pa de murar som du vill ha runt Sverige? Nér kan man tillata att
nagot foretag som ser att det inte kan expandera om man inte far ytterligare
arbetskraft fa ett ja fran Teres Lindberg och hennes partikamrater — och nar far de
nej?

Jag tycker att den har debatten visar valdigt tydligt att ni har otroligt svart att
acceptera att en arbetsmarknad handlar om att det finns tva parter som sluter avtal
med varandra. Ni vill ga in och reglera, ni vill forsoka tala om for arbetsgivarna
exakt vilka manniskor som de far sluta avtal med, for att ni vill vara sékra pa att det
blir "ratt” personer som far jobbet.

Men det fungerar ju inte sa, Teres Lindberg! Om man inte far sluta avtal dar bagge
parter ar overens, sa blir det inget avtal. Da riskerar man att det leder till att de
manniskor som i dag &r arbetslosa inte far nagot jobb. Vi riskerar att det leder till att
foretagen inte kan véxa.

Vi har diametralt motsatta uppfattningar i de har fragorna, det ar helt uppenbart. Du
vill reglera mot problem som vi inte vet om de finns. Jag sager sa har: Om det visar
sig att det blir problem med att de nya landerna kommer med i EU-samarbetet, lat
oss da satta oss ned och diskutera om det finns behov av att gora nagonting for att det
kommer hit sa mycket manniskor.

Vi har faktiskt utvidgat den svenska arbetsmarknaden tidigare. Det gjorde vi nér
Sverige gick med i Europeiska unionen. Da var det exakt samma debatt, men da var
det greker och spanjorer som skulle komma hit for att vi hade sd himla bra
socialforsakringssystem. Var &r de?

Jag tycker att det hér &r en otroligt uppblast installning till manniskor i andra lander.
Jag ar djupt bekymrad over att jag nu ser att den sprider sig fran parti till parti. Det &r
inte bra for Sverige, for vi har en tradition av att var vélfard bygger pa 6ppenhet,
handel och liberal instéllning till andra ménniskor och andra lander. Jag hoppas
verkligen att vi kan fortsédtta att ha den installningen, for det & den som har lagt
grunden till tillvaxten i Sverige och det ar den som maste lagga grunden till
tillvaxten framover.



Yttranden 2004- 88 38
02-09

8 8 Interpellation om sérskolans framtid (nr 2003:66)

Anforande nr 25
Borgarrddet N ilsson (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 26
Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! I det svaret star inte mycket, det kan
ingen anklaga borgarradet for.

Sarskolan i Sverige star aterigen i fokus, och jag tycker det &r bra. Sarskolan &r en av
de viktigaste skolformerna i Sverige. Den svenska séarskolan ar ocksa enastaende bra.
Jag skulle inte tro att det finns nagot land i vérlden dar sa manga forstandshandikapp
faktiskt gar i skolan och dar skolan gor allt for att barnet ska kunna utvecklas sa
mycket som méjligt. Den svenska sarskolan har varit oerhort framgangsrik, och det
galler inte minst detta att en sa stor andel av barnen finns i skolan. Till skillnad fran
manga andra skolformer i det har landet, kan man séga, har den svenska sarskolan
lyckats.

Socialdemokraterna vill nu férandra sarskolan i grunden. Jag vet inte om ni minns
valrérelsen 2002, men da hade davarande skolministern — salig i aminnelse — tillsatt
en utredning dér det i direktiven stod att man skulle utreda huruvida man kunde
ldgga ned sérskolan som skolform. Né&r Folkpartiet i valrorelsen riktade en oerhort
skarp kritik mot detta utredningsdirektiv, andrades det och sarskolan ska fortsatta att
vara en egen skolform.

Hér i Stockholm aviseras nu gigantiska forandringar i sarskolan.

Dels &r det naturligtvis sa att Erik Nilsson, precis som han sager i sitt svar, tanker
hamta hem det underskott som har funnits i manga ar. Han sager att det var daligt av
den borgerliga majoriteten att skapa ett sa stort underskott och lata detta paga. Jag
tolkar det som att det aldrig nagonsin har foresvavat honom att det underskottet
faktiskt berodde pa standigt 6kande behov i den har gruppen. Vi far allt fler barn i
sarskolan som kommer fran andra lander, och det kommer fler barn till sérskolan nu
an tidigare. Manga har ocksa svarare skador &n vad vi har sett tidigare. Allt det har
sammantaget gor att kostnaderna okar. De besparingarna tanker nu Erik Nilsson
genomfdra. Da kan det vara lite roligt att se att den besparingen, 16 miljoner ungefar,
motsvarar gratis SL-kort for alla gymnasieelever — inklusive de som bor granne med
skolan.

Dels kommer nu SPO-utredningens forslag om att sla sonder sarskoleorganisationen
i Stockholm, det vill sdga ge ansvaret for sérskolan helt och fullt till grundskolan. Jag
tror att det skulle vara en ren och skar katastrof. Man skulle sla sonder mycket av den
fantastiska kunskap som i dag finns inom sérskolan i Stockholm. Barn i en grupp dar
barnen ar annu mer olika an vad normalbegavade elever & kommer att fara oerhort
illa.

Det &r sa att enligt de utvarderingar som finns ar sarskolan i Stockholm bra. Det &r
till exempel sd att vi ser till att det bara ar sarskoleelever som tillhér den
personkretsen som far tilltrade, inte andra. Vi ser till att de far en hogkvalitativ
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undervisning, till skillnad fran manga andra kommuner dar man har stora problem.

Detta vill nu SPO-utredningen sld sonder. Det verkar ocksa, enligt det
pressmeddelande jag sdg harom veckan, att Erik Nilsson nu instimmer i det
forslaget. Jag skulle vilja fraga Erik Nilsson: Anser du att SPO-utredningen ska
genomforas i den delen?

Anforande nr 27
Borgarradet Nilsson (s): Det a utmarkt att vi far en sarskoledebatt, och jag
tanker redogora for hur jag och vart parti ser pa fragan.

Som jag har sagt vid otaliga tillfallen, och det hoppas jag att Lotta Edholm har
uppfattat, menar jag att sarskolan ska finnas kvar som en egen skolform. Det har att
gora med att for de barn som gar i sarskolan kan vi inte satta upp de mal som géller
for grundskolan i dvrigt. Vi kan inte sdga att de malen ska omfatta alla de barnen, for
alla de barnen har inte forutsattningar att na dit. | stillet ska man satta upp
individuella mal for det enskilda barnet som gar i sarskola. Men vi ska gora det sa att
barnen far sa mycket kunskaper och fardigheter som majligt, i en sa tydlig skola som
mojligt. Jag hoppas att Lotta och jag kan vara dverens om, att den utveckling som
har skett av sdrskolan frdn en omsorgsverksamhet organiserad under landstinget, till
en verksamhet som &r nédra anknuten till den vanliga grundskolan och som i dag
ligger ute pa vara vanliga grundskolor, har varit en positiv utveckling.

Jag vill se en fortsatt integration av sérskolan ute i grundskolan. Men det innebér inte
att den upphdr som egen skolform. Det innebar att, precis som sarskolans personal,
elever och forédldrar vill, man ser sarskolebarnen som resurser i grundskolans
verksamhet och att man inte bara ar lokalméassigt integrerad utan att man ocksa
traffas ver granserna emellanat, att sarskolebarnen far traffa de andra barnen och att
man har gemensamma aktiviteter som till exempel idrottsdagar eller kulturevene-
mang tillsammans.

Jag tycker det &r oerhort viktigt att rektor, som i dag har ansvaret for sdrskolans
verksamhet, tar detta ansvar fullt ut. Det har ratt en oklarhet i ansvarsfordelningen
mellan utbildningsforvaltningen och den lokala grundskolan, som har lett dels till
ekonomisk ineffektivitet, dels till att man inte battre har kunnat anvénda de resurser
som finns i skolans verksamhet.

For mig finns det inga gigantiska forandringar pd vag. Ett lokalt driftansvar,
kontaktansvaret for sarskolans verksamhet ligger redan i dag pa grundskolan, och det
forestaller jag mig att det ska gora i framtiden ocksa. Jag tror att det behovs ett
centralt ansvar for sarskolan ocksa. Det galler bland annat frdgan om bistands-
bedémning, for vi kan inte ha en situation dar den lokala rektorn fattar beslut om
vilka schabloner som ska utga, nar de ar fem ganger sa hdga som den vanliga
grundskoleschablonen. Det kravs ocksa, menar jag, nagon form av central funktion
for att se till att vi har ett utbud 6ver hela staden som méter de olika behov som barn
i sarskolan har. Jag tycker ocksa att vi behover ett centralt stod for forskning och
utveckling nar det galler sérskoleverksamheten.

Alla dessa fragor kommer att avgoras nar vi ska fatta beslut om SPO-utredningen,
och da far vi fortsatta att diskutera det har.
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Anforande nr 28

Lotta Edholm (fp): Herr ordforande! Att sdga en sak &r inte riktigt samma
sak som att gora det. De signaler som nu skickas ut &r att en ganska stor
omorganisation ar pa gang, samtidigt som sarskolan ska spara in valdigt stora pengar
och samtidigt som vi vet att behoven i de hdr grupperna okar. Det ar klart att det
oroar foraldrar.

Jag vet inte hur manga sarskoleenheter eller hur manga grundskolor med
sérskoleelever Erik Nilsson har besokt, men for de foraldrar jag har traffat under de
gangna fem aren som har barn i den har kategorin &r inte det stora problemet att
barnen integreras for lite med barn inom grundskolan. Det stora problemet &r i stallet
att skolan har svart att mota barnen dar de ar. Man har svart att bade stimulera dem
tillrackligt och se till att de kan na sa langt som mojligt nar det galler kunskapsmal
och annat, men ocksa att se barnen som de individer de &r.

Det pagar en omfattande integration i Stockholms skolor mellan sarskoleelever och
de vanliga grundskoleeleverna. Overlater man helt och hallet detta ansvar pa
grundskolans rektor, ar risken stor for att vi kommer att séatta upp samma mal for de
har eleverna som for grundskoleeleverna — och det vet vi att det inte fungerar.

Den integrationsdrivkraften kommer att forstora sérskolan, och jag ar fullkomligt
Overtygad om att det kommer att bli sdmre for de hér eleverna i slutdndan, om man
driver den har processen alltfor langt.

Anforande nr 29

Borgarradet Nilsson (s): Ja, det finns en del foraldrar i sdrskolan som &r
oroliga. Lotta Edholm, du har inte mojligen funderat pA om det kan bero pa att
Folkpartiet medvetet missforstar allt jag sager och gor pa detta omrade och skickar ut
pressmeddelanden som far foraldrarna att tro att vi ska lagga ned sarskolan? Kan det
majligen finnas en koppling till att det sprids en oro bland féraldrarna?

Jag tycker att ni bor besinna vilket ansvar ni har som politiska foretrédare.

Sjalvklart ska vi fora en diskussion om hur vi Klarar av att ge de hér barnen de bésta
forutsattningar, men det ni agnar er at ar direkt desinformation, och det oroar
foraldrar ute i verksamheten pa ett satt som ar fullstandigt oacceptabelt, tycker jag.

Jag tycker ocksa att Folkpartiet ska stalla sig fragan: Vill ni aterga till den typ av
institutioner som vi hade tidigare i landstingets regi, dér det var omsorgen som stod i
fokus och inte skolan?

Ibland nér ni pratar om sadana har fragor far jag uppfattningen att ni vill ytterligare
separera sérskolebarnen fran de andra barnen i vart skolvasende. Ar det det
Folkpartiet menar nar ni pratar om sarskolan? Ska de vara pa egna skolenheter? Ska
de inte traffa andra barn? Ska det inte vara grundskolans rektorer som anstaller den
personal som jobbar med sarskolebarnen?

Jag ser framfor mig en matrisorganisation for sérskolan. Det lokala verksamhets-
ansvaret finns redan dar i dag. Det behover tydliggoras. Det &r en oacceptabel
situation nar rektorerna i grundskolan forst mot slutet av ett verksamhetsar far klart
for sig hur mycket pengar de far for ett barn som de har haft i skolan under hela det
aret. Vi maste ha en battre reglering av ersattningen for elever som gar i sarskolan.
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Det pagar ett sddant utvecklingsarbete i dag, som innebéar att man kommer att ha ett
antal penganivaer som utgar fran bedomningar av vilka forutsattningar eleverna har.

Vi har en mycket bra sarskola i dag — jag haller med om det, men det finns vissa
brister. Det galler att jobba vidare for att utmana och utveckla varje barns
individuella larande. De individuella utvecklingsplanerna som ska uppréttas ar det
som maste vara karnan for sarskolans utveckling. Socialt menar jag att bade
sarskolebarnen och grundskolebarnen har att tjana pa att vi har en béttre social
integration ute i verksamheterna &n vad vi har i dag. Det fungerar bra ibland, jag
haller med om det. Oftast ligger verksamheterna visserligen vagg i vagg med
varandra, men barnen tréaffas aldrig.

Den skola jag vill se ar en skola som praglas av mangfald. Jag ar dvertygad om att
alla barn tjanar pa att se att barn ar olika och traffa barn som &r olika — ocksa
sérskolebarn. Jag ténker aldrig acceptera en utveckling dar sarskolans barn puffas
tillbaka in i slutna institutioner och dar omsorgen star i fokus, inte utbildningen.

Anforande nr 30

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Folkpartiet behdver inte skramma
sérskoleelevernas foraldrar med pressmeddelanden, for de var redan skramda. De
blev skrdmda redan nér de laste SPO-utredningens forslag. Det &r klart att de blev
skramda eftersom de visste, de hade kunskap om Socialdemokraternas traditionella
syn pa sarskolan, sa som den bland annat manifesterades i utredningsdirektiven till
den statliga utredning som i dag arbetar och som kan leda till att sarskolan kommer
att forsvinna som skolform.

Det ar klart att de blir radda nar de da ser dessa forandringsforslag som finns i SPO-
utredningen och som Erik Nilsson inte tar avstand ifrdn. Det behdvs inga
folkpartistiska pressmeddelanden for att se detta.

Folkpartiet var ocksa drivande, under socialdemokratiskt motstand, for mojligheten
for foraldrar till barn som har begavningshandikapp att vélja om de vill ga i
sérskolan eller i den vanliga grundskolan. Jag tror att det har varit enormt viktigt for
sérskolans status att allt fler foraldrar véljer att ha sina barn dar — foraldrarna kanner
att de kan gora ett aktivt val. Det ar ocksa vanligt att dessa elever gar nagra ar i den
vanliga grundskolan for att sedan sa smaningom slussas 6ver till sarskolan.

Jag tycker att den utvecklingen ar bra, och jag &r fullkomligt évertygad om att en del
av Okningen av antalet elever i sarskolan beror just pa att sarskolan i dag upplevs
som en skolform. Tidigare, da landstinget drev verksamheten, var det inte sa. Pa den
punkten ar vi helt 6verens.

Jag ar bara radd for att man nu tar ett steg i riktning mot att géra om sarskolan till
nagot helt annat, och om sa sker ar det de har eleverna som kommer att ha samst
chans. Man behover bara prata med elever som gar i gymnasiesarskolan i dag och
fraga dem om deras upplevelser i den vanliga grundskolan, dar manga av dem har
gatt tidigare, for att forsta att sarskolan behdvs. Och séarskolan behévs som en egen
skolform. Detta staller helt andra krav pa dem som é&r ansvariga for den
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verksamheten an de krav som stalls pa dem som é&r ansvariga for den vanliga
grundskolan.

Kom inte och sag att vi skrammer foréaldrarna, det gor ni sa bra sjalva.

Anforande nr 31

Borgarrddet Nilsson (s): Nej, Lotta Edholm, det gor inte vi. Det ar ni som gor
det, ni har systematiskt gjort det i valrdrelsen, systematiskt sedan dess ni forsokte
mala upp en bild av att vi vill lagga ned séarskolan. Det var fel da, det ar fel nu, det
kommer att vara fel i framtiden.

Jag ar helt 6vertygad om att de barn som gar i sarskolan for det forsta behdver
vasentligt mer resurser an de barn som gar i vanliga grundskolan. Det finns barn i
grundskolan som ocksa behdver vasentligt mer resurser an de vanliga barnen, och
darfor maste vi ha resursfordelning efter behov. Men i det hér fallet handlar det om
resurser storleksordningen 250 000 kronor per barn och ar. Detta kommer vi behéva
ha i framtiden ocksa — vasentligt storre resurstilldelning.

Vi behdver individuellt satta mal, individuella utvecklingsplaner. Sarskolan ska vara
en egen skolform, det &r inte grundskolans laroplan som ska gélla. Kan jag uttrycka
det tydligare?

Du sager att det ar en gigantisk forandring som foreslas. Pa vilket satt da? Det &r
redan i dag den lokala grundskolan som goér utredningen, som har personalen och
som bedriver undervisningen for eleverna i sérskolan.

Vi tycks ju vara Overens om att vi inte vill tillbaka till nagot slags
landstingsinstitutioner — da ska vi val bejaka den har utvecklingen, dar sarskolan &r
integrerad sa mycket som mojligt i den vanliga grundskoleverksamheten men &r en
skola med egna individuella utvecklingsplaner, en egen skolform. Och resurserna till
eleverna ska inte konkurrera, som ni uttrycker saken i pressmeddelandet, med nagra
andra resurser.

Sjalvfallet kravs det nagon form av tilldelning utifran individens behov och
forutsattningar enligt nagon form av schablon som tilldelas dem som bedriver
sérskolan for den eleven.

Savitt jag forstar ar ni bekymrade over all denna upprordhet. Detta kanske leder till
att vi kan hitta ett system for hur pengarna enligt denna schablon ska kunna ga direkt
fran fullmaktige till skolorna utan att passera utbildningsnamnden. Ni tycks vara
bekymrade over att ett antal tjansteman pa utbildningsnamnden ska administrera den
resurs som ska fordelas.

Det kravs en del fran centralt hall. Vi har mycket kompetens om sérskolan och vi ska
se till att vi har ett bra utbud. Vi ska ha nédra kontakt med forskningen och vi ska
utvardera verksamheten. Det ar fullstandigt glasklart, s ska det vara ocksa i
framtiden, och de resurserna maste ligga pa central niva.



Yttranden 2004- 88 43
02-09

Vad i hela fridens namn brakar ni om, och vad ar ni sa oroliga 6ver, Lotta Edholm?



Yttranden 2004- 89 44
02-09

8 9 Interpellation om centralisering av heminstruktorerna (nr 2003:68)

Anforande nr 32
Borgarrddet O lofsson (v): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 33

Ann-Katrin Aslund (fp): Herr ordférande, fullméktige! For ldnge sedan
lade jag den har interpellationen om centraliseringen av heminstruktorer. | sitt svar
hanvisar det ansvariga borgarradet till att man avvaktar den péagaende SPO-
utredningen och ser ingen anledning att féregripa den pagaende utredningen.

Nu &r SPO-utredningen klar och i dess betdnkande namns heminstrukt6rerna med
bara ett par rader. Dar foreslar man att denna verksamhet aven fortséttningsvis ska
ligga kvar ute pa stadsdelsnamnderna, och det enda alternativ som man har sett i
Ovrigt &r att det skulle vara en intéktsfinansierad verksamhet, om man centraliserade
den.

Egentligen anser jag inte att det &r ett svar som jag har fatt pa interpellationen,
eftersom det star att majoriteten avvaktar SPO-utredningens betankande. Annu vet
inte jag om Margareta Olofsson tycker att det &r ett bra forslag. Hela tiden refererar
hon till den sittande utredningen, men det &r ett tjanstemannaforslag. Min fraga ar
fortfarande: Tycker du att SPO-utredningens forslag ar ett bra forslag?

Anforande nr 34

Borgarradet Olofsson (v): Ordférande, fullméktige! Interpellationen skrevs
for lange sedan och svaret skrevs for lange sedan, och SPO-utredningen har
presenterats. Men inte desto mindre ar utredningens betankande ute pa remiss. Det
som i sa fall &r intressant for mig ar faktiskt att hora remissinstansernas tankar och
vad de svarar, eftersom vi har synliggjort specifikt en fragestallning om
heminstruktorer.

Jag kan halla med om att jag tycker att svaret i sjalva utredningen &ar nagot kortfattat,
och jag hade garna sett att man hade problematiserat &mnet mer och tagit fram nagot
om vad som skulle vara bra respektive inte bra att gora. Men jag hoppas att detta
dyker upp i den fortsatta hanteringen av remissvaren.

Det som detta onekligen har lett till, i och med att det lyftes in som en enstaka
betonad fraga jamfort med manga andra, ar att fragan har belysts. Man har diskuterat
i manga stadsdelar och pa manga olika plan hur man egentligen vill hantera detta, om
det ar bra eller daligt och vad som é&r det basta.

Jag har funderat pa om det finns ndgon anledning for mig just i dag att svara nagot
annat an det jag skrev i svaret, som ju inte ar helt nyskrivet, men jag har funnit att jag
fortfarande vill avvakta remissyttrandena eftersom de ska ha kommit in om bara en
manad.



Yttranden 2004- 89 45
02-09

Anforande nr 35

Ann-Katrin Aslund (fp): Margareta Olofsson, du méste val tycka
nagonting sjalv! Heminstruktérerna ar ju ingen ny grupp, den gruppen har funnits
ldnge, och man kan ju dra erfarenheter av hur verksamheten har fungerat tidigare.

Vart jobb &r sa speciellt att inte ens min narmaste chef vet riktigt vad jag jobbar med,
sade en heminstruktér som jag pratade med i dag. | bésta fall finns det en
heminstruktor i varje stadsdel. Om den personen blir sjuk sa finns det ingen vikarie.
Det betyder att den som nyss har blivit synskadad kan fa vénta ett halvar innan hon
far hjalp och introduktion till hur man kan fungera som synskadad i vart samhalle.
Det tycker jag ar otillstandigt.

Vilken hjdlp man far ar dessutom beroende av var i staden man bor, det ar valdigt
olika i olika stadsdelar.

Jag tycker inte att synskadades rétt till vagledning i samhéllet ska vara beroende av
vilken stadsdel man rakar bo i.

De har resurserna ar ganska knappa. Nar man sprider ut dem pa olika stadsdelar sa
tunnas de verkligen ut. Heminstruktorerna far inte ens nagon fortbildning i dag. En
gang vartannat ar traffas de. Nu ska de ha en konferens i mars — det var tva ar sedan
sist. Da ar det en enda stadsdel som tycker att de har rad att skicka en heminstruktor
pa fortbildning — alla andra 17 stadsdelar sager att de inte har rad.

Jag tycker att detta ar ratt anmarkningsvart, eftersom det drabbar en grupp valdigt
utsatta nyhandikappade i var stad, och det ar faktiskt ovarderligt att sa snabbt som
mojligt fa lara sig hur man kan fungera med sitt handikapp.

Anforande nr 36

Borgarrddet Olofsson (v): Nu namner Ann-Katrin Aslund bara de
synskadade, men det finns horselskadade ocksa och heminstruktorer for dem. Det ar
ju sa att heminstruktorerna sinsemellan har ett natverk och traffas ganska
kontinuerligt i en lokal pd S6dermalm — jag har varit dar och traffat dem om pratat
med dem.

Precis som du sager ar laget lite olika ute i stadsdelarna. Det ar i sa fall det som man
far ta itu med. De flesta tycker faktiskt att det ar ganska bra att de ingar i stadsdelens
verksamhet. | vissa fall ingar de i stadsdelens verksamhet, och i manga fall ingar de i
ett team som arbetar med rehabilitering. Det fors diskussioner i stadsdelen och man
kan darfor ibland ha en helhetssyn pa de problem som kan uppsta.

Det aterstar anda en manad innan remissvaren ska vara inne, och jag tanker avvakta
den tidpunkten. Det ar val bara att forvanta sig att man tar upp de problem som man
kan tycka finns i stadsdelen med att detta i vissa fall &r en sa liten grupp. Det ar
valdigt olika. En del stadsdelar har tvd anstallda, nagon stadsdel har en, nagon
stadsdel delar heminstruktér med en annan stadsdel. Situationen ar ocksa beroende
av hur manga horselskadade eller synskadade som finns i stadsdelen.
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Sjalvklart &r det sa att om heminstruktorsjobbet &r ett halvtidsjobb sa kan det bli
valdigt splittrat — for det blir de flesta halvtidsjobb —, men det &r ingen av dem som
direkt har betonat att det ar viktigt for dem att verksamheten blir centraliserad.

De synskadades férening har tagit upp den diskussionen, men de déva gjorde inte
det. Jag véckte fragan hos dem, och da visade det sig att de hade inte ens hade tankt
pa det. De tycker att det ar bra som det ar med heminstruktorer ute i stadsdelarna och
de &r ké&nda dar.

Allt detta handlar kanske om det som de synskadade klagar pa, namligen att en del
heminstruktdrer har battre kunskaper, men eftersom de hdrselskadade ar en storre
grupp leder till att de att de darfor slar ut, om man kan anvanda det uttrycket, just
dem som har kompetensen for synskadade.

Har de véntat sa har lange sa kan de nog ocksa vanta till den 15 mars, da remissvaren
har kommit in. Da far vi hoppas att man i stadsdelarna ocksa talar om och har
forstaelse for dessa fragor och aven funderar pa varfor just denna punkt tas upp som
en sarskilt punkt i SPO-utredningen.

Anforande nr 37
Ann-Katrin Aslund (fp): Nagot méste du val dnd& tycka i den hér
fragan! Detta har ju inte dykt upp ur intet.

Du har helt réatt nar du séger att det inte bara ar synskadade som det handlar om, det
finns ju horselskadade ocksa. Man ska vara expert pa bada omradena. Om vi
centraliserade verksamheten sa skulle heminstruktorerna kunna specialisera sig mera.

Detta handlar ocksa om dem som nyss blivit handikappade, dem som snabbt behdver
hjalp och introduktion till sitt nya liv; du har talat med sadana som varit
horselskadade lange. De har redan fatt den hjalpen. Det viktiga ar att ge hjalpen till
dem som nyligen blivit handikappade.

I de fallen har heminstruktorerna visat att det till och med &r véldigt svart att sprida
information om att de dver huvud taget finns till. Det finns manga i forvaltningen.
Det ar gott och val att heminstruktérerna pa manga stéllen jobbar i team, men pa
andra stéllen vet knappast de andra — som ska kanske borde tillh6ra teamet — att
heminstruktorerna finns. Det &r valdigt olyckligt.

Det ar valdigt olika manga synskadade och horselskadade i de olika delarna av
staden. Att fordela hjélpen jamnt 6ver staden ar ingen bra modell, det galler ju att
kunna sétta in resurserna dar de behdvs. Ibland kan det vara 15 personer som
behover hjalp i en stadsdel och inte ndgon i en annan stadsdel, och darfor &r det vl
synd att man inte kan kraftsamla dar det behovs.

Nagot maste du val dnda tycka, mer an att tycka att du ska vanta och se.
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Anforande nr 38

Borgarradet Olofsson (v): Jag vet inte vilken ordning Folkpartiet har i sitt
eget parti. Det ar klart att jag har en asikt, men den ténker jag inte torgfora. Det ar
namligen sa att nar man gar ut med en forfragan sa ar det inte rimligt och réatt att jag
forst talar om vad jag egentligen tycker och sedan fraga: tycker ni likadant som jag?

Det rimliga nar man gar ut med en forfragan ar faktiskt att man vill fa fragan belyst.
Men ska fa svar fran dem som man vénder sig till och inte ga ut med sin egen l6sning
i forvag. Sa brukar jag gora, jag tycker att det ar ett bra satt att hantera fragorna pa.
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8 11 Interpellation om multiresistenta stafylokocker (MRSA) (nr 2003:72)

Anforande nr 39
Borgarrddet O lofsson (v): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 40

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag tackar for svaret. Béde interpellationen
och svaret pa den &r aven i det har fallet valdigt gamla. Det beror pa att det tar tid att
fa interpellationer behandlade i fullmaktige. Detta gor i alla fall att jag har nagra
fragor att stalla om hurdant laget ar just nu.

| svaret star det att staden inte har tillgang till diagnoser pa dem som har hemtjéanst
utan enbart betraffande dem som bor i sarskilt boende. Det var just med tanke pa
bland annat dem som bor hemma, dem som hemtjansten ska ga hem till och som
kanske har de hdr MRSA-bakterierna, och hur man handhar detta som jag skrev min
interpellation. Jag skrev den har interpellationen mot bakgrund av att det i somras
fanns reportage i tidningen om att de som jobbade i hemtjansten nastan inte vagade
ga hem till de manniskor som hade drabbats av MRSA; de sade till dem att de skulle
satta sig langt borta i en horna och de vagade inte ta i dem.

Det ar ju visst och sant att det ar landstinget som ska ha hand om sarvard etcetera,
men det kan inte kdnnas sarskilt tillfredsstéllande att de ménniskorna ska behandlas
som paria bara for att det inte finns kunskap och erfarenhet om dessa fragor.

Nu har du i svaret framhallit vissa saker och sagt att vissa utbildningar ar pa gang
som skulle startas under hosten. Jag vill anda veta hurdant laget ar just nu. Har
antalet nya fall 6kat? Det talades i hdstas om att utbildningar var planerade. Men har
de kommit i gang?

Jag undrar ocksa om det inte dr sa att staden borde fa reda pd om det & nagon som
har bakterierna som flyttar hem for att vi ska kunna hantera situationen pa bésta satt
och informera personalen.

Anforande nr 41

Borgarrddet Olofsson (v): Det som Ann-Katrin Aslund tar upp i sin
interpellation ar egentligen vaéldigt viktiga och valdigt svara fragor. Detta &r inte
alldeles enkelt. Som jag skriver i svaret finns det ocksa nagra andra sjukdomar som
ar minst lika besvarliga och svara att hantera. Savitt jag vet har inte antalet 6kat.

Utbildningen har startat.

Jag har ofta vid mina besok ute i stadsdelarna ocksa berort detta med lednings-
personalen i stadsdelarna, alltsa fragan om de har givit tillstand eller tillatelse till sin
personal att gd de har kurserna och utbildningarna. Inom hemtjansten har man
kanske inte samma bakgrund som den som en sjukskoterska har och tanker inte pa
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samma satt. Det ar viktigt att personalen kénner sig trygg sjalv, och de ska inte
behova behandla ndgon annan som en paria.

Personalen har fatt utbildning, och savitt jag vet har detta ocksa vackt mycket
intresse och forstaelse for hur man ska handla i situationerna, hur man ska hantera
laget. Men de har ocksa fatt forstaelse for att man sjalv maste ha ett annat
hygientankande kanske, eftersom de gar hem till manga olika méanniskor.

Utbildning har startat och den fortsatter ocksa. Dessutom tror jag att man aldrig far
forslappas i de hér diskussionerna om hygienfragor. Det viktigaste ar val att man kan
fa stopp pa denna spridning inom sjukvarden, men vi maste inom kommunen ocksa
se till att inte sprida dessa stafylokocker vidare. Manniskor ska bli vardigt
behandlade fastan de kanske har rakat ut for den har sjukdomen.

Det finns och det pagar utbildning, och jag tror att personalen faktiskt ar valdigt
medveten om att detta inte bara finns pa séarskilda boenden utan att man maste ha
samma hygientankande framfor allt da man gar hem till nagon.

Anforande nr 42

Birgitta Holm (m): Fullméktigeledamoter! MRSA ér en fruktad sjukdom
och nar jag laser svaret fran socialborgarradet blir jag alldeles bestort. Jag ar ledsen
att behOva sdga det, men den som har skrivit svaret verkar inte ha kunskap om vad
MRSA egentligen &. Om man inte har kunskap om vad MRSA &r och vad det
innebar sa kan man inte krava att manniskorna i hemtjansten ska ha nagon kunskap
heller.

Jag ar ledsen att behtva sdga det, men nar Margareta Olofsson skriver i sitt svar att
det finns andra sjukdomar ocksd som hon jamfor med MRSA, och hon namner
vinterkréaksjukan och urinvagsinfektioner, sa vill jag kalla dem for banala sjukdomar
jamfort med MRSA.

Margareta Olofsson sdger ocksa att sjukskoterskor kanske har tillrackligt med
kunskaper men inte hemtjanstpersonal. Manga héar i salen &r trotta pa mig for jag
sdger nastan varje gang jag gar upp i talarstolen i de har fragorna att jag &r nastan
fardig distriktsskoterska. Nar jag var allménsjukskoterska hade jag inte tillracklig
kunskap om dessa fragor, och det beror inte pa att jag inte ar kunnig i frdgan utan om
att det ar oerhort daliga kunskaper inom sjukvarden i dessa fragor.

Inte ens alla distriktsskoterskor har tillrackliga kunskaper — det finns manga andra
specialistutbildningar som inte ger sjukskoterskor tillrdckliga kunskaper, och inte
heller ldkare och annan vardpersonal.

| och for sig har landstinget ett stort ansvar i den har fragan och landstinget gor ocksa
valdigt mycket. Det har kommit en rapport, MRSA-information till patienter och
narstdende, som jag tycker att alla i den hér salen egentligen skulle ta del av. Det
finns en hemsida som heter www.smittskyddsenheten.nu och dar man kan l&ra sig
mycket om saken.



Yttranden 2004- 8§11 50
02-09

Den har interpellation ar skriven for bra lange sedan, men jag &r inte nojd. Det
hander ingenting. Jag tycker faktiskt att det finns anledning att gora nagonting at
detta och ta fragan pa allvar. Jag vill faktiskt, oavsett vad du sager, att stadsdelarna
ska fa mer kunskap, att de faktiskt kraver att MAS och andra ansvariga verkligen
informerar och talar om for personalen hur viktigt detta ar. MRSA ar namligen ingen
sjukdom, darfor &r det viktigt att vi laser i de har pappren. MRSA &r ingen sjukdom,
det &r en bakterie.

Vi kommer aldrig att fa bukt med den har bakterien om inte kommunen och
landstinget hjalps at med fragorna. Det racker inte med att bara tvatta handerna, det
racker inte med att bara ha handskar. Vi maste ha ett annat hygientankande. Det
racker inte med att ga pa vardutbildningar om hygienfragor — vi maste ha mer
kunskap om dessa fragor. Jag vill veta vad ni konkret tanker gora for det. Kan jag fa
svar pa det?

Anforande nr 43

Borgarradet Olofsson (v): Det ar trakigt att hora att Birgitta Holm inte ar
nojd, men jag tycker ocksa att det ar trakigt att du da inte tar reda pa lite mer fakta.
Det satsas oerhdrt mycket pengar inom landstinget nu, just for att ta itu med MRSA
eftersom ursprunget ar dar. Det ar inom sjukvarden manniskor har smittats i de allra
flesta fall. Det &r allvarligt att smittan fors vidare just inom sjukvarden som val inte
ar det omrade som ska fora smitta vidare.

De kurser som vi har inom kommunen lyfter medvetandegraden pa ett professionellt
sétt. Det &r kunskaper de férmedlar, och det handlar inte bara om hygien.

Det ar inte sa att jag maste kunna allt om detta, det viktigaste ar kanske att de som
haller utbildningen har kunskaperna och att de som far ga utbildningen lar sig och
inte att kanske just jag ar den som kan s& mycket.

Du berdrde det forhallandet att jag skriver om andra sjukdomar som vinterkraksjukan
och urinvagsinfektioner. Jag skriver bara att det &r en fordel, det &r ett plus, en bonus.
Om man forbattrar forhallandena inom ett omrade sd ger det ocksa oftast
forbattringar inom andra omraden &ven om det ar sjukdomar och inte MRSA det
handlar om, och de sjukdomarna kan vara nog sa besvarliga for till exempel en
gammal manniska. Detta &r en bonus, en effekt av att man tar itu och diskuterar hur
man ska hantera MRSA inom hemtjansten.

Jag kommer ocksa ihdg att Ann-Katrin Aslund stéllde ytterligare en fraga till mig.
Den handlar om att man far vetskapen om att ndagon kommer hem och har
sjukdomen. Tanken &r att man ska systematisera det arbetet mycket mer, och man
startar nu nagot som kallas for webb-care. Detta borjar i nagra stadsdelar
tillsammans med Sodersjukhuset, men tanken att & man ska fortsétta i hela staden
och mer systematiskt kunna vara saker, alldeles saker, pa att informationen gar fram.

Man informerar nu, men en mansklig faktor kan alltid gora att nagot missas. Om man
infor webb-care sa kan man tydligt se om man har missat ndgonting och var ansvaret
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i sa fall ligger, och man kan snabbt justera informationen. Jag ser verkligen fram
emot en forbattring pa det omradet av manga skal.

Anforande nr 44

Birgitta Holm (m): Margareta, du gor nog sa gott du kan utifran dina
glasogon, sd att sdga. Aven om landstinget har ansvar s& ar ansvaret delat;
kommunen kan inte svara sig fri eftersom manga vardbitraden och underskoterskor
arbetar inom hemtjansten. Det &r inte alltid sa att man far kunskap via landstinget.
Men den saken behdver vi inte diskutera.

Vad detta handlar om &r att vi maste hjalpas at, det ar viktigt att MAS:ar och andra
ansvariga verkligen forstar vad detta kan innebéra.

Ditt svar, som jag inte vet vem som har skrivit men som du &r ansvarig for, vittnar
om okunnighet. Det star i svaret att man inte alltid har sjukdomen, vilken naturligtvis
inte ar sant — man har inte sjukdomen MRSA eftersom det inte dr en sjukdom utan en
bakterie och den kan komma tillbaka.

Nar man skriver sadana har svar sa ar det viktigt att man ar tydlig, saklig och kunnig.
Annars blir det bara problem. Da ar det svart att argumentera.

Sjukvardspersonalen ska bara skyddande klader, desinficera, sprittvatta handerna
fore och efter kroppskontakt med alla patienter och i vissa situationer ska de anvénda
handskar. Som en extra sakerhetsatgard ska den smittade ha ett eget vardrum. Detta
galler pa sjukhus. Men néar en sjukskaterska kommer hem till en patient och skta om
den s har man inte alla ganger sadana majligheter till hygien; man maste se klart,
forsta och tanka efter fore.

Det &r ett valdigt viktigt arbete att bedriva hygieniska kunskapen. Da &r det viktigt
att det inte bara ar distriktsskoterskor och annan sjukvardspersonal som har kunskap
utan att alla inom hemtjansten som arbetar med patienten i centrum eller den boende,
vilket jag kanske heller ska saga, maste fa denna kunskap. Vi kan inte stilla luta oss
tillbaka och séga att allt blir battre bara vi far ett webb-care-baserat program — vi
maste se till att det blir gjort nu, héar och pa en gang.

Anforande nr 45
Borgarradet O lofsson (v): Jag vill bara stalla en fraga, for du har fortfarande
chansen att ga upp och svara.

Vem har sagt att webb-care ar det enda vi gor? | varje fall inte jag. Inte nagon av de
ganger jag talat tidigare har jag sagt det. Tvartom tror jag att vi har talat om att vi tar
detta problem pa allvar. Vi tycker att detta ar en allvarlig fraga och att alla ska fa
utbildning.

Den specifika frdga som du stillde nu var ocksé en fréga som Ann-Katrin Aslund
stallde. Och den handlar om ifall hemtjansten far reda pd om nagon som kommer
hem fran sjukvarden har MRSA. Det var den fragan som jag svarade pa.
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Anforande nr 46

Birgitta Holm (m): Nej, det & inte min mening att satta dig i nagon
klamma pa nagot vis. Jag tycker att detta ar en viktig fraga, Margareta. Jag tycker att
man maste gora nagot har och nu. Det ar viktigt att vi agerar. Jag tycker att svaret
vittnar om en stor okunnighet gentemot interpellanten.

Eftersom jag ar engagerad i fragan tycker jag att det ar viktigt att vi far ratt kunskap i
kommunen. Men jag hoppas att allt kommer att l6sa sig och att bade Stockholms lans
landsting och Stockholms kommun kommer att arbeta hart, for det & en mycket
viktig fraga.

Anforande nr 47

Annika Stude (v): Ordférande, kommunfullmaktige! Jag kanske kan hjalpa
Birgitta Holm och lugna henne lite. 1 min stadsdel, Kungsholmen, dar har MAS
borjat den har utbildningen med hemtjansten. Den har alltsa redan startat.
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§ 13 Interpellation om familjeradgivning (nr 2003:74)

Anforande nr 48
Borgarradet O lofsson (v): Aven i detta fall vill jag hanvisa till det utdelade
svaret.

Anforande nr 49

Nina Ekelund (kd): Margareta, stadens trevligaste borgarrad, tack sa
mycket for svaret! Tyvarr har du inte ratt asikt i den har fragan. Vi kristdemokrater
vill ju lagga 5 miljoner kronor mer a&n majoriteten pa att forkorta koerna till
familjeradgivningen. | dag har man lyckats forkorta kderna nagot, men staden har
som mal att véantetiden ska vara hogst 15 dagar och i dag ar kétiden betydligt mycket
langre.

Men kan uttrycka det pa ett annat satt, namligen att det gar en familjeradgivare pa
60 000 stockholmare. Socialstyrelsens rekommendation ar en familjeradgivare pa
25 000 invanare.

Det finns skal att forkorta kderna. Folk ger helt enkelt upp om de far vanta for lange.
Manniskor ringer nar de behdver hjalp, inte for att de vill ha hjélp i framtiden. Darfor
ar korta koer viktigt. Men det verkar som om ni &r néjda med en manads kotid — nu
ska det avvaktas och begrundas vad som ska hénda, verkar ni tycka.

Utvecklingen visar att behovet av familjeradgivning okar, inte minskar. Det behovs
mer resurser.

Men nu ska det avvaktas, och de nya greppen & mycket innovativa: telefonkonsulta-
tion och differentierade vantetider! Det leder inte till fler familjeradgivare. Det
behdvs mer pengar for att minska kderna. Att lappa inom ett befintligt system ar inte
tillrackligt! Ni kunde ha stott vart forslag om 5 miljoner kronor ytterligare till
familjeradgivningen, men tyvarr fick vi inte ert stéd i den fragan.

Ni har gjort en klientundersokning. Den visar att ett stérre antal & ndjda med
vantetiden, 95 procent eller nagot liknande — men ni har inte kontrollerat vad de
tycker som gav upp sin vantan eftersom kétiden var for lang. De raknas inte.

En annan fraga som jag stallt i min interpellation, och som Ewa Samuelsson har
vackt en motion om, &r den om familjeradgivningspeng. Fragan handlar om valfrihet.
| det fallet har vi fatt ett icke-svar. Det finns ett stelbent satt att ta sig an problemet.

Varfor kan folk inte fa valja vem de vill ha som familjeradgivare? Jag tycker att var
verksamhet i staden &r mycket bra, men vi ska inte vara radda for att komplettera
den. Det kan finnas ett hinder hos vissa méanniskor mot att besoka socialtjanstforvalt-
ningen, soc i vissa déron. De kanske har fordomar eller av andra skél inte kanner sig
riktigt till freds med att lata kommunen ta del av familjeangelédgenheter. Lat dem fa
ett alternativ!
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Jag tycker att det finns skal for staden att erbjuda forebyggande stéd inom
familjeradgivningens ram. Det kanske innebar mindre akutinsatser i framtiden. Man
kanske skulle erbjuda en annan psykologisk inriktning pa familjeradgivningen.
Margareta, vad ar det for problem med att erbjuda alternativ? Vad &r problemet med
att lata folk valja sjalva?

Anforande nr 50

Borgarradet O lofsson (v): Forst vill jag ta upp nagra fragor — jag tror inte att
folk uppfattar att de gar till soc nar de gar till familjeradgivningen. Jag tror att de &r
ett fatalt misstag av Nina Ekelund att uppfatta det pa det séttet. Manniskor anmaler
sig till familjeradgivningen. Sa mycket som 90 procent kommer ocksa, enligt
enkdtsvaren, att rekommendera andra att ga dit darfor att de tycker att de sjalva har
fatt hjalp, att de har fatt stod. De tycker ocksa att vantetiderna har varit acceptabla.

Nu har vi ocksad fatt en verksamhetsberattelse, vilket ar intressant, tycker jag. |
verksamhetsberattelsen star det att tillstromningen av klienter har okat, och den har
okat markant under aren 2003, vilket val gor att man maste fundera pa hur man
framover ska se den hér verksamheten.

Négot annat som man ocksa gor — och jag tycker inte att det ar sa tokigt att man gor
det — det &r att studera verksamheten. Det &r inte alltid sa att det dr resurserna som
saknas, Nina Ekelund. Man har sett att aterbudsfrekvensen uppgar till 23 procent, det
vill sdga att man vissa besokstider faktiskt inte har nagra klienter. Det ar forstaeligt
att det blir sa eftersom barnen kan ha blivit sjuka och manniskor darfor ringer
aterbud ganska sent.

For att forsoka komma till ratta med det faktum att besokstiderna star tomma
forsoker familjeradgivningen hitta ett system for att se till att de kan ta emot ett annat
besok snabbare. Det har de lyckats med. Det innebar att de till stor del har kunnat
aterbesatta tiderna med andra besok, och de fortsatter att arbeta med detta. Jag tror
att det ar viktigt att man fortsatter att nyttja de resurser som finns till forfogande pa
ett effektivt satt.

Du skamtar lite om 6nskan att utvidga detta och gora verksamheten lite annorlunda.
Jag tror ibland att det &r sa att vissa ibland kanske bara behdver det. Vissa tycker att
det hela &r bra, och den verksamheten har de inte haft mojlighet att utfora forut. Det
har visat sig i enkaten att en del manniskor kanske bara har behov av att ringa, att de
kan fa en ny synvinkel pa sina problem och sedan kanske de klarar sin situation
ganska bra.

Familjeradgivningen har ocksa utvidgat sin verksamhet med ett storre ansvar for just
barnen, vilket inte géllde under den borgerliga majoritetstiden. Man inser att barnen
ar en viktig del och man har aven mojlighet till familjeradgivning med barnen.
Tidigare var det huvudsakligen de vuxna parterna som familjeradgivningen var till
for, men nu har man ocksa borjat diskussioner och behandling av barnen och fort in
dem i det hela, vilket innebar en utveckling av verksamheten.
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Anforande nr 51

Abit Dundar (fp): Manga stockholmare &r i dag inte den malgrupp som i
traditionell mening avser nar man diskuterar malgruppen for familjeradgivningen.
Manga stockholmare, kanske sa mycket som 40 procent, ar ensamhushall. De
foraldrar som ar ensamma och inte har nagot natverk i Stockholm har svart for att
vanda sig till socialtjansten. Jag arbetar sjéalv i socialtjansten och har erfarenhet av att
manniskor som hamnar i konflikt med sina ungdomar helt enkelt inte vagar ta
kontakt med socialtjansten pa grund av att lagstiftningen &r sddan som den é&r i dag.

Jag menar att det ar dags att utveckla familjeradgivningen mot denna bakgrund for
att alla stockholmare ska ta del av det som den kan erbjuda och for att férebygga
eventuella problem.

Det finns ytterligare en malgrupp som ar inte minst viktig, tycker jag, och det ar de
stockholmare som har en annan etnisk bakgrund &n majoriteten. De kénner inte till
koden i samhallet, det svenska samhallet éver huvud taget eller ungdomsprocesserna,
sattet att leva pa, hur man gor nar man ar ung éver huvud taget, for det gor man inte
nar man ganska ny har. Manga ganger kolliderar det man kan med det som galler
har. Aven detta gor att man drar sig for att soka radgivning hos de
samhallsinstitutioner som finns, socialtjansten i detta fall.

Darfor kravs det ocksa att staden utvecklar ytterligare en radgivning som passar dven
for den malgruppen i Stockholm.

Jag skulle kunna ge flera exempel som visar hur det ar fér manniskor som kommer
fran andra delar av Sverige och som nu bor i Stockholm. De &r kanske ensamma och
isolerade och har dver huvud taget inte mojlighet att hantera sin situation. Nar jag var
verksam som socialarbetare inom socialtjansten hade jag under tva ars tid kontakt
med en pappa som ringde mig anonymt. Han vagade inte soka hjalp hos
socialtjansten, just pa grund av hans upplevelse av den dubbla roll som socialtjansten
har. Darfor tycker jag att det ar dags att utveckla familjeradgivningen till radgivning
over huvud taget. Sa har man gjort i Frankrike.

Men tyvarr blir jag lite besviken pa svaret fran borgarrddet. Det ar mojligt att
utveckla familjeradgivningen, men svaret fran borgarradet &r att staden bara ska ha
egenregiverksamhet. Jag menar att detta kommer att hdmma utvecklingen och déda
Kreativiteten dver huvud taget.

Detta ar inte ndgot som moter stockholmarnas behov. Déarfor ar det viktigt med
mangfald dven inom familjeradgivningen; det &r viktigt att vi uppmuntrar den i
stéllet for att hamma den.

Anforande nr 52

Nina Ekelund (kd): Margareta, jag tycker att det &r positivt att man
utvecklar verksamheten i staden. Du ndmnde att man tar in barnperspektivet, det
tycker jag ocksa ar valdigt positivt.
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Men det &r en viss skillnad om man i efterhand skjuter till medel nar man ser att
behovet ar stort eller om man lagger en rejal summa sa som vi gjorde. Vi satsade 5
miljoner kronor extra for vi sag att det fanns ett behov. Da ar det lattare att
strukturera och ordna verksamheten.

Jag blir lite orolig och tycker att det &r trakig att hora just oviljan mot att
verksamheten av andra &n kommunen och oviljan att se de méjligheter som finns
utanfor. Det finns en sa otrolig radsla for privata alternativ. Jag har forstatt att
familjeradgivningen hor till socialtjanstforvaltningen, och dven om den inte skulle
gora det sa uppfattas familjeradgivning andd som en kommunal verksamhet. For
vissa ar det helt okej, men for andra manniskor kan det vara jobbigt att ga till en
kommunal verksamhet och fa stod den véagen. De kanske vill ha ett annat alternativ.

Nar det galler just majligheten att utveckla sa finns det saker som inte ligger inom
stadens familjeradgivning, den forebyggande verksamheten till exempel, som man
skulle kunna utveckla. Men kan ha en annan inriktning pa verksamheten och just det
att det ar privat tilltalar en del.

Till exempel Danderyd & en kommun som inte har nagon egen familjeradgivning,
utan har kopt in den tjansten helt och hallet. De har ett pengsystem.

Jag kan ocksa beratta att Stockholm inte har sa sarskilt manga familjeradgivare
jamfort med andra kommuner. Jag tror att Sodertdlje har dubbelt s& manga
familjeradgivare som vi har i Stockholm. Det &r nagot att fundera pa till nasta
budget; ska vi satsa mer resurser pa detta i stallet for att i efterhand lappa och laga
systemet?

Anforande nr 53

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande, fullmaktige! Familjeradgiv-
ningen och att utveckla familjeradgivning talar Abit Dundar om i sitt inlagg. Det var
det som fick mig att ga upp i talarstolen. Jag tycker val egentligen inte att
driftsformen &r sd intressant. Men det som ar intressant i det som du sager, Abit, ar ju
just det forhallandet att familjeradgivning anses vara ganska fristdende fran den
myndighetsutévande delen av socialtjansten, och detta berérde ju &ven Nina, tror jag.
Det ar sakert ocksa darfor som den har blivit allt populérare. Jag tror att det &r ett
tecken pa det, snarast.

Man kan stélla sig fragan om hur man skulle utveckla familjeradgivningen. Jag
tycker att det &r bra idéer att utveckla den gentemot manniskor som kanske inte
traditionellt har sokt sig till familjeradgivningen tidigare, for det finns sakert stora
behov runt om i staden.

Vi vet ocksa att familjerna ar helt annorlunda i dag, speciellt kanske har i Stockholm,
jamfort med hur det var tidigare och nu for tiden finns det manga olika typer av
familjekonstellationer. Det finns sakert mojlighet att utveckla detta pa manga satt,
men jag tror inte att den mest intressanta utvecklingen &r att bedriva familjerad-
givning privat. Det som &r mest intressant ar ju fragan om vilka man vander sig till,
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vilket utbud man har — och det tycker jag ska bli valdigt intressant att arbeta vidare
med.

Forst nar man har utvecklat det har kan man se resultaten av det forebyggande
arbetet. Jag tycker ocksa att det ar intressant att hora hur de borgerliga partierna har
talar som om de vore de allra mest fortraffliga partierna nar det galler forebyggande
arbete. Det brukar vl kanske inte alltid vara sa.

Anforande nr 54

Borgarradet O lofsson (v): Jag tycker naturligtvis att det skulle vara intressant
om vi kunde utveckla stadens familjeradgivning mer. Det har skett valdigt mycket
sedan vi tog 6ver majoriteten. Tidigare var det endast en intraprenad, verksamheten
fick lite extra pengar som staden val egentligen inte hade rétt att ge. Om det &r en
intraprenad sa har man den ratten. Man gav en ny bestallning och sa gav man lite
pengar.

Vi satsade ocksa mer pengar, men &andrade verksamhetsform till en egen
resultatenhet. Vi gav dem ocksa radet att utveckla och fornya sin verksamhet och att
jobba sa att de uppnar de mal som finns for vantetidernas langd.

Jag tror att man har lyckats ganska bra, att man har tyckt att det har varit roligt och
man kommer att fortsatta sitt utvecklingsarbete. Det ar véldigt viktigt man inte
fastnar i en form.

For mig ar det inte heller sa, och jag har aldrig hort ndgon nagonsin saga det. Men
det finns sakert undantag, vilket ndgra av er har berort. Men det &r inte sa att man
forknippar familjeradgivning sa starkt med socialtjansten och myndigheten. Tvéartom
vet man nar man kommer till familjeradgivningen att det ar en egen verksamhet, och
man kan ocksa fa veta vid en enkel telefonforfragan att familjeradgivningen har
sekretess.

Den har verksamheten ligger faktiskt ocksa lite vid sidan om den Ovriga
verksamheten. Man gar inte till socialtjansten om man bor i Enskede, Tallkrogen,
Gubbéangen eller Skarholmen, for da gar man till socialtjansten i sin egen stadsdel. |
det har fallet gar man faktiskt till familjeradgivningen, som av de allra flesta
uppfattas som en egen verksamhet, skild fran resten av socialtjansten och som ocksa
har ett gott renommé — sa pass gott renommé att man rekommenderar sina narstaende
och vanner att ga dit. Jag tycker att det ar bra.

Men detta innebar ockséa naturligtvis att fler soker. Det &r en poang att manniskor
som har problem ocksa ska soka. Darfor maste man val kunna se éver om man ska
utveckla verksamheten, utéka resurserna och om man ocksa ska lagga verksamhet pa
fler stallen och sa vidare. Daremot ar det inte min ambition att infora ett pengsystem.
Som ni alla vet haller vi pa att systematiskt ga igenom alla pengsystem. For mig
finns det ingen som helst anledning att infora ett pengsystem, att det ska vara cloun.
Man kan fa den uppfattningen.
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For mig ar det viktigare att manniskor far den hjélp och det stéd som de behover
genom familjeradgivning, inte att man infor ett pengsystem.

Anforande nr 55

Monika Lindh (s): Ordférande, ledamoter! Jag ska bara forstarka och
fortydliga det som borgarradet sa tydligt betonade, namligen att familjerddgivningen
av véldigt manga inte alls anses hora ihop med socialtjansten just darfor att de har
sekretess, att manniskor far komma anonymt och att verksamheten inte har nagon
journalféring. Detta &r valdigt viktigt for dem som kommer.

Det som jag anda ska kommentera ar det som Nina namnde om att Sodertalje har
dubbelt s& manga familjeradgivare som Stockholm. Ja, det kanske de har. Det som
anda ar lite speciellt med Stockholm &r att vi ocksa i stadsdelarna har bade
familjesamtal, samarbetssamtal och parsamtal, vilket man kanske inte har i andra
kommuner.

| manga stadsdelar har vi byggt upp valdigt fina former med mycket enkelt
forfarande for att ta emot familjer, par och barn och ungdomar som behdver
samtalsstod. Detta paras med tita kontakter med familjeradgivningen, med
handledning, stdd och kompetensutveckling. Darfor finns det goda forutsattningar
for att det ska bli bade fornyelse for familjeradgivningen och en kompetenshdjning
och utveckling av stadsdelarnas familjesamtal.

Jag tror att det har kan vara befruktande och bra. Jag tror ocksa att vi ska fundera pa
vad vi har. Abit Dundar har rétt nar han beror fragan om malgrupp. Néagot som
familjeradgivningen skulle kunna utveckla &r nya malgrupper, familjer med andra
familjemonster och kulturell bakgrund. De saknas till stor del i dag i
familjeradgivningen.

Anforande nr 56

Nina Ekelund (kd): Forst vill jag vanda mig till Christer Ohgren som
lyckades smaélla till de borgerliga med en kéanga om att borgerliga partier ar daliga pa
forebyggande verksamhet. Jag kan tala for oss kristdemokrater.

Vi har jobbat valdigt mycket med forebyggande verksamhet. Jag har inte nagon lust
att rabbla upp vad vi har gjort, for jag tycker inte det hor till saken. Jag skulle i stallet
vilja hora vad du gor for att det ska finnas forebyggande verksamhet inom
familjeradgivningen, for nagon sadan finns inte i dag i nagon storre utstrackning. Jag
talar om att jag vill ha forebyggande verksamhet, sa jag tycker att du gav en onddig
slang.

Sa till saken. Om man &r i en situation da man har det lite knepigt i livet och man ska
valja familjeradgivare sa funderar man pa om det fungerar eller inte, man funderar pa
personkemin till exempel. Om personkemin inte stdammer ar det kanske inte lage att
ga till just den kommunala verksamheten, och darfér kanske man vill ga nagon
annanstans just darfor att man inte tyckte att det fungerade. Man vill ha valmgjlighet
av olika skal, man kanske vill ha forebyggande samtal. Precis som nagon annan
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namnde kan det finnas flera olika familjesituationer och da ar det kanske andra som
ar mer specialiserade pa det.

Jag tycker att det ar trakigt att hora att det inte finns nagot intresse hos majoriteten
for att oka valfrineten. Ni sétter pa er skygglapparna, och det ar valdigt trakigt att
hora. Jag tror namligen att valfrihet skulle kunna bidra till att utveckla stadens egen
familjeradgivning och jag tror att dven stadens invanare skulle tycka att det var
positivt.

Jag vill ocksa saga att det faktiskt ar sa att pengar behovs i familjeradgivningen.
Monika Lindh namnde Sodertélje och kommenterade mitt pastaende om att det finns
dubbelt s& manga familjeradgivare dar. Du sager att de finns bland annat pa
stadsdelsnamndsniva i Stockholm. Det ar vaéldigt positivt att det finns
familjeradgivning pa stadsdelsnamndsniva har i stan, men andock, socialstyrelsen
rekommenderar en familjeradgivare per 25000 invanare, och i Stockholm har vi
fortfarande en pa 60 000. Siffrorna ar inte bra — de kan bli battre. Med ett rejalt
tillskott, som vi kristdemokrater har foreslagit med 5 miljoner kronor ytterligare,
skulle vi kunna fa en battre verksamhet.

Anforande nr 57

Abit Dundar (fp): Bade Christer och Margareta anklagar oss for att vara
fixerade vid driftsformen, men det &r vi absolut inte. Det &r tvartom. Det forsta ni
gjorde nar ni kom till makten var att andra pad just driftsformen for
familjeradgivningen — trots att personalen var emot den forandringen. GI6m inte det.
Ni skulle utveckla verksamheten, men ni andrade driftsformen just for att ni ar sa
fixerade vid den. Ni gillar bara egenregiverksamhet.

Jag menar att detta hammar den utveckling av verksamheten som skulle tillmétesga
de malgrupper som vi talade om, det vill sdga de manniskor som inte har samma
etniska bakgrund som majoriteten och som inte kan tillgodogora sig den traditionella
familjeradgivningen, ensamma pappor eller mammor med sina ungdomar och som
inte vagar soka socialtjansten dar de bor, darfor att lagstiftningen ar sddan som den
ar. Det &r en paradox, det &r bara att acceptera.

Jag har inte sagt att manniskor inte vagar soka upp familjeradgivningen. Jag menar
att fler manniskor skulle behéva radgivning i forebyggande syfte, om de litade och
vagade soka hjalp ndgon annanstans d&n hos socialtjansten. Manga vagar inte soka
hjalp hos socialtjansten.

Ni s&ger att vi ar fixerade, men jag tror att det budskap som ni gav om att det inte ska
finnas nagot annat an kommunens verksamhet i egen regi inte alls innebér en
utveckling utan en avveckling av det moderna radgivningssystemet och det moderna
tdnkandet.

Andra lander gar at andra hall, till exempel Frankrike som jag namnde. Det har det
blivit en lagandring pa nationell niva. Alla invanare i Paris har ratt att fa radgivning.
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Anforande nr 58

Borgarradet Olofsson (v): Abit Dundar, det har vi ocksa. Jag vet inte om du
blandar ihop saker och ting, men &ndra driftsformer var det enda vi var intresserade
av att ha det i kommunal regi. Intraprenad ar en form av kommunal regi, det hade ni
ocksa.

Vi dndrade det till egen resultatenhet just for att kunna tillskjuta mer pengar, det kan
man faktiskt inte med en intraprenad. Det gjorde ni anda. Tack och lov var det ingen
stockholmare som dverklagade det beslutet! Sa ar det.

Familjeradgivningen ar fortfarande en egen verksamhet, de haller fortfarande sitt
éver- och underskott pa ungefar pa samma satt. Det var vad vi gjorde. Vi lade till
mer pengar.

Jag &r inte sa sdker pa att det ar s& manga ensamstaende foraldrar som gar till
familjeradgivningen. Familjeradgivningen &r inte utlagd pa stadsdelarna, det ar en
central verksamhet. Manniskor kanner inte att de gar till socialtjansten, men det &r en
kommunal verksamhet. Sa ar det.

Du ndamnde ensamstaende mammor och pappor som har problem i sina relationer till
barnen. Jag hoppas att man rekommenderar dem att ta kontakt med PBU eller nagot
liknande.

Jag tycker ocksa att det ar viktigt att stadsdelarna har, inte alla men manga, en
forebyggande atgard som kallas PMT. Det ar bland annat foraldracirklar och
foraldrasamtal som ska leda till att ménniskor ska stottas och starkas i sitt arbete just
som foralder. Detta handlar inte om det som familjeradgivningen och arbetar med,
namligen relationer, men manniskor far anda en stéttning i att vara foralder. Det tror
jag att ocksa manga, inte minst ensamstaende foraldrar, ar hjélpta av.

Nina Ekelund berorde fragan om personkemi, och det ar véldigt viktigt. Det ar inte
alltid som personkemin stammer, men familjeradgivningen i Stockholm bestar inte
av en person, de bestar av flera. Det finns bade mén och kvinnor och personal med
olika ursprung, och alltsa kan man byta.

Anforande nr 59

Christer Ohgren (mp): Margareta berorde i stort sett det som jag ténkte ta
upp. Det maste &nda anses vara battre att vara en egen resultatenhet an att ha det sa
som det var tidigare. Det innebar vél i sa fall storre mojlighet att utveckla
verksamheten. Ni far val aterkomma med forslag med nagon typ av peng om ni
tycker det ar battre, men jag skulle helst fokusera en utveckling av familjeradgiv-
ningen och kanske utveckla samarbetet med stadsdelsnamnderna sa man kan ha en
helhetssyn och sa att man kan fa ett heltdckande arbete pa det har omradet.

Mitt recept i stéllet for att lagga resurser pa att utveckla ett pengsystem &r val kanske
att utveckla verksamheten i stallet. Det tycker jag att ni ska dgna er at ocksa.
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Anforande nr 60

Abit Dundar (fp): Det ar riktigt att PBU ocksa finns, men steget mellan
PBU och familjeradgivningen ar att PBU ar till for barnen och deras kansloméassiga
problem bland annat. Det viktigaste &r relationsproblem. Om jag som ensamstaende
far som kommer fran Norrland eller Turkiet och inte vet vart jag ska soka mig bara
sitter i min stadsdel sa ska det finnas mojlighet att fa radgivning innan konflikten blir
sa stor att den leder till andra saker, kanske omhéandertaganden eller andra tragiska
handelser som ibland faktiskt intréffar av olika skal.

For mig ar driftsformen i sig inte ndgot eget mal. Vad det handlar om é&r att
driftsformen skulle gagna fler individer, det ar jag helt dvertygad om, an bara det
kommunala enformiga stela systemet. Det har vi sett tidigare i verksamheterna.

Det vi pratar om ar en utveckling, och jag uppfattar att ni alla haller med om att
verksamheten maste utvecklas i forebyggande syfte och ska fanga upp dven nya
grupper. Darfor menar jag att man maste stodja dven mangfalden av driftsformer.

Anforande nr 61

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Att familjeradgivning ar
en viktig verksambhet tror jag att vi alla kan understryka. Jag tycker att det kunde vara
jobbigt pa 1970-talet att som heltidsarbetande yrkeskvinna fa arbetet att ga ihop med
familj och barn. Jag har forstatt att manga unga har det annu tuffare i dag. Darfor &r
det viktigt att det finns mojlighet till familjeradgivning.

Det &r inte alla som far information om familjeradgivningen och att den finns. Jag
vill understryka det som Abit séger om manga av invandrarna. Jag stotte pa en
flyktingfamilj en dag. Mannen beréttade for mig att de hade haft kontakt med
socialforvaltningen, att de hade fatt veta hur de kan soka socialbidrag, hur de kunde
fa bostadsbidrag, alla majliga olika bidrag och hur man ska béra sig 4 om man
behover hjalp infor en skilsméssa till exempel — men ingen enda hade foér honom
berattat att det ocksa finns familjeradgivning.

Han sade att de var i ett oerhort stort behov av stod och hjalp. De kom fran oerhort
traumatiska upplevelser i sitt hemland och det var tufft att dver huvud taget orka leva
tillsammans. Nog finns det behov av ytterligare informationsinsatser!

Men det finns ocksa en radsla hos manga invandrarfamiljer, nagot som jag har stott
pa vid flera tillfallen. Det handlar om att om man gar till socialen s kan man bli av
med sina barn, da kan barnen bli omhandertagna. Darfor avvaktar man och gar inte
dit i sa god tid att det gar att stétta familjerna och ge foraldrarna den hjéalp som de
behover.

Jag tror att det ar valdigt bra med mangfald inom familjeradgivningen, jag tror att det
ar bra att olika verksamheter far jamforas med varandra. Danderyd ar en kommun
som Nina namnde tidigare. Dar har man mojlighet att véalja kommunal verksamhet
eller flera andra entreprenader, men i Varmdo till exempel, dar Socialdemokraterna
ingar i majoriteten tillsammans med aven borgerliga partier, dar har man ingen egen
familjeradgivning, dar ar det en entreprenor som skoter hela familjeradgivningen.
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Det &r ju inte heller bra. Det ar ju just mangfalden som vi ska trakta efter och gora
allt vi kan for att underlatta.

Anforande nr 62

Rebwar Hassan (mp): Ordférande, ledaméter! Abit hade en fraga om och
det har talats om invandrare, om manniskor som kommer fran andra lander och som
kan kanna misstanksamhet mot familjeradgivningen. Familjeradgivning &r
jatteviktigt for samhallet och stockholmarna. Jag kdnner samma oro som Abit. Men
vi borde pa nagot satt undersoka varfor Stockholms invandrare &r misstanksamma
mot familjeradgivningen eller mot socialen. Den fragan borde undersokas.

Det &r sa — manga invandrarfamiljer & misstanksamma, de har inget fortroende for
socialen.

Familjeradgivningen ska kanske ligga vid sidan om socialforvaltningen i
organisatoriskt hanseende pa nagot satt. Man kanske kan undersoka ett séitt som
passar de olika grupperna.
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8 15 Interpellation om nya naturreservat som hindrar bostadsbyggandet (nr 2003:77)

Anforande nr 63
Borgarrddet B O rjeson (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 64

Regina Kevius (m): Ordforande, fullmaktigeledamoter, massmedie-
representanter och ahorare! Runt ett bord sitter nagra politiker med en karta framfor
sig. Den ena politikern pekar pa ett omrade pa kartan och séger: Har tycker jag att
det for alltid ska finnas ett kommunalt badhus. En annan politiker pekar pa ett annat
omrade och sager: Har tycker jag att det for alltid ska finnas ett kommunalt
forvaltningskontor. En tredje politiker pekar pa ett stort omrade pa kartan och sager:
Pa det har omradet tycker jag att vi for alltid ska hindra framtida bostadsbebyggelse.

I dag finns en orovéckande bostadsbrist i Stockholm. Det byggs alldeles for lite.
Detta papekade bland annat bostadsminister Lévdén i forra veckan. Fokus maste
ligga pa att l16sa bostadskrisen och inte pa att lasa olika omradens markanvandning
for framtiden. Det &ar viktigt med varierad bebyggelse med narhet till olika
gronomraden och natur, men det finns olika majligheter till stadsplanering for att
l6sa efterfragan pa gronomraden. Politiker maste inte inratta naturreservat for att
man “ska ha tillgang till ett friluftsliv och majlighet att rora sig i naturen”, som
borgarradet skriver i svaret.

Inom detaljplanelagda omraden kan politiker reglera grénomraden genom utokad
lovplikt. Nar det finns kansliga omraden med biologisk mangfald kan politiker i
stéllet infora skyddsbestammelser enligt detaljplan. Men den stora skillnaden mellan
att infora skyddsbestammelser inom detaljplan och inrattandet av naturreservat ar att
en detaljplan kan andras och upphora i en bestdamd tidsperiod och ge en mojlighet for
framtida stadsplanerare att utveckla omradet. Naturreservat ar daremot obegransade i
tiden. De laser ett omrade och hindrar alla férandringar i markanvéandningen.

Manga stockholmare efterfragar gronomraden och friluftsomraden. Och visst beh6vs
det naturomraden i Stockholm, men politiker maste planera langsiktigt och se
Stockholm som en huvudstad. Har man valt att flytta till en huvudstad har man
samtidigt valt att acceptera en stadsmiljo. Som stockholmare skulle jag gérna vilja ha
gronska omkring mig, men vill jag enbart ha grona skogar utanfor mitt fonster sa
skulle jag nog bosatta mig nagon annanstans.

Hur ser da majoriteten pa framtiden? Vilka konsekvenser far lasta markomraden for
framtida planerare? Ponera féljande. Ar 2034, alltsd om 30 &r, sitter det nagra
stockholmspolitiker runt ett bord med en karta framfér sig. De har stora problem.
Befolkningen i Stockholm har ¢kat markant och det trdga byggandet i borjan av
2000-talet gor att bostadsbristen fortfarande &r ett problem. Den ena politikern pekar
pa ett omrade och fragar: Kan vi bygga bostader har? Nej, svarar tjanstemannen, det
lastes av Py Borjeson for 30 ar sedan. En annan politiker fragar: Kan vi bygga
bostader har? Da svarar den andra tjanstemannen: Nej, aven det har omradet ar last.
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Det géller att gora prioriteringar. |1 grunden handlar det om vilken stad som
Stockholm ska bli. Ska det vara stadsmiljo eller naturmilj6? Min vilja &ar att bygga
bostader och lata Stockholm véaxa. Py Borjeson, vad vill du?

Det ar naturligtvis inte alltid fel att inrdtta naturreservat, men politik handlar om
prioriteringar, och prioriteringen i dag maste ligga pa att I6sa bostadsbristen och
tillita staden att vaxa. Men nar majoriteten ldgger fram forslag om sex nya
naturreservat sa tar de inte riktigt hansyn till bostadsbristen. Majoriteten gor en
prioritering som innebéar att den hellre vill I3sa omraden som naturreservat an att
bygga bostéader.

Vad kommer de framtida stadsplanerarna och politikerna att kunna valja pa nar vi
har last en massa omraden? Bostadsbhyggandet i dag motsvarar inte pa langa végar
det stora behov som finns. Om ni inte tror mig sa kan ni lyssna pa Py Borjessons
partikamrat, bostadsministern. Vall6ftet om 20 000 nya bostéder riskerar att falla
platt till marken samtidigt som annu fler stockholmare far stélla sig i bostadskd. Da
spelar det inte sa stor roll att bostadskon ringlar sig genom ett naturreservat.

Anforande nr 65

Cecilia Obermialler (mp): Ordférande, fullméktige, medierepresen-
tanter och ahorare! Naturreservatsbildningar ar ett forsok till langsiktigt skydd av
viktiga gronomraden — det &r helt korrekt, Regina. Risken &r ju i annat fall att man,
precis som du, ser naturmark som en exploateringsreserv. Det ar det som a&r
problemet. Det ar alltsa viktigt att avsatta mark i naturreservat sa att man langsiktigt
skyddar marken.

Detta handlar om den biologiska mangfalden, om klimataspekter, buller, stoft, om
lokalklimatet, om manniskors hélsa, bade fysisk och psykisk halsa. Det handlar om
att marknadsfora staden som en grén, ren och vacker stad och av estetiska skal. Det
galler alltsa att langsiktigt skydda vérdefulla omraden.

Gamla stan skyddar vi av kulturella skal, sa som ett kulturomrade, och déarfér maste
vi ocksa skydda naturomraden. Det &r viktigt med balans.

Stockholm &r en populédr besotksstad och ett av de viktigare argumenten och ett
valdigt séljande skal ar ju att Stockholm ar rent och vackert och gront. Det &r darfor
Stockholm ar sa popular som besoksstad. Var taktik nar vi vill bygga 20 000 nya
lagenheter, vilket verkligen ar var ambition, ar att ju samtidigt avsatta gronomraden
for manniskors och djurs fromma. Vi fortatar Arsta och sa vill vi géra Arstaskogen
till naturreservat. Vi bygger massor med bostader i Hammarby sjostad, och da ar det
viktigt med Nackareservatet. Kistaomradet ska fortatas, alltsa gor vi naturreservat av
Jarvafaltet. Det handlar om balans, manga nya bostader i olika omraden och
naturreservat sa att vi far balans.

Jag tror att varken du eller jag vill att Stockholm ska bli ett Mexico City, eller har jag
fel pa den punkten?



Yttranden 2004- 8§15 65
02-09

Anforande nr 66

Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Sa som jag ser saken
finns det ingen motsattning mellan mojligheten att bygga 20 000 nya bostéder och
bildandet av naturreservat.

Stockholm lider av en extrem brist pd bostader — vi maste bygga nu och vi maste
ocksa bygga i framtiden. Det finns mark i Stockholm som ar méjlig att bebygga. En
del mark &r det enkelt och gar snabbt att bebygga, det gar att sétta i gang omedelbart,
men en del ar det svarare att bygga pa pa grund av saneringar, nedgravning av
kraftledningar och flyttning av verksamheter.

Stockholm har ocksa unika naturomraden i storstadens narhet, och jag anser att ju
mer vi planerar att bygga, desto mer angelaget blir det ocksa att sdkerstdlla och
bevara omraden for fritid och rekreation och for att bevara miljomassiga kvaliteter i
storstadens narhet. Och for att garantera att aven morgondagens stockholmare ska fa
uppleva det som vi far uppleva i dag — en storstad med néarhet till naturen — sa har vi,
Regina, prioriterat att ocksa inratta naturomraden.

Vi har planerat att inratta fler naturreservat under mandatperioden, Grimsta, Nacka,
Jarva, Flaten &r redan beslutade — allt for att Stockholm ska kunna fortsétta att vara
just en unik gron stad.

Anforande nr 67

Regina Kevius (m): Ordférande, fullmaktigeledaméoter, ahorare och
representanter for media! Den har interpellationen har tva aspekter. Majoriteten
forsoker mala upp mig som nagon som inte gillar gronska, som nagon som inte gillar
natur. Jag menar att det finns tva aspekter, prioriteringsfragan och framtidsfragan.
Ska politiker prioritera att lasa markanvandandet eller ska politiker ge frihet for
framtidens beslutsfattare? | sak ar det inte svarare an sa. Tank er de politiker som
sitter har ar 2034. Vi vet inte hurdant laget ar om trettio ar. Man kan planera gronska
och natur i detaljplaner.

Borgarradet svarar att de reservatsbildningar som planeras inte forsvarar eller
omdjliggor de nya bostader som efterfrdgas i Stockholm. Fragan &ar da vilket
perspektiv som borgarradet har. Ska politiker bara planera for fyra ar framat for att
forsoka uppfylla sina valloften eller ska politiker planera for framtiden? Jag anser att
vi maste se bostadsbehovet langsiktigt och inte bara till mandatperiodens slut. Vi vet
inte hurdan efterfrdgan pa bostader & om tio ar eller trettio ar. Om Stockholm tillats
att véxa, vilket jag hoppas, sa kommer efterfragan pa bostader ocksa att 6ka och da
kan det vara riskabelt att lasa markanvandningen for sex stora naturreservat.

Vi kanner till problemen med nationalstadsparken i centrala Stockholm som
forsvarar all planering av bostadsbebyggelse och trafiklosningar. Oavsett vad man
tycker om nationalstadsparken — det kan man ha som argument mot mig — eller vad
man tycker om naturreservat, sa maste man vara medveten om nar man planerar
nationalstadsparker eller naturreservat i Sverige att det finns konsekvenser.



Yttranden 2004- 8§15 66
02-09

Framtida beslutsfattare kommer, som sagt, att ha svart att bebygga omraden som ni
gor till naturreservat fastén vi inte vet hurdant laget kommer att vara i framtiden. N&r
vi planerar enligt detaljplan och satter gronomrade i detaljplan sa behover vi
dessutom inte har lansstyrelsens godkannande. Det ar oerhort svart att riva upp ett
beslut om naturreservat om trettio ar. Borgarradet sager att staden inte har brist pa
mark. Den saken kan man ocksa diskutera.

Borgarradet skriver i sitt svar att stressade storstadsmanniskor ska ha mojlighet att
komma ut i naturen, men man behdver inte aka sa langt for att komma ut i naturen.
Ar manniskor stressade av stadsmiljon? Jag tror inte att man blir mindre stressad om
ett omrade ar utlagt som naturreservat. Daremot tror jag kan framtida beslutsfattare
blir stressade nér de inte kan planera bostéader.

Jag tror att manniskor ar stressade i dag nar de star i bostadskon, och jag kanner
valdigt manga som ar stressade just darfor att de inte far en bostad.

Man blir inte mindre stressad av att ett omrade ar utlagt som naturreservat. Det galler
att 16sa bostadskrisen forst.

Anfdrande nr 68

Cecilia Obermuller (mp): Detarklart att vad man &n planerar sa far det
konsekvenser. Det blir konsekvenser om man bestammer att ett omrade ska bli
industriomrade. Da far man ta de konsekvenserna sedan. Det far konsekvenser om
man planerar ett omrade som naturreservat, och det far konsekvenser om man bygger
ett omrade som bostadsomrade.

Gamla stan har vi, den stadsdelen kan vi inte gdrna riva och gora nagot annat av.
Detta far vi leva med, och sa kommer det att vara med naturreservaten ocksa. Jag tror
att det ar viktigt med balans. Om Storstockholm ska véxa tror jag att vi maste studera
Storstockholm. Det &r ju faktiskt sa att det inte bara ar Stockholms kommun som
hela Sveriges befolkning ska leva i. Det galler att ha balans i planerandet. Jag tror att
framtida planerare inte kommer att vara stressade av de beslut som vi fattar i dag. De
har sina egna problem da, vi kan inte forutsaga hur man kommer att tanka da.

Dessutom haller vi pd med en framsynt planering. Det ar ju darfor som vi utarbetar
oversiktsplaner. Det ar ocksa darfor som stadsbyggnadskontoret arbetar med Projekt
2030, just for att forsoka ha ett langsiktigt perspektiv pa hur vi ska anvanda stadens
mark bland annat.

Jag dr inte sarskilt orolig. Det &r viktigt att planera dven gronstruktur. Man ska
verkligen studera vad som ar vardefullt, vilka korridorer som maste behallas och vad
vi maste behalla for att bibehalla den biologiska mangfalden etcetera.

Dessutom har vi tolv stadsutvecklingsomraden. Vi har en del att arbeta med. Vi kan
ldgga ned Bromma flygplats och bygga en véldig massa bostader dar, om ni bara vill.
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Anforande nr 69

Ann-Marie Stromberg (v): Langsiktighet talade du om. Langsiktighet
ar just det som vi planerar for. Dit hor att bevara naturomraden. Du behdver inte vara
orolig for att vi skulle komma att géra naturreservat av hela Stockholm — vi bygger
bostader ocksa, i forsta hand pa redan exploaterad mark, men vi anser det ocksa
viktigt att bevara gronomraden. Det &r namligen inte sa latt att aterstalla exploaterad
gronmark. Jag tror inte att framtidens politiker blir sa jatteglada om de i efterhand ser
att vardefulla gronytor har exploaterats och inte gar att aterstalla.

Den langsiktiga planeringen ar det vi som star for. Det maste, som foregaende talare
sade, ocksa vara balans i planeringen, en planerad gronstruktur. Vi planerar
langsiktigt for framtiden.

Till skillnad fran er anser vi att det ar viktigt att ha badadera, bade bostadsbyggande
och gronstrukturer. Vi vill inte ha nagon lat-ga-politik.

Anforande nr 70

Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullméaktige! Jag vill garna ater betona
att det finns mark att bygga bostader pa i Stockholmsomradet. De omraden som vi
har fattat beslut om att gora till naturreservat har ett eget stort unik vérde. Vi har
ansvar for att bygga bostader, men vi har ocksd ansvar for att skapa goda
levnadsmiljGer i staden, dit hor mojligheten till rekreation.

Vi vill arbeta for ett langsiktigt byggande. Vi kan inte bygga ensidiga bostadsmiljoer,
miljoer som &r for dyra for vanligt folk att bo i kortsiktigt, vilket skedde under den
forra mandatperioden. Ett langsiktigt byggande innebar att man behaller en balans i
byggandet och att man ocksa skapar goda levnadsmiljoer for dem som ska komma
hit och ska bo i Stockholm i framtiden.

Anforande nr 71

Berthold Gustavsson (m): Ordférande, fullmaktige! Det ar ju skillnad
pa saker och ting. Det ar skillnad pa Gamla stan, som Obermiiller namnde, och vad
man far gora i ett naturreservat, eller vad man far géra i nationalstadsparken.

| Gamla stan kan man grava, lagga ned en ledning och sedan aterstalla platsen, och
da &r det okej. Det far du inte lov att gora i ett naturreservat. | nationalstadsparken far
du inte ens grava langt under markytan i en tunnel, for detta ar sa hart reglerat. Det &r
sant som ar den stora skillnaden mellan naturreservat och att bevara gronomraden
genom detaljplaner eller kommunala beslut.

Py Borjeson séager att vi har omraden att bygga pa, men om det da &r ett omrade som
ligger bortom naturreservatet som man vill bebygga och man da behover dra dit
vatten och avlopp, sa far man inte dra det genom naturreservatet hur som helst. Det
kan handa att vi ar forhindrade att bygga bostader pa ett omrade darfor att ni har lagt
ett naturreservat framfor och det hindrar byggandet. Vi kan i det fallet inte utnyttja
ett omrade som vi alla ar 6verens om skulle vara utomordentligt bra att bygga pa.
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Stockholm Vatten papekade i sitt remissvar nar det galler naturreservat pa vissa
stallen att det racker med att ndgon person Overklagar ledningsdragning genom
naturreservatet for att det ska bli oerhort svart att fa till stand ens ledningsdragning
genom omradena. Da star vi dar.

Vi kommer inte att kunna bygga de bostdder som vi vill, inte ens om alla partier &r
dverens eftersom trycket da har blivit sa stort att alla ar beredda dverens ar 2034 om
att det anda skulle vara majligt att klamma in nagot litet omrade i det hér jéttestora
naturreservatet for att komma till ratta med nagon liten del av bostadsbristen.

Det star mangder av manniskor i k6, mangder av manniskor som vill utveckla det har
omradet. Men det gar inte eftersom det fattades ett beslut trettio ar tidigare om att det
inte far ske. Py Borjeson ar ansvarig for detta.

Titta pa skillnaden mellan naturreservat och att bevarande av gronomraden. Vi kan
ha sans och vett i vara beslut.

Anforande nr 72

Regina Kevius (m): Ordférande, fullmiktige, ahdrare och representanter
for media! Nér till och med bostadsministern sager att det byggs for lite i Stockholm
sa ar det ett allvarligt problem som borgarradet inte tar hansyn till. Att sakerstélla
biologisk mangfald och skydda naturmiljéer kan, som tidigare namnts, géras utan
hardreglering.

Det verkar som om majoriteten tycker att det &r fint att sdga: har ska vi ha
naturreservat! Vi kan mycket vél infora utokad lovplikt, ldagga grénomraden i
detaljplanen. Den enda skillnaden &r egentligen att vi kan upphéva det om trettio ar.
Nu gar Borjeson till historien, for hon kommer att Iasa oandligt manga omraden.
Folk och beslutsfattare kommer om trettio ar att vara lasta nar du har begransat
markanvandningen pa det har sattet.

Det ar, som tidigare sagts, en fraga om prioriteringar. Antingen vill man se bostads-
bristen eller sa vill man lasa anvandningen av omraden. Man behéver inte anvéanda
sig av naturreservat.

Majoriteten borde prioritera sitt vall6fte om att bygga 20 000 nya bostader. Om ni
kan uppfylla det sa kan ni sedan tala om att instifta ndgra naturreservat eller att géra
vissa forandringar, men det maste handla om prioriteringar.

Borgarradet talar ocksa om behovet av att minska stressen bland stockholmarna. Jag
tror att hon har helt ratt i det, men som jag tidigare sade &r ett satt att minska den
stressen att bygga bostader i Stockholm. Naturreservat kan vara bra pa vissa sétt,
men langsiktigt och i dag maste vi tanka pa prioriteringar.
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Anforande nr 73

Cecilia Obermiuller (mp): Regina, vi arbetar med bada delarna. Vi
inrdttar naturreservat och vi fortatar i andra omraden. Det &r ju det vi jobbar med, vi
arbetar stenhart med detta.

Berthold, man far visst lagga ned ledningar i naturreservat. Alldeles nyligen fattade
vi beslut om att Iagga ned en ledning i naturreservatet Kyrksjon. Vi har breddat en
vag, vi ska bredda en annan vég i Hansta. Det handlar bara om dispenser, och man
maste fatta beslut om att gora sa, men det gar mycket bra att gora sa.

Om vi inrattar kommunala reservat s ar det kommunen som kan upphava det
beslutet. Om man ar 2034 ar Gverens om att inte behalla naturreservatet sa kan
kommunen upphéva det eftersom det &r ett kommunalt beslut. Om det &r ett krislage
och man anser att man inte kan behalla Kyrksjoreservatet utan man maste bygga dar,
da kommer man att kunna gora det. Sa ar det.

Anforande nr 74

Berthold Gustavsson (m): Ordférande! Obermiller, du vill fa det har
att framsta som valdigt enkelt. Det ar bara att &ndra det beslutet. Men enligt de
kunskaper som jag har fatt av tjanstemannen bland annat, sd kan det vara valdigt
besvarligt att andra sadana har beslut. Tank bara pa nationalstadsparken som &r en
typ av naturreservat. Det arendet gick anda till regeringen och dar fick vi avslag. Da
fick planeringen goras om fran borjan. Det racker med att en enda person éverklagar
for att det inte ska vara mojligt att géra andringar.

Att bygga i naturreservat — nej, mig lurar du inte.

Anforande nr 75

Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullméktige! Det ar sa typiskt er
moderater — det ar antingen—eller. Sjalvklart ar det sa att man kan bygga bostader,
och det har vi forsokt att sdga. Vi kommer att kunna bygga de bostdder som vi
behdver och behalla naturreservaten och instifta nya naturreservat. Vi behover
garantera att det finns grénomraden nar staden vaxer som den gor.

Vet du, Regina, jag &r ganska dvertygad om att de dar politikerna runt bordet som du
talar om, de kommer att saga: Vilken tur att hon var sa klok, den dér Py Borjeson, sa
att vi har mojlighet att fa tillgang till vara naturreservat i dag.

Anforande nr 76

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag har lyssnat pd den har diskussionen och
eftersom Cecilia Obermiller inte har rétt att yttra sig mer i den hér debatten vill jag
bara berdra fragan om nationalstadsparken. Det handlar ju om en helt annan
reglering an den som galler kommunala naturreservat. Det far inte rada nagon som
helst tvekan om det. Det &r ju regeringens som fattar beslut om nationalparker, och
det ar sarskilt hart reglerat. Det gar strikt efter miljobalken.
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Nar det galler nationalstadsparken sa ar det faktiskt inte helt forbjudet att gora
tillaggsbebyggelse i den, men det har gjorts en del propaer om tillaggsbebyggelse
som har varit valdigt daliga. Vi ska nog vara valdigt forsiktiga med vad vi vill géra
inom nationalstadsparkens granser. Det ar en unik tillgang som vi har i Stockholm
och som manga andra stader i varlden studerar for att ocksd kunna gora en sadan
reservering.

Det ar ocksa naturligtvis mycket lattare att i framtiden anvanda sig av ett
naturreservat for att astadkomma ny bebyggelse dn att ta nagot som man har bebyggt
och aterskapa det till ett naturomrade. Det senare gar inte. Det gar inte att aterskapa
natur pa det sattet.

Anforande nr 77

Berthold Gustavsson (m): Dethandlar juinte om antingen eller, vilket
Socialdemokraterna och Miljopartiet nu forsdker beskylla oss for. Vi séger att det ar
fraga om vilken reglering det ska vara, om kommunen ska ha fortsatt radighet 6ver
marken eller om man ska lasa den for all framtid — d&ven om du forsoker gora skillnad
héar nu pa nationalstadsparken och naturreservaten.

I nationalstadsparken skulle man flytta ett trdd, men inte ett enda trad fick man rora,
for man fick inte ga in under markytan. Eventuellt kunde det bli lite mindre vatten
till tradet, eller nagot sadant, sades det, fastdin man var garanterad att det skulle
fungera att flytta tradet.

Liknande kommer diskussionerna naturligtvis att vara med de hér naturreservaten.
Om de en gang &r lasta sa ar de lasta, och da far man inte grava och dra fram
ledningar dven om man aterstaller omradet efterat. Man far inte reglera, man far inte
bygga och man far inte hoja kvaliteten pa nagot annat stalle som kompensation, rusta
upp parker och gora dem mer tillgangliga i stallet for de omraden som inte anvands,
sa som vi gor i dag.

Vi tar kanske lite gronmark, sadan som inte anvands utan ligger for fafot, vi bygger,
upprustar en park och gor den tillganglig och attraktiv sa att manniskor anvéander
den. Detta vill ni lasa helt och hallet for framtiden. Det ar valdigt synd, och det ar
valdigt synd om alla dem som star i bostadskon. 95 000 manniskor star i bostadsko
och 70 bostéader finns tillgangliga. Det sdger en del om behovet.

Denna fraga handlar inte bara om vad vi klarar av att bygga under den héar
mandatperioden. Jag laste nyligen ett framtidsscenario om att 700 000 nya invanare
vantas till Stockholmsregionen de narmaste trettio aren. Det handlar om handlar mer
an 20 000 bostader, vilket ar det som ni har lovat den har mandatperioden.

Det behdvs mark som vi kan bygga pa, vi behover inte en lasning av
markanvandningen for all framtid i den har staden.
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Anforande nr 78

Borgarradet Gunnarsson (mp): Nar marken inte anvands da ligger den
tydligen for fafot, enligt Berthold Gustavsson. Naturreservat ar tydligen detsamma
som att marken ligger for fafot. Och det kan man val sdga, det ar naturligtvis fan som
vandrar omkring dar. De dar fana behover vi for att kunna upprétthalla den
biologiska mangfalden, det ar darfor vi har naturreservaten, for att vi ska kunna
forsta och kanna hur vi kommer in i bilden nar det géller naturen.

Jag tror att lite naturskola kanske skulle vara bra for Berthold Gustavsson, for just
nar man talar om att hoja kvaliteten pa andra stallen sa &r det aterigen sa att man inte
begriper att om man en gang forstor natur sa kan man inte aterskapa den. Det gar inte
att odla om den marken. Det &r ungefér som skogarna i Norrland — nér vi har huggit
ner traden och planterat om dem sa ar detta inte langre en urskog. Och det ar nagot
alldeles speciellt med orérd natur som vi har behov av att spara. Vi har valdigt stort
behov av det for att forsta vart ursprung.
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§ 17 Interpellation om planerna pa en ny nationalarena (nr 2003:81)

Anforande nr 79
Borgarrddet B O rjeson (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 80

Birgitta Holm (m):Jag skulle kunna sdga: tack sa mycket for svaret. Den
har interpellationen skrev jag den 13 oktober 2003 och mycket har hant sedan dess
fastan det ar en kort tid. Svaret som Py har skrivit var vél vid den tiden ganska klart,
men mycket har som sagt var hant.

Jag har stéllt tre fragor. Pa vilket satt har planerna utarbetats, fragade jag. Jag tycker
att forhallandena ar lite markliga, men det kanske beror pa att jag inte tillrackligt
kunnig inom det har omradet. Har rapar borgarradet upp vad som har hant fran
borjan till slut, och det kanske &r bra, men jag saknar oppositionens medverkan vid
utarbetandet av planerna. Det tycker jag ar trist. Gamla bakgrundsfakta berattas mest
som utfyllnad pa forsta sidan i svaret.

Den andra fragan ger nya funderingar 6ver hurdana kostnaderna &r i dag, den 9
februari. Man fick en summa och man hade anvant den till den 29 oktober da svaret
skrevs. Jag skulle vilja veta hurdant laget &r i dag. Hur mycket pengar har anvénts?
Har budgeten spruckit? Tanker man tillféra mer pengar? Varifran kommer de
pengarna i sa fall att tas? Har man andra tankar?

Sist men inte minst handlar min tredje frdga om att Djurgarden blev lovat avtalet
rorande Stockholms stad. Jag tycker att det &r lite synd att svenska mastarna i
Sveriges storsta sport nu maste lamna kommunen efter majoritetens brist pa
handlande.

Jag vill veta hurdant laget &r i dag. Har det hant nagonting i den har fragan? Det ar
mojligt att du har andra svar att ge &n dem du skrev tidigare.

Anforande nr 81

Borgarrddet BOrjeson (s): Det var alltsd sa att det var den forra majoriteten
som gav uppdraget, med utgangspunkt i ett mycket nedslitet Soderstadion, att se dver
mojligheterna att utreda vad man kan gora med Soderstadion. Det ar alltsa det som
finns redovisat har. Initiativet till detta har alltsa tagits av det som du i dag kallar for
oppositionen, det var alltsa ni sjalva som tog initiativet till detta uppdrag.

Det var alltsa 1999 som man kom fram till att man skulle gora en dversyn av
Globenomradet totalt sett, och det var vd fér Globen som skulle gora arbetet.

Ar 2000 fattade man ett annat beslut, namligen att Soderstadion skulle restaureras for
153 miljoner kronor. Samtidigt kom de nya UEFA-cupsreglerna som foreskrev bland
annat sittplatser och sa vidare.



Yttranden 2004- §17 73
02-09

Ar 2002 tog man tillbaka det gamla direktivet fran 1999 och sade att man skulle se
over Globenomradet igen. Det var det arbetet som sedan resulterade i det forsta
forslaget om en ny stor arena i Globenomradet som vi fick se. For detta arbete
avsatte man 4 miljoner kronor, som jag har svarat i interpellationssvaret och av de
pengarna har man forbrukat 2,2 miljoner.

Dina fragor handlar ocksa om vad som ska handa nu. Nar forslaget om den nya
arenan presenterades kom det en uppsj6 forslag till nya arenor, som ni sakert alla
minns. Bland annat fick vi forslaget om en ny arena ocksa i Kistaomradet. Det som
nu har fattats beslut om &r en forprojektering for en stor arena i Globenomradet; man
ska ocksa se Over forslaget pa en ny arena i Kista och man ska ocksa se vad Solna
kommun kommer att géra med Rasunda.

Dessa tre forslag finns och &ar foremal for en forstudie, vilket innebar att
idrottsrorelsen, supportergrupperna, arkitekter och sa vidare studerar vad som é&r
mojligt att gora.

Det som &r viktigt att sdga ar ocksa att skapandet av en ny stor arena i Stockholm &r
ett erbjudande som staden ger — om det inte ar aktuellt nu sa far vi dra tillbaka det.

Anforande nr 82

Birgitta Holm (m): Jag tackar sa mycket for det svaret, som jag uppfattar
som mycket arligt, Py. Det ar trakigt att vi i oppositionen inte har fatt vara med pa
taget under den har tiden, dven om det var nar vi satt i majoritet som arbetet
paborjades, jag tanker mer pa vad som hant den héar perioden.

4 miljoner kronor satsades, 2,2 miljoner har anvénts siger du. Jag undrar fortfarande
om du kan sdga hur mycket mer pengar som ska tillféras projektet med
forprojekteringen med tanke pa att Kista och Rasunda ar med i diskussionerna.

Du fick inte mojlighet att svara pa min tredje fraga, men jag skulle anda vilja ha ett
svar. Vad hander med Djurgardens supporterklubb?

Anforande nr 83

Borgarrddet BOorjeson (s): Da atergar jag till fragan om Djurgarden och
Stadion. Det &r sa betraffande Stadion att det foreligger ett forslag med upprustnings-
program for Stadion som ocksa Djurgardens idrottsforening har varit med och arbetat
med.

Det som &r problematiskt med Stadion &r att anldggningen ar byggnadsminnes-
forklarad och att lansantikvarien ska tala om for oss vad vi far gora och inte géra
med den. Det man har konstaterat &r att det ar stora svarigheter att dven dar leva upp
till de krav som UEFA faststallt betraffande fasta stolar och att man inte ska ha sa
manga staplatser utan att alla askadare ska sitta.



Yttranden 2004- 817 74
02-09

Djurgdrden har kravet att fa in sd manga besokare som majligt, naturligtvis, det &r
manga som vill se Djurgarden spela fotboll. Man fattade beslut om att infor nasta
sasong spela sina matcher pa Rasunda, vilket vi beklagar.

Det som hander pa Stadion nu ar naturligtvis att restaureringen fortsétter. Stadion &r
ju en fantastisk och en unik arena. Det ar en friidrottsarena i férta hand, och vi
fortsétter restaureringen av den nar det galler mediautrymmen, VIP-utrymmen,
restauranger och sa vidare.

Anforande nr 84

Birgitta Holm (m): Men ar det inte lite markligt att svenska mastarna i
Sveriges storsta sportgren lamnar kommunen, att kommunen lamnar dem at sitt 6de
och inte forsoker att hjélpa till?

Alla vi som har varit pd Stockholms stadion vet ju att det &r trabankar, och det &r
inga problem med att byta ut dem mot plaststolar eller mot nagot annat. Jag tycker att
det ar lite markligt att den nuvarande majoriteten inte stoder Djurgardens
supporterklubb utan att Djurgarden ska vara hanvisat till Solna och AIK:s arena. Det
ar en helt annan kommun. Jag tycker att det ar alldeles forskrackligt att det &r pa det
sattet. Oavsett om man ar Djurgardare eller inte s borde man stétta kommunens lag.

Jag fick inte svar fran dig, Py, om hur det & med pengarna. Kommer det att skjutas
till ytterligare pengar i forprojektet, och varifran kommer de pengarna att tas. Kan du
beratta i dag hur mycket det kommer att handla om?

Anforande nr 85

Borgarradet Borjeson (s): Jag vill med bestaimdhet séga att Djurgarden inte
har lamnats at sitt 6de. Det har pagatt valdigt omfattande diskussioner med
Djurgarden for att forma dem att stanna pa Stadion, och vi har ocksa goda relationer
med supportrarna i den har diskussionen.

Vi ska gora allt vi kan for att de ska komma tillbaka. Vi rader inte dver att vi inte kan
fa plats med stolarna. Vi har fatt nej av lansantikvarien pa var férfragan. Man far inte
sétta in stolar dar, det strider mot byggnadsminnesférklaringen av Stadion, och det
beklagar vi ocksa.
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§ 20 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Bostader i Frihamnen

Anforande nr 86

Ulla Hamilton (m): Ordférande, fullmaktige! Jag vill stalla nagra fragor
till Roger Mogert om ett beslut som fattades i gatu- och fastighetsndmnden den 27
januari i ar. Den har fragan har ocksa samband med den interpellationsdebatt som vi
hade tidigare i eftermiddag om néringslivsklimatet i Stockholms stad.

| beslutet som fattades i gatu- och fastighetsnamnden gjordes en markanvisning till
Position Stockholm och Svenska Bostader. | arendet framgar det att det fortfarande
rader valdigt manga oklarheter. Till exempel star det i arendet att det annu ej ar
klargjort att eller hur bostadshebyggelsen kan uppfylla normerna pa ett godtagbart
satt. Markanvisningen ses som ett satt att komma vidare med fragan om hur
bullerproblematiken kan l6sas i bebyggelsen. Det ar en intressant utveckling av hur
man anvander sig av markanvisningar.

Under avsnittet Naringsliv och jobb i regionen star det: kontorets forhoppning &r att
det ska ga att kombinera bostader i hamnen utan alltfor negativa effekter for
hamnverksamheten.

I Hamnstyrelsen fick vi den 16 december en foredragning av en bullerutredning som
visar att det i princip da omojligt att kombinera hamnverksamhet och
bostadsbyggande.

Tycker Roger Mogert att det ar bra att staden fattar beslut om markanvisning med
den typen av brasklappar som man faktiskt har gjort vid det har tillfallet dar det star
att laget dock inte &r helt okomplicerat och att de fulla konsekvenserna av en
byggnation i det aktuella kvarteret inte gar att i dagslaget 6verblicka exempelvis vad
géller buller. Vad innebar detta for trovardigheten for besluten som fattas i den hér
staden?

Anforande nr 87
FOorste vice ordforanden: Jag vill pAminna om att detta &r en
fragestund och inte ger tillfalle for langre inledningar.

Anforande nr 88

Borgarradet Mo gert (s): Ingen har sagt att detta ar ett okomplicerat drende. Jag
tror dessutom att den text som du citerade var min. Naturligtvis star jag bakom den
eftersom jag sjélv har skrivit den.

Det ar ditt parti som har drivit fram detta arende fran borjan. Jag tycker att du kan
fora den har diskussionen &ven inom ditt eget parti. Jag tycker sjalvfallet att det &r
vart att prova detta. Jag & mycket medveten om att det finns stora komplikationer
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och att det inte ar sékert att detta gar att genomféra. Jag tycker att vi maste kunna
kombinera bostader med den befintliga hamnverksamheten for att detta projekt ska
ga att realisera, och jag tycker definitivt att det &r vart att prova.

Detta ar inte okomplicerat, det ar de som fatt markanvisning som ska visa att
byggnation & majlig att genomfora. En markanvisning betyder ju inte att omradet
blir bebyggt — dédrom torde vi alla vara eniga. Det hdr ger forutsattningarna for att
kunna dra detta drende i botten och fa klara besked om det gar eller inte gar.

Anforande nr 89

Ulla Hamilton (m):Detérjuen lite marklig tagordning att man 6nskar och
hoppas att det ska ga att gora nagonting och sa far man med en brasklapp i beslutet
att fortsatta att undersoka majligheterna. | det har fallet fanns det ocksa vid det
tillfalle, da man fattade beslut i gatu- och fastighetsnamnden, faktiskt en
bullerutredning som visade att de olika intressena var klart oférenliga. Det begérdes
ocksa pa sammantradet en foredragning av detta innan man fattade beslut. Men
borgarradet valde att i stdllet driva igenom det har beslutet. For att radda
handlingsmojligheten lade han till den hér brasklappen.

Jag tycker att det ar mycket battre om vi i staden har en tdgordning som innebér att vi
bereder arendena ordentlig och sedan fattar beslut da vi har helheten klar for oss. Sa
ar det inte i det hér arendet. Det &r olyckligt, for det har stallt till en mangd osékerhet
nar det galler vad vi i staden anser om hamnverksamheten framéver.

Anforande nr 90

Borgarradet Mo gert (s): Jag maste be att fa fraga pa vad du grundar asikten att
arendet skulle vara daligt berett. Jag staller mig mycket fragande till det pastaendet.
Det &r val fa arenden som utretts sa mycket och som beretts sa ingaende.

Det aterstar problem. Ja, vi ar helt eniga om detta. Men det innebar inget annat &n en
viljeyttring om att vi ska ta reda pa om det ar majligt att genomfoéra det har, och vi
har utsett dem som far privilegiet att undersoka om det gar att genomféra. Jag forstar
inte dramatiken i detta.

Anforande nr 91

Ulla Hamilton (m): Herr ordférande! Dramatiken handlar om att det ar
valdigt manga som berérs och som &r involverade i den har verksamheten, inte minst
Stockholm Hamns framtidsutsikter &r beroende av detta. Darfor ar det véldigt viktigt
att man gora saker och ting i réatt ordning. | det hér arendet, som jag har framfér mig,
sa star det att de miljokonsekvenser som behover utredas ytterligare vid planering av
bebyggelse &r bland annat buller, markféroreningar, risker med farligt gods. Den
svaraste miljofragan ar troligen hanteringen av buller.

Ett gemensamt utredningsarbete pagar dar, utéver kontoret dven Stockholm Hamn,
stadsbyggnadskontoret och miljoférvaltningen finns med. Jag ser inte nagon
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anledning till att man skulle ha sa brattom att ta fram det har markanvisningsarendet
innan man faktiskt hade fatt klara besked pa de har omradena.

Anforande nr 92

Borgarrddet Mogert (s): Som du sdkert ocksa kanner till har det har drendet
varit bordlagt ett tag i gatu- och fastighetsndmnden. Det ar ju ingenting som har
hastats igenom eller trumfats igenom 6ver en natt. Det &r ett arbete som har pagatt
ganska lange.

Det ar faktiskt sa att personer i ditt parti har statt i den har talarstolen och inte
hanvisat till bullerutredningen utan fragat: Nar kommer startpromemorian? Nar gar
spaden i backen? Varfor ska det ta sa lang tid?

Du och jag ar overens satillvida att vi tycker att detta ar ganska komplicerat. Vi
tycker att man ska studera det i lugn och ro och inte forcera arendet. Det &r rimligt att
man ocksa vagar ga till beslut och saga vilken inriktning man tror ar mojlig. Men vi
maste harmonisera. Det ar det som &r cloun i var text. Boende och hamnverksamhet
maste harmonisera. Det ar forutséattningen for att det ska bli nagot byggande av.

Fraga nr 2. Organisationsstod

Anforande nr 93

Abit Dundar (fp): Min fraga till borgarradet ar: Tycker du att det ska finnas
ideella organisationer som arbetar med missbrukare eller hemlésa, eller ska staden
skota allt i egen regi?

Min andra fraga ar: Om du tycker att det & bra med ideella organisationer, varfor
skar ni hela tiden ner stodet till dem? Varfor avslar ni projekt? Det galler till exempel
nu senast ett projekt i foreningsutskottet som hette Karisma Center
motivationscenter. Det dr en véldigt bra verksamhet som inte finns i staden annars.
Som motiv for avslaget hanvisade man till att staden tankte starta sadan verksamhet i
egen regi.

Anforande nr 94
Borgarradet Olofsson (v): Ordférande, fullmaktige! Svaret pa den forsta
fragan ar ja.

Den andra fragan handlar om att inte ens Folkpartiet har mer pengar att fordela. | ett
brev har jag sett uppgiften att pengar till en organisation har dragits in. Men sa var
det inte, for den organisationen har aldrig fatt nagra pengar.

Vissa verksamheter maste staden ha. Men svaret pa den forsta fragan ar ja.
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Anforande nr 95

Abit Dundar (fp): Skélet var inte att det inte fanns pengar inom staden eller i
budgeten, utan man h&nvisade bland annat till att staden tankte starta verksamhet i
egen regi.

Det galler dagverksamhet. | dag har Convictus egen dagverksamhet. Ny gemenskap
och Stadsmissionen har det ocksa, och Karisma Center har ett motivationscenter.

Dessa dagcentra vander sig till olika malgrupper. Det &r inte alls bara samma
verksamhet som staden har — absolut inte.

D& undrar jag: Ar det har inte bara ett ideologiskt budskap till de ideella
organisationerna om att ni helt enkelt inte gillar deras verksamhet inom socialt
arbete?

Anforande nr 96

Borgarrddet O lofsson (v): Om jag ville skulle jag naturligtvis kunna lasa upp
hela listan Gver alla utomstaende organisationer som far stéd av staden. Men det
borjar bli ganska trottsamt att den borgerliga oppositionen ofta skojar med sanningen
nar det galler de ideella organisationerna.

| det har fallet var ett av argumenten mig veterligt att verksamheten ligger vagg i
vagg med en annan organisation som bedriver exakt samma verksamhet, det vill sdga
dagharbarge for hemlosa. Det var vad fragan handlade om.

Vi vill att det ska finnas dagharbargen éver hela staden, helst ocksa i varje stadsdel,
just darfor att det inte ska bli stora enheter. Det &r argumentet.

Anforande nr 97

Abit Dundar (fp): Det du sager stimmer inte, Margareta. De bedriver inte
samma verksamhet. Sjalva namnet, motivationscenter, anger att det inte bara handlar
om dagverksamhet dit man gar under nagra timmar. Det handlar om mycket mer — ett
steg langre, sa att sdga. Man motiverar manniskor som vill komma fran sitt missbruk,
och man erbjuder dem aktiviteter som inte finns inom staden i dag.

Det handlar inte om att gulla med ideella organisationer eller forfalska verkligheten —
absolut inte. Man behdover inte vara nagon gammal rav for att forstd vad ni haller pa
med. Ni &r av ideologiska sk&l mot ideella organisationer — ni gillar inte deras
verksamhet!

Ett exempel &r att ni gick ut och sade att ni skulle starta eget med dagverksamhet.
Det hanvisade man till bland annat i tjansteutlatandet, och pd motet debatterade vi
ocksa att staden tankte starta eget och att vi darfor inte hade nagra pengar.
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Anforande nr 98

Borgarradet O lofsson (v): Jag tycker att det ar pinsamt att Abit Dundar star
har som ledamot av socialtjanstndmnden och ledamot av utskottet och inte vet att
Convictus har en verksamhet som ar motiverande. Det stod du faktiskt har och sade,
och det tycker jag ar pinsamt.

Det ar att undervérdera din egen mojlighet att sjalv skaffa dig kunskap. Jag tycker att
du ska ga och bestka dem. Det vore bra.

Men jag vill fortfarande ta upp det brev som ni har skrivit till mig. Dar talar ni om
gardagens beslut att dra in bidragen till Karisma Care. Men vi har inte dragit in nagra
bidrag, Abit Dundar.

Det ar fortfarande s att ni glider pa sanningen. Jag tycker att det ar oerhort trist och
trakigt att ni standigt utsatter manga manniskor for det — for ibland tror de pa er.
Darfor maste man alltid ga in och forklara for dem att sanningen ar att just
Folkpartiet har svart for detta.

Fraga nr 3. ’Hur ska mormor bo?”

Anforande nr 99

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Vi kristdemokrater pratar
ofta om att vi vill ha generosare bistandsregler for framfor allt de personer som
ibland kallas "aldredldre”, de som &r fédda under férra seklet och har varit med om
att bygga upp servicehus och annat och raknat med att fa bo dar. Det kanner ni till.

Darfor var det forstas med intresse jag sag en affisch, &ven om den var uppsatt pa ett
trad. Vansterpartiet i Enskede hade satt upp en sa kallad véggtidning. Déar var
rubriken: Hur ska mormor bo?

Dar beklagar de sig éver att man inte far bo pa servicehus utan att vara jattedalig.
Om man ar halvrisig far man inte bo dar. Darfor star ocksa platser pa servicehusen
tomma. Fran Vansterpartiet i Enskede konstaterar man att staden har korkade regler.

D& undrar jag, Margareta: Ar det sd att staden enligt Vansterpartiet har korkade
regler?

Anforande nr 100

Borgarradet O | o fsson (v): Det har kan bli riktigt putslustigt eftersom jag sjalv
bor i Enskede och ingar i den foreningen. Ewa Samuelsson vet naturligtvis att sa ar
fallet.

Jag har inte sett vaggtidningen, och jag tycker inte att vi har korkade regler i staden.
Det innebar val egentligen att jag far ga hem till mina partikamrater och tala om for
dem vilka regler som galler.
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Aven i Enskede-Arsta har man dragits med ett éverskott pd tomma fastigheter — inte
pa grund av att reglerna ar snala utan pa grund av bland annat att andra stadsdelar
hade hyrt in sig i nagra av deras dldreboenden men sedan dragit sig tillbaka.

Reglerna ar alltsa inte korkade.

Vi har gatt igenom hur méanga som star i ko. Det r valdigt fa. Vi har ocksa forsokt ta
reda pa om det ar som det sags betraffande hur manga som far avslag, men det ar
svart att komma fram till det. Jag vill namligen ratta upp det som gar som ett rykte
men inte stammer. De som far avslag ar ytterst fa. Nagra fall har gatt vidare i
rattsprocessen. Dar &r det fa som har vunnit, sa att saga. Men det ar valdigt fa av alla
aldre i staden det handlar om.

Det ar nagra som har fatt avslag, och det finns nagra som ar missndjda. Men pa det
stora hela ar det inte pa det sattet.

Sedan far jag som sagt ga hem och ta mina partikamrater i Grat.

Anforande nr 101

Ewa Samuelsson (kd): Diskussionen géller kanske inte bara om vi har
gjort ratt eller inte nar enskilda manniskor 6verklagar de beslut som de har fatt fran
socialtjansten, utan det galler mer hur vi behandlar vara aldre.

Jag kan lasa vidare pa vaggtidningen. Dér star det: | stéllet for att andra pa reglerna
vill man nu kéckt géra om servicehusen till seniorboende for dem som &r éver 65 ar.
Ett battre alternativ vore att gora det lattare for dem som behéver och vill att flytta in
i servicehus.

D& undrar jag, Margareta: Ar detta nagot du skulle kunna tanka dig — att gora det
lattare for dem som verkligen kanner sig risiga och isolerade att fa komma till ett
servicehus?

Anforande nr 102
Borgarradet O l o fsson (v): Vi har pratat om den har fragan manga ganger, och
jag tror att vi dr ganska eniga om att flera av servicehusen med all ratt kan
omvandlas till seniorboende med hyresratt — vilket ocksa ar bra for de aldre. Jag tror
att de flesta tycker att det ar bra. De gamla ringer och vill stélla sig i ko redan nu, nér
de har last om det.

Min férhoppning &r naturligtvis att ingen som verkligen behover plats pa ett
servicehus ska fa ett avslag, utan tillrackligt antal platser ska finnas tillgangliga for
dem som verkligen behdver plats. De aldre personer som finns i Stockholms stad
maste kunna kénna sig trygga.

Det har daremot varit svart att hitta belagg for att det &r sa som man slentrianméssigt
séger i debatten.
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Anforande nr 103

Ewa Samuelsson (kd): Margareta! Vi & Overens om att seniorboende
sékert kommer att bli ett bra alternativ. Men vi &r hdr och nu, och det géller
fortfarande de personer som jag benamner "aldreéldre”, som i dag inte far plats.

Négra orkar 6verklaga, och nagra far ocksa ratt. Men manga far inte ratt trots att vi
har tomma platser, och jag tycker inte att det &r vardigt av Stockholms stad att inte
tillata de aldre att fa den lugn och trygghet som de efterstravar under de allra sista
aren.

Anforande nr 104

Borgarradet O lofsson (v): Vi har tittat pa siffrorna for ar 2002 och férsoker
titta pa de siffror for 2003 som har kommit in. For 2002 kanner jag mig inte speciellt
ansvarig. Da var det ett stort antal personer i forhallande till antalet gamla, kanske ett
30-tal personer, som dverklagade. Kanske sex av dem fick ratt gentemot staden,
medan de 6vriga inte fick det, om jag minns ratt — jag ar lite dalig pa siffror.

Det kan jamforas med de flera tusen aldre som bor pa servicehus, och da ser man att
andelen ar liten. Men sjalvfallet skulle jag onska att dessa sex hade fatt ratt fran
borjan.

Fraga nr 4. Bostadsministerns kritik av bostadsbyggandet i Stockholm

Anforande nr 105

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Eftersom fragan ror kritik mot
Stockholm fran regeringen tycker jag att det ar skaligt att finansborgarradet besvarar
fragan.

| forra veckan kom bostadsministern med vad jag maste tolka som ganska tung kritik
mot Stockholm for att bostadsbyggandet gar at fel hall har. Har minskar
bostadsbyggandet kraftigt, i stéllet for att 6ka, som det tydligen gor i stora delar av
landet i Gvrigt.

Jag vill hora hur finansborgarraddet kommenterar bostadsministerns kritik.

Anforande nr 106
Borgarradet Billstrdm (s): Ordforande, fullmaktige! Det ska jag sa garna
gora, for jag hade mojlighet att traffa bostadsministern i dag pa férmiddagen.

Det som é&r viktigt att sdga och det jag ocksa informerade honom om é&r att
startpromemorior och detaljplaner har antagits for 8 000 l&dgenheter i Stockholm
sedan maktovertagande, och markanvisningarna ligger i det narmaste pa 7 000. 15
nya handlaggare har ocksa anstillts eller kommer att anstillas pa
stadsbyggnadskontoret.
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Det galler alltsa att ha klart for sig vad revisionsrapporten handlade om, namligen att
vi maste sopa framfor egen dorr, vilket vi naturligtvis ocksa gor, for att snabba pa
handlaggningen.

Takten i hanteringen av 6verklaganden ar fortfarande ett problem. Déarfor ar det
viktigt att vi har en snabb hantering pa Miljodepartementet, vilket vi har framfort.
Avgoranden mellan staten och staden nar det géller strategiska markfragor maste
ocksa hanteras mycket snabbare.

Vi jobbar pa, och till sommaren 2004 kommer vi att ha en ganska klar bild av om vi
klarar 20 000 lagenheter eller inte. Jag kanner att vi har gett bra information till
ministern, och han forstar precis hur laget ar.

Anforande nr 107

Borgarrddet N ordin (m): Det svaret kan man vél inte tolka pa annat satt &an att
finansborgarradet trots allt tycker att ministerns kritik var befogad. Ni har
misslyckats med bostadsbyggandet.

Det ar val gott och vél med 15 nya handldggare, men jag undrar om det &r dar knuten
finns. Det handlar ju ocksa om klimatet i Stockholm for att fa igang
bostadsbyggandet.

Jag tycker i och for sig att bostadsministern borde vara sjalvkritisk eftersom
regeringen &r saktfardig med att vidta atgarder som kan underlatta bostadsbyggandet.

Jag tycker ocksa att det ar lite forvanande att finansborgarradet springer upp till
departementet bara for att redovisa vad Stockholm gor utan att ha med sig en diger
kravlista pa vad regeringen borde géra. Det namndes i alla fall ingenting om det i det
har inlagget.

Det galler nog att jobba med bade planer och markanvisningar. Det har vi gjort i den
forra majoriteten, och da kom bostadsprojekten igang. Skillnaden ar inte att det nu
kommer planer och markanvisningar — for det gjorde det ocksa under forra
mandatperioden — utan skillnaden &r att bostadsprojekten faktiskt inte startar.

Anforande nr 108

Borgarrddet Billstrdm (s): Jag kan halla med dig pa ett satt, Sten Nordin.
Markanvisningar fanns det ratt gott om i byraladan, men det fanns inte sarskilt
manga detaljplaner. Icke foérty har vi under ett och ett halvt ar faststallt
startpromemorior och detaljplaner for 8 000 lagenheter. Varken du eller jag kan
tvinga nagon privat byggare att satta igang sina byggen. Daremot vet vi att siffrorna
ar annorlunda nér det géller att géra bygganmalan till stadsbyggnadskontoret.

Tillsammans med Ovriga ansvariga borgarrdd kéanner jag att vi fran stadens sida
haller en hog och jamn takt nar det galler bade detaljplaner och markanvisningar.



Yttranden 2004- §20 83
02-09

Du kanske inte lyssnade sarskilt noggrant, men visst har vi framfort vara synpunkter
till regeringen pa vad regeringen ska astadkomma nar det géller handlaggningstider,
markfragor och andra fragor som ar viktiga och strategiska for framfor allt vara
stadsutvecklingsomraden, och vi har sjalvfallet fullfoljt vara krav nar det galler
infrastruktursatsningarna.

Anforande nr 109

Borgarradet N ordin (m): Till det kunde man tillfoga exempelvis forandringar av
plan- och bygglagen, forandringar av beskattningen och manga andra fragor som jag
tror har val s stor betydelse.

Men, herr ordférande, det kom plétsligt en intressant glidning i finansborgarradets
svar. Jag har manga ganger hort finansborgarradet sla fast fran den héar talarstolen att
det ar ett lofte att det ska byggas 20000 nya bostader. Men nu ska alltsa
stockholmarna, om jag uppfattade det ratt, fa vanta till i sommar for att fa hora en
bedomning av om det l6ftet star kvar.

Uppfattade jag finansborgarradet ratt?

Anforande nr 110
Borgarrddet Billstrom (s): Tank, Sten Nordin, jag far en kansla av att du
onskar att vi ska glida pa beskedet. Men jag kan inte gladja dig med det.

Vi har gatt till val pa 20 000 lagenheter, och det ligger fast. Det som kravs av oss &r
en hog och jamn leverans, och det kommer vi att halla fast vid.

Fraganr 5. Klotter

Anforande nr 111

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmaktige, Erik Nilsson! |
onsdags chattade du och jag och en till fran varje parti om klotter. Sedan var du och
jag med i radion och pratade om klotter.

Det jag tyckte var ganska bra att hora var att du tydligt ar emot klottervaggar — sa
uppfattade jag dig — till skillnad fran dina koalitionspartner, som i den har chatten
stéllde sig ganska positiva till klottervéggar.

Men jag har en fraga till dig. For nastan tva ar sedan presenterade
Klotterkommissionen sitt forslag till atgarder. Da undrar jag: Varfor har det inte hant
nagot annu? Nar kommer besked om nar ni tanker genomfora Klotterkommissionens
forslag?

Ni hade ocksa ett vallofte. Jag tror att det var det 81:a valloftet eller nagot sadant.
Det gallde att klotter skulle saneras inom en vecka. Men man behdver inte se sig om
sarskilt mycket i staden for att se att det inte ar sd. Da ar fragan: Nar ska ni
genomfora det valloftet?
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Anforande nr 112

Borgarradet Nilsson (s): Du kommer att fd svar mycket snart, Ann-Katrin
Aslund. Jag hade hoppats att vi skulle kunna presentera ett forslag under den hér
veckan. Det ar mojligt att det gar i slutet pa veckan, men annars blir det i borjan av
nasta vecka. Vi haller just nu pa att finputsa formuleringarna.

Vi kommer att ta upp forslag pa hur vi ska arbeta med socialt férebyggande atgarder,
hur vi ska arbeta med saneringsfragorna for att fa en battre samordning men ocksa
hur vi ska skapa en mojlighet for de ungdomar som seriést vill jobba med
graffitikonst att kunna gora det utan att vi riskerar att fa spridningseffekter, vilket
man har kunnat fa med "lagliga vaggar”.

De svar som jag gav pa chatten tror jag &r huvudpunkterna i det arende som kommer
att presenteras mojligen under denna vecka eller under nésta vecka.

Anforande nr 113
Ann-Katrin Aslund (fp): Jag vill 4ndd ha ett fortydligande. Har jag
tolkat dig rétt nér jag sager att du ar emot klottervaggar?

Hur kommer du att hantera dina koalitionspartner? Fran det hallet har man ju tydligt
sagt att man ar for klottervaggar.

Till exempel sade Asa Romson till John pé chatten: Vi tycker definitivt att det borde
finnas lagliga stallen att utdva graffiti pa. Har du nagra forslag pa platser? | nasta
inlagg sade hon: Tack for tipset om Spangavaggen, Andreas!

Anforande nr 114

Borgarradet Nilsson (s): Som jag sade i chatten ser jag risker med “lagliga
vaggar”. Det handlar om spridningseffekterna. Jag har dragit slutsatsen att det &r
knepigt med "lagliga véggar”.

Déremot tycker jag definitivt att man, till exempel pa en skola eller fritidsgard, dar
man vill ha ett graffitikonstverk, ska kunna fatta ett gemensamt beslut om det.

Att ha nagot slags nolltolerans som innebér att vi inte accepterar konstformen graffiti
tycker jag &r korkat.

Jag tror ocksa att vi behover stallen dar vi kan visa ung konst, inklusive graffitikonst,
for stockholmarna. Vi har i dag ett gemensamt offentligt rum som ar helt dominerat
av de kommersiella intressena. Jag tror att vi behdver andra utrymmen for att visa
ung konst.

Vad de andra partierna star for far du val fraga dem. Vi diskuterar ett gemensamt
forslag dar vi naturligtvis kan ha lite olika utgangspunkter men dar vi haller pa att
hitta en gemensam policy. Den kommer du att fa lasa inom mycket kort tid.
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Anforande nr 115

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag tycker att det ska bli jatteintressant, och jag
hoppas naturligtvis mycket pa den policyn, eftersom jag anda tycker att du har skarpt
tonen nar det galler klotter jamfort med for ett ar sedan.

Men jag fick inte svar pa nar ni ska genomfora det 81:a valloftet, att sanering av
klotter ska ske inom en vecka.

Eftersom du har ett inlagg kvar skulle jag ocksa vilja stalla en fraga. I manga
stadsdelar har oppositionen lagt forslag om att man ska klottersanera inom 24
timmar. Det har majoriteten varit emot hela tiden. Jag undrar varfor.

Anforande nr 116

Borgarradet Nilsson (s): Som jag namnde — vilket ocksa kommer att vara ett
svar pa Klotterkommissionens rapport — kommer forslaget ocksa att innehalla vilka
atgarder man vidtar for att skarpa saneringen.

Fraga nr 6. Den kommunala gymnasieskolan

Anforande nr 117

Borgarradet Séderlund (m): Herr ordférande! Fore jul, Erik Nilsson, var
beskedet i utbildningsndmnden att det skulle l&ggas ner en kommunal gymnasieskola
i Stockholm. Darfor blev jag lite forvanad nar jag forra veckan fick klart for mig att
det kommer att 6ppnas tva nya kommunala skolor eller atminstone tva nya filialer till
kommunala gymnasieskolor.

Jag undrar: Stdmmer det inte l&ngre att en gymnasieskola ska laggas ner?

Anforande nr 118

Borgarrddet N ilsson (s): Nej, Mikael Soderlund. Om du hade last de handlingar
som du far i utbildningsnamnden hade du vetat att det inte & nagon kommunal
gymnasieskola som ska laggas ner. Daremot frantrader vi de lokaler som vi har haft i
Sankt Jacobi, dar det under den senaste tiden inte har bedrivits nagon sjalvstandig
gymnasieverksamhet.

| friga om nyetableringar handlar det om tva filialer, tva utvecklingsverksamheter
inom ramen for Kista gymnasium och Bréannkyrka gymnasium.

Jag har en fraga som jag vill rikta till dig. Du tycker att det ar jattebra med
konkurrens, utveckling och dynamik. Men kommunen ska tydligen inte fa
konkurrera om de 1 000 nya gymnasieelever som kommer till skolan i host.

Anforande nr 119
Borgarradet Soderlund (m): Ordforande! Jag relaterar till de muntliga besked
som jag fick i utbildningsnamnden fore jul. Da var det tydligt att det underlag for
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gymnasieelever som finns nu innebér att man kommer att tvingas lagga ner en
kommunal gymnasieskola. Det var det besked som jag fick fore jul.

Darfor blir jag naturligtvis véldigt forvanad nér jag far beskedet att arrangdren till en
av de nya kommunala gymnasieskolorna har blivit nekad att starta skolan som
friskola. Det forvanade mig mycket eftersom jag — efter den beskrivning som jag
hade fatt — tyckte att skolan lampade sig ganska val som friskola men inte fullt sa val
som kommunal gymnasieskola.

Jag skulle inte tycka sarskilt mycket om ifall ditt SSU fick starta sin skola som
kommunal gymnasieskola — den socialistiska nya skola som SSU sa kéckt har bett att
fa starta.

Det finns alltsa skillnad pa vilka som kan arrangera en friskola och vilka skolor som
kan arrangeras i kommunal regi. Jag tycker att det finns en viktig skillnad darvidlag.
Jag trodde att ocksa Erik Nilsson sag den skillnaden.

Anforande nr 120

Borgarradet N ilsson (s): Det ar faktiskt oerhort intressanta inlagg som Mikael
Soderlund gor. Du menar alltsa att vi i kommunens regi inte kan arrangera
inriktningar eller profiler i verksamheten som é&r helt i enlighet med nationella
laroplaner och kursplaner? Det &r fullstandigt ofattbart! VVad ska vi ha kvar? Vill du
driva utvecklingen vidare sa att vi i kommunal gymnasieskola endast och uteslutande
agnar oss at att arrangera individuella program?

Du séger att vi har nekat etablering av friskola. Jag vet inte om du kénner till
lagstiftningen. Det ar Skolverket som fattar beslut om etablering av en friskola eller
inte. Vad jag forstar sag entusiasterna bakom det aktuella projektet en mojlighet att
utveckla detta inom ramen for den kommunala gymnasieskolan. Berérd rektor och
gymnasieenhetens chef, som ar pd utforarsidan, tyckte att det var ett spannande
utvecklingsomrade att prova.

Jag tror att det ar du, Mikael Soderlund, som maste tdnka igenom hur du ser pa
konkurrens och valfrihet. Det jag hor fran dig ar: Vad skit som helst ar bra, bara det
inte sker i kommunal regi.

Anforande nr 121

Borgarradet Soderlund (m): Jag tycker att det &r jatteintressant om Erik
Nilsson borjar engagera sig i kvalitetsfragor i skolan. Det ar inget som jag normalt
sett brukar se fran socialdemokrater. Och eftersom socialdemokraterna har haft 30 ar
pa sig for att forstéra den kommunala skolan — grundskolan och gymnasieskolan —
finns det mycket att gora. Ert standiga prickskjutande i tva ars tid pa friskolorna och
de engagerade manniskor som finns déar kan de manniskorna sjalva vittna om. Jag
gor det ocksa garna.

Jag vet precis vad Erik Nilsson och socialdemokraterna &ar ute efter. Ni ar ute efter att
totalt och slutgiltigt stdnga de fria skolor som vi tog till det har landet och som stora
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delegationer fran hela varlden aker till Sverige for att se och uppleva pa plats. De
skolorna forsoker ni forstora. Och nar ni i riksdagen far nej tva ar i rad satter ni igang
Skolverket och en rad andra tjansteman, TV och andra, for att se till att ge en sa dalig
bild av friskolorna som mojligt. Under tiden haller Erik Nilsson dessutom pa att
etablera nya skolor.

En skola som jag garna vill veta mer om ar den som, vad jag forstar, handlar om den
globala ekonomin och hur den kan paverkas. Jag skulle vilja veta jattemycket om den
skolan, eftersom den nu ska drivas i kommunal regi.

Min ursprungsfraga, herr ordférande, var: Vilken kommunal gymnasieskola ska nu
tvingas stdnga eftersom det 6ppnas nya?

Anforande nr 122

Borgarrddet Nilsson (s): Mikael Soderlund! Jag har svarat pa den fragan. Det
ar ingen kommunal gymnasieskola som ska stangas. Men vi gar ur lokalerna i Sankt
Jacobi.

Vi hoppas att en del av den elevtillvaxt som sker kommer att ske i den kommunala
gymnasieskolan. Vi har namligen uppfattningen att man ocksa dar ska fa utveckla
verksamheter och komma pa nya idéer. Men med ditt inlagg har i dag har du
klargjort att du inte tycker sa utan tycker att den kommunala gymnasieskolan ska ta
hand om det som blir dver.

Du har en oerhoért intressant uppfattning. Du har i andra sammanhang sagt att
politiker inte ska peta i lokala skolledares utveckling av skolan. Hur i hela fridens
namn forhaller du dig egentligen, Mikael Séderlund? Ska rektorerna for Brannkyrka
gymnasium och Kista gymnasium fa utveckla sadana har verksamhetsinriktningar
och idéer eller inte? Du maste tanka efter var du sjalv star!

Om du pa allvar vill veta mer om de inriktningar som foreslas vid Kista gymnasium
och Brannkyrka gymnasium foreslar jag att du laser den verksamhetsplan som du
sjalv var med och fattade beslut om i november. Dar star namligen allt detta.
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8 21 Interpellation om bostadsbyggande (nr 2003:75)

Anforande nr 123
Borgarrddet M o g e rt (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 124
Borgarradet N ordin (m): Herr ordférande! Jag ska tacka borgarradet for svaret,
fast det tyvarr inte ar sa mycket att tacka for.

Det var lagligt att den har interpellationsdebatten fick komma efter fragestunden.
Efter vissa krumbukter har nu finanshorgarradet sagt att l6ftet om 20 000 nya
bostader star fast. Det sade hon nyss hér i talarstolen.

Nar jag skrev den har interpellationen hade vi halvarssiffrorna for 2003. Da hade 717
nya bostader paborjats. Nar vi nu behandlar interpellationen har vi fatt helarssiffran.
Da har det tillkommit 395 bostader, sa slutsiffran blev 1 112 paborjade nya bostéader.
Det ar inte precis sa att takten verkar Oka. Siffran har redan ramlat ner till en
tredjedel av siffrorna for 2002. Det ar alltsa bekymmersamt.

Ur den synvinkeln borde Roger Mogert valkomna att ha en seriés debatt kring vad
man kan gora for att 6ka bostadsbyggandet, for det &r ju alla intresserade av.

Jag har stallt tre fragor. De har bevardigats ett svar pa 19 rader. Som vanligt
innehaller det tyvarr mest — forutom lite forsvarstal — att det ar de borgerliga
partiernas fel att bostadsbyggandet alltid rasar ihop ndr Socialdemokraterna regerar.

Den logiken, Roger Mogert, ar inte alldeles latt att tro pa. Vi kan se pa kalla siffror.
Fram till 1998 och efter 2002 rasar bostadsbyggandet. Under den borgerliga tiden
okade bostadsbyggandet. Nar vi hade fatt halla pa ett par ar, sa att vi hade grepp om
laget, var bostadsbyggandet det higsta pa 30 ar.

Lat oss lagga all den statistiken at sidan och férsoka se pa vad som kan goras for att
Oka bostadsbyggandet.

Ett fel som jag tror att ni socialdemokrater gor ar att ni glommer bort vilket klimat i
stort som ni har skapat hér i Stockholm och vilken framtidstro det finns — eller finns
brist pa — har i Stockholm.

Ni talar garna om markanvisningar, planer, antal tjansteman och annat. Det &r
nddvéndiga saker som kommunen har ansvar for. Men det ar inget nytt, utan det
fanns redan, och det gar att bygga vidare pa det i full enighet. Det ar inga problem
med den saken.

Vad ni maste fundera 6ver ar i stallet: Varfér kommer inte bostadsprojekten igang?
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Det verkar lite grann som om ni lever i en véarld dar de privata byggherrarna ar elaka
och inte bdrjar bygga och att det darfor &r bara de kommunala bolagen som ska
bygga. Men jag far intrycket att det gar ganska trogt déar ocksa.

Er retorik pa den punkten stammer inte 6verens med verkligheten ens nar det galler
de kommunala bolagen — inte heller i fraga om det bolag dar fastighetsborgarradet
sjalv sitter ordférande, ett bolag som nu dessutom lagger merparten av sina pengar pa
andra projekt an bostader, ser det ut som.

Nej, herr ordférande, jag tycker att fastighetsborgarradet borde valkomna en debatt
om orsakerna till bostadsbyggandets kollaps i Stockholm, eftersom vi skulle kunna ta
gemensamma tag. Vi skulle kunna se vad vi kan gora har och ocksa se pa vad vi kan
gdra gentemot statsmakterna.

Det fanns anledning att fraga hur ni reagerade pa Lévdéns kritik i forra veckan. Visst
har han ratt i sin kritik. Men i mycket slar den tillbaka pa honom sjalv — det ar jag
den forsta att sdga. Nagon mer misslyckad bostadsminister an Lovdén tror jag
namligen inte att det har landet har haft. Han har pratat mycket i manga ar men har
aldrig gjort nagot. N&r han séger att regeringen har gjort sitt — tillsatt en arbetsgrupp
om markfragor — blir man inte direkt imponerad.

Jag tycker att ni ar slatstrukna nar det galler att stalla krav pa att plan- och bygglagen
ska forandras. Du namner det, men ni borde jobba med det, liksom att stalla krav pa
forandrad beskattning, sa att manniskor har rad att bo och darfor ocksa rad att
efterfraga bostader. Det ar ju det som haller pa att bli det stora problemet.

Jag tror tyvarr inte att ni kommer att lyckas med att planera fram de har bostaderna.
Du ska, Roger Mogert, klara 6 300 nya bostader per ar under de tre féljande aren av
mandatperioden for att inte bli ansvarig for ytterligare ett valsvek. Ska det ga kravs
det nog att man bade soker samarbete politiskt och vagar diskutera orsakerna till att
bostadsprojekten inte kommer igang. Annars lar du misslyckas.

Finansborgarradet tror att vad jag drommer mest om &r att ni ska misslyckas pa den
héar punkten, men det &r alldeles fel, for det vore helt forodande for Stockholm att fa
en fortsatt bostadskollaps.

Anforande nr 125

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag valkomnar sjalvfallet en
serids debatt om bostadsproduktionen. Nagot annat vore otankbart. Det ar ett
gemensamt ansvar och ett gemensamt intresse att vi far igang bostadsbyggandet i
Stockholm.

Jag kanner naturligtvis ocksa till de USK- och SCB-siffror som bland annat florerade
i Boverkets rapport. Det finns i och for sig orsak att se narmare pa den rapporten och
se pa de reellt paborjade byggena. Vi kanner ju alla till uttryckssattet “I6gn,
forbannad 16gn, statistik”.
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Om man tittar narmare pa och jamfor USK-siffran med antalet reellt paborjade
lagenheter — USK mater ndmligen antalet gjutna bottenplattor — finner man en
differens som visar att antalet paborjade lagenheter forra aret var i runda tal 2 000.

Aven om jag forstdr att du inte tycker om att hora det, Sten, sager det mig att det
faktiskt fanns en inbromsning infor valet, under den davarande majoriteten, och att
det har gett en viss efterslapning.

Men det &r egentligen inte det intressanta — ddrom &r vi helt 6verens. Det intressanta
ar inte att peka pa vems felet har varit historiskt, utan det intressanta ar vad vi gor nu.

Den andra punkt dér jag faktiskt har synpunkter pa Boverkets rapport galler att jag
inte instammer i deras prognos for framtiden. De pekar ganska svepande pa att de
inte tror att bostadsbyggandet kommer igang nésta ar utan kanske nastnasta ar. Men
om jag ser pa stadens egna prognoser fran gatu- och fastighetskontoret,
stadsbyggnadskontoret och stadsledningskontoret ser jag att de visar en ganska
kraftig 6kning nasta ar och de kommande aren.

Det gor att jag vagar saga att det — trots det ratt magra forsta aret — trots allt gar att
uppna malet 20 000 lagenheter. Vi fortsatter att jobba pa det. Prognosen i dag sager
att allmannyttan kommer att klara sitt beting pa 8 000 lagenheter.

Sedan delar jag asikten att regering och riksdag kan géra mer. Jag &r ocksa besviken
éver att arbetet med plan- och bygglagen tar sa lang tid, och jag kan séga att jag har
nastan dagliga kontakter med regering eller riksdag kring PBL och det ekonomiska
regelverket, sa det gar inte att saga att vi bedriver en passiv politik dar, utan tvartom
driver vi pa i den fragan.

Anforande nr 126

Borgarradet Nordin (m): Visst kan man ibland lésa fragor via telefonkontakter
eller vad det kan vara med regeringen. Men jag tror ocksa att man som ledare for
staden maste ga ut och bilda opinion och satta ett tryck pa regeringen i frdga om vad
som maste goras, for vi har ju sett en skriande passivitet fran regeringshall i manga
ar.

Regeringen har varit valdigt pigg pa att "tycka” om bostadsbyggandet i kommunerna
men valdigt slo med att vidta atgarder, till exempel néar det galler plan- och
bygglagen och nar det galler skatterna, saval fastighetsskatten, som paverkar
manniskors mojlighet att efterfraga bostader, som byggmomsen, dar man skulle
kunna gor mer.

Till sist tog man ett litet kliv nar det galler momsen och studentbostaderna, efter ratt
langvarigt tryck fran bland annat forra majoriteten har i staden, som drev
momsfragan ratt hart, eftersom byggandet som vi vet ar hart beskattat — lika hart
beskattat som en flaska vodka.

De fragorna maste man driva. Men sedan finns det ett eget ansvar.
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Vad jag menar, herr ordférande, ar att det egna ansvaret forvisso galler planer,
markanvisningar och antalet handldggandet tjansteman, men det galler ocksa vilket
kKlimat man skapar. Om Kklimatet heter kraftiga skattehojningar, kraftiga
avgiftshojningar och dartill biltullar tror jag inte att manniskor kanner nagon storre
optimism i fraga om att kunna efterfrdga bostader, och manga maste nog tvingas
konstatera att de inte kommer att kunna gora det.

Da avstannar byggandet, for de byggféretag som maste fa ordning pa sina siffror och
rakna hem varje bygge maste se pa majligheten att bostaderna faktiskt far
hyresgaster eller kopare, beroende pa vad man bygger.

Jag tycker att den bostadspolitik som nu bedrivs fran majoritetens sida ar — for att
uttrycka det vanligt — alldeles fér smal. Det ar val resultatet av det vi ser.

Vi kan bolla med vilka siffror som helst. Oavsett vilket jamforelsematerial vi véljer
har bostadsbyggandet i Stockholm gatt ner mycket kraftigt. Det galler att ta ett
gemensamt ansvar for att fa upp det.

Jag kan lova Roger Mogert att vi fran moderat sida ar besjalade av att fa upp
bostadsbyggandet, sa skulle du ta initiativ for att fatta beslut i de fragorna som gar i
ratt riktning tror jag att det skulle ga att bilda majoritet i fullmaktige. Det &r inte
problemet, utan problemet dar — tycker jag — att ni egentligen inte tar den
bostadspolitiska debatten pa allvar.

Anforande nr 127
Borgarrddet M o g e rt (s): Jag forstar inte riktigt vad du menar med att vi inte tar
fragan pa allvar. Det gor mig lite forvanad.

Vi ma ha olika asikter i skattefragan — det kan jag val séga. Jag ar inte uppriktigt
overtygad om att det ar just skattesankningar som kravs pa detta omrade. Det ar ju
nagot av ert standardsvar pa alla fragor och problemstéllningar att om man bara
sanker skatten loser sig allt. Jag tillater mig att dven pa detta omrade vara lite
tveksam till det.

Déremot kan vi ha den gemensamma uppfattningen att det ekonomiska kringverket
kring bostadssektorn ar valdigt viktigt. Det kan tyckas vara nagot av en absurditet att
staten gar med plus inom bostadspolitiken.

Nar det galler att paverka regering och riksdag vill jag sdga: Du pratar om utatriktade
aktiviteter och liknande. Jag ber att fa citera din foretradare som vice ordforande i
gatu- och fastighetsnamnden, som sade: Det maste finnas battre satt att paverka
politiken &n att marschera gata upp och gata ner. Det &r inte alltid det som syns och
hors bast som ger storst effekt.

Daremot tycker jag att det &r en riktig analys att vi maste skapa forutsattningar for att
folk ska kunna efterfraga boende. Men inte heller dar tror jag att sédnkta skatter &r
nyckeln, utan vi maste skapa mojligheter for bolagen att bygga till rimliga priser.
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Man ska val i arlighetens namn séga att de hyresratter som ni byggde mestadels lag i
Hammarby Sjostad, och dér var det — av manga olika skal — for det mesta valdigt
hoga priser.

Dér har det hant en hel del. Vi har sett till att det skapas mojligheter att bygga pa
andra platser an i Hammarby Sjostad, vilket bara det sanker produktionskostnaderna
med ungefar 50 procent. Vi har gjort en ansats till att ge kraftiga rabatter pa
markpriserna, vilket i slutdindan kanske kommer att kunna innebéra en femhundring
pa hyran. Vi arbetar ocksa med allméannyttan for att ta fram nya och intressanta
produktionssétt. Det ar absolut nédvéandigt, om vi ska ha en produktion som alla kan
efterfraga.

Anforande nr 128

Borgarradet N ord i n  (m): Herr ordforande! Det &r inte sant att vi i stort sett bara
gav markanvisningar i Hammarby Sjostad. Det vet Roger Mogert. Dessutom var de
kommunala bolagen oerhért angeldagna om att fa vara med och bygga i Hammarby
Sjostad. Vi far nyansera diskussionen lite pa den punkten.

Jag tror att Roger Mogert gor ett avgorande fel nar han negligerar fragan om
skatterna. Det &r inte sa att sankta skatter l16ser alla problem. Men ett stort problem &r
att bostaderna ar sa dyra. Det ar ett problem for konsumenterna i forsta hand, men
det ar ocksa ett problem for dem som ska producera bostader.

Jag tror inte heller Roger Mogert vill ha en situation dar vi bara ar beroende av
kommunala bolag for att producera bostader. Han skriver i sitt svar om det angelagna
i att det finns manga bostadsproducenter, och det instimmer jag i. Men om det ska
vara en trovardig malséattning maste man ocksa driva en politik som gor att manga
bostadsproducenter kan vara med och bygga bostader. Det ar fortfarande mycket
tveksamt. Dessutom forefaller det som om du sjélv tanker fordyra genom att hoja
tomtrattsavgalderna och dven avgalderna for flerfamiljshus. Det har fattats beslut i
gatu- och fastighetsnamnden, men vi har vél inte fatt det till fullmaktige an. Om du
fullfoljer det blir det 16k pa laxen. Det kunde vara valkommet med ett besked att det
inte blir ndgonting av det. Det tror jag skulle uppfattas positivt.

Herr ordférande! Om man bortser fran att fastighetsskatten, byggmomsen och sa
vidare tynger ned byggandet, inte minst i en lagkonjunktur nar det finns manga andra
osakerhetsfaktorer som géller om manniskor har rad att efterfraga bostader, missar
man en stor del av problematiken.

Herr ordférande! Roger Mogert har nu lovat att han ska uppfylla vad finansborgar-
radet har lovat, namligen att 6 300 bostader ska pabdrjas per ar 2004, ar 2005 och ar
2006. Jag kan forvana dig med att saga att vi fran moderat sida garna ska hjalpa till
for att du ska na det malet och uppfylla ett av era vall6ften. Men da far du se till att
ni driver en vettig bostadspolitik som &r trovéardig dven nar det géller att det
verkligen ska finnas en mangfald av bostadsproducenter. Det duger inte langre att
bara peka pa markanvisningar och antal nyanstallda tjanstemén. Bostadsprojekten
maste komma i gang!
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Anforande nr 129

Borgarradet Mo gert (s): Lat mig fortydliga det jag sade om Hammarby Sjostad.
Jag sade inte att det var fel att anvisa till allmannyttan i Hammarby Sjostad, absolut
inte. Daremot &r en hel del av de hyresréattsprojekt, procentuellt sett, som ni faktiskt
fick i gdng belagna dar. Sa ar det tyvarr.

Skattefragan ska jag ocksa svara pa. Jag negligerar inte skattefragan. Daremot gor
jag en helt annan analys an du. En rak sénkning av skattesatsen i bostadssektorn
skulle ytterligare befasta obalansen mellan olika upplatelseformer, ytterligare
missgynna hyresratten gentemot boratt och egnahem.

Du pratar om att vi ska fordyra markpriserna. Jag vet faktiskt inte vad du har l&st. Vi
har antagit ett forslag i GFN, gatu- och fastighetsnamnden, som sa smaningom ska
till fullméktige i nagon form. Dar ger vi en tiodrig rabatt pa avgélderna for
hyresratter. Vi efterstravar en jamn prisniva 6ver tiden, det vill sdga varken hgjning
eller sankning. Nar man jobbar med bindningstider pa 10-20 ar innebéar det en
forsiktig hojning. Vi foreslar ocksa ett system dar de som producerar bostadsratter
ska fa hyra marken till ett nagorlunda bestamt pris i stallet for att tvingas bjuda hogst
och kdpa. Detta ger lagre produktionskostnader i samtliga led.
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8 27 Forsoksverksamhet med miljoavgifter/trangselavgifter, vissa justeringar av
fullméktiges tidigare beslut den 2 juni 2003 (utl. 2004:8)

Anforande nr 130

Borgarradet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Jag forstar att det har
arendet kommer att minoritetsaterremitteras. Det jag skulle vilja sdga med anledning
av drendet &r foljande. Nar vi fattade beslut i fullmaktige den 2 juni om forsoket sade
vi tydligt att vi under tiden fram till forsoket skulle fortsdtta med ett
utredningsarbete, med trafikanalyser bade nar det galler trafikfloden och resvanor. Vi
skulle ocksa djupanalysera effekterna av det forslag som fullmaktige tog stallning
till.

De analyser som nu har gjorts av Transek visar att de trafikmal som staden satte upp
uppnas bade avseende innerstaden och infarterna. Analyserna visar dock att
framkomligheten p& Essingeleden forsamras om en avgift i hogtrafik tas ut pa
Saltsjo—Malarsnittet samtidigt som ingen avgift tas ut pa Essingeleden. Analyserna
visar ocksa att de tidigare foreslagna avgiftsnivaerna ar ratt avvagda men att en
jamnare in- och utfasning ar onskvard. Det ar darfor vi aterkommer till fullmaktige i
dag.

Infor riksdagens behandling under varen foreslar vi fyra justeringar nar det galler
analyserna och resultatet av analyserna.

For det forsta foreslar vi att man inte ska ta ut nagon avsnitt pa centralsnittet, alltsa
broarna norr om Gamla Stan, Centralbron och Vésterbron.

For det andra foreslar vi att man fasar in och ut hogtrafikavgiftsperioden genom att
borja med en tiokrona och sedan 15 kronor, darefter i hogtrafiken mellan halv atta
och halv nio de 20 kronor som fullméktige ocksa har diskuterat. Vi gor ocksa
motsvarande pa eftermiddagen.

For det tredje foreslar vi att bilresor mellan Lidingd och 6vriga lanet avgiftsbefrias.
Detta kan genomféras med en teknisk 16sning som innebadr att fordon som passerar in
och ut ur staden inom en viss tid inte betalar avgift.

For det fjarde: Utifran den analys som Transek har gjort foreslar vi att maxavgiften
per dag sanks, fran foreslagna 80 kronor till 60 kronor.

Det ar viktigt att gora som vi foreslar. Den debatt vi hade den 2 juni handlade mycket
om att fa chans att gora djupare analyser och hinna justera forslaget innan riksdagens
behandling. Miljoavgiftskansliet har nu gjort en forsta djupgaende analys nar det
géller resvanor, trafikfloden och annat. Darfor tycker vi att det ar viktigt att
fullmaktige formellt gor de héar justeringarna. Det ar darfor arendet finns pa
fullmaktiges bord i dag.

Herr ordférande! Med de orden ber jag att fa yrka bifall till kommunstyrelsens
forslag.
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Anforande nr 131

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Vi bevittnade just hur Annika
Billstrom avvecklar den solidariska tullen. For atta manader sedan horde vi
finansborgarradet stolt sdga att det minsann skulle vara en tull i innerstadssnittet
ocksd, sa att hon, som bor pa Sodermalm, ocksa far betala tull nar hon aker till sitt
arbete i Stadshuset. Atta manader senare forsvinner den tullen. Det ar for att
finansborgarradet har tvingats ta intryck av alla fakta omkring Essingeledens
kommande kollaps.

Nu star det naket att de tullar som ni reser, reser ni mot ytterstadens befolkning, mot
boende i andra kommuner. Nu gar det inte att forsoka sopa det under mattan langre.
Finanshorgarradets egen tullstation ar indragen.

Essingeleden kommer att kollapsa pa grund av det har tullbeslutet. Det kunde man
saga redan fran borjan. Pa Vagverket ar man patagligt oroad for Essingeledens
kapacitet redan nar Sodra Lanken 6ppnar. Det ar darfor man har byggt ut den till fyra
korfalt. Nar ni ovanpa detta infor tullar for den som vill dka in i Stockholms
innerstad &r det sjalvklart att Essingeleden kommer att fa annu mer trafik, om ni inte
lyckas knacka konjunkturen annu mer. Det &r val er enda chans darvidlag i sa fall.

Ni har tvingats backa, for ni ville inte ta intryck av de har asikterna for atta manader
sedan. Ni har vagrat gora en miljoprovning av Essingeleden, trots att den nu ska fa
vasentligt mycket mer bilar &n man planerade for nar den byggdes. Det vore skaligt
med en miljoprévning om man kraftigt forsamrar miljon pa Essingeleden och
hanvisar till miljoskal; ni kallar ju det ni vill inféra for miljostyrande avgifter.

Lidingéborna har fatt en liten seger i och med detta beslut. Fér ndgra manader sedan
reserverade sig finansborgarradet i Stockholmsberedningen mot att lidingdborna
skulle slippa avgift, om jag inte minns fel. Men vi har lidingébor inom Stockholms
stads granser ocksa, namligen de som bor pa Essinge6arna. De anvander
Essingeleden dven for transporter internt inom Stockholms stad, eftersom det ar
narmaste vagen ut for dem. Nu kommer Annika Billstrom att satta upp en tullstation.
Det absurda intraffar att for den som bor pa Essingedarna blir det kanske billigare att
kora in i innerstaden och ta den végen, an att ta genvégen over Essingeleden. Det ter
sig réatt absurt.

Det ar bra att ni har backat nér det galler Lidingd. Men varfor géller det inte andra
kommuner? Sundbybergs kommun har gjort en utredning om att sundbybergsborna
kommer att drabbas véldigt negativt av biltullar. Det &r en oberoende utredning.

Herr ordforande! Sammanfattningsvis: Detta drende innehaller sd mycket nytt att det
vore helt skaligt att det gick pa en ny remissrunda for att man ska fa diskutera de hér
fragorna som fortfarande ar 6ppna. Darfor yrkar vi aterremiss av drendet.

Anforande nr 132

Lotta Edholm (fp): Ordférande, fullmaktige! Dagens forslag till beslut om
biltullarna &r i praktiken ett helt nytt system. Den styrande majoriteten har nu
kommit fram till den slutsats som vanliga medborgare drog redan nér det forra
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forslaget blev kant, ndmligen att Essingeleden skulle korka igen fullstandigt om man
inforde ett tullsnitt ocksa inne i staden.

Det nya forslaget innebar ocksa att Essingeleden korkar igen, om an i ndgot mindre
utstrackning. Nu slipper man visserligen de bilister som skulle ha statt dar for att de
ville undvika tullsnittet inne i staden, men de andra bilisterna, som vill undvika
biltullarna helt och hallet, kommer naturligtvis att dka pa Essingeleden. Med
innerstadssnittet skulle trafiken pa Essingeleden ha ckat med 27 procent. Nu blir
okningen bara 10 procent. Essingeleden forvandlas alltsa till en parkeringsplats.

Precis som det forra forslaget praglas dagens beslutsunderlag av hafs och slafs.
Ingenstans ges mojligheter att stanna upp och fundera. Medborgarna ska koras over
till vilket pris som helst.

| alla andra sammanhang hade det varit fullkomligt sjalvklart att skicka ut ett i
praktiken helt nytt forslag pa remiss. | kvall forvantas vi gissa oss fram till vad
konsekvenserna av det har nya forslaget blir.

En viktig frdga som har gémts i hela den har processen ar hur manniskor som inte
har rad att betala biltullarna ska kunna ta sig till jobbet. Kollektivtrafiken ar ju
underdimensionerad redan i dag, och de som reser kollektivt kommer nu att straffas
ytterligare genom forseningar och trangsel. Och SL kommer inte att géra nagot alls
at saken! Jag laste just SL:s forslag till strategi i ett dokument som presenterades,
som galler for de kommande fem aren. Dar namns biltullarna med en enda mening.
Det star: | malet for antalet resor ingar inte effekterna av miljoavgifter. Tydligare an
sa kan det inte sagas.

Stockholms stads idiotprojekt kommer inte att foljas upp med mer kollektivtrafik,
tvartom. Ocksa SL klagar pa manniskor som envisas med att resa i hogtrafik. Att folk
vill ta sig i tid till jobbet tycks komma som en Gverraskning for trafikbyrakraterna i
den har staden. For att stavja ofoget med alltfor nitisk tidspassning foreslar nu SL
tidsdifferentierade avgifter. De resendrer som inte langre har rad att ta bilen pa
morgonen ska i stallet tvingas betala hdgre biljettpriser. Man tar sig for pannan.

Man kan faktiskt tro att Miljopartiet styr hela det har upplagget: Ingen méanniska ska
jobba 6ver huvud taget. Odla dina egna mordétter i stéllet for att jobba!

Jag tycker att vi ska aterremittera arendet, for att de har sakerna i grunden ska redas
ut. Bland annat maste SL svara pa hur de ska folja upp detta med miljéavgifter.

Anforande nr 133

Asa Romson (mp):Jag tanker inte svara pa hur man odlar morétter eller om
det &r hafs och slafs i den kommunala byrakratin. Men jag kan konstatera att det
finns fa fragor i den har salen som har utretts med sa mycket utredningsresurser som
just den om miljoéavgifter och trangselavgifter i Stockholms stad. Om man &dslar tid
pa att ga pa till exempel referensgruppens maéten, nagonting som Folkpartiet hittills
6dmjukt har avstatt fran under det senaste aret, skulle man kanske fa mojlighet att
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sétta sig in i papperen och inte, som Lotta Edholm, sprida rena I6gner om det hér
projektet i fullméaktigesalen. Jag aterkommer till det i mitt anférande.

Anforande nr 134

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! En av de absolut viktigaste fragorna
har ror hur SL ska klara sina kapacitetsproblem néar det kommer fler ménniskor som
vill resa vid den tid nar de flesta manniskor reser till och fran jobbet. Da kan man tro
att det i det har dokumentet, Strategisk plan 2004-2008, skulle ges nagra svar pa den
fragan. Inte ett enda svar dver huvud taget! Trangselavgifterna finns inte i SL:s varld
over huvud taget, annat &n som nagonting man inte raknar med. Jag tycker darfor att
det ar skandalOst att vi ska fatta beslut nér SL inte tdnker gdra en enda analys, inte
lagga fram ett enda forslag om hur de ténker I6sa det for de trafikanter som redan i
dag tycker att det ar valdigt jobbigt att dka tunnelbana och buss for att det &r sa
trangt.

Anforande nr 135

UIf Fridebdack (fp): Ordférande, fullméktige! Folkpartiet séger nej till
biltullar. Det sade vi fore valet 2002. Det sade vi den 2 juni 2003, da det har
fullmaktige beslutade sig for att inféra biltullar. Och det sdger vi har och nu, nar det
foreslas justeringar av det tidigare fattade beslutet, justeringar som &ar s omfattande
att det egentligen handlar om ett helt nytt forslag. Folkpartiet sager: Avbryt all
planering for att infora biltullar!

Socialdemokraterna med Annika Billstrdom i spetsen sade som vi infor valet 2002.
Hon sade nej till biltullar. Efter valet sdger Annika Billstrom ja till biltullar. Detta,
Annika Billstrom, kommer att ga till historien som det kanske storsta sveket
nagonsin i Stockholms politiska historia.

Oavsett uppfattning i sjalva sakfragan borde alla medborgare vara djupt oroade éver
det satt som beslutet har fattats pa och hur arendet sedan har hanterats i var
kommunala byrakrati. Arendet har forcerats fram utan rimlig remisstid. Det finns
fortfarande inte ett ordentligt beslutsunderlag, och det saknas fortfarande nédvandig
lagstiftning. Det framstar som ett han mot medborgarna och ar ett effektivt satt att
undergrava fortroendet for bade politiken och demokratin.

Den styrande majoriteten vagade inte ens lata medborgarna ta stallning till sitt
forslag innan de genomfér det. Det fanns ett bra tillfalle till detta, i samband med
euroomrostningen i hostas. Lokala folkomrostningar gjordes i ett antal kommuner
runt Stockholm, och resultatet blev att 80 procent av véljarna sade nej till biltullar i
Stockholm.

Det nya forslaget innebar ocksa att det ar kommunstyrelsen som far fatta de beslut
for genomforande av forsoket som inte ankommer pa nagon annan namnd eller maste
tas av fullméaktige for att det &r viktiga eller principiella beslut. Den lilla detaljen
sade du inte ett ord om i din foredragning, Annika Billstrom. Du namnde inte den
punkten. Jag for min del anser att det ar oerhort viktigt. Hela &rendet om biltullar &r
principiellt viktigt. Att inte du namnde det beror naturligtvis pa att du inte vill ha
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nagon debatt har i fullméktige. Du vill ta besluten i de slutna sammantradesrummen.
Men de hér hemma har!

Ordforande! Jag yrkar aterremiss av drendet.

Anforande nr 136

Madeleine Sjostedt (fp):Jag tycker att man ska tro manniskor om gott.
Jag tycker till och med att man ska tro sina politiska motstandare om gott, i stort sett
i alla lagen, att motiven alltid &r goda. Jag har trott pa Annika Billstrom nar hon har
statt har i talarstolen och forsakrat mig som bor i ytterstaden att det héar inte ska
drabba oss. Hon har sagt att det ska bli mycket battre for oss. Det ska ga fortare att
komma in till staden. Vi ska fa battre kollektivtrafik. Och det ska drabba alla lika.
Jag har trott att det var sant. Men jag forstar nu att det inte var sa. For det har handlar
bara om oss i ytterstaden. Det handlar bara om att forsamra for oss som bor utanfor
tullarna. Det ar vi som ska fa svarare att ta oss in till staden darfor att det ska bli
dyrare. Det blir vi som far en samre kollektivtrafik for att fler ska aka med den. Och
det blir vi som drabbas av att det inte verkar komma nagra ytterligare pengar, att det
inte finns nagra garantier for att biltullarna ska komma kollektivtrafiken till godo.

Det &r vi som drabbas av att alla de smaftretagare som bor runtomkring mig, som
har sma firmor och behdver aka genom hela staden, ska fa en fordyring pa kanske
14 000 om aret. Om de ska kunna fa ut de pengarna nar de fakturerar handlar det om
kanske fem ganger sd mycket. Det ar nastan vad det kostar att anstalla en ny
manniska. Och ni tycker att det &r béttre att de pengarna ska ga till skatt, i stallet for
att oka tillvaxten och ge vara ungdomar ute i fororten jobb hos de smaféretagare vi
har.

Budskapet ar helt klart. Innerstaden ska vara forbehallen en liten klick, valdigt
privilegierade manniskor som inte behdver bilen och néstan inte ens behdver
kollektivtrafiken, for de kan cykla till jobbet. Vi andra ska fa det oerhort mycket
samre. Det ska bli ett sant n6je, Annika Billstrém, att hélsa dig vdlkommen till Farsta
nasta valrorelse och ta den hér debatten med dig. Da ska du fa hora vad dina valjare
dar ute tycker om det har.

Anforande nr 137

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Forst vill jag yrka bifall
till det forslag om aterremittering som ar inlamnat fran Moderaterna, Folkpartiet och
Kristdemokraterna. Vi kristdemokrater har, som ni alla vet, sagt att vi kan tdnka oss
trangselavgifter om det finns en folklig forankring, nar kollektivtrafiken kan méta
efterfragan. Stockholmarna ar redan i dag ett kollektivresande folk. SL klarar inte
fler resenarer. Varken vagnar, bussar eller spar racker till.

Det har arendet om sa kallade trangselavgifter/miljoavgifter, biltullar och allt vad det
kallas for ar valdigt markligt. Forst ar det naturligtvis sveket, som inte har gatt nagon
forbi. Ett givet vallofte blev plotsligt &ndrat nar partiledaren tvingade fram ett annat
beslut. Det &r en krankning av stora matt.
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Sedan forcerades arendet fram utan en ordentlig remissrunda. Visserligen holl man
ett stormote 1 Gyllene salen, i sann vénsteranda, for att lyssna. Men drendet var redan

pa gang.

Det aterstar manga fragetecken i det har arendet. Anda vill man nu gé vidare.
Essingeledens situation ar inte Klar. Kollektivtrafiken har jag redan namnt. Vi vet
inte hur det kommer att ga for taxibilar, handikappfordon med mera. Hur ska man
stélla sig till dem? Miljobilar &r en annan del som inte heller &r klar. Darfor ar det
givet att drendet maste aterremitteras.

Riksdagen skulle ha tagit beslut redan i borjan pa varen. Det ar framflyttat till senare
i var. Ingen vet om det kommer att bli framflyttat ytterligare innan beslut fattas som
kravs for att det ska kunna ga vidare. Dessutom forandras drendet hela tiden. Darfor
undrar jag: Vilka nya forslag ar att vanta? Vad ska vi ta stallning till framover?
Darfor maste vi aterremittera arendet.

Anforande nr 138

Asa Romson (mp): Herr ordférande, fullmaktige och de &horare som vi har
med oss! Det har forslaget om justeringar i miljoavgiftsarendet innehaller nagra
viktiga justeringar. Daremot haller jag inte med de tidigare talarna som menar att det
ar ett helt nytt forslag. Den stora diskussionen om trangselavgifter och miljéavgifter
som vi hade har i fullméktigesalen holl sig till helt andra omraden av forslaget an det
som nu ar uppe. Daremot &r det viktiga justeringar som foreslas nu. Det &r bra att
arendet kommer upp i fullméktige och att vi kan diskutera det i dag.

Det baseras pa fordjupade korningar som miljoavgiftskansliet i Stockholms stad har
agnat sig at under sommaren och hosten. De har latit oberoende konsultfirmor géra
undersokningarna. Koérningarna visar, som Annika Billstrom ocksa var inne pa, att
det system som fullméktige beslutade om i juni till de allra storsta delarna kommer
att uppna de mal som fullmiktige ocksa beslutade om att forsoket med
trangselavgifter ar till for. Det ar alltsd en ¢kad framkomlighet och battre miljo i
innerstaden.

Det som &r problemet ar de omraden man undantar. Det ar fullméktige sjalva som
hittills har latit forsoket omfatta en del av Stockholm men inte alla lederna.

Det har ocksa varit en bra period for teknikerna att titta pa vad som ar mojligt nar det
galler tekniken. | varas bedémde samstammigt de firmor som tittade pa det att det
inte var mojligt att gora ett tekniskt sa bra undantag for Lidingd som man nu menar
ar mojligt. Darfor ar det viktigt att vi gor en sadan justering. Jag har svart att tro att
det finns nagra som tycker det motsatta.

Déaremot ar det viktigt att vara beslut fattas pa en tekniskt riktig grund. Om man
menar att det system man nu foreslar inte hade fungerat, hade det varit svart att som
politiker forespraka det.

Samma sak galler passageavgifterna. Det & samma véndning dar. Vi har nu sakra
uppgifter pa att det borde fungera pa det har sattet, och darfor bor vi foresla det.
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Nar det galler Essingeleden maste jag paminna fullméktige om motiveringen till att
man undantog den. Om ni laser i handlingen fran juni syns mycket tydligt att det har
handlar om en regional hansyn. Jag tycker att det ar viktigt att vi har lyssnat pa
kranskommunerna. Vi har ocksa fortsatt med den dialogen. Jag konstaterar att manga
kranskommunsforetradare nu gar bakat. Man havdar att forsoket ar daligt, man vill
inte ha det, och det ar vi mycket medvetna om fran Stockholm. Men man vill inte ga
in i en diskussion om exakt hur det ska se ut. Man vill inte ha asikter om hur
systemet utformas. Det ligger som ett ansvar for oss har i fullméktige i Stockholms
stad.

Sedan tycker jag att det ar 16gn att séga att SL inte planerar for férsoket. Det har vi
ocksa sagt fran samarbetspartierna, att det inte ar majligt att genomfora forsoket om
vi inte far extra resurser till SL fran forsoket.

Anforande nr 139

Borgarradet N ordin (m): Herr ordférande! Det &r fascinerande att hora att det
bara ar tillgangen till teknik som avgor om ni tar hansyn till manniskorna pa Lidingo
eller boende i andra kommuner. Ni &r inte beredda att ta hansyn till dem annars, utan
det viktiga for er ar prestigen i att genomfdra det har projektet.

Det &r klart, herr ordférande, att det &r stora forandringar. Ni befinner er ju i allmén
fanflykt nar det géller Essingeleden. Det som alla sade for atta manader sedan har ni
nu tvingats ta till er. Darfor vore det rimligt om ni nu gick ut och samlade upp
information ordentligt omkring den har fragan.

Det & som sagt jattebra att ni har fatt backa nar det géller Lidings. Men har ni
verkligen tillrackligt pa fotterna for att séga att inga andra kommuner drabbas for
hart, &ven med ert synsatt, av den har tullhistorien? Sundbybergs kommun har som
sagt genomfort en serids, oberoende undersékning av hur deras invanare drabbas.
Det har ni inte brytt er om att ens kommentera.

Jag tycker att det hér ar vésentliga andringar, sérskilt matt mot hur illa arendet for-
bereddes den 2 juni.

Anforande nr 140

Asa Romson (mp): Jag kanske uttryckte mig oklart, eller s& var det Sten
Nordin som inte lyssnade. Vad jag menade var att justeringen i Liding6fragan
baserar sig pa nya tekniska uppgifter om att den har lésningen gar att ha, vilket man
forut sade att den inte gjorde. Essingeleden ar som du sékert vet inte en teknisk fraga
utan i hogsta grad en politisk fraga.

Né&r det galler Sundbybergs undersokning &r det roligt att du refererar till den,
eftersom det i sammanfattningen poéngteras att trafiksituationen i Sundbyberg i stora
drag blir ganska of6randrad. De negativa konsekvenser som kan uppmatas pa
Ulvsundavagen har enbart med Essingeledens avgiftsbefrielse att gora. 1 Ovrigt
marker man en Okad kollektivtrafiktathet fran Sundbyberg, och det tror jag att
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kommunen ser positivt pa. Det brukar i kollektivtrafiksammanhang ses som ett bevis
pa att man utnyttjar kollektivtrafiken béttre.

Jag tycker alltsd inte att du ska forhava dig éver den undersokningen i fullméaktige-
stolen och sédga att den tyder pa att man inte ska anvanda sig av trangselavgifter. Den
visar snarare att konsekvenserna for de nara kranskommunerna blir betydligt mindre
an vad ni befarar.

Anforande nr 141

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Asa Romson sade att man inom
majoriteten har en dverenskommelse om att pengar ska foras 6ver fran biltullarna till
kollektivtrafiken och att detta var en forutsattning for att det skulle bli sa. Det kan
man ju tycka vad man vill om, men det ar helt uppenbart att SL 6ver huvud taget inte
har forstatt detta. Det finns ingen strategi 6ver huvud taget inom SL i dag for hur
man ska kunna mota det faktum att fler manniskor sannolikt kommer att vilja aka
kollektivt, framfor allt i rusningstrafik. Det finns heller ingen plan for hur man ska ta
till vara de pengar som man eventuellt kan tillgodorédkna sig. De finns heller inte
med. Det enda som foreslas ar att man ska infora forsok med tidsdifferentierade
avgifter som innebér att det blir annu dyrare att aka i rusningstrafik.

Anforande nr 142

Asa Romson (mp): Om Lotta Edholm hade funnits med i kollektivtrafik-
utskottet under gatu- och fastighetsnamndens méten med SL.:s centrala regionstyrelse
eller i andra sammanhang hade hon mycket vél vetat om att det finns valdigt
langtgdende och detaljerade planer for hur SL ska mota den trafikokning som de
hoppas pa med tanke pa det har forsoket.

Nar det galler majoritetens stallning ar det ju klart, eftersom fullmaktige ocksa har
beslutat det, att intakterna fran forsoket med miljoavgifter atergar till Stockholms-
regionen for investeringar i kollektivtrafiken och i infrastruktur som ar férbunden
med forsoket. Det var en att-sats som fullméaktige tog beslut om, sa det behdver man
inte tycka ar speciellt osékert.

Det strategiska papper du hanvisar till & SL:s flerarsplan. SL har valt att lagga
trangselavgiftsforsoket utanfor denna i ett speciellt projekt, just for att kunna rékna
pa vilken extra kollektivtrafik man kan gora med de extra pengarna. Det &r ju inte
meningen att man ska gora en 6kad kollektivtrafik med ordinarie medel. Det &r ju det
som ar poangen med trangselavgifterna.

Anforande nr 143

Yvonne Fernell-Ingelstrom (m): Ordférande, fullméktige, ahorare!
Det har arendet paminner mig osokt om Kjell-Olof Feldt och lontagarfondsdiskussio-
nen. Manga minns sékert Feldts bevingade ord om att han baxat ndgot som, herr
ordfdrande, inte lampar sig att sdga har i talarstolen. Det finns vissa likheter med de
har forfarliga biltullarna som Annika Billstrdom nu baxar fram och tillbaka, den har
gangen i kommunfullméktige i Stockholm.
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Majoriteten har nu hér ett forslag med vissa forandringar. Man tar inte ut avgift for
passage av Saltsjo-Malarsnittet, har vi hort, och inte av liding6borna. Man satter ett
tak pa max 60 kronor i avgift per dag. Man infor kompletterande avgiftsnivaer under
hogtrafik for infasning av in- och uttrafiken. Men i grunden &r det ju samma gamla
arende i alla fall.

Nagra planerade infartsparkeringar som méter upp biltullsforsoket har savitt jag vet
inte presenterats. Det &r ju av intresse for den ndrmaste ringen runt tullavsnittet,
eftersom anhopning av parkerade och trafikerande bilar sjalvfallet uppstar dar. Vi
kan jamfora med London, dar man hade en 24-procentig 6kning i avsnittet utanfor
tullarna nar biltullarna infordes. Det &r knappast ett miljovanligt scenario for oss som
bor utanfor.

Trots att man har samma majoritet i landstinget kan man nu inte dra at samma hall.
SL:s centrala regionstyrelse lade i borjan av februari fram ett forslag som innebar
regelratta neddragningar av trafikutbudet. | handelse av att medborgarna vid biltulls-
avgifter forsoker valja annan resvag, namligen kollektivtrafik, har ni da tankt att alla,
oavsett alder och avstand, ska cykla? Tala om tillvéxt!

Forslaget som lades fram av SL innebar samre turtathet pa flera busslinjer i Stock-
holms fororter, men dven rena neddragningar av trafiken i innerstaden. Som tur var
har moderater, folkpartister och kristdemokrater med benaget bistand — lyssna nu —
av Miljopartiet stoppat detta forslag. Det hedrar i alla fall Miljopartiet att man driver
en logisk linje i sin politik och forsoker sta for den utat. Det kan man knappast saga
om Ovriga partier i majoriteten.

Man proppar slutligen igen den enda nord-sydliga forbindelse vi har, ndmligen
Essingeleden.

Den som far sitta i klam med den politik som nu fors ar den enskilde medborgaren,
sasom tidigare har papekats har. Den enda som gar fri ar den som bor och arbetar i
innerstaden, vilket ocksa har lyfts fram har. Det ar méjligen Annika Billstrom som
stammer in pa en sadan definition; annars antar jag att det ar ytterst fa som stammer
in pa beskrivningen att bade bo och arbeta innanfor tullsnittet.

| vrigt stoder jag yrkandet om aterremiss.

Anforande nr 144

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullmaktige! I det héar drendet rader vad jag
skulle vilja kalla stark skatteskrapsvarning, i betydelsen att det &r helt undermaligt
inte bara i sak utan dven i form. Hade drendebendmningen vissa justeringar” gallt
en produkt vilken som helst och inte ett fullmaktigedrende hade den varit mgjlig att
angripa enligt marknadsrattsliga principer som grovt vilseledande. Det har ror inte
bara “vissa justeringar” utan det ror mycket grundlaggande forandringar, sdsom flera
andra talare har varit inne pa.

Som framgar av vart aterremissyrkande ar hanteringen av detta arende inte bara
odemokratisk utan direkt olaglig. Jag har vél inget stérre hopp om att sadana
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teknikaliteter ska ges nagon vikt i den fortsatta hanteringen, men vi har for maximal
tydlighets skull hér i dag fyra knivskarpa aterremissgrunder.

Jag minns fran det forra drendet som det var skatteskrapsvarning pa, namligen
skatteskrapsarendet, att det fanns tekniska synpunkter pa att vi inte i viss detalj hade
utvecklat vara aterremissgrunder. Da hoppas jag att dagens fyra, som jag yrkar bifall
till, ska racka.

Anforande nr 145

Berthold Gustavsson (m): Ordférande, fullméktige! Det &r inte ofta jag
eller ndgon annan citerar en insandare, men jag hittade haromdagen en kort, koncis,
tréaffande och belysande i detta &mne. Jag hoppas att Lars Lundgren i H&gersten som
undertecknat den lyssnar, och likadant fullmaktige: "Trangselavgifter & som att for-
soka bota en kranskarlspatient genom aderlatning for att slippa kosta pa en bypass-
operation.”

Det tycker jag ar ganska talande. Man férsoker komma till rétta med de problem vi
har i Stockholmsregionen med en aderlatning, genom att ta pengar fran bilisterna,
fran dem som ska rora sig i regionen, som ska hjalpa till att utveckla regionen och
som ska se till att Stockholm och darmed Sverige far en vaxtkraft. Detta &r att hindra
tillvaxten i Stockholm, hindra tillvéaxten i regionen och darmed ocksa hindra
tillvaxten i Sverige.

Att gora aderlatning i stallet for en bypassoperation ar valdigt allvarligt.

En del har tidigare varit inne pa trangseln pa kollektiva fardmedel. Jag har praktiska
erfarenheter av det. Jag brukar faktiskt aka en hel del kollektivt. Jag aker pendeltaget
via Alvsjo in till staden. Ofta i rusningstrafik, herr ordforande, trots att det ar sno,
kallt, elandigt och blasigt pa Alvsjo pendeltagsstation, &r det manniskor som stannar
kvar pa perrongen, dven om det ar fullt antal pendeltagsvagnar med, darfor att det ar
for trangt. Det &r inte for trangt om sittplatser; de kommer inte in genom dorrarna —
om vi inte infor det system de har i Japan dar man star och trycker in folk. Det ar inte
alla som vill aka pa det séttet i Stockholm, herr ordférande.

Nar jag aker via Frudngen ar det en station, sa dar gar det oftast att komma in. Men
redan nar vi kommer tva stationer bort, till Hagersten, borjar det bli sa fullt att folk
borjar tveka om de ska aka med det taget eller om de ska vanta.

Var ska vi gora av 10-15 procent till? Det gar inte att forlanga med fler vagnar, och
det gar inte med tatare turer. SL har inte pengar att satta in mer trafik.

Har sags nu att det ska vara lagre avgift &n vad som var planerat fran borjan. Lat er
inte luras! Jag sager bara: oms, foregangaren till moms. Den borjade som en véldigt
lag avgift for att manniskor inte skulle tveka om den. Ni vet vad den &r i dag. Det
kommer att bli samma sak om detta infors. Nar det val ar infért kommer det att hojas.

Ordforande! Jag yrkar bifall till aterremissyrkandet.
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Anforande nr 146

Per Bolund (mp): Ordférande, ledamoter! | och med det hér beslutet tycker
jag att fullméktige tar ett bra beslut. Vi tar ansvar for att se till att systemet med
trangselavgifter fungerar pa ett bra satt. Vi far ett system dar framkomligheten okar
dramatiskt i sa gott som hela staden.

Effekterna pa Essingeleden blir acceptabla. Det &r ju ingen hemlighet att Miljopartiet
helst hade sett att man ocksa hade tagit ut en lag avgift pa Essingeleden i rusnings-
trafik. Da tror vi att systemet hade blivit annu battre. Men eftersom vi sitter i en
majoritet dar vi ar flera partier som bestammer far vi gora vissa kompromisser. Det
hér ar en fullstdndigt acceptabel kompromiss, som jag ser det.

Jag bor sjalv utanfor tullarna, Madeleine Sjostedt, och jag ser véldigt mycket fram
emot det har forsoket ocksa for egen del. Den kollektivtrafiksatsning man kommer
att gora har i staden och som SL haller pa att planera for kommer att komma alla oss
som bor i ytterstaden till del. Genom att infartstrafiken och trafiken i innerstaden
minskar far alla bussar ¢kad framkomlighet, och det gynnar sjalvklart oss
kollektivtrafikanter véaldigt mycket.

Yvonne Fernell-Ingelstrom hénvisar till London, och det ar ju alltid valkommet for
oss pa den positiva sidan. Dar har ju trangselavgifterna blivit en fullstandig succé, sa
vi tar garna emot fler tips om London. Framkomligheten dar har 6kat med 30
procent, och mojligheten att forutse hur lang tid en resa tar har ocksa okat med 30
procent. Detta ar véldigt dramatiska forandringar som &r valdigt positiva for alla
londonbor. Aven framkomligheten for bussarna har okat, vilket har gett en béttre
kollektivtrafik. Man har kunnat investera pengarna i nya bussar, vilket har gett 6kad
turtdthet och mer turer per passagerare. Samma utveckling tror jag att vi snart
kommer att fa se ocksa i Stockholm.

Yvonne hanvisar till den har ringvéagen, kranszonen runt avgiftszonen. Det ar sant att
trafiken har 6kat en smula pa ringvagen runt zonen. Dock har framkomligheten
ocksa okat da det inte ar lika manga bilar som svanger av in i zonen. Aven runtom
zonen har alltsa framkomligheten faktiskt blivit béattre.

Forsok alltsa inte lyfta fram London som ett varnande exempel! Det faller pa sin
egen orimlighet.

Jag hanvisar till kommunstyrelsens utlatande.

Anforande nr 147

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Nar det géller London &r det val sa att
ni inte lyssnar sarskilt mycket pa dem som ar kritiska utan bara pd dem som é&r
entusiastiska, trafikplanerarna och nagra till.

Det var dock inte darfor jag begarde replik. Per Bolund séger att det har ar ett bra
beslut som 6kar framkomligheten i Stockholm. Men sjalva grunden till att ni lagger
fram det har beslutet ar ju att ni har fatt inse att framkomligheten inte fungerar. Det
ar darfor ni maste lagga fram det har beslutet. Det forslag som ni sjosatte med pukor
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och trumpeter den 2 juni forra aret har borjat pysa ut luft och falla ihop. Det ar ju
darfor ni tvingas lagga fram de har férandringarna redan nu — ratt stora forandringar.

Dessutom var det intressant att hora skillnaden mellan dig och Asa Romson. Asa
Romson sade att ni hade lyssnat pa de andra kommunerna och att Essingeleden
darfor ar avgiftsfri, men Per Bolund sdger att det ar en eftergift Miljopartiet har gjort
inom koalitionen. Da har vi alltsa anledning att frukta att ni efter valet kommer att
driva att Essingeleden ska avgiftsbeldggas den ocksa.

Anforande nr 148

Per Bolund (mp): Nardet giller London lyssnar vi pa alla som sitter inne med
fakta, framfor allt transportmyndigheterna som gér métningar och uppféljningar av
systemet kontinuerligt. Jag tror att det vore av intresse ocksa for dig att lasa den
halvarsutvardering som man har gjort och som &r valdigt upplysande. Man visar dar
pa de manga fordelar som systemet har fort med sig.

Nar det sedan géller vilka vi lyssnar pa och inte lyssnar pa lyssnar vi sjalvklart bade
pa vara koalitionspartner och pa kranskommunerna. Man kan séga att det &r en av-
vagning av bagge de sakerna. Men det &r ju ingen hemlighet att Miljopartiet tror att
det hade blivit battre &ven for kranskommunerna om man hade infort en avgift dven
pa Essingeleden. DA hade framkomligheten Okat dnnu mer &ven i rusningstrafik
jamfort med hur det ar i dag och hur det kommer att bli nér Sodra lanken Gppnar. Vi
tror att d&ven kranskommunerna med tiden kommer att inse att det vore ett battre
system.

Anforande nr 149

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag skulle vilja fraga Per Bolund, efter-
som jag inte fick nagot vettigt svar av Asa Romson, hur han ser pé det faktum att
samtidigt som ni infor biltullar hédr i Stockholm planerar SL for tidsdifferentierad
taxa i kollektivtrafiken i akt och mening att minska trangseln. Man vill alltsd 6ka
priset i hogtrafik sa att de manniskor som inte har rad att betala biltullarna slussas
over till en kollektivtrafik som ocksd den blir dyrare. Hur ser du pa de
fordelningspolitiska effekterna av ett sadant forslag?

Anforande nr 150
Per Bolund (mp): Det finns inget beslut, Lotta Edholm, om att differentiera
taxan i SL. Vi far val se om det blir ndgonting sadant.

Det som stockholmarna framfor allt kommer att marka av ar att vi gor en historisk
satsning pa kollektivtrafiken. Det tycker jag ar valdigt roligt. Redan nu under den héar
forsoksperioden kommer vi att kunna satsa atskilliga hundra miljoner. Férhoppnings-
vis kommer ocksa trangselavgifterna att fortsatta att finnas under kommande ar, och
da kommer satsningen att bli 6ver 1 miljard per ar pa kollektivtrafiken. Det &r nagon-
ting som stockholmarna kommer att fa valdigt mycket nytta av, och det ar jag glad
for.
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Anforande nr 151

Borgarradet M o g e r t (s): Ordférande, fullméaktige! Man far val tyvarr saga att det
har blivit en del ganska forutsagbara inldgg. Det &r val som det &r. Vi har ju en del
lasta positioner i den har fragan, trakigt nog.

Jag tycker att det ar trakigt av flera skal, speciellt som detta enligt min mening —
tvartemot vad en del forsokt hdvda — inte &r ett nytt drende utan ett forsok att med
befintliga beslut och befintliga ramar faktiskt forbattra forsoket. Men det ar vél som
det ar. Jag har full forstaelse for det.

Det enda som forvanar, och som forvanar rejalt, ar Kristdemokraternas uppfattning.
Jag ar sjalv agnostiker, ska jag erkanna. Jag ar mojligen ocksa existentialist. Jag
skriver varje dag under pa Tage Danielssons formulering: "Utan tvivel & man inte
riktigt klok.” Men for att komma fran ett parti som faktiskt bygger pa tro, om jag
fattat det ratt, ar Kristdemokraternas vankelmod imponerande.

Ni sager: Egentligen ar vi for det har. Vi vantar bara pa att alla andra ocksa ska bli
det. Problemet &r att vi inte k&nner till den ena detaljen och den andra detaljen. Vi
maste veta allt innan nagonting kan beslutas dver huvud taget.

Da blir jag lite ledsen. Jag tycker att politik ar att vilja, som en kand
socialdemokratisk politiker sade. Kd:s svar ar mojligen: Vi har alltid velat. Det &r en
beslutsforhet som gor sig ganska bra i opposition, tycker jag.

Sedan maste jag kommentera det som en moderat ledamot sade om SL:s utbudsplan.
Jag har inga barn ihop med SL och har ingen anledning att férsvara den déar planen.
Jag kanner inte heller till den i dess helhet. Men var det inte sa att ingen av de
berorda bussarna som man skulle skéara ned pa gick under de tidsperioder som vi
diskuterar, alltsa under de tider dar vi tar ut avgifter? Det handlade om smatimmarna.
Orsaken till att man skulle skara ned pa dem var att de faktiskt var nastan tomma.
Det var darfor man vagade diskutera en nedskarning i turtatheten. Sedan kan det vara
fel i sak av andra skal, men savitt jag forstar beror inte det pa nagot satt det vi har
diskuterar.

Anforande nr 152

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Jag tycker att det &r markligt nar man
sager: Man behover inte veta, utan det viktigaste ar att vilja. Det ar bara att kora pa!
Det &r ungefar vad Roger Mogert sade hér i sammanfattning, och det ar i och for sig
det ni gor i stor utstrackning.

Du och jag har en rejal asiktsskillnad. Jag tycker att det ar fruktansvart att resa tullar
mot ytterstadens befolkning och mot befolkningen i de andra kommunerna. Det
tycker jag ar en fruktansvard politisk atgard. Men om man nu vill gora det borde man
kanske ge sig tid att &nda ta reda pd vad som hander. Det &r ju det ni inte har gjort,
och det har ni fatt beréattigad kritik for hela vagen. Jag tycker att det &r ganska
beklammande att hora er gratvals i talarstolen for att ni far denna kritik, for det ar ju
sa uppenbart.
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Nu ska du ocksa gora det igen. | gatu- och fastighetsnamnden ska det nu bli
langtgaende delegation till gatu- och fastighetsdirektoren att fatta beslut i fragor som
annars kommer upp i namnden, darfor att ni ska kora pa i tullarendet. Ni haller ju
hela tiden pa och skuffar undan dem som vill vara med och diskutera, och nar vi
sedan har synpunkter sager ni: Vad gnélliga ni ar! Du far nog sta ut med bade det har
gnéllet och mer dartill.

Anforande nr 153

Borgarrddet Mo gert (s): Du har nog missuppfattat mig. Jag tillnér dem som
faktiskt tycker om kritik, vilket méjligen &r lite masochistiskt. Jag tycker att det &r
bra. Det ar en fundamental del av en demokrati — sjalvklart! Jag tycker bara att den
ska vara nagorlunda renharig.

Ni &r renhariga. Ni tycker inte om detta. Ni sager inte: Vi behover veta mer innan vi
bestammer oss for om vi tycker om detta eller inte. Ni tycker av principiella skél inte
om detta. Jag har lite svarare for dem som sager att de tycker om det men som inte
vill fatta nagra beslut.

Anforande nr 154

Ewa Samuelsson (kd): Jag vet inte om en del av dina argument ens ar
varda att ga i svaromal pa. Jag ar ledsen att behova sdga att de omdomen jag ibland
hor om dig som borgarrad i dag har understrukits.

Du har i tidigare debatter sagt att sd mycket underlag behéver man inte, for framtiden
kommer sékert att visa att vi har rétt i alla fall. Det har du sagt vid tidigare tillfallen;
det gar att titta i protokoll.

Kristdemokraterna har varit tydliga. Vi har sagt att det krévs en folklig forankring for
att det har ska genomforas. Vi har sagt att kollektivtrafiken maste kunna klara av att
ta emot de resenédrer som eventuellt kommer att flytta dver till kollektivtrafiken. Vi
ar ocksa medvetna om att stockholmarna redan i dag &r duktiga pa att aka kollektivt
och att det darfor inte finns sa stor kapacitet att ta emot fler resenarer. Det finns
ingen otydlighet i det talet.

Anforande nr 155

Borgarradet Mo gert (s): Jag maste nog tyvarr papeka att "historien ska ge mig
ratt” inte var jag utan Fidel Castro. Du far leta i andra protokoll &n detta fullmaktiges
for att hitta det.

Jag kan dock inte lata bli att tycka att ni &r oerhort vankelmodiga. Ni sager: | princip
ar vi for detta, men vi kan inte delta i ndgonting. Vi kan bara vara emot detta
eftersom det &r fel tid och vi inte k&nner till alla detaljer. Jag har full respekt for att
man vill ha ett bra underlag, men nagon gang maste man ocksa saga: Vi har andrat
oss. Det ar faktiskt det ni har gjort. Ni ar ju emot avgifterna. Det ar faktiskt sa det r.
Vaga sdga det!
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Anforande nr 156

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag har lange undrat varfor gatu- och
fastighetsroteln inte ar ansvarig for det har projektet utan alltihop ligger pa finans-
roteln. Nar jag hor Roger Mogert forstar jag fullstandigt varfor det ar pa det sattet.
Det behdvs ingen kunskap, det behdvs inga fakta, man behover inte veta hur
nagonting ska bli i framtiden, man kan bara kora pa — eftersom politik ar att vilja. Att
sedan manniskor kommer att fa oerhort svart att klara sig nar de ska betala skatte-
hdéjningar, biltullar och allt annat bryr man sig inte om — eftersom politik ar att vilja.

Jag tycker att det ar ett bedrovligt synsétt. Jag har ocksa full forstaelse for att finans-
roteln nu &r ansvarig.

Anforande nr 157

Borgarrddet Mo gert (s): Det var i alla fall en underhallande omsvangning fran
Lotta Edholm, vars vanliga kritik mot mig ar att jag helt saknar handlingskraft. Det
ar val narmast en 180-gradig omsvangning till att jag bara fattar beslut utan att ha
nagot underlag. Jag tror att sanningen ligger nagonstans mittemellan.

Anforande nr 158

Goran Holmstrom (kd): Ordférande, ledamoter! Jag tror aldrig att vi fran
kristdemokratiskt hall har stuckit under stol med att vi principiellt ar for ett system
med trangselavgifter. Jag sager det garna en gang till, och Roger Mogert och andra
kan lasa det i vara trafikprogram, vart Stockholmsprogram och sa vidare. Men det ar
faktiskt sd att vissa grundlaggande forutsattningar maste vara uppfyllda for att man
ska kunna tro att det har systemet ska kunna fungera.

Den forsta stora bristen i det vi nu bevittnar &r det demokratiska underskott som den
hér fragan dras med. Hela fragan har tillkommit som ett led i en 6verenskommelse pa
riksniva. Miljopartiet har i staden ar sjalaglada, och jag forstar det, men nu maste
Socialdemokraterna forvalta den har fragan anda in i mal.

Den forsta grundlaggande forutsattning som vi kristdemokrater tycker maste
uppfyllas for att detta ska kunna genomfdras ar just en lokal opinion, en demokratisk
forankring. Det maste till. Det &r sjalva grundbulten, havdar vi, for att kunna
genomfora trangselavgifter.

Den andra stora bristen som vi ocksa har papekat hela tiden — och hér tycker jag att
bade Roger Mogert och Per Bolund &r ganska halvkvadna och lite vankelmodiga i
sina svar — galler satsningen pa kollektivtrafiken och forstarkningen av infarts-
parkeringarna. Jag sag nu att gatu- och fastighetskontoret har gjort en inventering
som visar att uppemot 40-50 procent — ni far ratta mig om jag minns fel, men det var
atminstone en stor del — av platserna pa vara infartsparkeringar i Stockholms stad
riskerar att bebyggas de kommande aren. Detta, kan vi vara dvertygade om, skapar ju
ytterligare problem for trangselavgiftsforsoket.
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Just mojligheten i framtiden att kunna byta mellan olika fardmedel, att ga fran bil till
kollektivtrafik eller tvartom om man aker ut fran staden, tror jag kommer att gora
kollektivtrafiken i framtiden &nnu mer attraktiv an vad den ar.

Ar det nagra som har en from forhoppning om att det har ska funka s& ar det
Vanstern, Socialdemokraterna och Miljopartiet. Jag ar dock 6vertygad om att
verkligheten inte kommer att bry sig om den fromma férhoppningen.

Anforande nr 159

Per Bolund (mp): Jag tycker ocksa att infartsparkeringar har en valdigt viktig
roll i det har systemet, och vi foljer utvecklingen vad galler infartsparkeringar véldigt
noga. Stockholm Parkering har tagit fram en rapport dér de Kkartlagger vilka
infartsparkeringar man kan bygga. Gatu- och fastighetskontoret foljer ocksa
utvecklingen nara. Du behdver inte vara orolig. Vi foljer det valdigt noga, och vi vill
se till att alla de parkeringsplatser som forsvinner nér man bygger ersatts med andra.

Nar det géller Kristdemokraternas vankelmodighet kan jag inte annat an halla med
Roger Mogert om att det ar valdigt latt att vara for i princip men att vara emot varje
gang det verkligen ska fattas beslut. Man far kanske leva med att ni inte vagar fatta
obekvama beslut eller beslut som ni tror att det inte finns en foérankring for, men jag
vill dd att ni lovar mig att nar det har forsoket blir en succé och det finns en opinion
for det ska ni inte séga att det var det har ni tyckte hela tiden och att ni alltid varit for
det har. Jag skulle bli glad om jag kunde fa ett 16fte om det.

Anforande nr 160

Goran Holmstrdom (kd): Vi foljer utvecklingen nar det galler infarts-
parkeringarna, sager Per Bolund. Det ar vél ungefér det ni tycks gora, att folja
utvecklingen. Men ni &r inte beredda att leda den eller forandra den, atminstone inte
nar det galler antalet infartsparkeringar.

Jag vill garna fraga bade Roger Mogert och Per Bolund, vilket jag ocksa kommer att
gora i en interpellation som jag har lamnat in i kvall: Vad ar ni beredda att gora for
att 6ka antalet platser vid infartsparkeringarna med Banverket, med Végverket och
med SL i samarbete med kommunerna runtom i Stockholms stad?

Anforande nr 161

Borgarradet Mo gert (s): Pa infartsparkeringsomradet rader det definitivt inte
nagot kunskapsunderskott. Det pagar ett arbete, och det har gjorts ganska grundliga
utredningar om vilken omstrukturering — det ar framfor allt det som det handlar om —
som behovs pa infartsparkeringssidan. Det har vi haft interpellationsdebatter om
tidigare, och jag trodde att det arbetet var kant. Dar kanner jag mig ganska trygg.
Men om det kommer fler interpellationer ska vi svara pa dem.

Jag maste anda till sist fraga, nar du pratar om fromma forhoppningar: Vilka fromma
forhoppningar staller du pa folkomrostningen? Ni sager att ni ar for detta om det
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finns en folklig opinion. Kommer ni darmed att rekommendera ett ja i
folkomrostningen? Ska jag tolka det sa?

Anforande nr 162
Ann-Marie Strémberg (v):Jag yrkar for Vansterpartiets del bifall till
kommunstyrelsens forslag och avslag pa aterremissen.

Jag kan rikta mig direkt till oppositionen. Vi vet ju att ni inte vill ha trangsel-
avgifterna, sa det vore betydligt hederligare och sjystare av er om ni rostade emot, i
stallet for att krdva en aterremiss nar ni egentligen inte ar intresserade av resultatet.
Vilka svar ni an far kommer ni att fortsatta att vara emot. Jag skulle respektera er
mer om ni sade Oppet att inte gillar det har forslaget, att ni inte tror pa det och att ni
ar emot. Nagra vidare utredningar ar ni ju egentligen inte intresserade av.

Det &r val fa fragor som vi har diskuterat och utrett sa mycket i den har férsamlingen.
Nu handlar det om att ga fran utredning till handling, att sétta forsoket i verket, préva
det i fullskaleforsok, och sedan far medborgarna séaga sitt i en folkomrostning nar
man har fatt mojlighet att préva pa det hela. Det & den modell som vi i majoriteten
har kommit fram till. Préva forst och utvardera det, och sedan far folket saga sitt. Jag
lovar att vi kommer att félja det resultatet.

Vi har gjort en annan beddmning an vad man har gjort i kranskommunerna, dar man
ar sa negativ att man vill ha folkomrostningarna forst utan att ens ha gjort forsoket.
Vi har en annan uppfattning.

Ert aterremissforslag dr en enda samling i avdelningen avsiktliga missforstand och
rena felaktigheter. Vad menar ni med att SL inte har beredskap? Vi som ar med i
kollektivtrafikutskottet vet att SL har en beredskap, med direktbussar och 6kad
turtathet. Man jobbar intensivt med fragorna om att forbattra kollektivtrafiken. Nar
det galler infartsparkeringarna haller vi ockséa pa att jobba med fragan i gatu- och
fastighetsnamnden. Vi haller pa att vidta atgarder, och det vet ni.

Att vanda kappan efter vinden ar narmast vad ni i Kristdemokraterna haller pa med.
Ni ar for om folkflertalet ar for. Jaha, och vad ténker ni séga i folkomrdstningen? Det
ska bli mycket intressant. Tycker ni att folk ska saga ja eller nej, eller kommer ni att
tycka som de? Ar det vad ni tanker saga? Det ar feghet, tycker jag. Det ar val snarast
sd att samhorigheten med de andra borgarna &r viktigare an att gora det har forsoket
for miljon och framkomligheten i trafiken.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 163

Borgarradet N ordin (m): Herr ordférande! Ann-Marie Stromberg! Det normala
ar att man folkomrdstar forst, och sedan fattar man beslut och genomfor saker. Det &r
det normala. Det ar ni som har hittat pd en extrem nyordning, att man forst ska infora
nagonting och sedan folkomrdsta om det. Det ar faktiskt sa.
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Nej, vi tanker inte bli tysta. Det ar alldeles Kklart att vi moderater inte vill bygga tullar
mot ytterstadens befolkning. Det kan jag upprepa har manga ganger — det fortjanar
att upprepas. Men det &r ju vart tjat och andras tjat, och att lyfta fram fakta, som har
gjort att ni har fatt backa fran er arrogans mot de boende pa till exempel Liding6. For
atta manader sedan hade ni bara arrogans att erbjuda lidingdborna, men nu har ni
tvingats backa darvidlag. Det visar ju att det ar ett ihaligt forslag ni har lagt fram. Det
ar hafsigt och slafsigt och illa utrett.

Varje gang som ni tvingas lyfta fram nagonting i ljuset visar det sig ocksa att det har
svart att tala dagsljus. Det ar ju det som &r prageln pa hela det har arendet.

Det enda rimliga &r att ni drar tillbaka det har och tar en folkomrdstning den 13 juni.
Det skulle vécka respekt.

Anforande nr 164

Ann-Marie Stromberg (v): For det forsta delar vi inte er uppfattning.
Vi anser att den har fragan ar av sadan betydelse att vi bor prova den i praktiken och
att medborgarna far rosta sedan. Da vet man verkligen vad det & man réstar om.

For det andra blir jag inte klok pa dig, Sten. Det later nastan som om du tyckte att det
var en liten dndring till det battre nar lidingdborna slipper betala. Anda &r varje
andring sa upprorande att ni maste ha en aterremiss for allting. Hur ska du ha det
egentligen? Det visar bara att jag har ratt. Det hér ar bara ett enda felfinneri. S&g nej
rakt av till forslaget, for du vill ju inte ha det! Det kan jag respektera, men inte det
har evinnerliga hackandet.

Anforande nr 165

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag tycker fortfarande att det &r
anmarkningsvart att SL skriver en strategisk plan dar man helt enkelt bara bortser
fran att trangselavgifter ska inforas i Stockholm.

Jag skulle vilja fraga Ann-Marie Strémberg, pd samma satt som jag har fragat
miljopartisterna, hur hon ser pa det faktum att SL tycker att trangseln i dag ar ett sa
stort problem att oaktat trangselavgifter eller inte maste man géra nagonting at den,
och att tidsdifferentierad taxa i rusningstrafiken &r det enda forslag man har for att
minska trangseln.

Anforande nr 166

Ewa Samuelsson (kd): Om du inte ar helt felunderrattad, Ann-Marie
Stromberg, vet du att vi paborjade ett arbete under den forra mandatperioden. Vi
inbjod till seminarier, och vi forsokte se for och emot, for att paborja den har folkliga
forankringen och se om vi kunde fa manniskorna med oss. Men sa blev det abrupt
avslutat och i stéllet patvingat. Da ar situationen en helt annan.
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Anforande nr 167

Ann-Marie Stromberg (v):Jag blir fortfarande inte klok pa er och vad
det &r ni vill egentligen. Ar ni for, eller & ni emot? Om det ar sd att ni ar for men
tycker att det viktiga ar att fa folkomrostningen fore, lagg da ett sadant forslag! Kom
med ett alternativforslag om det ar sa att ni tycker att idén &r bra! Da har vi
nagonting att diskutera. Nu blir ni som tjuriga barnungar, och om ni inte far precis
som ni vill sa vill ni inte ha det alls.

Anforande nr 168

Borgarrddet N o r d i n (m): Men da kan vi vél bli eniga, Ann-Marie Strémberg, om
att vi 2005 sanker kommunalskatten med 75 6re, och sedan kan vi folkomrosta i
slutet av aret om medborgarna tyckte att det var en bra grej eller inte.

Ni dgnar er at ett betydande nysprak i det har drendet. Det gor ni i argumentationen
om hur arenden ska tas fram. Ni 6verger principer som ni annars varnar om nar det
galler till exempel att de folkvalda ska fa vara med och séga sitt. Men i det har
arendet tycker ni att det ska vara sa lite som mdjligt. Den enda rimliga hallningen &r
naturligtvis att nu backa fran det orimliga att infora biltullar forst och folkomrosta
sedan, och sa har vi en folkomréstning den 13 juni i ar.

Nu finns det ett underlag. Ni har ju ett forslag att ga ut till stockholmarna med: Ta
det har eller inte! VVagar ni inte mota valjarna i forvag? Det ar den fraga man stéller

sig.

Nar man hor foretradare for den rod-grona majoriteten sta och séga att SL har valt att
lagga biltullarna utanfor sin strategiska plan, ar det klart att det ar nysprak. Det ar ett
nysprak for att délja att man sannolikt inte har nagon planering eller inte vill beratta
om den. Vad ska en strategisk plan finnas till for om man inte tar med det som vél &r
den viktigaste handelsen for kollektivtrafiken under de kommande aren? Man kan ju
inte ha fortroende for en sadan hantering.

Det som for atta manader sedan var hogsta sanning, att det var solidariskt med en
innerstadstull, lyfts nu bort. Nar det galler Essingeleden har ni, som sagt, tvingats ta
sma kliv bakat hela tiden.

Jag var for en tid sedan med familjen pa Dramaten och sag Alice i underlandet, och
man kanner sig lite grann som Alice i den har varlden. Det ar nysprak, och allting
stalls p& huvudet, ungefar som i en ganska otrevlig drom. Annika Billstréom och Asa
Romson far val ikla sig rollerna som den svarta och vita drottningen i Alice i
underlandet, som sager precis vad som faller dem in. Om nagon vill ha en forklaring
blir den personen bortskrattad.

Jag horde fran motet med lanskommunalraden harforleden att en av dem sade: Nej,
nu gor jag mer nytta genom att ga hem och natta barnen. Det ar alltid bra att ga hem
och natta barnen, men det var ocksa ett bevis for att han inte fick ut nagonting av
motet. Ni lyssnade inte, och det har ni inte gjort pa nagot av de har motena.
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Herr ordférande! Det finns all anledning att aterremittera det har arendet. Bade
arendet som sadant och det faktum att det maste laggas fram pa fullméaktiges bord
visar att hela den har fragan ar mycket illa skétt, aven ur formell synvinkel. Darfor
yrkar vi pa aterremiss.

Anforande nr 169

Ann-Marie Stromberg (v): N&r det géller SL tycker jag att det
viktigaste ar vad SL kommer att gora, inte om det star nedskrivet just i planen eller
inte. SL jobbar seriost med fragorna, och det kommer att 16sa sig.

Nar det galler skatter &r de inte nagot nytt fenomen, till skillnad fran trangsel-
avgifterna, som &r ett nytt system och darfor behover provas. For dvrigt provade ni
med skattesdnkningar under den férra mandatperioden, och véljarna visade vad de
tyckte om det. De rostade pa oss och inte pa er.

Anforande nr 170

Borgarradet N o rd i n (m): Om vi ska rakna antalet roster blir det inte riktigt sant.
Dessutom ar det ju sa, Ann-Marie Stromberg, att vi redovisade fore valet att vi ville
sanka skatten. Vi vann valet, och da sankte vi skatten. Det &r en stor skillnad mot hur
merparten av den har majoriteten har betett sig.

Anforande nr 171

Asa Romson (mp): Jag beskylldes ocksd for nysprak nir det gallde SL:s
strategiska planer. Jag vet inte om vi ska ha ett mote har och diskutera regionens
kollektivtrafik. | s fall borde den frdgan snarare ligga pd& kommunen an pa lands-
tinget. Jag tror att Sten Nordin vet mer om hur de hér strategiska planerna skrivs an
vad jag vet, som dr ganska ny.

Det ar intressant att i samma debatt hora Nordin papeka att det finns drenden i gatu-
och fastighetsnamnden som handlar om just de stora 6kningar av pendelbussar som
har med trangselavgifterna att gora och att han anda inte kan lagga ihop tva och tva
och saga att SL jobbar med fragan. Jag forstar inte hur han far ihop de har tva
sakerna. Ar det sa att det finns planer som gatu- och fastighetskontoret ocksa &r
involverat i? Da borde rimligen dven vice ordféranden i gatu- och fastighetsnamnden
anse att det ar saker pa gang nar det galler kollektivtrafiken. Jag tror inte att vi
behover vara lika oroade 6ver detta som han &r.

Anforande nr 172

Borgarrddet Nordin (m): Det faktum att ni tanker ta ett arende i gatu- och
fastighetsnamnden, och lyfta bort en massa fragor som normalt sett skéts av gatu-
och fastighetsnamnden till tjanstemannen, bevisar inte att SL har nagon som helst
planering. Har de bestéllt nagra bussar? Har de bérjat utbilda nya chaufforer? Varfor
skriver de i sa fall inte om detta i sin strategiska plan? Nej, SL sitter och vantar
eftersom de inte vet om de far nagra pengar. Detta maste du som ingar i majoriteten



Yttranden 2004- §27 114
02-09

och som tung person i Miljopartiet lokalt veta, och du borde ha béttre insyn i det &n
vad jag som oppositionspolitiker har.

Anforande nr 173

Daniel Suhonen (s): Det har med att vara politiker tar ofta kraft, Sten. Jag
tankte bara paminna dig om att det antagligen var pa Stockholms stadsteater som du
var med familjen och sag Alice i underlandet.

Anforande nr 174
Borgarrddet Nordin (m): Man ska inte vara besserwisser om man inte vet,
Daniel. Jag var pa Dramaten.

Anforande nr 175
Asa Romson (mp):Jag forsoker, som jag har gjort i de har fragorna, halla mig
till saken och diskutera dven med kranskommuner som ar upprorda pa vara moten.

Pa Miljopartiets vagnar yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Jag respekterar naturligtvis om oppositionen vill aterremittera detta drende, men jag
tillater mig att granska nagra av dessa fantastiska grunder for en aterremiss som var
extra formulerade, vilket havdades fran talarstolen.

Nar det galler konsekvenserna for trafiksituationen pa Essingeleden &r de grundligt
utredda. Det &r inte bara Transek, som &r en relativt framstaende konsultfirma, som
har tittat p& det har, utan det har ocksd VVagverket och Angpanneféreningen gjort. Jag
hoppas att ni inte menar att vi ska ldgga ytterligare konsultpengar pa att utreda den
fragan. Jag antar att ni bara menar att ni ar emot att man éver huvud taget skulle
dvervaga en avgiftsreglering pa Essingeleden eller alla typer av atgarder som innebar
mer trangsel pa Essingeleden.

Det ar vél er politik, att man ar for att alltfler aker bil men emot trangsel pa vagarna?
Jag har for min del aldrig forstatt det dar, utan tyckt att det har funnits ett samband
mellan fler bilar och 6kad trangsel pa vagarna. Men jag har forstatt att oppositionen i
Stockholm kan fa en fysisk formel att stamma 6verens med det.

I er modell skulle man miljoprova alla ytterligare miljofarliga utslapp pa de har
vagarna. Det haller jag som miljopartist naturligtvis med om. Men det far konsekven-
sen att aven till exempel en 6ppning av Sodra lanken skulle vara det forsta drende
som i sa fall stjalper en fortsatt trafik pa Essingeleden. Det skulle knappast vara
trangselavgifterna.

Nar det galler grunden for att aterremittera med hanvisning till undantagna
kommuner borjar jag undra om ni ocksa ar emot det férslag som vi lagger hér, det
vill sdga att Liding0 ska fa ett undantag som é&r likvardigt for andra omraden. Det &r
for ovrigt exakt den formulering som majoriteten foreslog och som fullméktige
beslutade om i juni: Systemet bor utformas sa att Liding6 inte drabbas hardare &n
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likvardiga omraden. Det ar alltsa inte Sten Nordin som bor sla sig for brostet och
sdga att han har tvingat fram en &ndring ndr det galler Liding6. Fullméktige
beslutade redan i juni att Liding6 inte skulle behandlas pa nagot annat sétt.

Nar man da héanvisar till att det har ska aterremitteras, menar man da att fler
kommuner ska undantas pa samma satt? Savitt jag vet ar alla andra kommuner
undantagna pa det sattet att inga avgifter tas ut i nagra andra kommuner an i
Stockholm. Eller ocksa vill oppositionen titta pa det har pa nagot annat satt. Det &r i
alla fall valdigt svart att veta om oppositionen bara som vanligt & emot arendet eller
om man faktiskt i sak vill gora forbattringar.

Anforande nr 176

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag &r emot trangsel, bade pa vagarna
och i kollektivtrafiken. Det unika med det forslag som vi diskuterar i kvall &r att det
okar trangseln bade pa Essingeleden, som ar var viktigaste motorvag, och i kollektiv-
trafiken. Ingen manniska kommer att bli gladare, utan alla far bara trangas annu mer
an vad de gor redan i dag.

Jag kan inte se annat &n att det basta sattet, om man vill minska trangseln i trafiken,
bade i kollektivtrafiken och pa vara vagar, vore att fardigstalla ringleden sa att de
bilar som inte ska in till staden kunde aka runt staden i stallet for att aka genom den
medeltida stadsk&rnan.

Anforande nr 177

Asa Romson (mp): Men da har jag uppfattat er politik helt ratt. Ni &r for att
fler ska dka bil, men ni &r emot trangsel. Losningen pa det blir naturligtvis att hela
tiden bygga fler vagar sa att alltfler bilar far plats. Jag tycker att det pa det sattet
finns en logik i detta, och dar ar ni hedervarda.

Déremot tycker jag inte att det ar hedervart att ar 2004 sta och saga att l6sningen pa
de trangselproblem som finns i dag — jag antar att ni inte s&ger att det &r helt
framkomligt Gverallt i staden i dag, till exempel i rusningstrafik pa flaskhalsarna vid
Danvikstull, Skanstull, Tranebergsbron och alla dessa stallen — &r att fardigstélla
ringleden. Vet Lotta Edholm hur 1ang tid man — aven fran byrakratiskt och valvilligt
instéllda instanser till denna ringled — sdger att det tar innan den ar fardigstélld och
hur mycket detta kostar? Man ar verkligen for en fortsatt trangsel i 20 ar om man
foresprakar den linjen.

Anforande nr 178

Berthold Gustavsson (m): Herr ordférande! Asa Romson sager att SL
har planering for att fixa det har. Jag har nagra citat fran Helena Sundberg, plane-
ringschef pa SL, och jag ska aterge nagra av dem: Sa det enda vi kan gora pa tio ars
sikt &r att infora parallellgéaende busstrafik och for det behover vi en framkomlighet,
exempelvis efter E 18. Det blir en enorm forsamring for dem som paverkas av
trangselavgifterna. Hon skriver att det tar tio ar att bygga ut pendeltagen, och vidare:
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Aven det tar tid, och &ven det kostar mycket pengar. Vi har ingen redovisning over
hur det kommer att se ut.

Per Bolund sager att han inte bekymrar sig for infartsparkeringar och sa vidare. Du
har ju flyttat ut till Langbro, och det ar en bit fran Alvsjo, s& det ar inte samma
bekymmer for dig som for dem som bor ndarmare de pendeltdgs- och
tunnelbanestationer dar vi nu ska bygga tusentals bostdder i omedelbar narhet av
centrum, till exempel i Alvsj6 och Fruingen. Det ar likadant i manga andra omréaden,
som Skarholmen, Satra, Bredang, Farsta och Hogdalen — jag kan rékna upp hur
manga som helst — om ni nu ska tillgodose detta som ni nu ar dverens med Mogert
om, alltsa att bygga 20 000 i den har omgangen. Var ska de parkera? Du vet hur det
ar med tvarforbindelser. Jag tror nog att du har hunnit upptécka det &ven om du inte
har bott dér sa lange, utan bara sedan strax fore jul eller sa.

De som bor narmare kommer att fa all denna trafik pa sina bostadsgator och fa all
denna parkering pa sina bostadsgator om de, som ni vill, ska aka in till staden
kommunalt pa 6verfulla pendeltdg, pa overfulla tunnelbanetdg och pa overfulla
bussar. Eller ska de inte kunna jobba vanlig kontorstid? Ska alla tvingas jobba pa
andra tider for att detta ska kunna tillgodoses?

Roger Mogert! Hur ska du fa tillvaxt i Stockholm om du inte ser till att det blir en
infrastrukturlésning? Du ska ju bygga tiotusentals nya bostadder och nya
arbetsplatser, men folk ska inte kunna ta sig daremellan pa ett vettigt satt. Det ska
inte finnas en enda meter ny motorvég eller trafikled om Asa Romson far bestimma.
Inte enda kvadratmeter ytterligare asfalt ska till i den har regionen. Det ska du anda
kunna fixa, for att Sverige inte ska halka ytterligare ned i valstandsligan, ytterligare
ned i inkomstligan och ur internationell synpunkt bli ytterligare pa efterkalken. Hur
ska du fixa det?

Och Vinsterpartiet, som bara sager nej till allting! Du kommer snart att fa trafik i ditt
omrade ocksa, Ann-Marie Stromberg, nar de ska infartsparkera dar. Du far se hur
roligt det blir. Eller hur ska de ta sig vidare?

Jag har i en interpellation tidigare visat pa hur det & nar man bor i ytterstaden och
jobbar i en annan del av ytterstaden. Det tar ett par timmar extra per dag. Hur ska en
kvinna eller en man med barn kunna fixa det och jobba pa ett annat stalle?

Anforande nr 179

Asa Romson (mp): Det ddr var en salig salva. Man kan ju borja med att
konstatera att det ar tur att det inte & Moderaterna som styr i SL, darfor att enligt
Berthold skulle man inte kunna gora nagonting at kollektivtrafiken pa tio ar. Det
skulle vara helt bedrovligt.

Jag har sjalv hort Helena Sundberg, vid ett senare tillfalle &n det Berthold refererar,
uttrycka sig betydligt mer nyanserat nar det galler mojligheten att pa ett mycket bra
satt, faktiskt med rage, uppfylla kvalitetskrav, ckad framkomlighet och minskad
trangsel for SL-resendrerna under trangselavgiftsforsoket. Man har suttit i gemen-
samma arbetsgrupper med miljokansliet, och man har samma bedémningar nar det
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galler resandestrommar, varifran folk kommer att ha en okad efterfragan pa
kollektivtrafik och hur man ska kunna méta det pa ett bra sétt.

Jag dr inte ett dugg orolig nar det géller att vi kommer att ha en forbattrad kollektiv-
trafik, som ocksa upplevs pa ett kvalitativt sett battre satt d&ven for dem som redan i
dag aker kollektivt. Det ar en av poangerna med att jag foretrader uppfattningen att
trangselavgifter ar bra.

Anforande nr 180

Berthold Gustavsson (m): Det stora problemet med er &r att ni inte har
nagra bekymmer for det har. Hade ni tittat seriost pa det och verkligen varit
bekymrade, hade ni sett att det kommer att bli stora problem. Det tar tid att fa till det
har. Men ni &r inte halvvags annu. Det finns ju inte ens pa papper, inte ens i plane-
ringen, &hnu mindre i upphandlingen och &nnu mindre i genomfdérandet.

Aven om det nu ska losas med bussar, hur mycket mer kommer det inte att innebara i
busstrafik pa de olika infarterna och i trangsel nar de ska in till staden? Var finns
parkeringsplatser inne i staden? Var ska de stélla sig? Var ska alla de har bussarna
angora?

Det &r inte alla som ska in till staden, utan manga av dem ska forbi, fran en forort till
en annan. Jag tror inte att bussarna kor och slépper av passagerare lite har och lite
dar 6ver hela ytterstadsomradena pa samma sétt som man kan gora med bil.

Anforande nr 181

Per Bolund (mp): Berthold fragade mig om infartsparkeringarna. Precis som
jag svarade Kristdemokraterna vill jag séga foljer vi utvecklingen véldigt noga nar
det géller infartsparkeringar. Vi kommer att se till att antalet infartsparkeringar 6kar
och inte minskar. Nar vi tar bort infartsparkeringar for att bygga hus far vi ersétta
dem med ny infartsparkering. Det &r en valdigt viktig lank i transportkedjan.

De formidabla skrackscenarier som Berthold Gustavsson utmalar dver hur det ska bli
ett fullstandigt parkeringskaos i hela ytterstaden lovar jag kommer inte att besannas.
Det behdver du inte oroa dig for. Ungefar samma argument fordes fram i London
innan man inférde avgifterna dar, att det skulle bli fullstandigt kaos utanfor zonen.
Det har inte blivit nagonting av det 6ver huvud taget. Parkeringssituationen ar
valdigt bra i London. Det ar en klar dverdrift, Berthold.

Anforande nr 182

Berthold Gustavsson (m): Det har nyligen redovisats i en av de stora
tidningarna vilka konsekvenser det kommer att fa framover. Vi vill bygga mycket.
Infartsparkeringar kanske ar det basta stéllet att bygga pa. Men det gar inte att
samtidigt saga att folk ska infartsparkera och aka kollektivt i stallet om vi bygger dar.
Da blir det pa bostadsgatorna. Da blir det i narheten av dar andra bor, och det blir
trafik pd massor av gator dar i stallet. Det &r bara sa.
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Nu planerar vi att bygga pa infartsparkeringar i Stockholms narhet. Ska du tvinga
kranskommunerna att upplata dem som finns utanfor? Vem ska ta de kostnaderna?
Hur ska det fungera? Det &r sa mycket i det har som inte ar utrett och inte ar klart,
och darfor gar det inte heller att fatta beslut om det.

Anforande nr 183

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar alltid gladjande att
lyssna pa moderater som har sett sambandet mellan offentliga satsningar pa infra-
struktur och tillvaxt. Det glader mig.

Jag maste dnda fraga dig, Berthold, varifran du har fatt att jag inte skulle vilja ha mer
infrastruktur i Stockholm. Det ser nu tvartom ut som att vi under perioden kan klara
av att komma i gang med Norra lanken, E 18 och Klarastrandsleden, for att inte tala
om pendeltagstunneln. Det ar historiskt stora satsningar i Stockholm som kan komma
i gang under den har perioden.

Anforande nr 184

Berthold Gustavsson (m):1safall far du, Roger, sluta att luta dig mot
Vansterpartiet och Miljopartiet, som bara forsoker forhindra, forsvara och forbjuda
hela tiden, och dessutom straffbeskatta Stockholmsbilisterna och Stockholms
kollektivtrafikresenarer pa det sattet. | annat fall kommer det inte att fungera med
den fortsatta infrastrukturutbyggnaden. Da far du nog prata vanligt med nagra andra
partier i stéllet, om det hér ska fungera.

Anforande nr 185
Ann-Marie Stromberg (v): I kvall & det ni som &r de stora nej-sagarna,
Berthold. Vi sager ja bade till trangselavgifter och till infartsparkeringar.

Vi kommer att diskutera det pa gatu- och fastighetsnamnden, dar du sjalv ar med. Jag
forstar inte varfor vi inte skulle kunna samarbeta med kranskommunerna om
infartsparkeringar. Deras roster tycker ni ju ar sa betydelsefulla nar det galler
trangselavgifter. Vi ska kunna samarbeta med dem 6ver huvud taget inom regionen,
tycker jag.

Sedan borjar det nastan bli hysteriskt med de skrackscenarier som ni malar upp
betraffande kollektivtrafiken. Det &r synd att du inte & med i kollektivtrafikutskottet.
Du kanske skulle ha varit lite lugnare om du hade varit med pa SL:s mote och hort
om de planer som laggs upp dér, och kanske om du sjalv akte lite mer med
kollektivtrafiken. Nar jag hor er begriper jag inte hur jag har kunnat klara att leva i
Stockholm i 30 ar med bade kontorsarbete och skiftarbete och bo pa olika hall éver
hela staden. Jag har klarat mig utmarkt utan bil. Hur sjutton har jag burit mig at?

Anforande nr 186
Berthold Gustavsson (m): Du vet att jag aker ganska mycket med
kollektivtrafiken, om du lyssnade pa ett av mina tidigare inlagg. Jag har ocksa viss
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erfarenhet av det. Dessutom aker jag en del utanfor rusningstid, och det &r ett elande
for dem som bor ute i fororterna. Nu vill man dra in ytterligare turer for att kunna
bekosta det har. Det ar vél inte sa bra.

Betraffande kranskommunerna och deras syn pa trangselavgifter ar det klart att de
tycker att det &r jobbigt att de ska behdva betala for att komma in till Stockholm eller
forbi Stockholm. Da kanske de tycker att vi ska betala nar vi passerar deras kommu-
ner. Vilket eldnde det skulle bli med alla dessa trangselavgifter, biltullar, hela vagen
genom alla dessa kranskommuner. Jag tror inte att du heller skulle vilja ha det.

Anforande nr 187

Tord Bergstedt (m): Ordférande, ledamoter, ahorare! Jag ska vanda mig
framfor allt till Roger Mogert, som har presenterat sig som en tvivlande
existentialist. Man kan sdga att det i ett sd har komplicerat drende behdvs en
sammanfattande strategi for hur man haller ihop hela arendet.

Man kan sdga att samband, viktiga samband, ar nagonting som antingen behdvs eller
inte behdvs. Majoriteten driver dagens beslut darfér att majoriteten ser ett samband
mellan ett kf-beslut och ett kommande riksdagsbeslut. Det kan jag ha viss forstaelse
for. Men det viktiga sambandet mellan det hér beslutet och SL:s motsvarande beslut
finns inte. Jag tycker att det ar anmarkningsvart att den fragan over huvud taget tas
upp. Man behdver inte vara nagot geni for att séga att om vi ska fatta ett sadant har
beslut maste det finnas nagonting med som visar vad SL tanker gora. Debatten har
visat att SL snarare dr at andra hallet.

Det ar sjélvklart att landstinget, som lider av en statlig utjamningsskatt, har ont om
pengar — det vet alla. Det &r ingen Gverraskning att SL har det knepigt att gora
nagonting. Men jag tycker att majoriteten liksom strutsen gommer huvudet i sanden.
Om det ar ndgonting som motiverar en aterremiss ar det naturligtvis att SL-fragan ar
fullstandigt franvarande har. Vi har reparationer pa Sodertunneln och Vasabron. Det
ar inte begarligt att vi ska ta upp det i det hér dndringsérendet, men det ar fortfarande
saker och ting som komplicerar det hela. Infartsparkeringar har diskuterats. Det finns
en rad fragetecken. Eftersom jag har varit ordférande i kollektivtrafikutskottet vet jag
ocksa att man pratar mycket med SL, men det ar valdigt svart att fa SL att gora
nagonting.

Jag tycker alltsd sammanfattningsvis att det har verkligen ar ett arende som maste
aterremitteras, just pa grund av att SL ar franvarande i redovisningen.

Anforande nr 188

Yvonne Fernell-Ingelstrom (m). Jag syftar bara pa det svar jag
fick fran Roger Mogert forut. Han hanvisade till att de neddragningar som SL gor pa
turtatheten for kollektivtrafiken inte géller under rusningstid.

Da flyttas mina tankar direkt till alla smabarnsforaldrar som arbetar halvtid och
trekvartstid. Antingen har man bil och ar smabarnsféralder, och da far man med det
har nya forslaget betala den sa kallade in- eller utfasningsavgiften, som forut inte



Yttranden 2004- §27 120
02-09

fanns. Eller ocksa har man inte bil, och da far man alltsd véanta langre tid pa
kollektivtrafiken — turtatheten hade ju forsamrats utanfor rusningstid.

Jag tycker att det ar tragiskt att se den konsekvensen for de har grupperna, som anda
forsoker halla en fot kvar pa arbetsmarknaden och har det tufft och slitigt hemma
med smabarn, med férskola, skola och sa vidare.

Jag gor som jag har gjort tidigare: Jag hanvisar till denna aterremiss.

Anforande nr 189

Borgarradet M o g e r t (s): Jag gjorde egentligen inte nagot bestamt uttalande, utan
det var mer en fraga till dig om det pastdende som du gjorde. Savitt jag har forstatt
det, utan att vara hundraprocentigt insatt, handlar det om att man minskar turtatheten
mellan kl. 22.00 och 03.00. Jag kan vara felinformerad om detta. Min fraga till dig
var egentligen: Pa vilket satt beror detta forsoket? Jag tycker inte att det &r riktigt
klarlagt.

Anforande nr 190

Borgarradet Bi I I str & m (s): Ordférande, fullméaktige! Jag har lyssnat pa den har
debatten, och jag har all respekt fér att moderater och folkpartister & emot detta
forsok och vill att vi folkomrdéstar innan forsoket genomfors.

Nu har fullmaktiges majoritet fattat beslut om att genomfora ett forsok med avgifter
och att folkomréstningen ska ske efter att forsoket ar avslutat. Det ska ske i samband
med allménna val 2006.

Det hér arendet kommer att bli aterremitterat. Sa &r regelverket, och det har jag all
respekt for.

Nar jag lyssnar pa den hér debatten hor jag att det radas upp problemstallningar, och
det ar viktigt. Men de problemstallningar som formuleras har ocksa sin losning. Vi
har inte, arligt och uppriktigt, svar pa alla fragor i dag. Men nar det galler SL och
SL:s insatser — det tror jag nog att kamraterna som sitter i gatu- och
fastighetsndmnden ké&nner till — finns det en grupp mellan SL, gatu- och fastighets-
kontoret och andra berdrda forvaltningar i Stockholms stad.

Det SL kommer att gora i dagarna ar att genomféra den hér bestéallningen pa ett
hundratal bussar. Man har ocksa planer pa att inratta fem sex nya busslinjer.
Sjélvklart &r kartlaggningsarbetet alldeles strax slutfort nér det géller vilka nya
infartsparkeringar som ska byggas, inte pa stadens mark, dar vi sjalva har radighet,
utan med hjélp av kranskommunerna.

Jag kan inte lata bli att slas av det Lotta Edholm sager. Hennes och de borgerligas
alternativ dr aterigen ringleden. Da kan jag inte lata bli att fundera: Vad var det som
hande under forra mandatperioden? Nu star ni har och pratar om att alternativet till
Stockholms tringsel ar att bygga till exempel Osterleden. Men vad gjordes under den
forra mandatperioden nar det gallde Norra lanken, forbifarten och Osterleden nér ni
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sjdlva hade makten éver besluten? Inte var det mycket av politiskt ledarskap eller
ansvarstagande nér det gallde varken kollektivtrafiken eller infrastrukturen.

Det ar viktigt att se det dar. Jag tror inte enbart pa vagutbyggnad, utan jag tror, som
alltid, pa bade-och. Jag tror pa vagutbyggnad, och jag tror pa kollektivtrafik. Men jag
tror ocksa pa att vi med ekonomiska styrmedel ska ta ansvar for var stad och var
regions utveckling.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 191

Lotta Edholm (fp): Det ar véldigt intressant att Annika Billstrom nu tror pa
trangselavgifter. Jag undrar nér den tron borjade sétta in, eftersom den uppenbarligen
inte fanns i valrérelsen. Da trodde Annika Billstrom inte pa trangselavgifter.

Det fanns for ett antal ar sedan ett stort avtal mellan de storsta partierna i den har
regionen om hur man skulle bygga ut kollektivtrafiken och hur man skulle bygga en
ringled och en yttre tvarled forbi Stockholm. Det paketet, Dennispaketet, forstordes
av GoOran Persson, precis som statsminister Goran Persson nu patvingar den har
regionen billtullar mot dess vilja.

Jag tycker att det ar markligt, for att inte sdga skandalost, om Annika Billstrom
verkligen tror pa trangselavgifter att hon inte sade det fore valet.

Anforande nr 192

Borgarradet Bil I stro m (s): Att aldrig orka sta for ett politiskt beslut, ska det
vara synonymt med Folkpartiet? Att skylla pd Goran Persson for att Stockholms
fullméktige inte fattar nodvandiga beslut for var stad och var region! Det har val
anda inte riksdagen med att gora.

Dennispaketet sprack. Sa var det. Men att fatta beslut om detaljplaner nar det gallde
bade Norra lanken och forbifarten, och skynda pa andra angelagna infrastruktur-
utbyggnader, var ni inte formdgna att gora. Det galler alltid att hitta syndabocken
utanfor och projicera. Det far ni garna gora, men ni har tappat all trovardighet.
Medborgarna sag naturligtvis ocksa det under den forra mandatperioden. Det ni
levererade var som bekant era kéra cykelbanor, och ni fick en majoritet som sprack.
Det &r resultatet av ett politiskt ledarskap som inte klarade av att fatta nédvandiga
beslut.

Anforande nr 193

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullméktige! Folkpartiet sade nej till
biltullar fore valet. Du, Annika Billstrom, sade precis som vi nej till biltullar fore
valet. Efter valet blev du beordrad av Goran Persson att se till att det infordes
biltullar i den héar regionen, bara for att Géran Persson skulle kunna fortsatta att
regera det hér landet.
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Sa ar nog sanningen, Annika Billstrom, och den kommer du att fa leva med. Sa ar
det. Du har grovt svikit alla dina valjare i den har regionen.

Du har inte vagat ga in i debatten tidigare i kvéll, och du valjer att gora det nu pa
slutet. VVarfor har du varit tyst hela kvallen? Jo, du vill inte tala om de hér sakerna.

Roger Mogert sade i ett inldgg att han tyckte om debatt, att han lyssnade och ocksa
garna tog till sig kritik, om jag fattade det ratt. Det ar jattebra om det ar sa. Da kan
man fundera nar man laser drendet, dar majoriteten i punkt 5 foreslar att vi i den har
salen inte langre ska diskutera biltullar. Nej, det vill varken Annika Billstrém eller
du, Roger Mogert, utan det ska vi géra i kommunstyrelsen eller kanske i gatu- och
fastighetsndmnden.

Men nu far vi hora att du, Roger Mogert, forbereder ett beslut i gatu- och fastighets-
namnden dar du vill lata gatudirektoren ta alla beslut. Det déar snacket om att ha
debatt och ta kritik kan ni gldomma. Ni har ingen som helst trovardighet i det har.

Stryk punkt 5 i ert forslag! Vaga ta debatten om biltullarna har! Folkpartiet var
tydligt fore valet, och vi &r det efter valet. Ni sviker era valjare.

Anforande nr 194
Borgarrddet M o gert (s): Jag antar att det &r sa det gar nar man séger att man
gillar att fa kritik.

Jag hévdar att jag tycker att kritiken &r en viktig del av demokratin. Jag &r helt
overtygad om att detta inte pa langa vagar ar den sista debatten vi har om detta. Om
det &r nagonting jag kanner en sakerhet om i fraga om de har avgifterna ar det att vi
kommer att fortsétta att debattera dem. Det kan vi nog vara eniga om.

Anforande nr 195

UIf Fridebéack (fp): Herr ordférande! Hur kan du da, Roger Mogert, sta
bakom sa har tokiga forslag? Du sdger en sak men &r med och beslutar om andra
saker. Det ar darfor du inte har ndgon trovardighet. Det maste du forsta, Roger.

Anforande nr 196

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordforande! Det vore battre om vi hade ett
seminarium om historien an att standigt forsoka dra den hér i fullméaktige. Mats
Hulth hade problem darfor att ett parti i koalitionen stéllde villkor nér det gallde
Sddra lanken. Till sist fattade man beslut och byggde Sddra lanken, och koalitionen
sprack. Jag hade problem darfor att ett parti i koalitionen stéllde villkor foér hela
samarbetet nar det gallde Norra lanken. Till sist traffade vi avtal med regeringen nér
man &ntligen kom med pengar, och de ldamnade koalitionen. Det var for 6vrigt
samma sak med Sodra lanken. Nar regeringen antligen kom med pengar fattade man
beslut, inte forran dess.
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Faktum ar att vi for Moderaternas del har en mycket klar uppfattning i partiet om vad
vi dr beredda att sta for och vad vi vill gora i trafikpolitiken, och den ar nog val kand.
Annika Billstroms problem &r att Stockholms arbetarekommun inte star bakom
henne sarskilt mycket nér det géller att bygga nya leder. Jag tror inte ens att ni har ett
ordentligt beslut nar det galler forbifarten, utan dven dér passar ni. Nar det géaller
Osterleden ar det ju vélbekant att du har ett kraftfullt internt motstand. Jag tror att
man ska vara lite forsiktig om man heter Annika Billstrdm med att recensera andra
koalitioner och andra partier i de hér fragorna.

Det som ar mer bekymmersamt &r att biltullarna i sig, men ocksa det sétt som ni
driver fragan pa, urholkar fortroendet for er i trafikpolitiska fragor. Det maste ni vara
beredda att forsta.

Jag tillhér dem som gérna vill jobba for blockdverskridande 6verenskommelser, men
det ar Kklart att nar jag ser hur ni i den har koalitionen agerar kombinerat med
svagheten i Stockholms arbetarekommun att sta upp for nodvandiga trafikpolitiska
beslut, blir det alltmer tydligt att det ar bara en stark borgerlig majoritet som kan
genomfora de nddvandiga satsningarna. Att bygga Over blockgransen ar fortfarande
onskvart, men det blir tyvarr allt mindre realistiskt.

Anforande nr 197

Borgarradet Billstr 6 m (s): Ordférande, fullmaktige! Till UIf Fridebéack skulle
jag vilja saga att jag — ratta mig om jag har fel — sedan valet 2002 och oktober da
den nya majoriteten tilltradde vid varje kommunfullméktigesammantrade har haft
debatter om biltullar, vagavgifter, trangselavgifter och miljoavgifter. I kvéll valde jag
att inleda och sedan lyssna. Men jag séger som Roger Mogert: Jag &r alldeles
Overtygad om att vi under resten av denna mandatperiod vid varje fullméktigemote
kommer att debattera trangselavgifter.

Jag tror att det ar onsketdnkande fran din sida nar du pastar att jag ar feg och inte
vagar ta debatten om avgifter. Hittills har jag gjort det vid varje fullméktigemaéte, och
jag kommer att fortsétta att gora det.

Jag kommer gérna ut till Farsta, och jag kommer géarna ut till VVallingby och runtom i
hela staden. Jag &r redan nu ute i hela staden och debatterar och diskuterar
avgifterna. Tack for inbjudan, Madeleine! Jag kommer jattegarna.

Sten Nordin avslutade med att séga att han ser att det bésta for Stockholm egentligen
skulle vara en blockoverskridande majoritet nar det géller infrastrukturfragor. Det
tror vi alla. Fragan ar hur man ska komma dit, och om man ska komma dit genom att
villkora. Nar ni erbjods en blockdverskridande uppgorelse efter forra valet villkorade
ni.

Jag skulle avslutningsvis bara vilja ha ett klargérande i fullmaktige nér det galler
ambitionen och viljan att i storre utstrdckning bygga végar i den hdr regionen.
Folkpartiet och kanske Sten Nordin vill prioritera Osterleden, och da vill jag bara
fraga er: Hur ser ni pa den kortsiktiga respektive den langsiktiga finansierings-
I6sningen for era trafikinvesteringar nér det galler vagarna?
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Anforande nr 198

UIf Frideback (fp): Herr ordférande! Det &r ju bra att du séger att du vill
debattera fragorna om biltullar, Annika Billstrém, och att du ocksa har gjort det vid
manga fullméktigemadten. Det har du gjort, och jag kan lova dig att du kommer att fa
gora det fortsattningsvis ocksa i debatter om interpellationer och enkla fradgor. Den
debatten ska vi naturligtvis ta.

Vad jag pekade pa har var att du i dagens debatt valde, som du sjélv sade, att inleda.
Sedan trodde du att du skulle fa avsluta, och allt skulle vara frid och fréjd. Du
vagade alltsa inte under resans gang i kvall ta debatten. Sa ar det.

Man kan ocksa fraga: Varfor tar du inte avstand fran det idiotiska forslaget i punkt 5?
Det berdr du inte med ett ord. Det inneb&r ndmligen att &renden som kommer upp hér
skyfflas undan till de slutna sammantradesrummen, dér folket inte har méjlighet att
hora inlaggen. Det ar ju det som &r den vasentliga skillnaden, och det har du inte sagt
ett ord om.

Anforande nr 199

Borgarradet B il Istrd m (s): Men kara UIf Frideback! Riksdagen ska strax fatta
beslut om det har forsoket och den hér lagstiftningen. Det ar oerhort viktigt att se det,
eftersom vi star for detta. Vi kommer inte att avbryta det hur garna du an 6nskar. Vi
kommer att fullfélja detta forsok och naturligtvis se till att gora det sa bra som
mojligt. D& maste vi ocksa ha majlighet att fatta beslut i kommunstyrelsen med mera
som gor att det blir korrekta beslut.

Det som &r det viktiga i sammanhanget ar sjalvfallet att vi alltid, vid varje
fullmaktigemdote, kommer att debattera den har fragan. Det ar jatteviktigt. Jag &r
alldeles évertygad om att du tillsammans med dina kolleger kommer att stélla fragor
och interpellationer, vacka motioner och lamna direkta skrivelser och annat som gor
att vi hela tiden just haller den har fragan levande och aktuell. Om det dyker upp nya
saker ska det vara majligt att debattera dem pa nastkommande fullmaktigemote. Det
tycker jag &r jattebra.

Anforande nr 200

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Jag har inte bara mitt parti bakom
mig i prioriteringen att bygga forbifarten och sedan Osterleden — det &r den
prioritering vi gor numera, och sedan flera ar tilloaka. Jag har &ven min
riksdagsgrupp bakom mig som &r beredd att ansla pengar till detta. Ni kan inte
uppvisa nagotdera av detta. Du kan inte uppvisa att du har partiet bakom dig. Du har
inga som helst utfastelser fran regeringen att det finns ens en viljeinriktning till detta.
Ni passar i de har fragorna. Snart far ni bekanna farg nar det galler forbifarten, nar
Véagverket presenterar sina forslag.

Det ar bara att hoppas att det gar béattre pa representantskapet den har gangen &n vad
det gjorde under forra mandatperioden, da ni skulle diskutera E 18 och fattade beslut
som forsenade hela det projektet med mer &an ett ar. Det som ar problemet for er &r att
ni redan tidigare har trovardighetsproblem. Det socialdemokratiska partiet haller inte
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langre ihop i trafikfragor. Du fick ju be om ursékt pa representantskapet for ditt
agerande i Stockholmsberedningen, att det inte var politikern Annika Billstrom utan
personen Annika Billstrom som stod for detta. Det ar darfor som er trovardighet &r sa
pass urholkad. Och inte blir den béttre av biltullarna.

Anforande nr 201

Borgarradet Billstrom (s): Det ar det har som jag tycker ar sa fruktansvart
trakigt med politik, att du direkt ljuger. Hade du Stockholmspartiet med dig nér det
gallde E 18? Nej. Du pastar att vi har forsenat E 18-fragan. Det var vi som hjalpte till
att 16sa den, sa att du som gatuborgarrad kunde astadkomma nagot beslut.

Ordférande! Nu ber jag om ursakt, for jag vet att frigan om E 18 inte har med
avgifterna att gora. Men eftersom ordféranden i den héar parlamentariska
forsamlingen ar sa snall, till skillnad mot andra, maste jag ga i svaromal.

Ratt ska vara ratt. Da ar det sa, Sten Nordin, att du svarar inte pd fragan om
finansiering. Du vet att det finns en mycket bred politisk enighet i Stockholmsbered-
ningen, totalt nar det galler kollektivtrafiken men betryggande nér det géller vagarna.
Hur ska Moderaterna finansiera detta?

Anforande nr 202

Didar Samaletdin (fp): Ordférande, fullmédktige! Forhoppningsvis vet
alla i den hér salen att i trafiksammanhang ar den réda fargen ett stopp. For en kort
tid sedan fick jag en sa kallad miljokarta fran miljoforvaltningen. Eftersom jag bor pa
Lilla Essingen och ett stort dagis ska dppna precis intill Essingeleden ville jag veta
hur miljosituationen var. Denna karta som kom fran miljoforvaltningen visar
morkrott just dar dagiset ska sta.

Vad betyder det har for er miljopartister? Asa sade tidigare att det ar utrett och klart
och att det inte finns ndgonting mer att utreda. Essingeleden ar helt klar — den kan
man kora pa utan biltullar, och dar kan man packa ihop sig ytterligare. Ar det det du
sager?

For mig betyder denna otroligt morka roda farg stopp. Aven om man inte har bil,
Ann-Marie Stromberg, gar man inte mot rott ens pa en gata. Men i miljosammanhang
betyder rétt inte stopp, utan da betyder det gront.

Anforande nr 203

Asa Romson (mp):Jag vet inte om jag har uttryckt mig oklart i tidningar eller
hér i fullmaktige, men Miljopartiets linje ar att vi skulle fa ett battre trangselavgifts-
system om vi inkluderade hela Stockholms stads trafikapparat i systemet och alltsa
kunde ha laga och anpassade avgifter pa de delarna sa att hela systemet fungerar.
Med ett sadant system skulle det behdvas en lag avgift pa Essingeleden i
rusningstrafik.
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Jag ar valdigt bekymrad 6ver de utslapp som i dag gors pa Essingeleden och pa alla
andra stéllen i staden som innebér att befolkningens hélsa férsémras runt dessa leder
och trafikgator inne i staden och pa andra stéllen. Det &r en av drivkrafterna bakom
att jag tycker att mycket av trafikpolitiken ar miljopolitik. Man maste behandla
transportfragor utifran bade hur man kan tillgodose transportbehovet och hur man
kan gora det pa minst miljoinskrankande satt.

Tréngselavgifter har enligt ett miljoekonomiskt satt att se det och vid trafikplanering
visat sig vara en modell som skulle kunna tillgodose det mest ndédvéandiga transport-
behovet pa basta satt och sa att man kommer fram battre samtidigt som miljobehovet
beaktas. Det ar anledningen. Som tur ar betyder gront dven pa politiskt sprak att man
séger ja till forslaget.

Anfdrande nr 204

Didar Samaletdin (fp): Men hur kan ni sdga att det blir battre nar man
packar ihop sig ytterligare pa den redan hart packade Essingeleden? Jag forstar inte
resonemanget i detta. Varfor hastar ni sa mycket i den har fragan? Varfor inte utreda
ytterligare mojligheter att fa bort trafiken pa Essingeleden i stéllet for att 6ka den?
Det ar detta som stor oss som bor dér.

Anforande nr 205

Ann-Marie Stromberg (v): Vi a ocksd fran Vansterpartiets sida
bekymrade. Men var losning ar att ha avgifter dven pa Essingeleden. Vi far se vartat
det lutar. Ni har fran er sida inte haft ndgon losning for hur man ska minska
trangseln. Anledningen till att vi vill ha in trangselavgifterna ar just att vi vill fa en
battre miljo, forbattrad framkomlighet och minskad biltrafik. Det ar darfér som vi
vill ha trangselavgifterna. Ni har ju aldrig haft nagot alternativ.

Anforande nr 206

Didar Samaletdin (fp): Du lyssnar inte pa vad vi pa den hér sidan sager.
Vi vill fa bort trafiken fran staden, inte packa ihop den. Nya leder — det &r klart att
det tar tid. Det forstar vi ocksa. Men vi har inte begripit varfor man hastar i det har
programmet. Nya leder och bort med trafiken fran staden! Jag kan inte uttrycka mig
tydligare.

Anforande nr 207

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméaktige! Jag skulle vilja klargéra
lite grann utifran en del tidigare inlagg i debatten. | valrorelsen var de blivande
gruppledarna inbjudna till TV 4, och vi fick svara pa en del fragor. Sedan ville
programledaren att vi skulle svara ja eller nej pa ett antal fragor, och jag vande mig
da till henne och sade: Tanker du frdga om trangselavgifter, sd kommer
Kristdemokraterna inte att svara ja eller nej. Vi tycker att man kan inféra
trangselavgifter om det finns folklig forankring, om kollektivtrafiken ar utbyggd och
om man ser till att kringfartsleder &r utbyggda.
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Vi fick fragan. Annika Billstrom svarade ett klart nej — det ska inte inforas nagra
trangselavgifter. Vi har hallit samma linje fore valet som vi haller i dag.

Anforande nr 208

Asa Romson (mp): Ordférande! Tack, det var trevligt med ett fértydligande
fran Kristdemokraterna. Jag kommer ocksa ihag den utfragningen och att tva av tre
partier som nu sitter i majoriteten svarade ett tydligt ja pa den fragan. Det kan ha
nagonting att géra med hur vi beslutade.

Egentligen tog jag ordet for att jag hade glomt att kommentera varfor vi foreslar att
kommunstyrelsen ska bemyndigas att fatta beslut om genomférandeférsdket nar det
inte ankommer pa nagon annan namnd att diskutera fragan och for att kunna fatta
beslut i mindre fragor, sa att de inte behéver komma upp till fullméktige igen. Det
regleras ocksa nogsamt, att &r det storre fragor sa maste dessa upp till fullméktige.
Dér har vi ju en sakerhet i kommunallagen som véagleder detta.

Jag ar ocksa overtygad om att ifall det ar sa att oppositionen kraver att en fraga
kommer till fullmaktige s& kommer majoriteten att jobba for att den far diskuteras
hér — atminstone tanker jag gora det.

Men det kan vara viktigt, och det bor vi ha i atanke nar vi diskuterar det har arendet,
att med tanke pa att trangselavgifterna pa byrakratiskt sprak rdknas som en skatt —
det kan vi i och for sig ha langa diskussioner om — far man konstatera att det
slutgiltiga beslutet om var, hur och vilka avgifter som ska tas ut kommer inte att
fattas i den har forsamlingen utan av riksdagen. Det kan for ndgra kdnnas som
ganska betryggande att det finns en nagot storre instans som fattar de besluten,
medan andra kanske blir mer oroade for att vart inflytande begransas pa olika sétt.

Jag tycker det &r viktigt att det en majoritet i Stockholms fullméktige menar, pa det
satt som den representeras, ocksa har majlighet att fa genomslag. For den sakens
skull &r det viktigt att vi far diskutera arendet i fullméktige. Det var anledningen till
att vi for kommande, mindre justeringar som inte behdver diskuteras i fullméktige
ska ha denna mojlighet. Om kommunstyrelsen inte hade den mojligheten att fatta
sadana beslut, ser jag att vi har mindre mojligheter att paverka riksdagen i ett for
Stockholm sa pass viktigt beslut, och det tycker jag vore tragiskt.

Anforande nr 209

UIf Frideback (fp): Ordférande! Det var bra att du andda kommenterade
varfor Miljopartiet inte vill diskutera det hér i fullmaktigesalen. Du sade nagonting
om att du utgar fran att vi i oppositionen kommer att krava det, och da ska ni vara
valvilliga. Jag tror inte precis att det kommer att bli sa. Det ar du som séger sa, men
Annika Billstrom har ju sagt nagot helt annat.

Pa slutet sade du att "vi” behover diskutera. Det betyder val att det ar "vi” i
majoriteten bestammer vilka fragor som kommer upp har.
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Om du nu ar s& mycket for att vi ska st har och prata, varfor ser du da inte till att
punkt 5 stryks ur arendet?

Anforande nr 210

Asa Romson (mp): Aterigen kanske jag har varit otydlig. Huvudanledningen
till att den punkten behover finnas med &r som jag ser det att den annars riskerar att
minska Stockholms mojligheter att paverka riksdagens stallningstagande nar det
galler en for Stockholm sa oerhort viktig fraga.

Jag ar fullt medveten om och haller med om att fragor av storre betydelse ska
diskuteras i fullmaktige. Vad jag menade var bara att det inte ankommer pa
majoriteten att, utdver vad kommunallagen foreskriver ska tas upp i fullmaktige, hela
tiden foreskriva vad oppositionen ska &gna sina langa mandagkvallar at, utan det &r
faktiskt delvis de fragor som oppositionen utdver det som kommunallagen
foreskriver som vi ocksa ska diskutera har. Det ar ju mojligen sa att det kan finnas
aven andra fragor som oppositionen i Stockholms stad vill diskutera. Jag ar
visserligen inte sa sdker pa det efter de senaste tva timmarna, men man vet ju aldrig!

Anforande nr 211
Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Jag ska géarna aterknyta
finansieringsdebatten till debatten om biltullarna, sa haller vi oss till &mnet.

Jag har hela tiden, oavsett om jag har varit ordforande eller vice ordférande i gatu-
och fastighetsnamnden, drivit linjen att Malartunneln, pendeltagstunneln och allt vad
den har kallats skulle finansieras av staten och att den var riksdagens ansvar. Under
en period blev jag motsagd pa den punkten av Annika Billstrom, det finns det
fullméaktigeprotokoll pa och tidningsartiklar som berattar. Hon sade att det var
sjalvklart med en viss regional medfinansiering. Sedan svangde dess béattre Annika
Billstrom, jag tror efter patryckningar av partikamrater runt om i Malardalen, och
sade att det hér var statens ansvar.

Sa ser jag pa de andra investeringarna ocksa. Det ar ett statligt ansvar. Sedan kan
man vélja olika metoder, som du och jag och andra vél vet: PPP-I6sningar, dar man
skriver av och delar upp kostnaderna pa manga ar framover, och sa vidare — men det
ar ett statligt grundansvar for det statliga vagnatet.

Vad Annika Billstrém nu gor ar att hon leder arbetet, frenetiskt, far jag saga, att
inféra biltullar i Stockholm — det vill séga att inféra en sarskild Stockholmsskatt.
Biltullarna blir ju en skatt, det har nu &ven regeringen medgivit. Det ar
finansdepartementet som handlagger fragan om biltullarnas inforande, inte
miljodepartementet, inte kommunikationsdepartementet eller naringsdepartementet
som det numera sorterar under utan just finansdepartementet.

Det ar klart att vi hyser farhagan att det har blir en permanent Stockholmsskatt, dar
Bosse Ringholm och den socialdemokratiska regeringen kommer att vara lika
kallhamrat ointresserade av vad vi tycker lokalt om biltullarna som de &r av vad vi



Yttranden 2004- §27 129
02-09

tycker om fastighetsskatten, som knacker manga av hushallens ekonomi har i
Stockholm.

Lat mig saga det, herr ordférande! Jag véljer att lita pa att Annika Billstrom vill
svara upp mot ett folkomrostningsresultat — men jag litar inte ett 6gonblick pa Bosse
Ringholm och den socialdemokratiska regeringen i det fallet, om det &r sa att de har
fatt en intaktskalla pa runt en miljard extra fran Stockholmsregionen!

Anforande nr 212

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmaktige! Jag blev lite forsenad sa jag kom
in sent i debatten och tankte att jag da inte skulle ha nagot att tillféra. Men vid ett
flertal tillfallen har man tagit upp miljon i samband med trangselavgifterna.

Jag tycker att Didar Samaletdin pa ett fortjanstfullt satt redogjorde for vilka
konsekvenser biltullarna kan fa. Det &r nagonting som ni miljopartister kanske inte
borde huka er i bankarna for, for det &r ett reellt problem. Ni tror att med biltullar far
vi den bésta av varldar, men i sjalva verket blir det inte alls sa utan ni bara flyttar
runt problem och koncentrerar dem till platser dar de inte funnits tidigare. Jag har
flera ganger namnt att fororterna kommer att bli lidande av det har.

| dag har Stockholms stad inga problem med att uppfylla ens de skarpta krav med
miljokvalitetsnormer och annat som EU har satt upp for ar 2006. Nagra dagar med
extrem vaderlek kan det majligen bli problem, till exempel pa Hornsgatan. Undrar
hur det blir med trangselavgifterna! Pa de tranga forortsgatorna ska koerna ga, i hopp
om att man kan hitta ndgon parkering dar man kan stélla bilen for att slippa betala
avgifterna — den nya skatteborda som ni ser till att vi stockholmare far pa oss.

Man kan undra om det finns nagra andra motiv.

Egentligen borde man ju berdmma Miljopartiet, som faktiskt har sagt att det har ar
nagonting som ni vill genomfora, och sa lyckas ni gora det. Men sedan trasslar ni i
alla fall till det och snubblar pa er sjalva. Det dar med kommunala folkomrostningar
som ni hyllar i riksdagsdebatter och manga andra hogtidliga sammanhang, det har
ingen betydelse i Stockholms stad. Demokratin brister. Vi vet att det ar sd nar det
galler Socialdemokraterna, men ocksa nar det galler Miljopartiet.

Det som ni tycker att man ska l6sa med det har, ndmligen miljéproblemen, behdver
inte heller 16sas pa det har sattet.

Da undrar man: Vad finns kvar? Jo, att det &r intressant att straffa stockholmarna
ytterligare med hogre skatter och att ni i sjalva verket tycker véldigt illa om bilar.
Det ar det som ligger till grund for det hela, och det tycker jag ar valdigt trakigt.

Av bade demokratiskal och miljoskal ar det darfor viktigt att ga pa det forslag som
finns i dag och som jag har forstatt ocksd kommer att bli fullméktiges beslut,
namligen att aterremittera hela fragan — bifall till det!
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Anforande nr 213

Asa Romson (mp): Jag ska inte férlanga en debatt som Bjérn Ljung redan
trodde skulle vara avslutad men av nagon anledning anda ville lagga sig i, med
foljden att ytterligare fragor kom pa dagordningen. Jag ska bara kort redogora for
miljoaspekterna av det har, eftersom han fragade efter dem.

Miljopartiet anser inte att trangselavgifter i forsta hand ar en miljopolitisk atgard
utan en trafikpolitisk atgard for okad framkomlighet, framfor allt for varutransporter
och busstrafik. Det senare ar ju dessutom en kollektivtrafikfraga, och vi varnar om
att andelen kollektivtrafikresor i Stockholm ska Oka. Det tror vi ar bra bade for
stockholmarna och for att fa mer plats for att gora det vi vill gora i Ovrigt i
Stockholm, annat &n just vagar.

Sedan skulle jag valdigt garna vilja veta — och det kan val du svara pa, eftersom du
far replik, Bjorn — vilket underlag ni har pa era kurser nar det galler att
trangselavgifterna i Stockholm skulle leda till 6kad parkering i narfororter eller 6kad
trangsel pa smagator utanfor tullarna. Miljoavgiftskansliet har gjort ganska
genomgaende undersokningar under hela hosten. Jag vet att Folkpartiet har valt att
avsta fran att vara med i referensgruppen, sa dar har ni inte kunnat stalla fragor, men
ni kan &nda inkomma med begaran om att lata det har belysas. Anda har jag inte sett
en enda rapport som styrker det du sager.

Vilken kurs i retorik hos Folkpartiet &r det du har gatt pa?

Anforande nr 214

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige! Man ska inte tala om damers
alder, men vi ar ungefar lika gamla och har gatt i den sa kallade flumskolan. Trots
det forstar jag sd mycket av matematik, att nar det ar véldigt manga bilar som
fortfarande vill in till Stockholm och man vill pa lampligaste satt forkorta sin
arbetsdag, resande med mera, sa tror jag att folk kommer att borja leta efter
parkeringsplatser. Eftersom det inte finns tillrackligt med infartsparkeringar, vad
aterstar? Jo, gatuutrymmet i narfororterna. Dar kommer bilarna att hamna.

Om man inte tror pa det, har man nog svart for att ta till sig ocksa andra argument.
Det ar i alla fall ganska enkelt att rdkna ut. Jag tror att vi kommer att se effekterna av
detta, och jag tror att ni kommer att fa ganska mycket synpunkter ifran dem som bor
i nérfororterna om hur trafiksituationen blir dar.

Essingeleden har vi talat om tidigare, sa den behdver vi inte ta upp igen. Att det
kommer att bli trangt om parkering i narheten av tunnelbane- och busstationer ar helt
Klart.
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§ 31 Hammarby Gard i Hammarby Sjostad — Genomforandebeslut
Hemstéllan fran gatu- och fastighetsnamnden (utl. 2004:12)

Anforande nr 215

Borgarradet N o rdin (m): Herr ordférande! I det har arendet finns det en sak som
bekymrar, och det ar att aterigen ar vi pa vag att fa stora underskott per lagenhet i
Hammarby Sjostad. Sa var det ju for nagra ar sedan, men sa fick vi bukt med det. Nu
ar underskotten pa vég tillbaka.

Jag tycker nog att det borde finnas skal for majoriteten att bifalla att-satsen att
kommunstyrelsen borde aterkomma till fullméiktige med en plan for att fa ned
underskotten. Stora underskott per ldgenhet hotar ju annat bostadsbyggande —
stadens kassa &r trots allt inte odndlig.

Jag vill starkt understryka vikten av att ta itu med de fragorna, for vi klarar inte av ett
ambitiost bostadsbyggande om vi far sa har stora underskott per byggd lagenhet.

Anforande nr 216

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullméktige! Det &r naturligtvis véldigt bra
att det kommer till stand cirka 900 nya lagenheter. Det star vi alla bakom, jag har
inte hort ndgon som har sagt nagot negativt kring det.

Vad som oroar ocksa mig ar ekonomin. Det &r valdigt orovackande att det blir sa har
stora underskott per lagenhet. Det kanske ar sa att man maste tanka pa andra vagar,
och ett forslag kan vara att salja marken i stallet for att upplata den med tomtrétt. Pa
sa satt skulle man kunna forbattra ekonomin en hel del.

| arendet finns det ocksa siffror for parkeringstal, som ar alldeles for laga. Alla som
har varit i omradet ser att det redan i dag &r stora problem var de boende ska stalla
sina bilar. Det maste vi gora nagonting at. Darfor tycker jag ocksa att ni i majoriteten
borde ta till er synpunkterna och bifalla den att-sats som vi har, s att vi kan
aterkomma med forslag.

Anforande nr 217

Borgarrddet Mogert (s): Ordférande, fullméktige! Oppositionens resonemang
och reservation pekar egentligen mot en senare debatt som vi kommer att ha nér det
kommer fram ett principarende, om att hyra ut i stéllet for att sélja till hogstbjudande.
Vi kommer att ta den debatten da, sa jag ska inte forlanga denna sarskilt mycket.

Jag vill anda peka pa att oppositionen tidigare i dag kritiserade mig for att det arende
som man skjuter in sig pad har skulle hoja kostnaderna for byggbolagen. | det har
arendet pekar man med oro pa att det kommer att minska intakterna for staden. Det
ligger en problematik i detta.
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Naturligtvis ar det aldrig ett mal for staden att ha underskott i den hér typen av
projekt. Men det ska heller aldrig vara ett mal for oss att skapa intakter i forsta hand,
utan det galler att hitta en balans mellan vad stadens ekonomi tal och vad branschens
mojligheter att komma i gang med nyproduktion kraver.

Anforande nr 218

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Jag har inte efterlyst att man skulle
direkt tjana pengar pa varje lagenhet i Hammarby Sjostad — det skulle faktiskt krava
ett underverk.

Men om jag vore gatu- och fastighetshorgarrad sa skulle jag verkligen vara oroad
éver ett underskott pa 226 000 kronor per lagenhet. Nar jag tilltradde som gatu- och
fastighetsborgarrad hade underskotten gatt upp till nagonstans mellan 250 000 och
300 000 kronor per lagenhet, och vi lyckades fa ned det genom olika atgarder.

Jag tror att Roger Mogert maste fundera éver vad det finns man kan gora, darfor att
det har kommer att tranga undan annat bostadsbyggande annars. Sa sarskilt generost
med pengar har du inte i gatu- och fastighetsndmndens budget!

Anforande nr 219
Borgarrddet Mo gert (s): Jag har ingen annan uppfattning &n att vi naturligtvis
ska halla i pengarna.

Sedan ar det val mojligen sa att en av de atgarder som minskade underskottet var att
under en ganska kraftig boom salja till hdgstbjudande. Av flera skal tror jag inte det
ar onskvart i dag, och inte heller mgjligt.

Anforande nr 220

Borgarradet N ordin (m): Jag vet manga bostadsrattsforeningar i Stockholm som
skulle ha varit glada i dag, nar de vet att du ska héja avgalderna, om de hade fatt
frikopa sin mark. Frikopet ar till nytta bade for kommunen och for
bostadsréattsforeningen.
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§ 32 Motion om atgarder for att forbéattra valsakerheten vid allmanna val i Stockholm i
anledning av det konstaterade socialdemokratiska valfusket (2002:59) (utl. 2003:133)

Anforande nr 221

Rolf Kdnberg (m): Herr ordférande, fullmaktige! For exakt fjorton dagar
sedan, mandagen den 26 januari, domdes tva socialdemokratiska valarbetare till
dagsboter for otillborligt verkande vid rostning. | domen star att de tva atalade
socialdemokratiska, mycket erfarna valarbetarna "medvetet tagit en chans att pa ett
lagstridigt satt sakerstalla socialdemokratiska roster till 2002 ars val”.

Man kan saga mycket om den har unika handelsen, som Iag till grund for motionen
fran Kristina Axén Olin och mig. Sadant ordval ska jag dock avsta ifran, av respekt
for denna férsamling och eventuella minderariga lyssnare. Jag summerar bara sa har:
Saga vad man vill, men det gér man inte!

Daremot vill jag sédga nagra fragor till Socialdemokraterna.

Den forsta fragan ar: Talar vi har om viktiga, realdemokratiska fragor, eller bara om
valtekniska problem, som kan utbildas bort? Fragan ar motiverad eftersom personal-
och demokratiborgarradet som resultat av domen nu vill utbilda alla fortroendevalda
om “det valtekniska regelverket”. Tva dagar efter domen skrev man namligen sa till
kommunstyrelsen darfor att "utbildning och fortbildning &r en prioriterad fraga for
den sittande majoriteten” — allt for att gora reklam for Kompetensfonden, forstar jag.

Vi ar for var del beredda att bitrada en ansokan till Kompetensfonden, under
forutsattning att den kommer fran den socialdemokratiska arbetarekommunen och
anger partistddet som 99-procentig medfinansiering. Det vore rimligt.

Den andra fragan & om det har utbildningsbehovet verkligen géller alla eller bara
nagra. Socialdemokraterna drev i valrérelsen kampanj om en politik “for alla, inte
bara for nagra”. Tyvarr, det passar inte alls i det har fallet! Det ar namligen bara ett
parti som har valfuskat, inte alla.

Den tredje och just nu sista fragan 4 om ni &nda inte slar rekord i nysprak, i
utlaggande av dimridaer och i forsok till utsmetning av skuldbdrdan med er nya
kalsupardoktrin: att alla politiker innerst inne &r lika goda kalsupare. Nej, det &r vi
inte! Och vi andra kallar en spade for en spade. En fallande dom for valfusk blir for
er “vackta fragestallningar om otillbérligt verkande vid réstning”. Véckta
fragestallningar! For oss andra ar det fortfarande en fallande dom for valfusk.

Vore det inte lage nu for ett litet kort 6gonblicks ddmjukhet fran er sida?

Jag yrkar bifall till motionen.
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Anforande nr 222

Borgarradet Rénngren (s): Ordférande, fullméktige! Den motion som vi nu
behandlar handlar inte enbart om valsakerhet vid allménna val. Utgangspunkterna for
motionen &r faktiskt flera. En del av det ber6r det som Rolf har varit inne pa, och det
galler Moderaternas syn pad det socialdemokratiska partiet. Det ar grundat pa
kvéllspresskriverier, och jag vill bara hanvisa till det jag har skrivit i Mina
synpunkter i utlatandet. Jag tycker att det hor mera hemma i skvallersammanhang &n
i en serios debatt om demokratifragorna i stadsfullmaktige.

Utover det har motionarerna flera spannande resonemang och forslag, ocksa
komplexa, som handlar om exempelvis skilda valdagar, méjligheten till kommunala
nyval, kommunala folkomrdstningar och annat. Jag gar igenom samtliga forslag och
lamnar var standpunkt och vara synpunkter pa hur de har fragestéallningarna ska
hanteras, under Mina synpunkter.

Jag kan ocksa konstatera att det i eftersvallet av den har valdebatten har hant en hel
del, inte minst nar det galler valsékerhetsfragorna. Regeringen har tillsatt en
utredning som ska se dver hela vallagen och som ocksa ska foresla atgarder for att
forbattra och forenkla valproceduren.

Det 4r allas vart ansvar, var och en av oss, att varna och utveckla demokratin. Det &r
inte bara partiernas ansvar att se till att inte det hander som hénde i denna valrorelse.

Som Rolf mycket riktigt sager har jag tillskrivit kommunstyrelsen och foreslar att
man ska ge valnamnden i uppdrag att hitta former for att garantera att sddant har inte
intraffar i framtiden. Jag tror att det ar oerhort svart att séga att vi aldrig kommer att
vara med om detta nagonsin mera. Det tror jag inte nagon kan lova. Men det ar anda
viktigt att vi reflekterar éver det som har hént och funderar éver om vi kan ge
utbildningsstod till partierna. Det &r just det som min skrivelse handlar om, sa vi far
se vad valnamnden aterkommer till och ger for forslag om vad man skulle kunna
gora. Det ar gladjande att hora att ni ar med pa det taget.

Nér det sedan galler alla forslag till férandringar och forbéttringar, vill jag bara sdga
som jag brukar séga i sddana har sammanhang. Det ar oerhort enkelt att prata om
sadant som andra beslutar och bestaimmer om — och det ar ju i huvudsak vad
motionen handlar om.

Men det ar ocksa sa att det inte finns ndgon enkel sanning. Det finns inte ett grepp
for att skapa fordjupad demokrati, eller for att garantera valsakerhet for den delen.
Det ar inte bara vi politiker som tvistar om detta. Ocksa demokratiforskarna tvistar
om de olika delarna. For varje forslag, varje tanke och varje idé finns det ett
motfdrslag och en baksida.

Just nu pagar det en spannande debatt. Regeringen har tillsatt flera utredningar, som
pagar. Den svenska forfattningen ska ses 6ver, och det finns redan nu manga olika
asikter om detta. Under forra aret tillkom Demokratiberedningen, som ocksa har lyfts
fram i motionen. Jag maste saga att det dnda ar gladjande - trots tonlaget fran Rolf
Konberg nu — att vi i den beredningen har en bred samstammighet om vilka fragor vi
ska prioritera och vad vi ska jobba med under det ar som vi har framfor oss.
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Utover det har varje namnd, varje forvaltning och var och en av oss som enskilda
politiker ett ansvar for att uppna fullméktiges malséttning att fordjupa demokratin
och 6ka integrationen. Det ar ingen latt uppgift, det kravs bade eftertanke och mod —
politiskt mod — om man ska kunna gora det. Men det kravs ocksa en levande debatt,
en debatt som vi alla maste delta i utifran vara olika standpunkter och ideologier.

Avslutningsvis vill jag bara sdga som jag alltid s&ger i de har sammanhangen: Det &r
latt att debattera om sadant som andra beslutar om, men ska vi forandra nagot sa
maste vi borja med oss sjalva. Da maste vi fundera pa, dar vi har makten och
inflytandet i vardagen eller i de politiska férsamlingarna, vad vi vill gora for att
astadkomma en fordjupad demokrati. Det kan handla om sadant som motionérerna
tar upp, stora drag, sadant som riksdagen ansvarar for och dar utredningar just nu
funderar pa vad regeringen ska foresla till riksdagen. Det ar oerhort komplexa fragor.

Jag tanker aterkomma till Rolfs fragor senare. Men forst vill jag stalla nagra fragor
tillbaka.

I denna motion finns det forslag om att inrétta skilda valdagar, om att utreda
mojligheterna att ha beslutande folkomrdstningar och dven att kommunerna pa eget
bevag ska kunna fatta beslut att vara enmansvalkretsar. Vi har precis haft en debatt
har om infrastruktursatsningar och trafikpolitiken. Min fraga ar: Om man skulle
genomfora alla dessa forslag som ni har, skulle det inte vara oerhort bekymmersamt
for varje politisk majoritet att fa igenom nagot som helst beslut? Titta tillbaka i
backspegeln pa alla de debatter och diskussioner som har varit i den hér salen, med
lasningar i politiken mellan blocken och med olika partier som vagmastare.

Det &r inte sa enkelt som att bara sdga att man ska infora skilda valdagar eller
folkomrostningar, utan man maste verkligen fundera igenom detta.

Jag aterkommer med svar pa Rolfs fragor. Just nu vill jag bara yrka bifall till
kommunstyrelsens forslag sa lange.

Anforande nr 223
Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Jag laste inte alls nagra
“kvallspresskriverier”, utan jag laste innantill ur tingsrattens farska dom.

Jag avser att i ett senare inlagg aterkomma till de 6vriga fragor som motionen och
motionssvaret behandlar, men den viktigaste fragan bor som jag ser det behandlas
forst. For att citera borgarradet, "reflekterade” jag for min del 6ver domen och hade
hoppats att borgarradet i sitt forsta inlagg skulle uppehalla sig i alla fall nagot vid
valfusket, eftersom det hotar hela den demokratiska legitimiteten.

Darfor tycker jag det vore rimligt att borja med den fragan, for att sedan 6verga till
resten — om borgarradet urséktar.
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Anforande nr 224

Borgarradet Ronngren (s): Jag inledde faktiskt med att saga att ni har skrivit
en hel del i motionen, och ndr man laser remissvaren ser man vilken upprordhet det
har véackt och vilket avstandstagande manga har gjort nar de har sett ordvalet och
sprakbruket i motionen. Det var det jag hanvisade till nar jag svarade att jag inte
tanker ga in mera och resonera om det.

Sedan har jag berort att vad det handlar om &r tva stycken valarbetare, som i
dagsléget har blivit fallda for otillborligt verkande. Det ar ytterst allvarligt. Det &r
partiernas ansvar att se till att valarbetarna ar utbildade. Men den skrivelse jag har
lagt handlar ocksa om att vi i den har férsamlingen maste fundera pa vad vi kan vidta
for atgarder for att se till att sadant har inte intraffar. Jag tror &nda inte att nagot parti
i ndgot sammanhang kan garantera att det aldrig kommer att intraffa.

Min frga tillbaka ar: Kan ni garantera att det inte har intraffat? Kan ni garantera att
det inte kommer att intraffa att nagon av era valarbetare gar éver gransen vid nagot
tillfalle? Den fragan maste man stélla sig, om man ska ha en seriés debatt om det
som har hént i valet.

Anforande nr 225

Goran Holmstrom (kd): Sa har beskriver docent Emil Uddhammar ett
stort svenskt politiskt parti: "Partiet har en stark forankring i samhallet, ocksa i dess
ledande sociala skikt, varifran man garna rekryterar tjansteman till regeringskansliet
och de statliga myndigheterna. Inte sallan ar dessa personer slaktingar eller vanner
till dem som sitter i regeringskretsen. Man har inte svart att finna kompetenta och
dugliga tjansteman, och de delar vanligen det ledande partiets syn pa samhallet.
Partiet har en god relation till Svenska kyrkan och biskoparna, vars grundsyn pa
staten och de sociala frdgorna man delar. Arkebiskopen ses i vida kretsar som
ideologiskt narstaende regeringen. Fran dennes kansli kan exempelvis en
forsvarsminister rekryteras.”

Vilket parti ar det som har beskrivs — Socialdemokraterna av i dag? Ja, det skulle
kunna vara det, men det har ar Hogerpartiet for hundra ar sedan. Da var davarande
Hogerpartiet det stora och dominerande partiet. Men nu ar det Socialdemokraterna
som ar det stora och dominerande partiet, och den hér beskrivningen stammer ju
valdigt val in pa dagens situation inom det stora socialdemokratiska partiet.

Man har utvecklat en sjalvbild och ett maktansprak pa samhallet vars yttersta
konsekvens, kan man val sdga, ar att enskilda valarbetare inom socialdemokratin
upplever att de gor det ratta nar de tanjer pa granserna.

Jag har varit valledare for mitt parti under en stor del av 1990-talet for
riksorganisationen i kommun-, landstings- och riksdagsval, i Europaval, kyrkoval
och folkomrostningar. De rapporter man da har fatt runt om i landet om misstankt
valfusk och oegentligheter har i stort sett alltid ber6rt socialdemokrater. Det kan ha
varit undanlagda valsedlar, tveksam ombudsrostning, olika former av patryckningar
pa aldre eller andra som rostar pa institution, som det kallas.
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Darfor framstar det som sa markligt att Socialdemokraterna avslar flera goda forslag
att ocksa se 6ver ramarna for hur allménna val bedrivs. Vart land saknar till exempel
en oberoende valinspektion. Den valprévningsndmnd som utses i riksdagen &r
partipolitiskt sammansatt. De lansstyrelser som kan granska valresultat kan inte
agera pa egen hand utan att det finns nagon anmalan. Jag skulle onska att
Socialdemokraterna tanker om nar det géller just att fa en oberoende valinspektion i
Sverige.

Detsamma galler definitionen pa ombudsrostning. Definitionen av vem som far vara
bud i det har landet och hjalpa andra att rosta ar sa vid att man kan forstd om
valarbetare upplever problem att se var granserna gar. Darfor framstar det som sa
markligt att Socialdemokraterna inte vill bifalla forslag som bade vi kristdemokrater
och Moderaterna har vackt om att fa en battre ordning nar det galler hanteringen av
de allmanna valen.

Anforande nr 226

Borgarradet Rdnngren (s): Ordforande! Jag maste bara saga att jag blir lite
besviken. Kristdemokraterna ar ju de i oppositionen som har hanterat fragan mest
seriost, om man laser utlatande och annat. Nu gick ni ifran det!

Det ar inget ovanligt att det sker dvertramp, fran olika personer inom olika partier.
Det har alltid skett, i alla val. Den enda skillnaden &r att vid det har valet valde man
att gora polisanmalan. Nu ar det ju bra att vi far saken prévad och belyst. Ingen vill
ha ett valsystem som medger luckor, dar det gar att utnyttja systemet, och det ar
viktigt att vi utbildar valarbetarna.

Over hela landet har det skett en mangd overtramp over &rens lopp. Sadant har
brukar i Stockholm hanteras i valndmnden. Partierna satter sig ned och resonerar,
man gar igenom vad som har hant och forsoker komma fram till hur man ska undvika
detta i framtiden.

Jag tror det &r bra att vi har den har diskussionen och att vi funderar 6ver vad vi ska
gbra i kommande val och vilken samtalston vi ska ha tillsammans. Jag tror inte att
demokratin tjanar pa att man har det tonlage som har varit.

Anforande nr 227

Goran Holmstrom (kd): Vi ma vara forlatna, efter sa manga val dar vi har
fatt rapporter om att granser har gatts dver och valarbetare har tagit sig for stora
friheter, om det till slut leder till ett antal polisanmélningar. Sa &r ju fallet. Jag tror att
den debatt som har varit — och den har nu anda lett fram till nagra fallande domar,
aven om det blev friande i Rinkebyfallet — faktiskt har varit valdigt nyttig.

Jag hoppas att den enda slutsatsen av detta inte blir att Socialdemokraterna skriver
om sina interna utbildningsplaner, utan att man faktiskt ocksa ser Gver hur vissa
institutioner fungerar. Vem som far vara bud ar till exempel i hogsta grad
otillfredsstallande, och det ar darfor som den regeln sa ofta dverskrids. Att det inte
finns en oberoende valinspektion ar faktiskt en stor brist.
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Anforande nr 228

Malin Strid (fp): Ordférande, ledaméter, ahorare! Jag haller i och for sig
med borgarradet om att det inte &r den har férsamlingens uppgift att stélla upp regler
for hur loften ska hallas, en sak som berors i motionen, eller att vi hér inne ska
forsoka andra pa nagot partis interna kultur. Men det ar klart att nar det borgarradet
kallar kvéllspresskriverier” &r det som dominerar nyhetsflodet, som det gjorde ett
tag i hostas, sa drabbar det inte bara ett parti. Det drabbar oss alla — och det drabbar
fortroendet for demokratin. Da ar det inte sa konstigt att vi ocksa vill diskutera det.

Jag tycker nog for dvrigt att Leif Ronngren sjalv ar inne och petar i partiers inre
angelédgenheter med den skrivelse han lade i kommunstyrelsen om att vi alla har inne
och i namnder och styrelser ska utbildas i "det valtekniska regelverket”. Sa lange jag
har varit med i Folkpartiet har vi klarat det alldeles utmarkt sjalva! Men jag tackar sa
mycket for erbjudandet.

Jag dr heller inte — till skillnad fran Géran Holmstrom — helt 6vertygad om att det &r
just regelverket som brister, nar man inte ens klarar av att félja det som faktiskt star
tryckt pa sjalva valkuvertet. Det &r ju bara att bocka av: Ar jag lantbrevbarare? Nej.
Ar jag den har personens make? Nej. Ar mitt yrke att varda den har personen? Nej.

Vallagen ar ratt tydlig pd den punkten, och det vore kladsamt om ledande
socialdemokrater vore lika tydliga. Det ar faktiskt inte sd manga ar sedan
Socialdemokraternas partistyrelse delade ut Tage Erlanders hedersmedalj till den
ansvarige for det enda valfusk har i landet som nagonsin lett till att valet maste goras
om. Det var for ovrigt i Hallsberg.

Jag dr lite intresserad av det man séger om att valfusk forekommer inom alla partier.
Vad jag vet har alla fallande domar for valfusk tillfallit samma parti.

Jag skulle faktiskt vilja tala lite om sakinnehéllet, men nu har min tid snart runnit ut
sa jag kanske kan fa aterkomma i ett senare inlagg. Ja, det &r nog lika bra.

Anforande nr 229

Borgarradet Ronngren (s): Ordforande! Jag vill bara séga att jag inte har
bestamt i min skrivelse, och det fungerar heller inte riktigt sa, hur formerna ska se ut
nar valnamnden forsoker gora sa att partierna kan fa battre stod eller utbildning i
framtiden for att det har inte ska handa igen. Det ar i alla fall en vdg att ga, att vi
funderar pa vad vi kan gora, och valnamnden &r ju det instrument som vi har att
anvénda oss av hdr i staden.

Sedan vill jag sdga att det finns en viktig skillnad mellan kvéllspresskriverier och
annat. Jag tror inte att nagot parti har varit undantaget fran kvallspresskriverier i
samband med partiledarval, valférluster och sa vidare. Jag har en hel bunt har om ni
skulle vilja se, och senast i helgen forekom det ju ocksd i Svenska Dagbladet.
Skillnaden dr att det nu &r inlyft i den kommunala processen i motioner, och det har
aldrig hant tidigare att man lyfter in kvallspressresonemang i en demokratisk
forsamling och for en diskussion om valsystem utifran det.
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Jag tror inte pa att det fungerar i forlangningen.

Anforande nr 230

Malin Strid (fp): Nu &r det ju, som Rolf Konberg sade, inte bara
kvéllstidningsskriverier det handlar om utan saker och ting som har bekréftats genom
fallande domar, som ocksa har forekommit i kvallstidningar.

Anforande nr 231

Goran Holmstrom (kd): Malin Strid citerar vallagen. Ar jag bud? Ar jag
make eller sambo? Nej, det ar ratt tydligt. Men ar jag den som pa annat satt brukar
hjalpa véljaren i personliga angelagenheter? Ja, det ar manga som har kant sig
kallade att hjalpa véaljarna i personliga angelagenheter — alltfor manga! Det ar darfor
vallagen borde justeras precis pa den har punkten.

Anforande nr 232
Malin Strid (fp): Det finns i forarbetena att det ska vara yrkesmassigt som
man hjalper folk med personliga angeldgenheter.

Anforande nr 233
Moissis Nikolaidis (s): Ordféorande, kommunfullmaktige! Jag tror att
oppositionsledaren &r en arlig manniska. Jag tror ocksa att Moderaterna &r ett
demokratiskt parti. Jag haller med Kristina Axén Olin om att demokratin standigt
maste atererévras.

Men, ordforande, jag avskyr deras uppsat i denna motion. De insinuerar, de
misstankliggér och de undergraver det arliga demokratiska samtalet. Det ar
allvarligt.

Som Gandhi sade: | en demokrati kan varje man och kvinna tanka for sig sjalva. Om
man tror att medborgarna i det hédr landet inte kan tanka sjalva, ar det oarligt att efter
en valforlust projicera sin bitterhet mot enskilda ledamdter. Det grénsar till
odemokratiska metoder. Det ar oacceptabelt.

Ordférande! Jag ar medveten om att fel kan ha begatts. Men att darifran dra
slutsatsen att det finns en mygelkultur inom socialdemokratin &r inte seriost. Jag ska
inte tillata mig att sjalv dras ned till en debattniva som hor sandladan till. Om jag
hade velat det, si hade jag kunnat hamta otaliga exempel pa hur Moderaterna
motarbetat demokratins framvaxt och hur Socialdemokraterna kampat for
demokratin allt ifran kampen for rostratt till dagens insatser for hogre valdeltagande.

Ordférande! Om jag ska kortfattat redogora for mina insatser i valet, kan jag sdga
foljande. Jag har jobbat mycket hart, nastan bade dag och natt, och jag har bara hjalpt
vissa manniskor som varken kunde lasa eller skriva eller som var forhindrade pa
grund av sjukdom genom att informera dem om reglerna for valet. Mer har jag inte
gjort.
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Kristina Axén Olins anklagelser mot fullmaktigeledamoter efter rattslig prévning
saknar stod i verkligheten. Darfor kréver jag en ursékt.

Ordforande! Jag &r mycket stolt 6ver mina insatser i valet. Jag a&r mycket stolt att jag
har hjalpt manniskor och stallt upp for att manniskor ska kunna tillvarata sina
demokratiska intressen. Jag forstdr att oppositionen hellre velat att vi inte hade
jobbat sa hart som vi gjorde, da skulle resultatet i Rinkeby troligen ha varit helt
annorlunda.

Ordforande! Jag tror pa demokratin. Jag har alltid kampat for den, inte bara har i
Sverige. Jag kommer att vara lika aktiv och lika kritisk till Moderaternas illasinnade
politik mot arbetarklassen som jag alltid har varit. Om de valjer att kalla mig olika
namn for det eller misstankliggor mig for det, sa kan jag sélja foljande. Valjarna i
Rinkeby har 6gon och de har 6ron. De hor, de ser. De kommer att saga ifran som de
alltid har gjort. De kommer att rosta emot en politik som gor de rika rikare och de
fattiga fattigare. De kommer alltid att rosta emot en politik som skapar klyftor mellan
rika och fattiga. De kommer alltid att rosta emot en politik som skapar segregation.

Jag far aterkomma.

Anforande nr 234
Forste vice ordfdranden: Jag ber er visa respekt for talartiden. Det
ar ocksa en form av demokrati. Ni kan begéra ordet en gang till.

Anforande nr 235

Rolf Kdénberg (m): Ordférande, fullmaktige! Jag noterar att Moissis
Nikolaidis kanner ett starkt behov av att har i dag halla nagon typ av forsvarstal.
Hade han stannat vid det sa hade jag haft i alla fall viss respekt for det. Problemet &r
att han nu séllar sig till arbetarekommunens sekreterare Tomas Rudin och
gemensamt kréaver att det ar vi som ska be om ursékt.

Men hall&! Nu maste vi klara ut ansvaret har.

Det &r ju inte vi som har valfuskat. Era valarbetare har valfuskat! Sa vem sjutton ar
det som borde be om urséakt?

Anforande nr 236

Moissis Nikolaidis (s): Om Moderaterna ska vara ett ansvarstagande
parti, maste de ta ansvar for sina egna handlingar ocksa. De kunde lika bra sdga att vi
har gjort fel och vi ber om ursékt — men det har ni inte gjort.

Sjalv har jag tagit ansvaret for mina handlingar. Néar jag gick hos &klagaren sade jag:
jag ar mycket stolt éver vad jag har gjort, och har jag gjort nagot fel sa star jag for
det. Sa har jag sagt. Men ni har inte modet att be om ursakt nar ni har gjort fel.
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Ni har inte sparat pa krutet nar ni har kritiserat och helt grundlost anklagat tre
fullméaktigeledamdter. Det &r mycket beklagligt att ni inte har modet att be om
ursakt. Ni har inte tagit ansvar.

Anforande nr 237

Joakim Larsson (m): Ordférande! Jag skulle garna se lite 6dmjukhet fran
Moissis Nikolaidis sida. Det ar ju sa att vad vi efterstravar ar bland annat att man ser
Over detta med ombudsréstning. Mig veterligt 6verlamnade du ungefér 50 valkuvert
under det foregaende valet, och det ar val i sin ordning att man ser éver detta system.
Tycker inte du det?

Anforande nr 238

Rebwar Hassan (mp): Ordférande, ledamoter! Det ar trakigt att nar man
pratar om valfusk sa ar det oftast invandrare som drabbas. Det &ar en viktig
demokratifraga, och den borde man egentligen &gna en hel dag &t att diskutera.

Vi invandrare ar ocksa missnojda, till och med var och en med sitt parti. Jag ar
ordférande i en organisation som kallas PAM, och det finns medlemmar i olika
partier med invandrarbakgrund. Déar har jag hort klagomal pa alla partier. Jag klagar
jag ocksa.

Efter valet 1998 skrev vi fran Miljopartiet i Rinkeby och Tensta en insandare. Jag
vill ndmna pa nytt vad vi skrev dar. Infor varje val kommer partierna 6verens om nar
man ska borja affischera, sdtta upp valstugor och torgmétestider. Men det saknas
fortfarande Overenskommelser om etiska regler i valroérelsen. Efter en hel del
incidenter som intréffat i tidigare valrérelser har vi kommit till slutsatsen att etiska
regler behdvs. Det finns brister, jag har sjalv sett vissa brister i vara stadsdelar, och
det har andra som sitter har ocksa sett.

Jag kan namna nagra exempel. Eftersom vi som bor dar ar invandrare kommer vi att
drabbas dven i fortsattningen. Darfor ar det viktigt att vi ocksa jobbar med denna
fraga, var och en i sitt parti. Bidrag fran partierna till féreningar, religiésa samfund
eller andra organisationer bor ej ges under valrorelsen. Jag horde tyvarr att nagra
under valrorelsen gar ut till féreningar och pratar om bidrag till foreningar. Av
samma anledning ska man ej lova stod eller bevilja bidragsansokningar i forvag, da
det kan uppfattas som ett villkor att stodja partiet i valet. Den politiska
sammansattningen vet man forst efter valet, och vilken majoritet ett enskilt drende
far.

Det andra ar att valdagen ska vara fredad mot politisk paverkan. Detta har tyvarr
skett i Tensta och Rinkeby.

Jag ber att fa komma tillbaka.
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Anforande nr 239

Rolf Koénberg (m): Ordférande, fullmdktige! Jag tror att jag redan efter
Rebwars forsta inlagg kan sdga att jag helt delar hans asikter om behovet av tydligare
etiska regler. Vi moderater har ju via var partisekreterare tagit initiativ till samtal
med de andra partiernas partisekreterare for att diskutera bland annat just den typen
av fragor. Kan vi enas om sadana initiativ har i Stockholms stad sa tycker jag att det
vore valkommet.

Jag lovade att jag skulle aterkomma, och jag skulle vilja stalla en sista fraga till
Socialdemokraterna nér det galler det vi pratade om for en stund sedan. | all sin
enkelhet &r den: Varfor lyssnar ni inte ens pa er sjalva? | det motionssvar som vi
diskuterar nu skriver ni ju att ”den nyinrattade Demokratiberedningen kan ta initiativ
till att kunskapen och insikten om fortroendedemokratifragor hos de fortroendevalda
Okar”. Just detta gjorde nu Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna i
Demokratiberedningen, som ldampligt nog sammantrddde samma dag som domen
foll.

Ar det ndgon som tror att majoriteten da lyssnade pa sig sjalva? Nah4, inte det. Det
var kanske inte intressant med en realdemokratisk utredning om att forebygga
valfusk, vilket var det vi forordade. | stdllet lade man tva dagar senare sin
nyspraksskrivelse, som jag tanker fortsatta att kalla den, om att valnamnden ska
utbilda alla i det valtekniska regelverket. Denna skrivelse blev darmed den perfekta
illustrationen av varfor alla — jag sager alla — forslag i var motion bor bifallas for att
ateruppratta tilltron till de kommunala valen héar i Stockholms stad. Sallan har det
funnits sa stark anledning att bifalla en motion som denna!

L&t mig darutdver kommentera nagra andra aspekter i motionssvaret.

For att borja med SLK, ger man uttryck for en mérklig maktens arrogans — i viss
kontrast mot borgarradets mer resonerande tonldge pa vissa punkter. Man skriver att
fragan om skilda valdagar saknar aktualitet”. Inte alls! Till och fran har namligen
alla riksdagspartier utom s foresprakat skilda valdagar. Fragan har haft all aktualitet,
och jag ar 6vertygad om att den kommer att fa all aktualitet igen.

Man skriver ocksa: "Kommunala nyval &r inte att rekommendera. Frekventa
maktskiften skulle verka i motsatt riktning &n vad motionarerna asyftar” — tack for
den tolkningen! — "och skapa instabilitet och délig kontinuitet.” Ar inte det en lite
utmanande formulering, med tanke pa att den storsta instabiliteten uppstar nér tilltron
till valprocessen hotas?

Vidare skriver borgarradet: "Att utga fran att ett eller flera partier skulle vara
beredda att 6verse med valfusk — — — kanns oerhort cyniskt och osannolikt.” Jag
haller med om det — men tanken ar tyvarr hogst aktuell med tanke pa ert agerande
efter domen.

Jag aterkommer om en stund med min slutsats av detta.
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Anforande nr 240

Borgarradet Rénngren (s): Ordforande! Forst vill jag bemota det som Rolf tar
upp omkring skrivelsen. Som Rolf vet, har Demokratiberedningen enligt
fullmaktigebeslut uppdraget att initiera demokratiutbildning och ocksa ge alla
ledamater i bade namnder och styrelser grundutbildning. Vi har ju tillsammans
kommit Gverens om att gora en mall for detta och att det & Demokratiberedningen
som ansvarar.

SLK:s arbete har legat till grund for min bedémning, och jag har som du sjalv sager
gatt steget vidare och resonerar lite mer. Jag tycker att det &r oerhort komplexa
fragestallningar, som faktiskt fortjanar att man gar lite djupare &an bara skrapar pa
ytan. Det finns inte nagon enkel sanning.

Till sist ar det faktiskt inte sa att det socialdemokratiska partiet utan tva stycken
valarbetare — som i och for sig tillhor det socialdemokratiska partiet — som har blivit
fallda for otillborligt verkande vid rostning. Det &r en avsevard skillnad! Det ni har
forsokt gora hela tiden &r att klistra pa oss epitetet att vi ar valfuskare hela ganget,
och det ar oerhért skadligt for den demokratiska debatten och for debatten att man
for samtal pa den nivan.

Anforande nr 241

Rolf Koénberg (m): Nej, det har vi inte gjort. Ddremot hade jag kanske
hoppats att borgarradet skulle inse att det ar lite utmanande att nar vi bade i
motionen, i vart forslag till Demokratiberedningen, som ni rostade ned, och har —
vilket jag hoppas har framgatt av debatten hittills — forsoker tala om ett
realdemokratiskt problem som hotar den kommunala legitimiteten, sa kommer ni
med valteknik, valteknik, valteknik.

Som nagon sade, framgar det ganska tydligt pa de aktuella handlingarna vad som
galler for till exempel budréstning. Det ar inte sa att det problemet I6ses med av
kommunen arrangerad valteknisk utbildning, utan det har &r partiernas alldeles
entydiga och starka ansvar. Det nysprak med vilket ni forsoker undga att ta ert ansvar
for det intraffade — eftersom det &r era valarbetare som har valfuskat — ar
beklammande!

Anforande nr 242

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullmaktige! Jag forstar att
Socialdemokraterna tycker det hér ar pinsamt. Det skulle jag ocksa gora. Jag forstar
ocksa att manga av er tycker att det ar pinsamt darfor att ni ar genuint upprorda éver
det som har hant och darfor att ni inte pa nagot vis stodjer eller ens skulle dromma
om att sympatisera med folk som fuskar i val. Men det ar inte heller vad det hér
handlar om.

Mojligen skulle man dock ha trott att domen for tva veckor sedan hade fatt
atminstone foredragande borgarradet att ta just den delen av det har pa lite storre
allvar, men det har den tydligen inte gjort. Jag noterar att Leif Rénngren i sitt forsta
inlagg inte namnde ordet "valfusk” en enda gang; det gjorde han i repliken han sa
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smaningom fick. | stallet talade han om “det som hande i denna valrérelse”, “sadant
har” och om "saker”. Moissis Nikolaidis talade om att "fel kan ha begatts”. Leif
Ronngren sade ocksd: Det sker alltid Gvertramp, skillnaden &r att i detta fall
polisanmaldes det.

Leif havdar ocksa att motionarerna far med skvaller och osanna uppgifter. Savitt jag
kan se efter att ha last igenom motionen ratt noga, citerar man ett antal ledande
socialdemokrater: Lars Radh, Tjia Torpe, Maria Ostberg Svanelind och nagra till.
Pastar Leif Ronngren att citaten ar felaktiga, att de inte ha sagt det de pastas ha sagt,
eller pastar han att de ljuger? Det ar de enda tva tolkningar jag kan tanka mig.

Har pastas det ocksa att vad vi gor ar att lagga oss i interna socialdemokratiska
angelagenheter. Lat mig forsakra, Leif Ronngren: Det finns ingenting vi mindre vill!
Det finns ingenting som vi & mindre intresserade av &n att lagga oss i interna
socialdemokratiska angelagenheter.

Vad som dr problemet har &r att den tydligen tdmligen unkna organisationskultur
som rader inom Socialdemokraterna nu spiller dver till ett agerande dven utanfor det
egna partiet. Nar det hanterandet paverkar det som ar det mest centrala i den
demokratiska processen, namligen de allmanna valen, da ar det inte langre en intern
socialdemokratisk angeldgenhet — d&ven om ni kanske tror det — utan da angar det oss
ocksa.

Bifall till motionen!

Anforande nr 243
Borgarradet Rénngren (s): Jag hor att du vacker munterhet, men jag skulle
nog lata det skrattet fastna i halsen.

Debatten som fors runt om, inte bara i vart parti utan ocksa i era partier, har skett i
offentlighetens ljus. Jag tror inte demokratin tjanar pa att olika stridande falanger i de
olika partierna tas in i motioner for att diskuteras i fullméktigesalar. Men det &r ju
precis vad ni har gjort, ni &gnar tva eller tre sidor at att beskriva det socialdemo-
kratiska partiet. Det har inte ni med att gora!

Precis lika lite har vi med att gora vad ni har for bekymmer uppe i Umead eller var det
nu var, som Littorin skrev om i Svenskan i sondags. Det finns en hel del andra
sadana artiklar.

Jag vill fraga Cecilia Brinck, som ar lika tvarsaker som hon brukar — jag kanner igen
det fran Vantor nar hon satt dar: Kan du garantera att ingen har gatt dver gransen
bland valarbetarna i Moderata samlingspartiet? Kan du garantera att det inte kommer
att intraffa i framtiden? Jag skulle aldrig vaga gora det. Man kan inte garantera
sadana saker.

Déremot maste vi fundera pa vad vi kan gora for att undvika att sddant intraffar. Det
ar partiernas ansvar, och jag har med den skrivelse jag har lagt till kommunstyrelsen
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forsokt visa pa att vi ocksa har ett ansvar. Det tanker vi ta, sedan kan ni halla pa och
raljera om ni vill. Det hér &r allvarliga saker!

Anforande nr 244

Cecilia Brinck (m):Ja, dethérar allvarliga saker. Just darfor ar jag valdigt
bekymrad déver den ton som Leif Ronngren har nar han diskuterar det som &r det
centrala, ndmligen valfuskbiten — som han inte ens n&mnde.

Nej, sjalvklart kan jag inte garantera att nagon hos oss eller nagon annanstans aldrig
nagonsin kommer att bega ett fel. Hur i all varlden skulle jag kunna det?

Skillnaden &r att vi har ett helt annat forfarande, med provval dér alla medlemmar
kan delta och de allra flesta ocksa deltar. Det &r en god garanti for att den interna
demokratin fungerar. Savitt jag vet har inte ni ndgot motsvarande, vilket naturligtvis
gor att mojligheterna att adgna sig at olika typer av patryckningar blir storre an
annars. Det finns ingen intern demokrati av samma slag som den vi har.

Anforande nr 245
Malin Strid (fp): Jag har ju lovat att aterkomma till sakfragorna.

Det star en faktiskt véldigt bra sak i borgarradets svar pa motionen: ”Varje valsystem
innehaller element som gynnar eller missgynnar olika partier. Det finns sparrar mot
sma partier, majoritetsval, proportionella val, system med utjgmningsmandat och
valkretsarnas storlek.” Det &r lite konstigt formulerat, k&nner jag nér jag laser det
hogt, men jag har citerat ratt. "Det &r viktigt att beslut om férandringar fattas pa
principiella grunder, &r hallbara dver tiden och har legitimitet hos medborgarna.” Det
ar otroligt klokt skrivet!

Med det i bakhuvudet &r det lite intressant att Socialdemokraterna sa konsekvent ar
for reformer i valsystemet som gynnar dem sjalva och mot forandringar som skulle
missgynna dem. Ni ar emot skilda valdagar, for ni hoppas att 16ftessvek, debatter
som den har och debatter om biltullar ska drunkna i riksfragor pa den gemensamma
valdagen. Ni & emot kommunala nyval — men jag skulle inte bli sarskilt férvanad om
ni byter asikt i slutet av september 2006. En sak ar ni faktiskt for, som ni nu driver i
de forfattningsdiskussioner som Par Nuder haller i: ett valsystem som gynnar stora
partier. Ni kanske far anledning att byta standpunkt om det ocksa sa smaningom, vad
vet jag.

Jag skulle vilja aterkomma till diskussionen om att det férekommer fusk lite verallt
och att det finns problem med ombudsréstning och s& dar. Mig veterligt ar det bara
ett parti dar partistyrelsen har delat ut medaljer till ddmda valfuskare. Och han
trodde inte att han var vardbitrade, han hade klatt ut sig till vardbitrade!

Anforande nr 246
Borgarrddet R nngren (s): Ordférande, fullmaktige! Jag forsokte i inlednings-
anforandet saga att det finns bra mycket mer som motionen handlar om &n bara
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valsékerhetsfragorna. De ska inte forringas, de &r oerhort viktiga. Det som har hant
visar att man maste goéra nagonting. Regeringen har tillsatt en utredning for att se
Over vallagen, se 6ver valproceduren och se om man kan forenkla den for att géra
valet mer tillgangligt for medborgarna och valjarna. Det tror jag ar steg i precis ratt
riktning.

Sedan kan man halla pa precis hur mycket som helst, som Cecilia Brinck nu véljer att
gora, med att raljera, smutskasta och prata om mygelkultur. Jag skulle nog fundera
igenom véldigt noga vad som har statt i tidningarna om ditt parti under arens lopp.
Ingen tjanar pa att dra in saddant har i fullmaktigesalen. Las exempelvis DN Debatt,
artikeln om den kultur som hon upplevde under aren som ordférande i Moderata
kvinnoférbundet! Det ar fruktansvért. Dér finns mycket som angransar till det som
har beskrivits om det parti som jag foretrader. Men tjanar vi pa att ha sadana
diskussioner och slanga skit pa varandra i den hér salen? Det tror inte jag.

Jag ser fram emot att vi kommer att ha oerhort bra samtal i Demokratiberedningen.
Det har vi haft hitintills. Vi har haft en samsyn. Vi har kunnat diskutera och fora
dialog och samtal med varandra, inte som det gérna blir har i fullmaktigesalen, att
man lyfter fram olikheter och oliktankande.

Det ar tyvarr sa att det finns ingen enkel sanning om vad som &r rétt eller fel nar det
galler demokratifragorna eller de olika forslag som motionarerna trots allt lyfter
fram. Jag ville inledningsvis visa pa att det skulle leda till en del svarigheter. Vi vet
ju hur den parlamentariska situationen har sett ut sedan 1973 i var stad. Det har inte
varit latt for nagon koalition att styra. Men for den sakens skull ar jag oerhort
tveksam till att, utan att fundera pa det, 6ppna mojligheter for kommunerna att infora
enmansvalkretsar eller tillata att det finns beslutande kommunala folkomréstningar
samtidigt som det finns mojlighet till nyval. Var och en av oss inser vl vilka
bekymmer vi skulle sitta i, for helhetstdnkandet, for att kunna gora prioriteringar.
Vilken politisk majoritet skulle kunna ga till val pa ett program och sedan sta upp for
det, nér det finns alla mojligheter i varlden att smula sénder det?

Om det blir sa, ja dd kommer knappast véljarna och medborgarna att tjana pa det. Jag
tror inte nagon tjanar pa det. Det skulle satta oss i en enormt svar situation som
politiker, ingen skulle kunna ta ansvar och alla skulle skylla pa alla.

Darfor tycker jag att det finns anledning att verkligen fundera pa de forslag som
ligger i motionen och ha en diskussion om dem fortsattningsvis. Regeringen har
tillsatt Forfattningsutredningen, och det pagar flera andra utredningar om
folkomrostningsinitiativet och annat, och jag ser fram emot att vi ska kunna debattera
dessa sakfragor med varandra.

Den niva som ni har fort debatten pa — speciellt Cecilia som har tagit replik — tycker
jag inte hér hemma i denna sal.

Anforande nr 247
Cecilia Brinck (m): Jag &ar ledsen om Leif Ronngren tycker att jag
"raljerar”. Skillnaden mellan ditt parti och mitt parti, Leif, ar att tva aktiva
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medlemmar i ditt parti for tvd veckor sedan domdes for otillborligt verkande vid val.
Ingen fran mitt parti har nagonsin domts for otillborligt verkande vid val.

Jag pastar inte att allt i mitt parti ar perfekt, det skulle inte falla mig in. Jag har sjalv
varit en ratt hogljudd kritiker av mycket i det, manga ganger, och kommer att
fortsatta att vara det nar jag tycker att nagonting &r fel.

Men vi valfuskar inte. Det gor ni. Jag tycker det &r allvarligt och kan inte riktigt
forsta hur du kan betrakta det som raljant att papeka att detta ar en utomordentligt
stor och fundamental skillnad.

Anforande nr 248

Borgarradet Ronngren (s): Men Cecilia Brinck, det ar tva stycken
socialdemokratiska valarbetare som har fallts for otillborligt verkande vid rostning.
Nu star du har aterigen och sager: Ni valfuskar. Ar det mig du menar, personligen?
Det finns lagstiftning som reglerar sddant ocksa; det kallas fortal.

Ingen av dem som sitter i den har salen har blivit domd for nagonting som heter
otillborligt verkande vid rostning eller det som ni forsoker kalla valfusk. Det &r
oerhort viktigt att se skillnaden i den diskussionen.

Jag kan tydligen inte upprepa det nog ofta: Ingen tjanar pa en slaskdebatt i de har
fragorna, och man ska inte kasta sten nar man sitter i glashus.

Sedan kan jag forstas komma pa manga andra skillnader mellan vara partier, det dar
om manniskors lika ratt och allas lika mojlighet och chans i praktiken och sa vidare.
Men det &r sakpolitik, och den vill ni ju inte diskutera just nu.

Anforande nr 249

Kerstin Gustavsson (m): Ordférande, ledamoter! Jag ténkte inte att jag
skulle behova sta har en gang till i det har drendet, men Moissis har lockat ut mig, sa
jag kan inte sitta ned.

Jag var verkligen i handelsernas centrum nér det géller det som hénde i Rinkeby och
vet vad som hande. Det behdver jag inte ta upp fler ganger nu. Men att Moissis begéar
att vi ska be honom om ursékt ar lika illa som att han nér atalet om eventuellt valfusk
i Rinkeby lades ned kom till mig och bad att jag skulle gratulera honom darfor att det
inte fanns tackning i lagen for att atala honom. Jag vet vad som héande, och darfor vill
jag inte ga honom till métes. Han kan inte ha ratt att begéara ursakt.

Sjalv sade han hdr som han har sagt tidigare: jag kanske inte gjorde allt rétt. Det ar
ett medgivande, tycker jag.

Jag kan bara séga igen, att alla andra partier i vart omrade — Miljopartiet, Vénstern,
Folkpartiet, Kristdemokraterna och sa vi — skotte sig bra.

Tyvarr, Moissis — jag ar ledsen.
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Anforande nr 250

Borgarradet Rénngren (s): Ordforande! Nagot som ocksa kannetecknar en
demokrati ar mig veterligen att det finns en rattsapparat. | en rattsstat ar det sa att om
man ar domd for nagonting sa ar man skyldig — men om man blivit friad eller om det
inte finns bevis eller vad det nu & ma vara, ar det oerhdrt magstarkt att std och
anklaga manniskor anda.

Jag tycker man ska fundera igenom sadana dar omdomen innan man féller dem.

Man skulle kunna fortsatta och i forlangningen kasta ut hur mycket beskyllningar
som helst hit och dit. Jag tror inte att den har diskussionen &r avslutad. Jag tror inte
ens att den rattsliga provningen ar avslutad. Vi har en dom i en instans — vi far se vad
som hénder framdver.

Anforande nr 251

Kerstin Gustavsson (m): Vad jag ville uttala var att Moissis inte har
blivit friad utan atalet lades ned. Det ar stor skillnad. Jag lagger ingen mera vardering
i detta, och jag vill inte ta mera samtal om det.

Anforande nr 252

Andre vice ordféranden: Jag ber er halla er till det som &rendet
handlar om, atgarder for att forbattra valsakerheten, sa att debatten inte blir alltfor
slaskig.

Ordningsfraga

Anforande nr 253
Borgarrddet Ronngren (s): Ordforande! Jag kan sjalv vara en slugger ibland
och saga mycket saker. Men det maste anda finnas nagon grans.

Jag tycker att presidiet maste fundera igenom vad som ségs i denna sal. Det ar rent
fortal ifran en ledamot emot en annan ledamot! Det gar inte att uttala sddana saker!

Det &r inte jag som ska gora den bedémningen, men det ar verkligen rent fortal. Det
finns grund for att ga vidare, om jag séger sa.

Om man ska hélla ordning pa en debatt sa maste presidiet fundera pa var gransen gar.
Det &r reglerat i kommunallagen vilka mojligheter som finns.

Anforande nr 254

Rebwar Hassan (mp): Ordférande! Jag kommer tillbaka till etiska regler
som behdvs i valrorelse. Jag har ndmnt att det &r bra att man inte lovar bidrag under
valrorelser, vilket har skett under tva valrérelser som jag har bott i Sverige, sedan
1991.
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Det andra som jag foreslar ar att valdagen ska vara fredad mot politisk paverkan. Det
ar da man i lugn och ro ska 6vervéga till vilket eller vilka partier man vill avge sin
rost.

| vallagens kapitel 9 namns lite allmént om rostning. 14 8: | en omrdstningslokal
eller i ett utrymme intill lokalen far det inte hallas tal. Dar far inte heller delas ut eller
séttas upp tryckta eller skrivna upprop till valjarna. Tyvarr har detta skett i Tensta.
Dér far inte heller spelas upp sadana upprop.

Det tredje ar att alla partier behandlas lika i alla debatter eller andra samband, oavsett
storlek, under valrorelsen. Det ar forst valresultatet som avgér sammanséattningen i
riksdag, landsting eller kommun.

Dérfor vill jag uppmana alla partier att arbeta for en 6verenskommelse om detta infor
kommande valrérelse, det vill saga EU-valet.

Det &r viktigt med etik i en valrorelse, av respekt for valjarna och for att hdja
valdeltagandet.

Anforande nr 255
Fredrik Malm (fp): Ordférande, fullméktige! Det har varit en intressant
debatt, tycker jag — delvis val mycket pajkastning, men ocksd en del riktigt
intressanta inlagg. Over huvud taget ar motionen vildigt bra. Den satter fokus pa
nagonting viktigt.

For det forsta, vad galler valfusk och sadant, tycker jag att det vittnar om ett
forhallningssatt till makten och till hur mycket man ar beredd att ga 6ver granser for
att gynna sitt eget parti. Det ar i grunden inte en intern fraga for Socialdemokraterna,
nar det har gatt sa har langt. Det &r ju helt oacceptabelt! Jag vill se de roster som gar
ut och sager ifran tydligt: Det har &r oacceptabelt, de har personerna har inte i vart
parti att gora. De ska slangas ut 6gonab0j, de ska uteslutas per omgaende. Nagra
sadana roster har tyvarr inte horts an.

Den politiska jamlikheten, att varje medborgare, varje véaljare har en rost, ar ju sjalva
grundbulten i var demokrati. Det kan inte vara sa att valarbetare for politiska partier
upplever: "Ja, varje medborgare har en rést — men jag har dessutom nagra till, mitt
parti har liksom nagra extra!” Sa ranner man over torget in pa Posten eller in pa
aldreboendet. Detta &r inte okej, och dd maste man tydligt visa politiskt ledarskap
och sla fast detta. De har personerna maste uteslutas.

Jag skulle faktiskt vilja ha ett direkt besked fran er, har i kvall, att det ar uteslutning
som véntar de personer som nu har blivit démda.

For det andra, om man tittar pa det har i stort har vi i Sverige en situation dar
demokratin har en del problem med sitt funktionssatt rent formellt sett. Vad vi
behéver tror jag ar en riktig forfattningsreform.
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Den utredning som det hanvisas till har, det regeringsinitiativ som Par Nuder &r
mycket involverad i, bottnar faktiskt i ett uttalande som statsminister Géran Persson
gjorde for flera ar sedan i en TT-intervju nar han fick fragan: "Ar du beredd att
acceptera personvalet fullt ut?” och han svarade: ”Nej, i det laget tycker jag det &r
béttre att inféra personval i Sverige.” Det ar liksom hela baktanken med den
utredning som genomfoérs nu, att kunna infora majoritetsval i Sverige. Det tycker en
del partier &r kul, andra partier tycker inte att det ar lika roligt.

Det som i stéllet beh6vs — och det &r just vad den har motionen pekar pa — ar for det
forsta skilda valdagar, for att uppvardera kommunpolitiken. Vi i Stockholm é&r
valdigt privilegierade, for Stockholm &r egentligen den enda kommunen i Sverige dar
man har en riktig ideologisk debatt. I manga andra, mindre kommuner finns inte
riktigt samma konfliktytor och den ideologiska debatten lyser med sin franvaro. Jag
tror att skilda valdagar skulle kunna fa fart pa den kommunala debatten lite mer.

Dessutom maste vi i Sverige ha ett riktigt personvalssystem. Det ar till exempel
orimligt att var sjatte riksdagsledamot egentligen inte ska sitta i riksdagen, darfor att
personvalssparrarna ar sa hoga. Aven har i Stockholms kommun ar det sékert sa att
flera av oss som sitter har i salen inte skulle sitta har om véljarnas utslag géllde fullt
ut.

Anforande nr 256

Borgarrddet Ronngren (s): Ordférande! Det pagar som sagt diskussioner och
samtal pa regeringsniva, som Par Nuder leder, som handlar just om forfattnings-
lagstiftningen. Det finns omskrivet i motionen. Dér foreslar motionarerna att man
eventuellt skulle Iata kommunerna préva enmansvalkretsar. Vad som da skulle handa
pa riksdagsniva &r att Socialdemokraterna skulle fa 376 mandat, Moderaterna 12. Ja,
da skulle vi kunna sitta och gnélla pa regeringen i den har férsamlingen, men fragan
ar om det handlar sa mycket om demokrati.

Jag tycker att man ska fundera bade en och tva ganger innan man gor forandringar i
valsystemen.

Inte kan du val mena allvar med att fullmaktige skulle votera om huruvida vi ska
utesluta medlemmar ur Socialdemokratiska Arbetarepartiet? Tank efter! Vi har en
majoritetssituation har. Ska vi rosta om vilka som ska uteslutas ur era partier, skulle
det ju bli fullkomligt absurt! Kan vi ta en diskussion om det?

Anforande nr 257
Fredrik Malm (fp): Nja, det var inte riktigt det jag sade. Vad jag sade var att
jag vill se tydliga roster, jag vill se politiskt ledarskap.

Om det var sa att det hade varit en folkpartist som hade rant in pa det dar
aldreboendet och gjort detta och blivit domd for valfusk, sa hade jag varit den forste
att efter domen ga ut och sdga: Den har personen har inte i vart parti att gora!
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Jag har inte sett de rosterna inom socialdemokratin som sédger att det hdr borde leda
till uteslutning. Daremot har jag sett personer bli uteslutna for att de har spelat in
porrfilm och annat som faktiskt inte &r lika allvarligt i sammanhanget!

Anforande nr 258

Rolf Kdnberg (m): Ordférande, fullméaktige! For min del skulle jag vilja
avsluta valfuskdelen av debatten med att sdga att jag mycket djupt beklagar att
varken borgarradet eller nagon annan ledande foretradare for Socialdemokraterna i
dag ar det minsta 6dmjuk infor tingsrattens dom. Man talar inte om nagot sétt pa
vilket man tanker vidta atgarder mot det intraffade, utan man kor med att alla gor
Overtramp. Skuldbdrdan ar delad. Anfall &r bésta forsvar.

Det ar trakigt. Man hade kunnat férvanta sig mycket mer.

Borgarradet vill nu i stéllet att vi gemensamt ska, som han uttrycker det, "ta ansvar”.
Pa vilket satt ar det da att ta ansvar, att tala om “de vackta fragestallningarna” om
otillborligt verkande vid réstning och att prata om helt andra saker?

”Utbildning och forthildning &r en prioriterad fraga for den sittande majoriteten.” Det
har i och for sig framgatt av alla kompetensfondsdebatter att ni tycker det — men vad
har det med valsékerheten att géra?

Vallagen reglerar de allménna valen, inget partis inre angeldgenheter. Det ar just
darfor som den har fragan ar sa oerhort viktig i den har férsamlingen: det handlar om
det val och den procedur som ledde fram till denna férsamlings valjande. Alla som
sitter hdr ska veta att man ar legitimt vald i en process som har praglats av
rattssékerhet och det som svenska folket har rétt att vénta sig av allménna val, det
vill sdga franvaro av fusk.

Avslutningsvis vill jag kommentera en helt annan del av motionen, eftersom
borgarradet tyckte att jag var val ensidig nar jag bara pratade om en del. Pa ett helt
annat stélle skriver han om de retroaktiva besluten mot bostadsrattshildningarna.
Herr ordférande, det vore inte ansvarsfullt av mig att lata de skrivningarna passera.

"Att forsoka ta reda pa vilka som ’nastan’ hade blivit klara och som borde fa kopa
sina hyresratter bedomde vi som omajligt.” Nahada! Det var glasklart, inte ett dugg
omdjligt. Det var glasklart att ver 5000 stockholmare hade fatt képerbjudanden,
som atertogs retroaktivt i upp till sex manader. Inget “néastan” dar!

Aterigen: en spade ar en spade, inget “nastan”. Sluta med nyspréket! Bifall till var
motion!

Anforande nr 259

Borgarradet Rénngren (s): Ordférande! Jag vill bara aterigen uppmarksamma
er pa att det sjalvklart ar partierna sjalva som maste ansvara for utbildningen av sina
valarbetare. Sedan far vi fundera, och det har jag gjort och kommit fram till att den
har skrivelsen dnda var ganska bra. Jag kan séga att jag sneglade pa de skrivelser
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som du lade i Demokratiberedningen och de formuleringar du anvande infor att jag
skrev den.

Jag tycker namligen faktiskt att det ar viktigt att vi tillsammans tar reda pa vad som
har hant och ocksa vad vi kan gora for att undvika detta i framtiden. Formerna for
detta far man aterkomma med.

Jag far nog begara ordet och aterkomma om den andra delen som du tar upp, om
bostadsrattsutforsaljningarna och konsekvenserna for den av vart beslut.

Anforande nr 260
Rolf Konberg (m): Ordférande! Nu blev jag véldigt nyfiken!

Jag vill garna veta mer om vilka av vara skrivelser i Demokratiberedningen som
kunde ha inspirerat dig att skriva om det valtekniska regelverket. Min reflexion —
som tidigare kanske inte var helt kristallklart uttryckt, och darfor ska jag gora ett nytt
forsok — var ju att samma dag som domen om valfusket kom lade vi en skrivelse,
som hade en realdemokratisk innebord. Vi ville alltsa att stadsledningskontoret
skulle fa i uppdrag att vidta realdemokratiska atgarder for att forebygga fortsatt
valfusk. Den var det nej pa! Tva dagar senare kommer det en skrivelse om att nu ska
alla utbildas i det valtekniska regelverket. Vilken del i den senare delen har jag
inspirerat?

Anforande nr 261

Madeleine Sjostedt (fp): Jag lever i tron att vi alla som sitter har ar
goda demokrater. Jag lever i tron att vi alla & manniskor som vill det bésta for
demokratin i den hé&r staden.

Darfor har jag varit oerhort forvanad under den har debatten over att inte ha hort ett
ord om att det som har hant, att det faktiskt har skett ett utslag i domstol, var trakigt,
beklagligt, pinsamt — ja, vad som helst som vore lite urskuldande for det som har
hant. Detta har namligen inte det ansvariga borgarradet sagt.

Jag hade forvantat mig att fa hora minsta lilla urskuldande av detta — kanske ingen
ursakt, men atminstone nagonting om att man tycker att det intraffade var ganska
hemskt. Det har bara hant tre ganger i Sveriges historia, sa det ar nagot valdigt unikt.
Det ska vi vara tacksamma for — men just darfor ska vi ocksa ta det pa stort allvar.

Om jag vore ansvarigt borgarrad i det parti vars medlemmar har fallts for valfusk, sa
skulle jag vara valdigt forsiktig med att sta i den héar talarstolen och antyda att andra
borde be om ursékt. Jag skulle vara valdigt forsiktig med att tala om vad som far
sdgas och inte far sdagas i denna talarstol. Jag skulle ocksa vara oerhort forsiktig med
fortackta hot om atal mot ledamater som uttrycker misshagliga asikter.

Jag hade forvantat mig nagot helt annorlunda fran socialdemokratin! Kanske hade
jag for hoga tankar.
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Atminstone skulle jag vilja ha svar pd frdgan: Kommer ni att utesluta de hér
medlemmarna, eller kommer ni inte att gora det? Tar ni det har pa allvar, eller gor ni
det inte? Det tycker jag att vi bor fa svar pa har, for det har handlar om demokratin
och den omfattar inte bara ert parti. Ni séger det ju sjalva: den handlar om oss alla.
Ja, 1t oss da alla fa svar! Hur hanterar ni detta?

Anforande nr 262

Borgarradet R nngren (s): Ordférande! Det ar val som vanligt i den har salen,
holl jag pa att saga, vi har svart att hora vad andra sager och lyssna pa argumenten
som framfors. Redan inledningsvis sade jag att det &r nagonting ytterst allvarligt som
har hant. Vi maste ta det pa allvar. Vi maste fundera pa vad vi kan gora, i den har
forsamlingen, for att bidra med vart stra till stacken for att det inte ska intraffa igen —
sa langt det ar mojligt.

Jag tror att alla &r ganska chockade Gver de fallande domarna. Sedan far vi se om
rattsprocessen ar avslutad med dem, det vet vi inte heller.

Men det ar faktiskt inte den hé&r férsamlingen utan det socialdemokratiska partiet
som hanterar, enligt sina stadgar, sina medlemmar. Det har inte jag nagot inflytande
Over, annat &n som medlem i det socialdemokratiska partiet. Men om du vill vara
med i det, kan du fundera pa vilken politik du vill féra och kanske ga med hos oss.
Da har du reellt inflytande — det &r inte den hér salen som har det.

Jag maste anda fraga Rolf: SLK ar vél inte demokratins framsta banerriddare? Hur
kan ni kréva att de ska komma med férslag om hur vi ska bli béattre i framtiden? Jag
tycker det ar battre att vi anvander den instans som vi har for sadana har fragor, och
det &r faktiskt valn&mnden.

De resonemang som ni forde i den skrivelsen tittade jag anda pa, for jag tycker att
det ligger mycket i att vi faktiskt maste fundera pa, sa langt det ar mojligt, vad vi kan
gora som ansvariga politiker.

Sedan ar det upp till var och en av oss, i de olika situationer dar vi upptrader som
politiker och fortroendevalda, oavsett om det géaller val eller inte, att visa om vi
menar allvar nar vi pratar om fordjupad demokrati eller inte.

For det handlar i mangt och mycket om maktfragor. Nagot som jag har lart mig
under arens lopp &r att pratar man makt sa ar det nagot som politiker ytterst ogéarna
vill slappa ifran sig. Men vi menar allvar med det och har faktiskt med det i
malformuleringen i fullmaktigebudgeten. Alla namnder och styrelser har det
uppdraget. Vi maste, oberoende av om vi tillhér majoritet eller opposition, fundera
pa vart eget agerande och vad vi kan gora for att underlatta for bade brukarna och
medborgarna att fa vara med i de politiska processerna, att kunna paverka helheten i
de politiska besluten. Det tycker jag ar viktigt, och jag hoppas att vi kommer att
fortsatta fora sadana resonemang. | den hér salen &r det svart, men nar vi ar i mindre
forsamlingar pa moten och seminarier och kan vara lite mer reflekterande brukar vi
anda bli ganska overens.



Yttranden 2004- §32 154
02-09

Anforande nr 263

Madeleine Sjostedt (fp): Leif Rénngren hdvdar ena minuten att detta &r
nagot som vi alla maste ta pa allvar och gora nagonting at. Absolut! Jag ar villig att
ga igenom alla utbildningar, vad an Leif Ronngren hittar pa. Jag har aldrig gatt med
nagra packar av roster at nagon, men sag bara vad jag kan gora, sa gor jag det!

Da skulle jag ocksa garna vilja veta varfor du i nasta sekund sager att detta ar en
intern angelagenhet for Socialdemokraterna. Lat oss da fa reda pa vad ni har tankt att
gora at detta! Om det angar oss alla kanske ni kan upplysa oss andra om hur ni tanker
hantera detta? Tack s mycket!

Anforande nr 264

Borgarradet Ronngren (fp): Det ar faktiskt forsta gangen nagon sager sa till
mig: Séag vad du vill, sa gor jag det! Det har jag aldrig nagonsin varit med om
tidigare.

Det &r faktiskt skillnad pé& de hér tva sakerna. A ena sidan &r det s& att det &r det
socialdemokratiska partiet som ansvarar for sina stadgar, sina medlemmar och vad
man nu vill géra. Den diskussionen &r inte avslutad, inte ens den rattsliga prévningen
ar avslutad, tror jag.

A andra sidan handlar det om det som Kristdemokraterna har varit inne p&, namligen
att se dver vallagen och formuleringarna pa valkuverten. Det finns oklarheter, och de
maste klaras ut.

Det som har hant, att tva stycken valarbetare har fallts — inte for valfusk, for det finns
inte ens i lagen, utan for otillborligt verkande vid rostning — &r en vackarklocka som
vi maste ta pa allvar. Det gor vi, och det gor jag. Jag hoppas att vi kan enas om att
forsoka komma fram till vad vi genom valnamnden senare kan vidta for atgéarder
inom vart ansvarsomrade, i fullmaktige och i namnder och styrelser eller var det nu
ma vara.

Partierna har ett enormt ansvar att genomfora utbildningar och ta ansvar for
lagstiftningen, valreglerna och proceduren kring val.

Anforande nr 265

Rolf Koénberg (m): Ordforande, fullmaktige! Jag maste saga att jag blev lite
forvanad over det starka avstandstagandet fran SLK. Da infinner sig ett par fragor —
visserligen hade jag lovat att inte stalla fler fragor, men nu bryter jag det valloftet;
det &r ju sa populart att gora sa. Varfor har majoriteten i det hér laget anvisat dessa
tjansteman som Demokratiberedningens kansli? Som de lydiga inomparlamentariker
vi ar pa oppositionssidan, skriver vi vara beslutsforslag baserade pa att
Demokratiberedningens tjansteman, som nu enligt reglerna jobbar pa SLK, denna
tydligen sa fortappade, odemokratiska instans, ska bereda arendena. Det hade varit
kladsamt om vi hade fatt jag pa det. Men nu forstar jag motviljan och ser fram emot
att fa nya tjansteman — det tog ett tag att fa de gamla.
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| Gvrigt noterar jag att det verkar som om vi ar ratt verens om de formuleringar som
jag klagade pa for en stund sedan, att fragan om skilda valdagar saknar aktualitet och
att kommunala nyval inte ar att rekommendera. Uppenbarligen stimmer de inte med
borgarradets uppfattning. Darfor forvantar jag mig att borgarradet nu vidtar atgarder
sa att SLK inte tycker sa i fortsattningen.

Anforande nr 266

Borgarradet Rénngren (s): I den senare delen: Det ar riksdagen som stiftar
lagarna, och dar ligger ansvaret. Jag har problematiserat nagot mer an vad SLK har
gjort.

Jag tror det ar viktigt att vi fortsatter diskussionen. Har gar uppfattningarna rakt
igenom partierna, vad som &r bast och vad som &r mindre bra att gora i
demokratisammanhang. Jag tror inte ens Moderata samlingspartiet ar enigt om de
forslag som finns i motionen. Men det ar anda viktigt att man fortsatter att fundera,
allt eftersom samhallet forandras.

Jag tror faktiskt att vi menar allvar och i den hér salen ar 6verens om att man maste
gora nagonting om man ska fordjupa demokratin. Da handlar det ocksa om formerna
for valsystemen, hur vi har det med valdagarna, mojligheten till folkomrdstningar
och annat.

Men man kan inte bara forenkla, man maste problematisera det lite. Det har jag
forsokt gora i mina synpunkter.

Anférande nr 267
Hardy Hedman (kd): Ordforande, fullméktige! Jag har véntat tills nu, och
det kan tyda pa en viss osakerhet infor om man borde yttra sig eller inte.

Otillborligt verkande i rostning ar en tillrackligt allvarlig sak for ett stort parti. Om
man tittar sig runt om i vérlden bland partier som lange har haft den évervaldigande
makten i olika lander, till exempel Kristdemokraterna i Italien, sa finner man att det
ofta blev ratt trist pa slutet. Darfor tycker jag att Socialdemokraterna ska ta denna ska
pa oerhort stort allvar.

Det andra jag vill saga ar, eftersom Moissis var uppe, att det var sa att det vi var
intresserade av var hur det gar till nar man ombudsrostar. Vi gjorde en polisanmalan.
Mycket riktigt ar detta avklarat. Vi tyckte det var béttre att polisen fick utreda detta
an att vi skulle braka om saken. Moissis och jag har talat om detta flera ganger, och
det finns inget ont blod mellan oss pa det planet.

Den fraga jag skulle vilja stalla till Socialdemokraterna och till Moissis &r: Om det &r
manniskor som har varit 30 ar i Sverige, har daliga sprakkunskaper, kanske é&r
analfabeter och sager att de inte vagar ga och rosta — hur hjalper man dem bést i en
demokrati?
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Jo, man séger sa har till dem: Du har varit héar sa har lange. Nu ska jag visa dig hur
du sjalv gar och rostar. Det ar det som ar det fina i demokratin, du tar sjalv ett kuvert,
du valjer sjalv vilket partis valsedel du ska stoppa i, klistrar sjalv igen kuvertet och
gar och rostar. Det ar sa vi far respekt for demokratin.

Infor nasta val tycker jag att vi bor kunna rakna med att det inte blir ndgra som
"hjalper” manniskor som har varit har i 30 ar och som faktiskt kan ga till vallokalen
sjalva!
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35 Motion om revidering av dversiktsplan -99 (2002:19) (utl. 2003:138)

Anforande nr 268

Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullméktige! Jag tankte inte sdga
sa mycket. Jag ar tamligen nojd med svaret som jag har fatt pA motionen och vet att
man nu arbetar med att ta fram underlag for en aktualitetsprovning av
oversiktsplanen.

Bara en sak vill jag betona. Vi tycker det & bra om man ocksd tittar pa
markreservationer for avfallshantering i form av atervinningscentraler, sa att man
slipper sa stort brak om det.

Vi aterkommer naturligtvis nar det blir dags for aktualitetsprovning och vill vara
med i arbetet.
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8 40 Motion om att anvanda tunnelbanan for godstransporter (2002:50) (utl.2003:169)

Anforande nr 269
Borgarrddet Olofsson (v): Ordforande, fullméktige! Jag maste bryta den
rabblande trenden, dven om det gar framat i foredragningslistan.

Jag vill tacka for svaret. Tyvarr bifalls ju inte motionen, men jag har anda accepterat
att det i dagslaget finns stora svarigheter med det. Egentligen tycker jag val att det i
sig ar ett utmarkt forslag att anvanda de spar som finns i staden pa olika sétt, men jag
har insett att det inte gar just nu darfor att man utnyttjar natten till att stada och forsla
andra saker.

Sa jag yrkar anda bifall till kommunstyrelsens forslag.
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§ 42 Motion om permanentande av projektet “’Lasning pagar’ (2000:40) (utl. 2004:4)

Anforande nr 270

Eva-Louise Erlandsson Slorach (s): Ordférande, fullmaktige!
Den har motionen &r verkligen ett konkret exempel pa en bra motion, som forbattrar
barns och ungdomars livskvalitet. Att lasa &r utvecklande for inlarning, fantasi,
ordforstaelse, kunskapsinlarning etcetera. Det utvecklar bade fritiden och skoltiden.

Vi ar glada att motionen har mottagits sd har Gvervéldigande positivt av alla
remissinstanser, sa vi tackar sa mycket for det och ser fram emot att det har nu
kommer att genomforas tillsammans med utbildningsnd&mnden, kulturndmnden och
stadsdelsnamnderna. Det ska bli mycket spannande att folja projektet vidare.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.
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8 43 Motion om uppréttande av en stadsvaktsorganisation (2003:5) (utl. 2004:5)

Anforande nr 271

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Vi kristdemokrater,
Fredrik Wallén och Ewa Samuelsson, foreslar att man ska utreda om vi skulle kunna
inrdtta en kommunal stadsvaktsorganisation. Varfor vill vi det? Jo, bland annat for
att enligt en undersokning som ar gjord pa uppdrag av Polisférbundet och HSB éar
mer an var tredje kvinna radd i sitt eget bostadsomrade. En annan undersékning visar
att var fjarde stockholmare kanner sig otrygg.

Darfor skulle man kunna gora ett sadant har forsok. Dels darfor att vi tycker att
narpolisreformen har misslyckats. Det borde vara minst en narpolis per tusen
invanare, i Stockholm liksom i resten av landet, men vi ar langt, langt ifran den
malsattningen. Naturligtvis tycker vi att det ar oacceptabelt att regeringen inte tar sitt
ansvar. Bristen pa poliser har lett till en nedprioritering av uppgifter som just &r
forebyggande och fortroendeskapande, och kommunala stadsvakter skulle méjligtvis
kunna i ndgon man tacka den luckan. Men vi vill understryka att i forsta hand behovs
det fler poliser. Dels har staden faktiskt ett ansvar for stockholmarnas vélfard och
trygghet, oavsett hur polisen fungerar. Vi tror att man genom stadsvakter kan bidra
till ordning och trygghet.

Vart forslag om att staden bor ta storre ansvar for méanniskors trygghet genom att
forbattra ordningshallningen pa offentliga platser innebér inte att staden ska Gverta
den statliga polisens uppgifter. En stadsvakt ska just ansvara for att forebygga
ordningsstorningar och brott pa allmanna platser.

Det finns redan forsok i staden. | Kista stadsdelsnamnd jobbar man med
centrumvardar, stationerade i och omkring Husby centrum. Det har gatt att lasa i
flera av bostadsforetagens tidningar om att enskilda medborgare vittnar om att de
upplever att det kanns mer tryggt i de omradena.

Dérfor ar det markligt att man inte ens vill utreda och férbereda upprattandet av en
stadsvaktsorganisation, sa jag yrkar bifall till var motion.

Anforande nr 272

Madeleine Sjostedt (fp): Det ar en valdigt viktig frdga som
Kristdemokraterna tar upp. Jag haller med om att det inte & en kommunal uppgift att
inratta sadana har vaktstyrkor, men vad som oroar mig kolossalt nar jag laser
utlatandet ar borgarradets syn pa detta, eller rattare sagt brist pa syn. Tva meningar
fortjanar denna fraga fran ansvarigt borgarrad!

Det finns fa saker, tror jag ni ska finna om ni gar ut och fragar stockholmarna, som
oroar dem sa mycket som den okande otryggheten. Ute hos mig i soderort okar
brottsligheten kolossalt, samtidigt som vi pa grund av den socialdemokratiska
regeringspolitiken tvingas dra ned pa antalet poliser. Forra veckan beslutades att vi
ska fa 15 farre poliser ute hos oss, samtidigt som brottsligheten gar kéappratt i hojden.



Yttranden 2004- 8§43 161
02-09

Det kunde vara sa fa som dessa 15 poliser bara darfor att man beslutade sig for att
inte bibehalla full kapacitet fran forra aret utan drar ned polisens drift med 95
procent. Darfor behdver man bara minska antalet poliser med 15.

Sa ser det ut i verkligheten i Socialdemokraternas Sverige och nar Socialdemo-
kraterna styr Stockholm!

Det socialdemokratiska borgarradet bevardigar detta med tva meningar om att man
inte ska ha en kommunal vaktstyrka. Jag skulle vara oerhort intresserad av att fa hora
vad Socialdemokraterna — som ju har ansvaret bade har och centralt — tanker gora for
att trygga medborgarnas sakerhet i Sverige.

Vi vet att man har képt in vakter for att skéta om polisens uppgifter utanfér Ahléns.
Kanske ar det ett alternativ, att det inte ska vara kommunala vakter utan nagon sorts
inhyrda vakter, eller medborgargarden, som &r en annan populdr losning pa
problemet?

Hur ténker Socialdemokraterna se till att Stockholm blir sékrare? Det &r en
kommunal angeldgenhet. Jag skulle garna vilja ha svar pa den fragan — i mer an tva
meningar, tack!

Anforande nr 273

Berthold Gustavsson (m): Herr ordférande, fullméktige! Det &r ju
oerhort allvarligt att manniskor inte kanner trygghet, vare sig till liv eller till &godelar
eller till sina bostader. Vilka ar det som ar ansvariga for detta? Det ar naturligtvis
regeringen. Och det ansvaret vilar tungt, nar brottsutvecklingen fortsédtter och
otryggheten okar pa det satt som sker.

Man har haft Polishdgskolan stangd i ett antal ar. Nu forsoker man att komma i kapp,
men det &r inte sa latt, det har blivit ett glapp. Vi har blivit av med flera hundra
poliser i Stockholms lan de senaste aren.

Om man ska ersatta poliser med nagonting annat, ar det latt hant att det uppstar
gransdragningsproblem.

Det ar skillnad att ha tre ars polisutbildning, efter att det har provats noggrant vilka
som ska fa tas in pa Polishogskolan, eller nagon form av vaktare eller vakter som har
bara nagra fa timmars uthildning. Nar det galler att ingripa kan det bli en véldig
skillnad i ingripandet som sadant, &ven om det fran bérjan kan synas vara en bagatell
sa kan det utvecklas. Det kan visa sig att det ror sig om en efterlyst person, en person
med vapen pa sig eller nagonting annat som inte sa latt later sig tillrattaforas eller
gripas.

Darfor ar det oerhort viktigt att vi hjalps at att paverka regeringen, att det blir fler
poliser och att pa det sattet det blir ett storre ansvarstagande i det Gvriga
rattsvasendet sa att det snabbare blir dom och att de skyldiga sitter inlasta. P4 det
sattet okar naturligtvis tryggheten ute pa gator och torg.
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Men det ar pa regeringen som det hér ligger, och det ar battre med riktiga poliser an
nagon annan form.

Anforande nr 274

Borgarradet Billstrém (s): Ordférande, fullmiaktige! Aven om mina
synpunkter ar valdigt korta, ar det icke forty sa att den har frdgan ar absolut inte
enkel. Det tror jag alla kan skriva under pa.

Ewa Samuelsson staller fragan: Varfor vi inte kan utreda och prova detta? Jag maste
saga att jag for ovanlighetens skull haller med Moderaterna. Det kommer att bli
svara gransdragningsproblem, och det &r inte alldeles enkelt att veta var gransen ska

ga.

Jag tror inte att det &r latt att l6sa trygghetsfragorna, framfor allt inte i Sveriges
huvudstad. Losningen ar inte, som Madeleine stéller fragan, antingen—eller, det ar
inte medborgargarden, det ar inte stadsvaktsorganisation, och det ar sjalvklart inte
kopta vakter, utan en kombination av atgarder — en kombination som handlar om ett
tidigt socialt ansvarstagande med forebyggande insatser, med insatser fran foraldrar
och skola, fler poliser och sa vidare, och framfor allt att rattsvasendet har mojligheter
och tillrackliga resurser att snabbt handldgga den har typen av arenden.

Fragan ar komplex. Kanske ar det darfor som jag valde att skriva ett kort yttrande.
Jag tror inte att stadsvaktsorganisationen, varken kortsiktigt eller langsiktigt, 16ser
den har typen av problem. Det kravs en samverkan mellan olika intressenter och
parter, inom staden men ocksa mellan staden och den nationella nivan.

Med det yrkar jag bifall till kommunstyrelsens férslag.

Anforande nr 275

Ewa Samuelsson (kd): Jag vill bara aterigen understryka att vart forsta
alternativ naturligtvis ar att vi skulle fa fler narpoliser. Det sade jag ocksd i mitt
inlagg.

Men det jag inte forstar ar varfor gransdragningsproblemen skulle vara mindre i dag,
nar vi har manga olika privata vaktstyrkor. I Globenomradet, till exempel, &r det
flera olika vaktbolag som under samma tid finns dar. Jag forstar darfor inte hur man
kan acceptera dessa privata ordningsvakter i centrumbildningar och annat som tillhor
staden men inte kan acceptera att ha stadsvakter till exempel i vara parker och pa
gator och torg.

Jag understryker igen att det allra bésta ar om vi kunde utéka narpolisreformen och
fa fler poliser.

Anforande nr 276
Christer Ohgren (mp): Herr ordférande, fullmaktige! Fran Miljopartiets
sida tycker vi inte heller att det har med stadsvakter ar ndgon speciellt bra idé. Jag



Yttranden 2004- 8§43 163
02-09

tror att det ar farligt att fora 6ver for mycket ansvar pa kommunen eller att ta pa sig
allt mer ansvar inom allt fler omraden. Det &r battre att vi i stallet forsoker skéta de
omraden som vi har med en god kvalitet. Sedan tycker jag att staten ska ta det ansvar
som den har.

Man kan ocksa vidga det hér till en storre diskussion om pa vilka satt man ska arbeta
med trygghetsfragorna. Vi kan se att vart samhélle under de sista aren har blivit allt
osakrare. Manniskor kanner inte varandra, det finns inte samma sociala kontroll som
det fanns forr i varlden. Kanske &r det lite grann det som man ska bygga sitt tdnkande
pa nar man pratar om sakerhetsfragor. Jag tror att det faktiskt ar sa att detta att kanna
varandra att finnas i narheten av varandra ar sadant som det ar viktigt att bygga pa.

Jag haller med er i viss man, nar ni pratar om fler narpoliser till exempel. Ni ska veta
vilket oerhort gott arbete narpolisen utfor, framfor allt i vara fororter! Det ar mycket,
mycket bra.

Men det handlar ju ocksd om att arbeta vidare med ett aktivt arbete inom
kriminalvarden, alltsa att fa en vard som verkligen leder nagonstans och inte som i
dag handlar mer om férvaring och ibland snarare lar ungdomar till brott, har jag en
kdnsla av — den funkar inte alltid sd bra som man skulle onska, d&ven om det ocksa
finns delar av den som &r ljuspunkter.

Just de héar delarna tror jag ar det som &r det mest intressanta att forstérka, och det &r
det som &r det intressanta att géra nagonting av. En stadsvaktsorganisation &r jag inte
alls saker pa skulle pa ndgot satt kunna bidra till en sddan utveckling, utan snarare ar
det forebyggande atgarder, narmare manniskor, och ett aktivt arbete med de
manniskor som tyvarr pa ett eller annat satt har hamnat inom kriminalvarden. Sa
menar vi i Miljopartiet att det har ska ga till.

Med det, herr ordférande, ber jag att fa yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 277
Ewa Samuelsson (kd): Jo men Christer, det ar klart att det férebyggande
arbete inte ska uteslutas. Det &r en sjalvklarhet att det maste fortga hela tiden, och det
ar oerhort viktigt.

Men nu dr vi ju i den situationen att fler och fler ménniskor hér och nu ké&nner sig
otrygga. Da &r det intressant att se att manniskorna redovisar att det ar tryggare for
dem att se de centrumvardar som finns ute kring Husby centrum. Aven om de inte
behover ingripa sa ofta, gor redan detta att de finns pa gator och torg att det kanns

tryggare.

Om det var kommunen som ansvarade for de har stadsvakterna, maste det gora
grénsdragningarna enklare &n om det bara finns vakter i privata bolag.
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Anforande nr 278

Christer Ohgren (mp): Ewa, jag kan val siga s har. Jag tror inte riktigt pa
idén om stadsvakter, egentligen av det skalet att vi ser hur synen pa vaktare manga
ganger har utvecklat sig. Jag ar inte alls saker pa att det skulle leda till nagot béttre.

Jag vill inte pa nagot satt kritisera vaktarkaren, men jag ser att synen pa véktare, till
exempel bland ungdomar ute i fororterna, inte alls ar nagot vidare trygghetsskapande
utan snarare konfliktskapande i manga fall. Mot den bakgrunden tror inte jag pa att
den modellen skulle vara sa bra.

Dérfor tycker jag inte att det har ar ett bra forslag.

Anforande nr 279
Borgarradet O 1o fsson (v): Detar lite 16sslappt i salen sa har dags pa kvéllen!

Om man laser den motion som Ewa Samuelsson och Fredrik Wallén har skrivit
kommer man osokt att tanka pa en parallell till polisorganisationen. Ni drar ocksa
upp den lite grann pa samma sétt. Da ar det inte konstigt att vi vill avsla den.

Sjélva har ni tagit upp, liksom remissinstanserna ocksa har gjort, att det i nagra delar
av staden finns medborgarvardar, det finns centrumvardar i Husby och det finns
Lugna Gatan pa manga stéallen dar man har ett samarbete mellan bostadsbolagen och
SL, till exempel, just for att manniskor ska kanna sig trygga. Manga kvinnor brukar
sdga att just nar de ska ga hem fran tunnelbanan pa kvallen kanner de sig otrygga pa
grund av morker och att det ar mycket buskage eller dalig belysning. Med andra ord
finns det mycket man kan gora.

Da tror inte jag att en stadsvaktsorganisation &r det basta receptet.

Ewa Samuelsson fick for kanske en timme sedan ett papper av mig, dér jag bjod in
till en fortsatt diskussion och till att utveckla ett brottsférebyggande arbete for hela
staden. Det finns brottsférebyggande rad; inte riktigt i alla stadsdelar. De ér lite olika
utvecklade. Vi vill se till att de kan utvecklas battre dver hela staden. De tror jag
fyller ett gott syfte med att 6ka tryggheten for stadens invanare i ett naromrade,
eftersom tanken &r att de ska finnas i stadsdelarna, dar man har kunskapen och
kdnnedomen. DA far man med saval kommunen som polisens organisation, da
polisen ocksa ingar i detta centrala brottsforebyggande arbete.

Med det, ordforande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 280

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Jag haller med Margareta
Olofsson om att polisen naturligtvis &r en statlig angeldgenhet. Jag ser ingen som
helst l6sning i att inratta ndgon form av kommunala stadsvakter eller vad man nu
kallar det. Det ar ingen framkomlig vég.
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Jag har ocksa tagit del av Socialdemokraternas vallfte nummer 51, som handlar om
sékerhet. Annika Billstrom, du lovade infor valet att brottsligheten i Stockholm ska
minska och att en bred satsning pa sakerhet och trygghet ska genomféras. Vid en
fragestund for ett par manader sedan har jag fragat dig om vad du hade gjort for just
det har. Da hade du inte gjort sarskilt mycket, och jag har inte kunnat notera att det
gors nagonting nu. Jag kanner inte till att nagot drende &r pa gang i den delen just nu.

Déremot tror jag att I6sningen pa polisens kris inte enbart &r att man maste se till att
det blir fler poliser — det ar naturligtvis en del i det hela — men det &r ocksa sa att
polisméannen maste gora ratt saker, sa det behovs fler anstéllda i polisorganisationen.
I samband med riksdagens 6ppnande noterade jag att nu dven statsministern har
vaknat i polisfragorna och har anvisat ett antal miljarder till polisen.

Nu vet vi ju att det ar latt att lova, men vi har annu inte sett nagra konkreta besked.
Jag hoppas att sddana kommer. Jag hoppas ocksa att Annika Billstrom kan saga
nagonting. Nar tanker du infria vall6fte nummer 51?

Anforande nr 281
Rebwar Hassan (mp) Ordférande, ledamoter! Vi tycker ocksad att det
behdvs fler poliser, och patrullerande poliser.

Vid forra sammantradet i Rinkeby traffade vi polischefen for Rinkeby, och da stallde
jag fragor till honom. Hur ser det ut bland poliserna? Var ar mangfalden? Hans svar
att det ar ett fatal invandrare som vill bli poliser. Varfor?

Efterat tankte jag att det bland annat beror pa att det inte finns goda forebilder for
poliser i stadsdelarna — det tycker i alla fall jag sjalv. Ocksa fran polisernas sida
anser de att invandrare ofta ar brottsbenédgna eller brottslingar.

Darfor menar jag att man samtidigt lyfter mangfaldsfragan med polisen. Det behdvs
poliser med olika etnisk bakgrund bland dem som patrullerar i stadsdelarna.
Samtidigt behdver man undersbka om polisen besoker olika foreningar och
informera om varfor det finns misstdnksamhet bland invandrare mot poliser eller
tvartom. Det ar en intressant fraga.

Det galler inte bara att anstalla fler poliser for att 16sa problemet i stadsdelarna, utan
det behovs ocksa mangfald bland poliserna.



