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Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sasmmantrade den 19 januari
2004

8 4 Interpellation om tillvéxten och Bromma (nr 2003:57)

Anforande nr 1
Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag hanvisar till det utdelade
svaret.

Anforande nr 2

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordforande! Jag vet inte riktigt var vi ska
borja, men vi kan borja i svaret som borgarradet hanvisar till. Jag skulle garna vilja
att du utvecklade, Roger Mogert, hur du menar att kapaciteten pd Bromma ska
kompenseras pa andra hall. Det star lite kryptiskt har om att Arlanda kan utvecklas i
stallet, och sedan star det nagonting om sodersidan av staden. Den dar debatten har
ju rasat, och alla sadana initiativ har fallit platt till marken. Utveckla alltsa géarna det,
Roger Mogert! Vi vill veta mera om dina alternativa planer och vad du gor varje dag
for att ersatta Bromma flygfalt som jag vet att du vill 1dgga ned.

Socialdemokraterna vet ju lika val som Moderaterna, Roger Mogert, att om man ska
vara navet i Ostersjon och redan har ett handikapp i och med att ditt parti genom att
inte lyckas mobilisera har sett till att vi inte har nagon euro, till exempel, maste man
se over sina andra konkurrensfordelar. Vill vi trovardigt och langsiktigt vara ett nav i
Ostersjon — den plats i regionen som man gor affarer pa, som man skapar motes-
platser pa och som uppfattas som den lokala meeting pointen i Skandinavien — ja, da
maste man kunna landa har. Man maste kunna ta sig hit.

Varje ar reser faktiskt 1,3 miljoner manniskor via Bromma flygplats, Roger Mogert.
Detta &r ingen liten lokal forortsflygplatsanldggning utan en stor och viktig del i den
bestksnaring och affarsverksamhet som Stockholm ar helt beroende av. De mots, de
reser hit och de gor det ofta via Bromma flygplats som du vill 1&gga ned.

Nastan 30 000 flygplan landar hér varje ar — 30 000! Vart ska de ta vagen, Roger
Mogert?

Jag kan sta har och skrika om behovet av Bromma flygplats, men jag &r inte ensam,
Roger Mogert. Om du inte vill lyssna pa en moderat och ta till dig mina argument
kan du vél lyssna pa det naringsliv som ni brukar saga ar sa viktigt for stadens
overlevnad. Mer an hélften, 56 procent, av de foretagsledare som varije ar i intervjuer
fragas om vilka viktiga faktorer man tar hansyn till nar man etablerar nya
huvudkontor runtom i vérlden séger att en absolut nédvandig forutsattning ar goda
flygkommunikationer.
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Hér vet du precis lika val som jag att Stockholm redan &r forfordelat. Vi ligger redan
daligt till jamfort med vaxande regioner som till exempel Kopenhamnsomradet, som
har sa mycket gratis genom att vara den stora huvudpunkten — nar vi byter flygplan
hamnar vi alla forr eller senare i Képenhamn fast vi vill till Stockholm.

Lite seriést nu, Roger Mogert! Forklara for mig: Hur gynnas Stockholm genom att
man lagger ned Bromma flygplats, vilket du har gatt till val pa och ni nu kommer att
forsoka genomfora?

Socialdemokraterna ska ha nagon sorts tillvaxttema under varen. Hur kan man vara
ett trovardigt tillvaxtparti om man vill 1dgga ned stadens enda citynara flygplats? Det
skulle jag valdigt garna vilja ha svar pa, Roger Mogert. Beratta det for oss!

Eftersom Leif Ronngren &r hér tycker jag att ocksa demokratiborgarradet ska ga upp
och forklara: Om nu en majoritet av de boende i Bromma vill bevara flygplatsen,
varfor far de da inte behalla den? Ar inte det lokaldemokrati, att man lyssnar pa
lokalbefolkningen? Var det inte det vi skulle ha — stadsdelsnamnder, samrad och
dialog dar man lyssnar pa de manniskor som &r berérda?

De som é&r berdérda av Bromma flygplats vill ha den kvar. Varfor vill ni l1dgga ned
den?

Anforande nr 3

Borgarradet M o g e rt (s): FoOr att borja i anden med att vara ett trovardigt tillvéxt-
parti var det en intressant undersokning som publicerades for ndgon dag sedan. Man
hade dar fatt rangordna partierna efter hur trovérdiga tillvaxtpartier de var, och jag
vill minnas att mitt parti var forst pa den listan, till skillnad fran ditt. Nu kan bara ett
parti i taget vara forst, men det ger val anda en viss fingervisning.

| sakfragan har vi en gammal och ganska tydlig skiljelinje. Den behdver jag kanske
inte ga in pa. Vi ar dverens om att vi behover bra flygforbindelser i Stockholmsregio-
nen. Sedan har jag svart att se det fruktansvart heliga med att det maste vara
Bromma.

Historiken &r att detta flyg fran borjan fanns pa Gardet. Sedan véxte man ifran
Gardet och flyttade darifran. Nu borjar Bromma kéannas trangt, och det ar rimligt att
man flyttar darifran. Stockholm har namligen véxt. Nar man 1936 flyttade till
Bromma var det langt ute i utkanterna; i dag ar det tamligen néra city. Jag tycker att
det ar viktigt att ha ett langsiktigt perspektiv pa det har.

Det finns manga bra alternativ, tycker jag, pa den sodra sidan. Det skulle ocksa vara
geografiskt-politiskt bra for Stockholms sodra region att fa en citynara flygplats. Det
finns ocksa utrymme pa Arlanda, det vet du ocksa, bade i det kortare och i det langre
perspektivet.
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Det som oroar mig lite med ert resonemang dar ni laser er sa stenhart for Bromma ar:
Hur 16ser ni den langsiktiga utvecklingen pa Bromma? Utvecklingsmajligheterna for
Bromma dr ju inte sarskilt goda. Det skulle jag i gengéld vilja veta.

Anforande nr 4

Christopher Odmann (mp): Jag kan nastan fortsatta dar Roger Mogert
slutade. Om Arlanda inte fanns tycker jag att Mikael Soderlunds argument skulle
vara en aning starkare, daven om vi da formodligen anda skulle foresla att man tittade
pa att bygga en flygplats langre ut fran staden.

Har star olika tillvéxter lite grann emot varandra. En ar naturligtvis att befolkningen
okar i Stockholm. Det ar viktigt att finna platser som man kan utveckla pa olika satt
med bostader, och Bromma flygplats skulle kunna bli ett véldigt intressant omrade
for sadan framtida stadsutveckling i Stockholmsomradet. Befolkningstillvaxten star
alltsd har lite grann emot den néringslivsutveckling i var region som Mikael
Soderlund lyfter upp.

Det finns i dag egentligen inget som Bromma uppfyller som Arlanda inte skulle
kunna uppfylla, inte ens det har med cityndra. Med de kommunikationer vi har i dag
ar det inte manga minuters skillnad nar man tar sig ut till flygplatserna fran
Stockholms city.

Né&r det galler att utveckla flygplatsen i Bromma har den klara tillvaxthammande
faktorer, bland annat darfor att bade vi och vara grannkommuner har ambitioner att
bygga mer bostader i vara respektive kommuner.

Flygsakerhetsmassigt ar det en jattefara med den plats dar Bromma i dag ar beléget,
just darfor att det ar mycket bostader i omradet runtomkring. Det ingen av oss kan
garantera &r ju att inte nagon flygolycka skulle intraffa igen. Det gor det ju tyvarr
med viss regelbundenhet. Hittills har vi haft lite tur pa det omradet, kan man nastan
sédga, men det finns ingenting som séger att vi inte kan ha otur i framtiden. Det
ansvaret dr ingenting som nagon politiker kan ta pa sig. Det finns alltsa i allra hogsta
grad en flygsakerhetsmassig anledning till att ha en sa stor internationell flygplats
mycket langre fran tattbefolkade omraden.

Miljomassigt finns det sjalvklart ocksa anledning att flytta pa den har flygplatsen.
Internationella flygplatser &r trots allt inte en miljévanlig verksamhet. Aven om man
med modern teknik forsdker minska utslappen per resande kan vi konstatera att det
under Overskadlig framtid ar ratt mycket miljoproblematik behaftad med inter-
nationella flygplatser och med flygplatser i stort. Dessutom finns det ju vissa trans-
porter till och fran flygplatsen som ytterligare férsamrar miljomassigt.

Anforande nr 5

Borgarradet Soderlund (m): Herr ordforande! All heder till Christopher
Odmann. Han vill inte ha flygplatser. Det &r ju valdigt enkelt. De slukar en massa
energi, de skapar en massa trafik pa marken och i luften och de ar pa alla satt
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besvarande och miljostorande. Christopher Odmann &r konsekvent. All heder &t dig.
Du vill inte ha nagra flygplatser. Hade Arlanda inte funnits hade du varit emot att
den etablerades. Att halla pa och hanvisa till Arlanda ar liksom surt, sa raven. Det ar
bara for att den star och gar som den fér fortsitta. Om Christopher Odmann hade fatt
bestamma hade vi inte haft ndgra ordentliga flygplatser har.

Miljopartiet kan ju sta for det dar, men det som &r sorgligt att se och hora &r ju att
Roger Mogert och hela den socialdemokratiska gruppen sjunger med de h&r dnglarna
som ska sténga allting och vill avveckla det mesta.

Det ar patetiskt! Vi har ett flygplan till Berlin om dagen. Vi har en avgang till Sankt
Petersburg om dagen. Vad &r det att komma med? Det &r ju genant! Det &r pinsamt!
Var &r visionerna?

Om det har ska bli ett nav i Ostersjon, om vi ska vara métesplatsen for handel och
rekreation och samla de héar grupperna, da maste vi andra strategi fullstandigt. Om
Socialdemokraternas svar pa de har frdgorna ar att vi ska ldgga ned Bromma
flygplats, som halva néringslivet dessutom sdger ar absolut nodvéandig for deras
verksamhet, da tycker jag att det blir svart att forsoka ha tillvaxtkongress. Det blir
oerhort besvarligt.

Forsok forklara det for dem som sliter och slapar darute och forsoker fa
verksamheten att ga runt, fast Stockholm nu tack vare er genomlider en mindre
depression! De flesta kénner sig otrygga, antingen for att folk blir ihjélskjutna
utanfor krogarna eller for att de drabbas av varsel och eventuellt blir av med jobbet.
Att i den situationen pa fullt allvar har i talarstolen sta fast vid att vi ska lagga ned
Bromma flygplats tycker jag &r oerhort anmarkningsvart.

Om ni nu hade 24 procent i den hér undersokningen — Moderaterna hade 22 — ska ni
vara glada for det. Fortsatter ni att beratta vad ni pa riktigt vill gora tror jag inte att ni
kommer att ha 24 procent.

Sedan é&r jag fortfarande, herr Mogert, oerhort intresserad av att fa héra om alterna-
tiven till Bromma flygplats. Pa Sodertérn har ju allt fallit ihop. Det blir ju ingenting
déar. Din landshovding, som é&r partikollega till dig, har stoppat 25 bostader mitt i
staden. Han sade namligen att om man sover dagtid med Oppet fonster sa stor
trafiken pa Sveavagen for mycket. Med en sadan lansstyrelse tror jag du kommer att
fa valdigt svart att etablera nagra nya flygplatser nagonstans i den har regionen.
Fundera pa det!

Det &r faktiskt 16gn, Roger Mogert, att lyckas utveckla den har staden med de milj6-
regler som finns. Jag séger bara: Lycka till! Ldgg ned Bromma flygplats, och vi
kommer att sta utan nagra alternativ till Arlanda. Det tror jag vore oerhért olyckligt.

Anforande nr 6
Christopher Odmann (mp): Men Micke Soderlund, visst ar det bra att
Arlanda finns. Nu finns det ju en problematik i Stockholmsomradet. Jag ar faktiskt
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lite orolig, inte for att Bromma ska forsvinna utan for att Arlanda ska minska. Jag
kan se att det anda ar en podang med att Stockholm har Nordeuropas storsta
internationella flygplats. Jag kan se det som bra for ndringslivet. Det ar bra for
naringslivsutvecklingen i var region och en forutsattning for att Stockholm ska kunna
bli det har navet i Ostersjoregionen. Jag tycker att det vore synd om det inte blev s i
framtiden. Det vore synd om Képenhamn tog 6ver den positionen.

Just nu ar det valdigt viktigt att anda forsoka starka den storsta flygplats vi har i var
region, namligen Arlanda, pa olika satt. Da tycker jag att det vore rimligt och bra om
man lade ned Brommaflyget och forde 6ver mer flygtrafik till Arlanda. Det gar ju
flyg osterut fran Arlanda. Det fungerar alldeles utomordentligt bra, och det kommer
det sakert att gora i framtiden ocksa.

De kontakter som nu finns ar inte bara det snabba taget till Stockholms central, utan
det finns ocksa en mojlighet att aka norrut med SJ om man behdver det, mot
Uppsala, Géavle eller vad det kan vara. Det finns ett véldigt bra utbud av
kommunikationer fran Arlanda, som jag tror kommer att fungera alldeles utmarkt for
naringslivsutvecklingen i framtiden for var region.

Jag ar alltsa inte alls orolig for att det skulle bli negativt om man lade ned Bromma.
Tvértom finns det alla mdjliga férutsattningar att det kan bli valdigt positivt, inte
minst for var region, pa alla satt — nar det galler vara kontakter med Ostersjon, nér
det galler att vara ett ledande nav i Ostersjéregionen och nar det galler att vara
naringslivsvanlig. Det tror jag ar en véldigt viktig del.

Sedan kan det finnas fordelar med att inte ha flera internationella flygplatser i en
region. De som ska mellan olika orter brukar inte tycka speciellt mycket om att
behdva aka fran en internationell flygplats till en annan internationell flygplats i
samma stad. Det finns manga fordelar med att koncentrera sa att man landar pa ett
stalle i Stockholm nar man ska till och fran pa olika satt.

Anforande nr 7

Ewa Samuelsson (kd): Ordforande, fullméktige! Kristdemokraterna driver
linjen att Bromma flygplats ska laggas ned nér det finns ett erséttningsalternativ.
Detta vill vi helst ha pa sodra sidan av staden, for vi tror att det skulle vara
betydelsefullt for den delen.

Det ar darfor vi ar sa forvanade over att den nuvarande majoriteten, som lange har
drivit att Bromma ska ldggas ned, inte gér nagonting for att det ska handa. Man har
regeringsmakten, man har for narvarande majoriteten har i Stockholms stad och dnda
hander ingenting. Jag kan tanka mig hur det kommer att lata 2006 nar vi ar tillbaka i
den borgerliga majoriteten och vilka krav det kommer att stéllas pa just Kristdemo-
kraterna i det har &rendet. Jag tycker att det vore kladsamt om Socialdemokraterna
tog sitt ansvar och drev pa for att fa en flygplats pa sodra sidan om staden sa att den
delen av staden skulle kunna véxa ytterligare.
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En annan sak ar ocksa marklig. Vi lade en interpellation den 7 april forra aret om
Bromma flygplats med anledning av att vi under forra mandatperioden gick med pa
det forlangningsavtal till 2011 som ocksa var forenat med krav pa miljoatgarder som
skulle uppfyllas. Vi har fortfarande inte fatt svar pa den interpellationen. Vi far val se
om aret hinner ga innan vi far svar pa den.

Men varfor gor ni ingenting fran Socialdemokraternas sida nu nar ni har makten bade
I Stockholms stad och i regeringen?

Anforande nr 8

Borgarradet M o g e r t (s): Jag borjar med Mikael Séderlund. Jag maste sdga att det
ar lite smafanigt att halla mig ansvarig for nedgangen i flyget som helhet. Vore jag
smaaktig skulle jag val papeka att denna inleddes under er period, men jag har inte
for avsikt att halla dig heller ansvarig for den nedgangen — &ven om det majligen var
sa att det var manga som ville harifran pa den tiden.

Jag vidhaller och havdar med bestamdhet att det finns flera goda alternativ pa den
sodra sidan av Stockholm. Men det ar klart att ingen kommer att ga in fran nagon
annan kommun och ta ansvar om det inte finns ett tydligt slutdatum for Bromma. Sa
kommer det inte att vara. Vi maste inse att denna problematik faktiskt & gemensam.

Jag tycker att du gor en riktig beskrivning nér du séger att det regelverk som finns i
dag gor det valdigt svart att etablera en flygplats. Men icke desto mindre maste vi
forsta att expansionsmoéjligheterna for Bromma pa lang sikt ar valdigt sma. Vill vi att
flyget ska vaxa i Stockholm kan vi faktiskt forena detta goda med att fa en béttre
narmiljo och en battre flygplatskapacitet genom att strava efter att etablera en annan
flygplats. Sa ar det.

Man kan se pa de miljémassiga konsekvenserna. | fraga om en av de flygplatser som
har diskuterats var man upprérd Over att hundra personer blev bullerstérda i néar-
omradet. Med samma matt matt ar det hundra tusen stockholmare som &r buller-
storda. Det ar klart att vi kan fa en pa alla sétt battre 16sning pa andra platser.

Sedan till kd: Ni gjorde ju en sak i Brommafragan, och det var att utéka flyget pa
Bromma. Jag skulle kanske inte prata med sa stora bokstaver om jag representerade
kd i den har fragan.

Till skillnad fran er har vi faktiskt gjort saker. Vi har jobbat inom Stockholms-
beredningen och gjort sa att det finns ett forslag darifran som gar ut pa att man ska
arbeta efter att satta ett slutdatum och finna ett alternativ. Det &r bra mycket mer &n
vad ni har gjort.

Anforande nr 9

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Om Socialdemokraterna vill
uppfattas som ett trovérdigt tillvéxtparti har ni en véldig hemlaxa att géra. Det tycker
jag ar resultatet av den har debatten, i alla fall nar det galler flygplatsfragan.
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Jag gor inte dig, Roger Mogert, ansvarig for att trafikmangden skulle ha sjunkit. Jag
tog den har enda avgangen till Berlin och den har enda avgangen till Sankt
Petersburg som exempel pa att vi lever i en ganska ovisionar tid just nu. Jag tycker
att det ar tragiskt och trakigt att det &r pa det har viset — att alla plan gar till
Kopenhamn, att Stockholm ar forfordelat och att det ar sa pass svart att réra sig
mellan Stockholm och andra kommande metropoler.

Jag ar alldeles 6vertygad om att Sankt Petersburg har en enorm potential att efter de
70 aren av kommunism ta sig tillbaka till att vara en valdigt spannande handelsplats
tillsammans med Stockholm i en dialog. Jag &r alldeles 6vertygad om att nar Berlin
kommer vidare kommer ocksa Berlin att, precis som fore kriget, vara ett av Stock-
holms och svenskarnas mest spannande handelsomraden. | den situationen har vi en
trafik som inte fungerar. Vi har daliga forutsattningar for flygtrafiken.

Jag valkomnar om man lyckas med en etablering. Nu vill din landshévding inte ens
att man ska kunna bo vid Sveavagen, och da har jag mycket svart att tro att man ska
klara av att etablera en flygplats. Det &r faktiskt Socialdemokraterna som &r
ansvariga for det regelverk vi har, och det beror pa att ni har flértat med den déar
mannen, Christopher Odmann, alldeles for lange. Det &r i praktiken om6jligt att agna
sig at att verkligen utveckla stader med det regelverk vi har.

Det ar vél det storsta apple ni har att bita i infor er tillvaxtkongress. Jag valkomnar
den. Jag hoppas att det blir ndgra konkreta forslag ocksa, for en gangs skull. Det
skulle vara oerhort valkommet.

Jag tog de har exemplen darfor att vi behdver utveckla staden nér det géller flyg-
kapacitet, och da ser inte jag att man ska lagga ned nagon endaste flygplats. M6jligen
ska man etablera nya flygplatser; det ar jag den forste att halla med om. Men er
politik gar ju ut pa att man ska ldgga ned en vél fungerande citynara flygplats som
halva néringslivet sager ar absolut nédvandig for deras dverlevnad och resten av
naringslivet ocksa absolut vill ha kvar. Det finns ingen trovérdighet i er politik. Den
ar inte logisk.

Det ar ocksa orimligt att inte lyssna alls till dem som bor i det har omradet. Det &r en
myt att brommaborna vill att flygfaltet ska bort. De vill inte alls ha bort flygfaltet; de
vill ha det kvar. Om vi nu ska prata lokal demokrati ska vi vél lyssna till dem som
bor i stadsdelen. De vill ha kvar flygféltet. Fragan har stallts manga ganger, och vi
har fatt samma svar.

Herr ordforande, jag beklagar att socialdemokratin sitter fast i Miljopartiets syn pa
infrastruktur och flygtrafik. Det &r sorgligt att hora. | en situation dar Stockholm har
drabbats av en lokal depression dar alla medel maste sattas in fortsatter Roger
Mogert att séga att flygplatsen ska laggas ned.

Anforande nr 10
Ann-Marie Strédmberg (v): Jag tycker inte precis att det ar du som star
for visionerna, Mikael Soderlund, nar du med viss envishet havdar att Bromma ska
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forbli flygplats darfor att det alltid har varit flygplats. Det ar inte vad jag kallar for
nyheter och visioner.

Jag tycker att det blir smatt 6jligt nar ni pratar om Bromma som citynara flygplats
med tanke pa att man pa 20 minuter kan ta sig fran centrala Stockholm till Arlanda
med Arlanda Express. Det &r sa citynara som det blir.

Staden har vuxit. Bromma hade sin tid. Nu har staden vuxit, och nu ar Arlanda
narmast cityndra. Arlanda har mojlighet att 6ka sin kapacitet. Skulle vi behdva en ny
flygplats tycker jag att Skavsta &r vért att utredas vidare. Ska vi ha ytterligare en
flygplats bor den namligen ligga pa sodra sidan av staden.

Sedan till Kristdemokraterna: Om ni nu verkligen vill 1dgga ned Bromma bdr man
snarast fasa for att er sida far makten efter nasta val. Det var ju under er tid vid
makten som avtalet for Bromma forlangdes till 2011, och det &r inget bra incitament
for att lagga ned Bromma och utreda alternativ.

Anforande nr 11

Borgarradet M o g e rt (s): Vi ar fullstandigt eniga, Mikael Soderlund, om behovet
av flygkapacitet i Stockholm. Det &r inte det vi & oense om. Vi ar ocksa helt eniga
om behovet av direktflyg till de stora handelscentrumen i Europa, Asien och
Amerika. Dar rader ingen oenighet. Det jag funderar lite 6ver &r er fixering vid just
Bromma, varfér Bromma geografiskt ar sa viktigt. Varfor inte Gardet, om det nu &r
nagra historiska skal som ni ar ute efter?

Det ar ocksa helt riktigt att det ar mitt parti som ar ansvarigt for lagstiftningen. Men
du kénner ju lika val som jag till att det sitter en utredning och ser éver de hér
problemen for att atgarda dem. Ocksa pa riksniva har man forstatt att lagstiftningen
ar ett problem for expanderande storstdder som Stockholm.

Anforande nr 12

Christopher Odmann (mp): Flyget i dag ar onekligen i kris, och den
krisen &r betydligt storre an den konjunktursvacka som Stockholms stad for nér-
varande befinner sig i. Fragan ar naturligtvis hur man utvecklar flyget i var region pa
basta mojliga satt. Ar det genom att krampaktigt halla fast vid Bromma flygplats,
eller handlar det om att satsa pa den starkaste flygplatsen i regionen?

For var del ar det ganska givet att man ska satsa pa den starkaste flygplatsen i
regionen pa alla mojliga séatt. Haller man krampaktigt fast vid Bromma flygplats
befarar jag och manga med mig att man pa olika satt aderlater Arlanda flygplats. Da
ger man inte basta mojliga forutsattningar for en kraftfull och livskvalitetsmassigt
bra flygplats i var del av Sverige och var region, och det ar faktiskt viktigt.

Jag tror att man kanske ar val optimistisk om man tror att flyget kommer att komma
tillbaka till den tiden nar kurvorna alltid pekade rakt uppat. En aterhamtning kommer
man dock att fa se, och det tycker vi ar bara bra.
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Det finns all anledning att just nu fundera pa vilken satsning vi vill ha nar det galler
flygtrafiken i var region for framtiden. Da ar det inte sékert att ju fler flygplatser man
satsar pa, desto battre ar det for utvecklingen. Det kan ocksa vara béttre att man
koncentrerar sig och specialiserar sig pa till exempel en flygplats.

Nu finns det i och for sig redan i dag en flygplats séder om staden, ndmligen Skavsta,
som sédkert kommer att fortsatta att finnas till. For en langsiktig utveckling av Stock-
holmsregionen och for ndringslivssatsningarna tror jag dock att Arlanda har den
absolut storsta mojligheten. Men da vill det ocksa till att man inser att man far ta
vissa beslut som kan vara svara for en del men som kanske anda ar viktiga i ett
langre perspektiv.

En nedldggning av Bromma kan ge manga bra effekter. Man skapar moéjligheter att
bygga nya bostader, vilket vi behover gora, man forbattrar miljon avsevart i omradet
och man skapar ocksa bast mojligheter for Arlanda flygplats i framtiden.

Anforande nr 13

Ewa Samuelsson (kd): Det &r ju darfor man undrar varfor det inte hander
nagonting, Christopher. Den nuvarande majoriteten har nu i artionden pratat om att
Bromma flygplats ska laggas ned och att det ska bli bostader, men det har ju inte
hant ndgonting. Det &r bara nar ni inte ar i majoritet som ni pratar om vikten av detta
och gar till val pa den fragan. Men nu har ni majoritet. Se da till att utnyttja den
majoriteten i stallet for att forhala fragan for att den ska komma upp under en ny
majoritet efter 2006!
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8 6 Interpellation om tillvéxten och infrastrukturen (2003:59)

Anforande nr 14
Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Jag hanvisar till det utdelade
svaret.

Anforande nr 15

Borgarradet S6derlund (m): Pa det har mer generella omradet, herr
ordférande, ar det viktigt med langsiktighet, samarbete och en valdig
leveransformaga om man nu vill vara ett tillvaxtparti, vilket jag forstatt att
Socialdemokraterna dven i denna fraga vill vara.

Jag skulle vilja veta lite mer, Roger Mogert. Det svar jag fatt ar ganska kryptiskt.

For det forsta sager du att arbetslosheten inte ar nagot storre problem. Det ar den, kan
jag tala om for dig. Den kommer vi att fa aterkomma till manga ganger i den har
salen. Det &r en galopperande arbetsléshetsokning, inte minst bland unga och invand-
rare, som jag tycker att vi borde kdnna ett mycket storre ansvar att diskutera och se
pa losningar pa. Att som du forsoka mala upp detta med bara de ljusa fargerna pa
paletten tycker jag inte att det finns nagon anledning till. Det har &r precis lika viktigt
som forut. Vill Stockholm vara en tillvaxtregion och skapa nya jobb i nya foretag
maste vi losa de hér fragorna, som vi nu har dgnat 40 ar at att prata om utan att I6sa.

Herr ordforande, vi som lever i den hér delen av Sverige star for ungefar hélften av
skatteintakterna till staten, vi ar 20 procent av befolkningen men vi far bara 10
procent av de statliga vaganslagen. Raknar man pa det, Roger Mogert, har vi val ett
behov av en investering pa sadar 42 miljarder dar Ringen skulle motsvara 15,
Forbifarten 20 och Citytunneln 7.

Om Citytunneln har vi fatt ett gladjande besked. Att staten ska finansiera den &r ju en
sjalvklarhet, och nu har staten i sin nad behagat meddela att man tanker gora det.
Men jag skulle vilja veta vad som hander pa de Gvriga punkterna. Det finns
anledning att vara lite orolig. Om den socialdemokratiske landshévdingen upphaver
fardiga planer for nya bostader darfor att det bullrar lite grann pa Sveavéagen nar man
dagtid sover med 6ppet fonster finns det anledning att vara orolig for hur det
framgent ska ga med detaljplanearbetet for Norra lanken och vad som ska handa med
Forbifarten.

Du for ju forhandlingar med Vagverket, Roger Mogert. Det vore intressant att fa veta
lite mer konkret vad de resulterar i.

Anforande nr 16
Borgarrddet Mo gert (s): Jag borjar i anden med arbetslosheten. Lat mig vara
tydlig och sdga att arbetsldshet ar ett problem. Oavsett om vi har 5, 3, 1 eller %
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procents arbetsloshet sa ar arbetslosheten ett problem. Det ska inte uppsta nagot
missforstand pa den punkten. Varje arbetslos manniska ar en bortslosad resurs och en
tragedi for den enskilda personen. Nagonting annat gar férhoppningsvis inte att
utlasa ur mitt svar. Gor det det sa ber jag om ursakt.

Nér det galler de konkreta planerna, huruvida de éverklagas och vad som hédnder med
dem ar det naturligtvis svart for mig att uttala mig. Det tror jag att du ocksa vet.

Det enskilt viktigaste projekt som det handlar om att 16sa, och som &r svart att losa
med det system som vi haft fram till nu, vill jag pasta ar Forbifarten. Dar & min
forhoppning att vi ska kunna forma staten att hitta en modell med lanefinansiering.
Jag tror inte att vi kommer att fa den att rymmas inom nagon anslagsram med den
modell man jobbat med hittills.

Med Citybanan har det atminstone natts en delseger, far vi val kalla det, nar man valt
att lyfta ut den och gora en lanefinansiering. Det ser jag som en 6ppning for att vi ska
kunna nd ett sadant resultat ocksa nar det géller Forbifarten.

Anforande nr 17
Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Det dar var ju bra men inte sa
konkret.

Om vi for ett 6gonblick bortser fran sjalva Ringen och Forbifarten kan vi konstatera
att vi har dodens vag ut till Nynashamn dar ingenting hander, dar man ar ut och ar in
debatterar en alldeles nodvéandig forbattring. Jag vet att det nu har statt i en blankare
att man skulle ta tag i detta. For tre veckor sedan skulle man inte géra nagot, och nu
ska man plétsligt gora nagot.

Faktum &r att man inte gor nagot. Faktum &r att det hander alldeles for lite. Det ar
cyniskt att man later manniskor drabbas av trafikolyckor ar ut och ar in darfor att
man av principiella skél l&gger pengarna i andra delar av landet. En barnunge kan
rékna ut att det finns ett samband mellan vilka starka valkretsar man har och vilka
vaginvesteringar man har. Sa &r det ju. Annars skulle man inte halla pa med glassiga
projekt i Skane och flashiga projekt uppe i Norrland. Det finns ett samband; mer
korkade an s ar vi inte.

Jag tycker anda att det ar viktigt att Roger Mogert kdnner ett ansvar och ett
engagemang for Stockholmsfragorna i den har delen. Jag konstaterar att det fort-
farande hander valdigt lite pa infrastrukturens omrade. Man kan kabbla fram och till-
baka om vem som har haft ansvar for vad under vilka ar, men faktum é&r att
regeringen fortsétter att vara njugg mot Stockholm trots att vi lever med en kraftig
trafikinfarkt och trots att vi verkligen beh6éver den hér typen av investeringar.

Vi behover ocksa den har typen av besked. Vi behdver veta vad det blir for lang-
siktiga investeringar. | en véxande region maste vi till slut fa veta nar man &r beredd
att ansla pengarna eller hitta andra finansieringsformer som gor det mojligt att fa
vagarna pa plats.
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Stockholm ar den enda kommunen i Sverige som saknar en kringfartsled. Det ar pa
tiden att man gor nagonting at det.

Da ar man ju valdigt nyfiken pa att fa veta: Vad hander med Forbifarten? Nar ska
den bli verklighet? Nar &r det fardigt med en total finansiering av Ringen? Eller ska
Sodra lanken, nar vi inviger den i ar, bli norra Europas dyraste vandplan? Alla vet ju
att Sddra lanken forutsatter en fortsattning. Ska den vara verksam fullt ut och lésa en
del av trafikinfarkten, som den &r byggd for att gora, forutsatter den en Osterled. Nar
tanker ditt parti andra installning till Osterleden, till exempel? Vad jag vet ar ni mot-
standare till den.

Det finns en rad fragor har. Om man nu langsiktigt vill att fler plan ska ga till Berlin
och Sankt Petersburg, att fler ska métas i Stockholm och att fler ska flytta hit, vara
valkomna hit och bosatta sig har, da maste de har trafikfragorna langsiktigt I6sas,
aven om det kanske inte sker i morgon eller nasta ar.

Anforande nr 18
Borgarradet M 0 g e rt (s): Det dar var en mycket blandad kompott.

For att borja med vég 73 ar den faktiskt nu direkt utpekad som ett angeldget objekt.
Végverket har ocksa en vildigt hog planberedskap, delvis, vill jag pasta, sedan
Stockholmspolitiker fran bada blocken papekat vikten av detta. Om det nu ar sa som
det har uttalats kommer pengar att ticka ut till denna vag inom en forhallandevis snar
framtid.

Sedan haller jag inte med om att det inte hander nagonting. Det kan jag faktiskt inte
gora. | de preliminara planer som presenterats av var vagverksregion fanns pengar
med till exempelvis bade E 18 och Norra lanken.

Den svara noten att knacka ar framfor allt Forbifarten. Det beror pa att det ar en
investering pa i runda slangar 15 miljarder. Jag tror som jag sade att det &r
nodvandigt att vi far en alternativfinansiering i nagon form for den. Far vi det bor en
byggstart kunna ligga redan ungefar 2008. Sa ligger den till planeringsméssigt.

Né&r det sedan galler férdelningen mellan land och stad tror jag inte att det &r riktigt
sa enkelt som att riksdagen fordelar pengar till starka valkretsar. Daremot ger
naturligtvis riksdagens sammanséttning att det inte gar att ge pengar till enbart
Stockholm, utan de maste spridas 6ver landet. Det kanske inte enbart &r av ondo.

Anforande nr 19
Borgarradet S6 derlund (m): Jag ar val medveten om att det inte & nagon trost
nar man far kora pa en dalig grusvag i Norrland. Detta &r angelaget for dem ocksa.

Sverige har pa 30 ar blivit fattigt darfor att ni har styrt det har landet i huvuddelen av
dessa ar och sett till att vi inte har nagon tillvéaxt. Det &r ju sanningen — inte ett enda
riktigt jobb har skapats i den privata sektorn sedan 1950. Nér vi nu ska dela den har
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fattigdomen tillsammans — i norr, i s6der och hér i Stockholm — ar det klart att det
blir slagsmal om pengarna. Det ar sjalvklart.

Hade vi haft en tillvéxtvénlig regering som sett till att vi haft en kraftig tillvaxt, som
vi till exempel hade 1965 nar jag foddes, hade de har problemen inte funnits. Da
kunde vi ha byggt broar i Norrland och tunnlar i Skane och fixat hela kringfartsleden
ocksa. Men nu &r det ju ert parti som har styrt har i 30 ar och saboterat det mesta av
den ekonomiska utveckling som det har landet hade nér jag foddes. Det &r den kartan
vi maste jobba med.

Om det nu ar sa i Vagverkets rapport att E 18 ska byggas i morgon och att Norra
lankens finansiering ar klar, kan jag da fa datum for nar spaden sétts i jorden, till att
borja med? Och nér far vi veta att det finns en fardig plan for en méjlighet att kéra
forbi Stockholm i stéllet for genom Stockholm, om man nu kommer fran Skane och
ska till Norrland och inte vill in till Stockholm? Alla kér nu via Essingeleden, och
annu fler ska ju kora dar om du far bestamma och biltullarna infors.

Om det nu & som Roger Mogert sager i sitt svar — det fors samtal, det finns listor
fran Vagverket och allt ar frid och fréjd — ar det viktigt att fa veta: Nar ar datumen?
Ar kontrakten underskrivna? Vilka ska upphandlas? Néar ska vagarna byggas? Nar
ska Roger Mogert, eller forhoppningsvis nagon annan, klippa banden? Det &r den
typen av svar man vill ha. Det har jag hittills inte fatt, mer dn att jag forstatt att man
nu tanker finansiera Citytunneln sa smaningom.

Anforande nr 20

Borgarrddet Mo gert (s): Det ar vl inte riktigt den typen av vetenskap att man
kan satta datum for nar det invigs; det vet du ocksa. Det kanske inte ar riktigt seridsa
fragor, tycker jag.

Men Iat oss titta pa ditt exempel om tillvaxten, for det tycker jag ar intressant. Du har
forut citerat Bosse Ringholm: Hade vi haft samma tillvdxt som omgivningen de
senaste 30 dren sa hade vi haft det mycket, mycket béattre. Det r ett helt korrekt citat,
till att borja med. Det &r ocksa ett helt korrekt pastaende. Det trista ar emellertid att
du klipper citatet dar. Sedan kommer det namligen nagot intressant, och det ar vilka
ar vi haft en tillvaxt som varit under genomsnittet. Det ar aren 1976-1982 och 1991—
1994. Ropa till om du k&nner igen dem!
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8 8 Interpellation om besparingar inom socialpsykiatrin (nr 2003:67)

Anforande nr 21
Borgarrddet Olofsson (v): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade
interpellationssvaret.

Anforande nr 22

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmaktige och Margareta Olofs-
son! Den hér interpellationen lade jag den 3 juni, svaret kom den 15 oktober och nu
har vi den 19 januari. D& har det gatt ett halvar, och man skulle kunna tro att den har
fragan inte var aktuell langre. Ingen skulle heller vara gladare an jag om den inte
hade varit aktuell, men nu &r den otroligt superaktuell, mer aktuell &n nagonsin.

Situationen inom socialpsykiatrin har inte forbattrats. Just nu ser vi effekterna av de
besparingar som du pastar inte har gjorts.

| min interpellation fragar jag om du tror att det finns ett samband mellan brister i
socialpsykiatrin och de tragedier som utspelat sig i Akeshov och pa Vasterlanggatan.
Du svarar att du tycker att man ska vara forsiktig med att dra kopplingar mellan
generella, strukturella problem och de trots den djupa tragiken anda enskilda han-
delser som de i Akeshov och pé Vasterlanggatan.

Men nu ar det ju sa att de hor ihop. Man gor inte strukturella forandringar eller harda
besparingar utan att det drabbar manniskor. Socialpsykiatri handlar om ménniskor,
faktiskt de allra mest utsatta manniskorna i vart samhille.

Sedan sager du att du kanner dig trygg. Jag fragar vilka effekter du tror att de ned-
skarningar som nu sker i stadsdelarna kan fa pa den socialpsykiatriska verksamheten.
Da sager du att stadsdelarna har behov av att krympa sina kostnader, “men man
anger att i de fall kostnadsminskningarna far negativa konsekvenser for brukarna
kommer de inte att genomfdras. Jag kanner mig forvissad om att vara lokala politiker
har kapacitet att gora konsekvensanalyser och darmed forsdkra sig om att inga
nedskarningar ska *drabba’ brukarna.”

Da skulle jag vilja fraga dig: Kéanner du dig trygg i dag om att inga nedskarningar har
gjorts som har drabbat de enskilda brukarna?

Anforande nr 23

Borgarradet O 1 0 f s s o n (v): Interpellationen skrevs ju for lange sedan, och det &r
ocksa nagra manader sedan svaret kom. Det ar sjalvklart att det hela tiden pagar
nagot slags diskussion och att ndgonting hander hela tiden. Nu var jag kanske inte
riktigt beredd. Jag hade tankt att jag skulle ga igenom detta igen och se vad som har
hant eftersom bade interpellationen och svaret &r sa pass gamla. Jag trodde kanske
inte att vi skulle ha hunnit hit.
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Trygg och trygg — det finns problem inom psykiatrivarden; det ska vi inte sticka
under stol med. Det vet vi alla. Det finns mycket som man behdver diskutera. Jag
hoppas ocksa att man fran statsmakternas sida kommer fram till goda l6sningar och
mer pengar. Sa tror jag att det ar.

Det storsta problemet vi har &r kanske inte inom kommunens hagn i de flesta fall
utan hur man ska hitta kopplingen mellan landstinget och kommunen. Landstinget
har annu inte riktigt kunnat svara upp emot det som vi skulle dnska, det vill saga att
man hittade sma enheter mellan stadsdelarna dar man kunde samarbeta och dar
psykiskt sjuka manniskor kunde fa hjalp och stod ganska snabbt nar de kande att de
hade behov av det. Det &r en sadan fraga som vi haller pa att diskutera och som ocksa
forbunden sjalva har tagit upp som exempel pa vad de tror ar goda I6sningar.

Forhoppningsvis kommer vi ocksa att fa pengar fran Socialstyrelsen for att utveckla
ett samarbete mellan landstinget och kommunens boendestddjare, vilket jag tror &r
valdigt viktigt att gora. Man ska pa ett tidigt stadium kunna uppticka nar nagon har
behov av stod och hjalp. Det ska inte behdva ga sa langt att man hamnar utanfér och
hamnar i en kris igen.

De diskussioner vi haft med stadsdelarna har anda inneburit att i de fall de hade
forslag pa stora nedskarningar inom stadsdelarna har man huvudsakligen inte genom-
fort dem. Man har minskat pa lokalytorna i en del fall. Man har ocksa lagt ned
verksamheter och flyttat ihop dem. Det &r klart att det alltid drabbar den enskilde nar
man flyttar den manniskans jobb, sa att saga, till ett annat stélle. Efter diskussioner
med de flesta ar vi dock fullkomligt Gvertygade om att de kommer att fa det bra dven
om de hér forandringarna sker.

Det ar aldrig lyckligt att behova gora forandringar mot nagon manniskas vilja, men
man har varit tvungen att géra det. Trots att vi har lagt till mer pengar har resurserna
minskat under manga ar, och darfor finns det kvar stora behov.

Anforande nr 24

Ann-Katrin Aslund (fp): Margareta Olofsson brukar tycka illa om att
jag pratar om Hasselby-Vallingby. Det tanker jag gora i alla fall. Det ar férvanande
att du kanner dig forhallandevis trygg. Du pekar pa de svarigheter som finns i
samarbetet mellan landsting och kommun och séger att de storsta problemen ligger
dar. Ja, det ligger manga stora problem dar, men nog ska vi stada framfor var egen
dorr.

Du séger att det ar manga beslut som inte har genomforts. Det kanske ar sd. Man
fattade beslut om att dra ned antalet boendestddjare i Hasselby-Vallingby med fem,
och sedan sdger du att det inte har genomforts. Men beslutet ligger ju kvar och
skvalpar. Man har inte upphéavt beslutet. Det finns inget drende. Nar den dagen
kommer sa kommer man att genomfdra det.

Manga som bor i Hasselby-Vallingby har gatt pa Vasterorts aktivitetscentrum. Det
var 41 stycken forra aret. Fore sommaren beslutade man om ett generellt stopp —
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ingen skulle langre fa ga dar. Det var man sedan tvungen att upphéva, for
stadsjuristen hade sagt att man inte fick fatta sddana beslut. Nu gor man i stallet
individuella prévningar. Det &r bara det att den individuella provningen leder till att
ingen bedoms ha behov av att ga dar. Det ar ingen som har fatt det.

| dag finns det 13 personer fran Hasselby-Vallingby som gar pa Vasterorts
aktivitetscentrum. De gar dar darfor att deras bistdndsperiod annu inte har I6pt ut
eller for att de har haft en sadan tur att de nu &r sa pass gamla sa att de tillhor
aldreomsorgen, for dar har man inte varit sa hard, eller ocksa for att de tillhor LSS.
Jag pratade i dag med en kvinna som hade gatt dar i 17 ar. Hennes enda trygghet var
egentligen Vasterorts aktivitetscentrum. Hon skulle inte fa fortsatta. Hennes bror,
som hade gatt dar i 13 ar, fick beskedet att han inte skulle fa ga kvar. Det var kanske
inte den enda anledningen, men han tog faktiskt livet av sig for en och en halv vecka
sedan. Trots det skulle kvinnan inte fa ga pa Vasterorts aktivitetscentrum. Nu har de
ringt och védjat att beslutet ska omprévas, men det ar inte alls sékert att hon kommer
att fa ga till sin enda trygga plats. Ar det sa socialpsykiatrin ska se ut i var stad? Det
tycker inte jag.

Anforande nr 25

Inge-Britt Lundin (fp):Jag vill ytterligare belysa vad som har héant ute i
stadsdelarna. Déar jag bor, pa Norrmalm, har det varit stora besparingar inom
socialpsykiatrin, besparingar som togs samma vecka som landstinget gjorde
nedskarningar i slutenvarden inom psykiatrin. Det ar valdigt olyckligt. Man kan
definitivt inte séga att inga nedskarningar har gjorts som drabbar brukarna, att man
har dragit ned pa viss lokalyta och flyttat om verksamheter. Det ar l6gn! Hos oss har
vi lagt ned verksamheter. Verkstan till exempel har varit oerhdrt populdr och
fungerat jattebra. Dar har vi haft en verksamhet som gatt dver aldersgranserna. Barn,
ungdomar och manniskor med psykiska bekymmer har kunnat samsas och det har
funkat jattebra.

Nu hanvisas de till den kvéllsverksamhet som studieférbunden har. Da kan barn och
ungdomar inte vara med, for de far inte vara ute pa kvallen. Det ar inte riktigt samma
sak som den stodverksamhet som bedrevs pa Verkstan tidigare, att hanvisa till av
studieforbunden bedriven verksamhet. Visst har det varit nedskarningar som drabbar
och som drabbar alldeles fel grupp av ménniskor i samhéllet.

Jag har svart att se hur du, Margareta, som brukar vara sa socialt engagerad, har gatt
med pa detta.

Anforande nr 26

Borgarradet Ol o fsson (v): Som Inge-Britt Lundin sékert vet sitter jag inte i
Norrmalms stadsdelsndmnd. Daremot har jag fort dialog med dem. Faktum ar att
forsta gangen Verkstan var uppe pa tapeten var nar den borgerliga majoriteten ville
lagga ned den helt. Det ar kul att man i opposition vander pa kuttingen. Men det hade
varit annu roligare om ni, nar ni satt vid makten, inte hade drivit det s& som ni
gjorde. Det var trakigt.
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Jag séger inte att ingen drabbas, for det gor de sjalvklart. Det var ocksa det jag sade:
Manniskor drabbas nar man forandrar deras livsvillkor, nar de ska ga till ett annat
stalle an det de brukar ga till. Sa ar det. Det &r klart att det kénns for de manniskorna.
Jag har inte sagt nagonting annat.

Betraffande Vasterorts aktivitetscentrum har vi sdkert fatt olika uppgifter. Jag har
standigt fort en dialog, inte minst med Hasselby-Vallingby eftersom Ann-Katrin
Aslund brukar hanvisa dit. Oppositionen och majoriteten dér &r tydligen oeniga om
vad det &r for typ av beslut de fattar. Jag vet att de inte fattade det beslut som
forvaltningen onskade att de skulle fatta. Det forslag som Ann-Katrin Aslund gick
runt och torgférde som om man hade fattat ett beslut var ett tjanstemannaférslag. Jag
tycker kanske att det &r lite oarligt att gora sa. Nu fattade man ett annat beslut.

Jag har ocksa diskuterat med stadsdelarna om att de maste féra en dialog med var
och en av dem som &r pa Vasterorts aktivitetscentrum. Ingen tjanar pa att de tva
stadsdelar som huvudsakligen har personer pa Vasterorts aktivitetscentrum, det vill
sdga Bromma och Hasselby-Vallingby, inte samarbetar 6ver granserna. Det borde de
naturligtvis ha gjort innan. Man borde for flera ar sedan ha sett till att de gjorde det
pa ett konstruktivt och bra satt. Det ar ocksa den trad som de har tagit upp till
diskussion.

Samtidigt ar det sa att Hasselby-Vallingby ville ta hem dem som &r utsocknes, de
som inte bor i lanet. Till exempel Folkpartiet och Moderaterna har gatt till storms
mot det forslag som har lagts fram om att ta hem de som inte bor i lanet och som &r
placerade sedan lange, som ar psykiskt funktionshindrade. Det tycker jag inte heller
ar att ha nagot storre socialt patos, for Folkpartiets del.

Anfdrande nr 27

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande, drade fullméaktige-
ledamdter och borgarradet Olofsson! God fortsattning! Efter att ha lyssnat pa
borgarradet Olofsson kanner jag mig lite bekymrad. Nar Vénsterpartiet och dess
stodpartier Socialdemokraterna och Miljopartiet tog 6ver makten och lamnade dver
socialroteln till Vénsterpartiet trodde jag att vi skulle fa se pa lite javlar anamma. Det
tycker jag inte att vi har fatt gora. Jag kanner att borgarradet ar oerhort passiv.

Trots att vi behandlar en sd pass gammal interpellation kan vi nu rakna upp
ytterligare handelser, med mordet pa Anna Lindh, mordet pa femaringen i Arvika
och bara de senaste dagarna mord pa en dorrvakt och tva flickor som hittades pa en
soptipp. Vi har ett bekymmer i samhéllet och Margareta Olofsson sitter har och vill
inte ta ett ansvar for detta. Det dr det som jag tycker ar sa beklammande.

Vi fran den borgerliga sidan har lagt fram skrivelser om en hearing dar vi sager att
den har frdgan nu ar sa viktig for Stockholms stad att vi maste fa alla samverkande
parter att samlas for att diskutera hur vi hanterar fragan med psykiskt sjuka
manniskor i Stockholmsregionen nar det finns s& manga som ansvarar for dem och
som kan skylla pa varandra. Din kollega i landstinget Birgitta Sevefjord har sagt nej
till en gemensam namnd. Du har for mig beréttat att du ar emot det darfor att det
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riksdagsbeslut som ni pa er kant tog i fragan gor att en gemensam namnd inte far
nagon beslutanderatt.

Har jag markt att Margareta Olofsson och hennes stodpartier i riksdagen har gjort
nagonting for att andra pa lagstiftningen? Nej, ingenting. Har jag markt att Margareta
Olofsson har gjort nagonting for att fa en hearing om hur vi ska hantera
psykiatrifragorna? Nej, ingenting. Allting ligger och véntar.

Vi maste ta den har fragan pa allvar. Vi maste nu sitta oss ned. Jag ar villig att
stracka ut en hand och kanske inte vara lika demagogisk om jag marker att Margareta
Olofsson vill gora nagonting i den har fragan och mota oss nar det galler hur vi
hanterar de psykiskt sjuka. Det sparas pa de psykiskt sjuka, i landstinget och i
kommunerna. Om vi kan samarbeta, staten, landstinget och kommunen, sa kan vi
gemensamt fa en béttre omsorg om de psykiskt sjuka an vi har i dag, med
uppdelningen pa 18 stadsdelsnamnder, ett antal kommuner, landsting och staten. Vi
maste agera.

Vad vill du gora egentligen, Margareta Olofsson? Forsok i ditt nasta inlagg sdga
nagonting om vad du vill gora.

Anforande nr 28

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande, fullmaktige! Jag tanker halla
mig specifikt till Liljeholmens stadsdelsndmnd som &r utpekad i interpellationen och
pastas ha gjort besparingar. Vi i Liljeholmen har sankt kostnaderna. Men innan man
borjar rya om att det gors nedskarningar i verksamheten kanske man kan ta reda pa
vad dessa kostnadssankningar beror pa.

I Liljeholmen &r det sa att andra huvudman har 6vertagit kostnadsansvaret fér en del.
| nagra fall ar det forsakringskassan eller andra kommuner dar personer har varit
bosatta under en langre tid. Har Folkpartiet ndgonting emot det? Vi har ocksa nagra
fall dar manniskor har kunnat flytta fran vardhem ute i landet till gruppbostéder.
Darmed har kostnaderna ocksa sjunkit. Har Folkpartiet nagot emot det? Det ar den
normaliseringsprincip som jag trodde att vi arbetade for. Slutligen har vi ocksa sankt
lokalkostnaderna genom att samordna tva verksamheter. Det har vi gjort utan att
inskranka verksamhetens omfattning. Det ar alltsd samma antal arbetstagare som
deltar i verksamheten, men vi har fatt ned lokalkostnaderna.

Pa detta satt har vi alltsa lyckats sanka kostnaderna och jag havdar att vi inte har
forsamrat verksamheten inom var socialpsykiatri. Jag vet i alla fall att Folkpartiet i
Liljeholmen inte har haft nagonting emot detta. Det har till och med varit reaktioner
fran dina partikamrater i Liljeholmen, Ann-Katrin, 6ver pastaendena att vi skulle ha
forsdmrat socialpsykiatrin i Liljeholmen. Detta &r icke med sanningen Overens-
stammande. Vi har lyckats sanka kostnaderna, och jag tycker att vi har gjort det pa
ett bra satt. Jag tycker ocksa att vi har bra dagliga verksamheter inom Liljeholmen.
Vi har alltsa en variation sa att man till och med kan delta i flera verksamheter om
man sa énskar.
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Anforande nr 29

Monika Lindh (s): Ordférande, ledamoter! Bade Ann-Katrin Aslund, Peter
Lundén-Welden och 6vriga som har varit uppe i talarstolen har exemplifierat fran
olika stadsdelar. Det ar naturligtvis svart att kommentera stadsdelar som man sjalv
inte kanner till, men jag litar p& att Ann-Katrin Aslund vet vad hon pratar om.
Déaremot ar det inte sa att sankta kostnader ar besparingar, precis som Ann-Marie
Stromberg sade. Det handlar i stor utstrdéckning om att vi under 2003 har lyckats
klara hem valdigt konkreta och bra lokala avtal med landstinget om hur varden ska
bedrivas. Det handlar om vem som gor vad, bland annat vilka huvudmén som ska
gora vad i en given situation. Det &r oerhort kostnadsbesparande.

Sedan ska vi ocksa veta vilken situation stadsdelarna gick in i: enorma underskott
och i manga fall en socialtjanst och socialpsykiatri i fritt fall. Det ar ocksa det som
har fallit ut under 2003. Nu jobbar vi for forsta gangen tillsammans med landstinget.
Avtalen revideras. Det har inte gjorts sedan 1998. Det &r en helt annan situation. Vi
vet ocksa att landstinget inte genomfor besparingar inom socialpsykiatrin. Det har
ocksa gjort att vi far rag i ryggen ute i stadsdelarna for att verkligen kunna pressa
fram de hér viktiga avtalen. De blir viktiga forutsattningar for ett vidare samarbete
som kan resultera i gemensam namnd. Men innan man satter ned foten i fragan om
en gemensam namnd maste man ocksa ha ett samarbete som fungerar. Det &r vi pa
vag att fa.

Sedan kan man konstatera att vi, med den budget som Folkpartiet & med och lagger
fram, hade haft ett antal hundra miljoner mindre att jobba med ute i stadsdelarna.

Anforande nr 30

Inge-Britt Lundin (fp): Jag kan borja med att bemota den sista
meningen, att vi skulle ha haft ett antal kronor mindre att jobba med i stadsdelarna
om Folkpartiets budget hade gatt igenom: inte pa de viktiga omradena. Men pa de
omraden dar ni vill satsa har vi inte riktigt samma uppfattning. Vi varnar nog lite mer
om de som &r sjuka och mer behdvande.

Jag vet att Margareta Olofsson inte sitter i stadsdelsnamnden. Men jag antar att hon
har kolleger som sitter dar, ett par stycken till och med. Ni kanske ocksa har en
partilinje. Om man tittar pa det som har hant under det senaste aret maste er partilinje
vara att spara pa bade slutenvarden och oppenvarden. Det kéanns valdigt illa. Det
rimmar illa med hur samhallet ser ut i dag, med de behov som visas. Det har vi sett i
bade kommun- och landstingsverksamheten, vad vi egentligen skulle behova gora.

Du pastar ocksa att den borgerliga majoriteten under forra perioden ville lagga ned
Verkstan pa Norrmalm, Margareta Olofsson. Det ar inte sant. De forslag som da
lades fram fran var sida var att friska vuxna skulle betala for sig om de ville dgna sig
at till exempel keramik, att dreja krukor eller sy vaskor. Det tycker jag fortfarande ar
ganska rimligt om man har en hobby och vill &gna sig at den. Jag far betala for mina
hobbyverksamheter. Jag tycker alltsa att det ar rimligt att friska vuxna betalar for det.
Men jag tycker att det &r helt orimligt att gora besparingar pa manniskor med
psykiska problem.
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Att bada huvudmannen sparar samtidigt ar en dubbelkatastrof. Jag kan stélla upp pa
samordningen av lokalerna om det inte gar ut Gver verksamheten. Att sanka
kostnader genom bra avtal ar jattebra. Alla sadana kostnadshesparingar ar jattebra.
Men vi maste fa behalla pengarna inom verksamheten. De ska inte ga in i nagot svart
hal i budgetarna utan de ska behallas inom socialpsykiatrin. Det ar det som ni inte
har gjort, utan pengarna gar till nagon sorts svart budgethal. Jag tycker att det ar
cyniskt att spara pa manniskor med de har problemen.

Anforande nr 31

Ann-Katrin Aslund (fp): Det fanns manga saker att kommentera. Jag
kan borja med Monika Lindh. Det ar tva saker jag vill ta upp. Jag tolkar det som att
du tycker att det finns ett val fungerande samarbete med landstinget nu. Det tycker
inte jag. Det later ocksa bra att du séger att du ar for gemensamma namnder. Det &r i
sa fall nagonting som vi kan ha gemensamt och arbeta for. Vi har ocksa ett forslag
om att man ska infora ett trygghetskvitto sa att ingen faller mellan stolarna.

Nar det géller Hasselby-Vallingby, vart tratodmne, vill jag sédga att min information
inte bara kommer fran mina kompisar, vara folkpartister i stadsdelsnamnden. Det jag
hanvisade till i dag kommer direkt fran Vasterorts aktivitetscentrum. Jag har pratat
med dem. De var lite férvanade, for de talade om att borgarradet har varit dér ute och
ar fullt inforstadd med situationen. De sade ocksa att problemet &r att majoriteten i
stadsdelsnamnden fattade beslut i hostas om att man ska gora individuella
bedémningar foér varje person. Samtidigt har man budgeten. Det betyder att de
individuella bedémningarna alltid slutar i att personen inte har det hédr behovet, trots
att han eller hon har haft det i 17 ar. Fran Vasterorts aktivitetscentrum séger man: De
tror visst att det ar som att byta garageplats for att fa en billigare. Men sa fungerar
det inte med manniskor dver huvud taget, och alldeles sarskilt inte nar det géaller
manniskor inom socialpsykiatrin.

De talade ocksa om att ledamdéter fran den nuvarande majoriteten var dar fore valet
och lovade att det inte skulle bli ndgra besparingar eller nedskarningar pa Vasterorts
aktivitetscentrum. De lovade dyrt och heligt och det var ett vall6fte. Men sa blev det
val och da var det ingenting vart. Det &r ocksa ett valsvek.

Margareta Olofsson sager att man ska borja samarbeta mellan de tva stadsdelarna
Bromma och Hésselby-Vallingby och det borde man ha gjort for lange sedan. Men
det har ju fungerat forut i alla fall. Det var 41 personer fran Hasselby-Véllingby som
fick ga dar. Nu ar det 13 och hélften av dem gar dar darfor att deras bistandsbeslut
fortfarande galler. Vad som kommer att handa nar de upphor star skrivet i stjarnorna.

Anforande nr 32

Ewa Samuelsson (kd): Nagra kommentarer till vad som har sagts under
debatten: Sankta kostnader betyder inte besparingar, sags det. Det kan lata flagrant.
Visst kan man tycka att det kan vara sa i enskilda fall. Men det har ar en sarskilt
utsatt grupp, manniskorna inom socialpsykiatrin. Det &r klart att om man flyttar
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verksamheter eller enskilda personer sa paverkar det de har personerna i sarskild
grad.

Om jag inte missminner mig sa ar det bara nagra veckor sedan som Socialstyrelsens
rapport kom dar man hade gatt igenom hur vi forvaltar vart ansvar for dessa personer
och hur vi uppfyller de kriterier som man har satt upp for en fullvardig verksamhet.
Det var ett antal stadsdelsnamnder som hamnade pa den nedre skalan. Det var
alltifran att man klarade tva kriterier till nagra flaggskepp som klarade narmare nio.
Nog finns det en hel del att gora.

Det talas om att ha rdg i ryggen for det vidare arbetet framat. Vi ska folja det med
intresse. Jag tror nog att man far vara lite mer 6dmjuk nar man star har i talarstolen
och beréttar om allt bra som pagar, nar man ser de enskilda manniskorna ute i vara
stadsdelar.

Anforande nr 33

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande, fullméktige! Jag ser att
Margareta Olofsson star som nasta talare. | sitt svar skriver hon att psyKkiatrireformen
har varit en nédvéndig revolution for psykiskt funktionshindrade men att det stéller
hoga krav pa samverkan mellan landsting och kommuner, krav som vi annu i dag,
alltsa efter tio ar, inte kan uppfylla pa ett tillfredsstallande satt. Vidare skriver hon att
kombinationen av harda besparingar och bristande samverkan gor att vi i dag har
brister inom socialpsykiatrin och att genomgangen av stadsdelarna visar att det finns
behov av att krympa kostnaderna. Socialtjanstndmnden ska ha det stadsévergripande
ansvaret. Borgarradet skriver att hon hoppas att en 6versyn kan starka mojligheterna
till ett bra boende och att genomférandegruppen ska fortsatta sitt arbete enligt
planering for att staden ska uppfylla malsattningarna inom nagra ar.

Slutligen skriver borgarradet att samverkan med landstinget ar ett omrade dar mycket
kan forbattras. Det tycker jag vore intressant for Monika Lindh att hora. Bade
borgarradet Olofsson och jag sitter med i den samverkansgrupp mellan KSL och
Stockholms lans landsting dér vi faktiskt ser 6ver policydokumenten och arbetet med
framfor allt psykiatri, BUS, policy och sa vidare. Jag kan sdga att vi inte kommer
nagonstans med landstinget. Det ar det som ar sa sorgligt.

Jag sade i mitt forsta inlagg att den har fragan ar sa pass viktig och jag ska forsoka
sdga att jag delar borgarrédets synpunkter i svaret p& Ann-Katrin Aslunds
interpellation: Vi har bekymmer. Det var darfor jag vadjade till borgarradet att i sitt
sista inlagg ta lite tid och utveckla hur hon ser pa att vi som politiker i Stockholms
stad har ansvar for att hjalpa dem som har det sémst stéllt, oavsett om det &r stadens,
landstingets eller statens ansvar. Vi maste gora nagonting. Vara viljare kréaver att vi
hjalper dem som har det sémst i samhéllet.

Fa hora nu, borgarradet Olofsson: Nar far vi en hearing? Nar kommer diskussionerna
i gang om gemensamma namnder? Eller har du andra forslag som ar 2004 gor att vi
faktiskt vander utvecklingen for de psykiskt sjuka i Stockholm?
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Anforande nr 34

Borgarrddet O l o fsson (v): Ordférande, fullméktige! Att jag inte begarde ordet
tidigare beror pa att jag bara har ett inlagg kvar. Jag tyckte att alla skulle kunna fa
prata fardigt innan jag tog det.

Som jag har sagt tidigare finns det problem. Det har jag sagt hela tiden. Det tror jag
inte ar nagot nytt. Daremot kan man saga att samarbetet inte &r bra, precis som det
star i interpellationssvaret. Men det har gatt en tid sedan dess. Jag vet ocksa att man i
flera av de geografiska beredningarna, som det heter, i landstinget har tagit upp
diskussionerna med stadsdelsnd&mnderna for att utveckla ett samarbete mellan
landstinget och kommunen. Det tycker jag ar bra. Jag tror ocksa att det ar den véagen
man maste vandra pa det lokala planet, dar man vet hur det ser ut, vilka behov som
finns och hur man kan arbeta vidare.

Det har sagts mycket i den har debatten. Icke desto mindre ar det sa att det har
omradet har fatt mer pengar, &ven om man sager att de har mindre pengar. Vi letade i
budgeten for Moderaterna och Folkpartiet — jag hittade inte Kristdemokraternas
budget i min lada har i salen. Ni har inte sa forfarligt mycket mer pengar till sddana
hér atgarder. Darfor maste man anvanda de resurser man har och ocksa den fantasi
man har.

Det pagar en oversyn, vilket inte i sig ger mer pengar men som jag tror ar nog sa
viktig. Det &r en Oversyn av resursfordelningssystemet, hur man ska fordela
resurserna, eftersom det formodligen ser olika ut i olika stadsdelar. Man lyckas olika
bra. Det ar en standig Gversyn som maste goras. Det dr en av stadsdelsdirektdrerna
som har fatt uppdraget att gora det.

Jag har ocksa pagaende debatter och diskussioner med saval RSMH som Féreningen
for schizofrena dar vi tillsammans forsoker arbeta fram ett satt for att skapa bra
modeller for sysselsattning, eftersom det &r kommunens ansvar. | vissa fall ar det s&
att en del kan ta ett jobb med stod medan andra kanske behdéver ga pa olika typer av
verkstader. Det ar bra om man kan se 6ver det i hela staden, sa att alla inte behover
ha en textilverkstad eller ett snickeri. Utbudet skulle kunna bli storre.

Den rapport som Ewa Samuelsson pratade om drabbar vél oss alla, for den &r inte
precis fran forra aret. Den ar faktiskt fran aret innan och da var det ni som hade
majoriteten. De usla siffrorna ar fran er mandatperiod.

Anforande nr 35
Monika Lindh (s): Jag avstar eftersom Margareta Olofsson sade precis det
jag skulle saga.

Anforande nr 36

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! Jag avstar inte, efter att
ha hort borgarradet Olofsson i hennes sista inlagg. Med respekt for att det var ditt
sista inlagg vantade jag pa jag skulle fa nagot litet kottben nar det galler vad som
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skulle héanda. Men jag fick hora att du hade letat i de borgerliga budgetarna och,
minsann, det fanns inte mer pengar dér. Det handlade om att anvénda resurserna. Jag
antog att det handlade om era budgetar. Du talade om resursfordelningssystemets
fordelar och nackdelar. Du sade att du hade diskussioner med RSMH och nagon
ytterligare grupp om hur man ska fa sysselsattning. Var och en av de punkter du tar
upp ar naturligtvis bra.

Jag har inte suttit och letat i era budgetar. Jag har inte i nagot av mina tva forsta
inlagg sagt ett ord om pengar. Borgarradet tittade pa mig nar hon sade att hon hade
letat i budgeten och hon ndmnde faktiskt den moderata budgeten. Jag har sagt att jag
inte sokte polemik utan att jag tyckte att fragan var sa pass viktig sa att jag inte ska
hoppa pa landstinget. Du tar upp sysselsattning. Det kraver att Gppenvarden inom
landstinget fungerar, men dar drar man ju ned. Det kan jag polemisera emot, men jag
forsokte undvika det. Jag forsokte séga att vi 2004 maste gora nagonting gemensamt
for att faktiskt vénda trenden.

Om du letar i vara budgetar och tar det som huvudargument, huruvida vi har anslagit
nagra miljoner mer eller mindre, som om det I6ser socialpsykiatrins problem i
Stockholm, da har vi ett problem. Da har vi ett socialborgarrad som har hamnat fel
och inte inser att vi maste agera tillsammans i den har fragan och att fragan faktiskt
inte skulle behdva vara politisk, att vi stod h&r och angrep varandra, utan att vi
faktiskt skulle kunna forsoka samarbeta. Det finns sa manga andra bra fragor dér vi
kan sla varandra i huvudet politiskt. Men i den har fragan vill jag att vi arbetar
tillsammans. Det ar det enda sattet for oss att kunna na nagon I6sning. DA vill det till
att det blir lite mer &n diskussioner och letande i budgetar har i Stadshusets lada vid
din plats.

Herr ordférande! Detta ar mitt sista inlagg och jag vet att vi kommer tillbaka till den
héar fragan. Jag hoppas att socialborgarradet har lite mer &n i dag att komma med
nasta gang hon ska diskutera de psykiskt funktionshindrade.

Anforande nr 37

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullméktige! Margareta Olofsson
hanvisar till de geografiska beredningarna i landstinget. Men de beredningarna har
numera ingen beslutsratt, ingen budget — inte ett skit att sdga till om, faktiskt. Det ar
en snacklada men inte sd mycket mer. Jag har deltagit i en sammankomst som
landstinget inbjod till och vi hade ganska bra diskussioner. Men vad kom ut av det,
mer &n att vi hade ganska bra diskussioner? Vi kunde konstatera att vi behdvde
samarbeta och inget ytterligare samarbete har val kommit ut av det. Jag &r lite
besviken 6ver den delen.

Sedan tycker jag att det ar bra att den hér dversynen gors, Margareta. Det var precis
det vi krévde i september. Det &r bra att ni genomfor det som vi 6nskade.

| likhet med Peter Lundén-Welden &r jag besviken pa majoriteten och specifikt pa
Margareta Olofsson. Det hander faktiskt absolut ingenting. Det &r bra att ni har talat
med RSMH och schizofreniféreningen om sysselsattning. Men hur mycket
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sysselsattning har kommit ut av det? Jag vet att de tva foreningarna sékerligen har
bra forslag som gar att genomféra. Men vad av de forslagen har ni foreslagit att vi
skulle kunna genomféra? Var ligger initiativen? Var nagonstans hander det saker?

Anforande nr 38

Monika Lindh (s): Jag maste anda reagera pa det sista inlagget och stalla
den retoriska fragan: Fnos Folkpartiet at samarbetet med landstinget nar man sjalv
satt i majoritet och tecknade avtal kring socialpsykiatrin eller ar det lampligt att goéra
det nu?

Just det samarbete som Moderaterna genom Peter Lundén-Welden lyfter upp som
oerhort viktigt och betydelsefullt sker mellan de geografiska beredningarna och
respektive stadsdelsnamnd, det ar alldeles riktigt. Pa just den lokala nivan kan
strukturella avtal ha en stor betydelse for individen, precis som Ann-Katrin Aslund
vande pa resonemanget nar hon sade att strukturella forandringar har betydelse for
individen. P& samma satt har de har avtalen det. De &r oerhort tydliga och viktiga och
reglerar i princip allt samarbete. De kraver ocksa att samarbetet ska fungera pa lokal
niva. Det dr ingenting att fnysa at.
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§ 11 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Arbetslosheten bland utomnordiska invandrare

Anforande nr 39

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Jag skulle vilja stélla en fraga
till Teres Lindberg. Socialdemokraterna, som du tillhdr, var mycket aktiva i
valrorelsen i var ytterstad. Mona Sahlin och andra for runt och lovade en rad olika
saker som skulle hénda. Integrationen skulle 6ka och allting skulle bli mycket béttre
med socialdemokratisk ledning i Stadshuset. Nu, efter ett och ett halvt ar med
socialdemokrater i Stadshuset kan vi se att det ar en Kkatastrofal okning av
arbetslosheten bland utomnordiska medborgare, Teres Lindberg. Jag undrar om du
kanner till de siffrorna.

Herr ordférande! | Kista har arbetslosheten okat med 46 procent pa ett ar. | Spanga-
Tensta med narmare 20 procent, i Enskede-Arsta med 6ver 20 procent och i
Skérholmen med 25 procent. Det ar galopperande arbetsloshetssiffror. Det ar
ungdomar som permanent utestangs fran arbetsmarknaden och aldrig far ett riktigt
jobb. Det ar invandrare som &r den grupp som drabbas hardast av socialdemokratisk
politik. Jag skulle vilja veta vad du sédger om de siffrorna.

Anforande nr 40

Borgarradet Lindberg (s): Ordforande, fullmaktige! I tider av lagkonjunktur
drabbas alltid de som star langst ifran arbetsmarknaden hardast och snabbast. |
Stockholm &r laget sa att de unga har svarast att komma in och aven de med
utomnordisk bakgrund kommer valdigt sent in pa arbetsmarknaden. | grunden
handlar det om ett systemfel nér vi pratar om manniskor med utomnordisk bakgrund.
Av dem som kommer till Stockholm och far flyktingintroduktion, som erbjuds av
staden, dr det bara en av tio som lamnar introduktionen med arbete eller erfarenhet
fran arbetsmarknaden.

Vi haller just nu pd att se 6ver fragan. Fullmaktige kommer under varen att behandla
en forandring av den organisationen. Vi jobbar frenetiskt med kompetensfonder och
de resurser som finns dar — hur vi ska kunna anvanda dem for att tillgodose de tva
externa mal som ror att oka sysselsattningsgraden bland de grupper som star allra
langst fran arbetsmarknaden. Det beror saval individer med utomnordisk bakgrund
som ungdomar. Det galler ocksa att underlatta for naringslivet och deras behov av
utbildad arbetskraft. En av de stora utmaningarna handlar egentligen om att se till att
de tva delarna mots och att vi pa ett bra satt far i gang samtal med lansarbetsnamnden
och arbetsformedlingarna ute i staden. Det &r dar arbetet ligger just nu.
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Anforande nr 41

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordférande! Det var ungefar det som stod i
tidningen City forra veckan som Teres Lindberg hade skrivit. Det ar fint om man
anvéander 5 miljoner kronor och tror att man ska losa problemen. | hela staden har
arbetslosheten i den héar gruppen Okat med 14 procent och i Kista med néstan
50 procent. Det ar galopperande siffror. Da racker inte 5 miljoner kronor langt och
inte heller kompetensfonden. Det &r for 6vrigt de borgerliga partierna som har sett
till att ni har den fonden att 6sa ur. Det &r systemfel, Teres Lindberg.

Vad spelar det for roll om man har 5 miljoner eller 2 miljarder i olika fonder nar man
vagrar hardnackat? Ni har haft tio ar pa er att andra forutsattningarna for till exempel
smaforetag. Om det ar nagonting konkret som man skulle kunna géra i dag, med en
gang, for att skapa forutsattningar for fler att komma i arbete, fa nya arbetsplatser,
nya arbetstillfallen och fler smaféretagare sa ar det att andra reglerna. Vad gor da
Teres Lindberg och hennes parti? Jo, ni fortsatter att forsvara genom den tredje
sjukveckan. Ni fortsatter att inte géra nagonting at arbetsratten.

Allvarligt talat, Teres Lindberg, kan vi fa nagra konkreta forslag pa att stimulera nya
arbeten i riktiga foretag?

Anforande nr 42

Borgarradet Lindberg (s): Om Mikael Soderlund hade lyssnat sa hade han hort
att jag inledde med att beréatta att det var ett systemfel som vi haller pa att forandra.
Det kommer ett drende under varen till kommunfullmaktige.

Om man ska utveckla ifragasattandet av vad som gors kan jag saga att det forsta vi
var tvungna att gora var att bygga upp nya relationer med arbetsmarknadens parter i
staden. Det ni gjorde ndr ni tog Over 1998 var att inleda ett sammantréde i
arbetsmarknadsnamnden med att fransaga er ratten att fatta beslut. Det resulterade i
att ingen lade nagon som helst vikt vid de sammantradena och den samverkan som
maste vara grunden for att vi ska komma at arbetslosheten. Forsakringskassan maste
vara med, socialtjansten och arbetsformedlingen maste vara med. Alla berorda parter
som jobbar med méanniskor som star utanfor arbetsmarknaden maste vara med och ta
sitt ansvar. Det ar det vi pa allvar haller pa att bygga upp, nagot som ni fullstandigt
raserade 1998.

Anforande nr 43

Borgarrddet S6derlund (m): S& jag ska tolka Teres Lindberg som att den
praktiska integrationspolitiken ska gd ut pd att engagera forsakringskassan och
socialtjansten och ett antal andra statliga och kommunala myndigheter. Det ar enligt
kant monster fran socialdemokratin. Ni har dgnat 45 ar at att bygga upp olika system,
ta ned valfarden och tillvaxten. Pa ett enda ar skickar ni nu 50 procent fler ut i
arbetsloshet bland unga och invandrare. Och s sitter ni har och ar jatteforvanade och
undrar hur i all sin dar det d&r gick till. Sedan tillsatter ni en utredning som ska
komma under varen. Jag vill férresten garna veta nar den kommer, Teres. Du kan vl
berétta det for oss.
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Det ar inte seriost, Teres Lindberg. Vi har exempel pad manniskor med invandrarbak-
grund som har sokt jobb i ar och inte fatt nagot. Till slut har de rest till London och
direkt fatt ett arbete. Det sager ganska mycket om svensk arbetsmarknadspolitik och
situationen i Stockholm.

Nu &r vi inne i en depression, lokalt i Stockholm. Teres Lindberg har sett till att
Stockholm nu ar i en depression. Och da ska hon ha moten och utredningar med
forsékringskassan. Det &r klart som sjutton att arbetslosheten fortsatter att Oka
dramatiskt.

Anforande nr 44

Borgarrddet Lindberg (s): Jag horde viskandes i mitt 6ra att nagon trodde att
det var Rogers fel. Sa lat det i den foregdende debatten, att det var Roger Mogerts fel
att vi befann oss i en depression. Det kanns inte riktigt vardigt den har debatten.

Vi kommer att behandla drendet under varen. Jag tar allvarligt pa fragor kring
arbetsloshet och manniskors sysselséttning i var stad, vilket uppenbarligen Mikael
Soderlund inte gor.

Fraga nr 2. Véllingby centrum

Anforande nr 45

UIf Fridebé&ck (fp): I fredags beslutade Svenska Bostdders styrelse att
fortsétta fornyelsearbetet for Vallingby centrum. Detta beslut fattade man trots att det
just nu pagar en oberoende revision for att studera projektets ekonomi. Den
revisionen &r bestalld av Stockholms Stadshus AB och berdknas vara klar under
februari manads utgang.

| dag laser jag i en av morgontidningarna stora rubriker: ”Miljardprojekt i Vallingby
sagas. Stockholms dyraste ombyggnad anklagas for att grunda sig pa gladjekalkyler.”

Jag vill fraga Roger Mogert: varfor genomdrev du det héar projektet trots att
revisionen fortfarande pagar?

Anforande nr 46

Borgarrddet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Du har fel i ditt pastaende.
Vi fattade beslut trots att en tredje oberoende konsult nu &r inkopplad och studerar
detta projekt.

Bakgrunden ar att vi fattade ett beslut i konsekvens med dem som redan var fattade.
Det var alltsa avtal om det arbete som redan pagar som vi fattade beslut om och som
ni ville aterremittera.

Déremot togs det bort en del ur detta drende — och det kan jag naturligtvis inte begéra
att du ska kanna till. Det &r en del saker som vi kommer att ta upp i februari i stéllet,
saker som vi bedomde vara av sadan principiell karaktar att det vore rimligt att de
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vantade. Det handlar alltsd om sddana saker som innebéar fortsatt arbete utdver det
som vi redan har fattat beslut om. Du har fel i din fragestallning.

De tva saker som vi fattade beslut om var dels ett avtal med gatu- och fastighets-
kontoret, dels avtal angaende den biograf som vi har borjat arbeta med. Jag tyckte att
det var rimligt att vi fattade beslut om de fragorna.

De fragor som innebar utdkad projektering kommer upp for beslut av styrelsen efter
det att den nya konsultrapporten ar avidmnad.

Anforande nr 47
UIf Frideback (fp): Ordférande! Om det & om du sager har nu, Roger, sa
hade du lika gérna kunnat bifalla det férslag som bland andra jag stod bakom.

Du later dig intervjuas i DN i dag och dar hanvisar du till den granskning av
projektet som Stadshuset nyligen tog initiativ till och: att projektet ska genomdrivas
i etapper. Det kdnns som ett tryggt upplagg som vi gor att vi kan laga efter lage. Men
i den forsta etappen ser det ljust ut, sager han.” Du tycker uppenbarligen precis som
jag att man ska vara forsiktig med sa har stora projekt. Det ar alltsa 2,3 miljarder som
vi talar om. Men mitt intryck &r dnda att du ville att projektet skulle fortsatta och du
ville inte avvakta revisionen.

Anforande nr 48

Borgarradet Mogert (s): Som jag sade: det som du ville aterremittera var fragor
som var konsekvenser av redan fattade beslut. Det handlade om tva avtal som skulle
slutas om det arbete som redan pagar. Det fanns faktiskt inga sakliga skal att sétta
stopp for de avtalen.

Déremot finns det som sagt andra beslut som handlar om ifall man ska fortsatta och
driva detta i utbkad form, om fler steg — vilket jag tycker att mycket talar for — och
da ska beslut fattas och de kommer att fattas efter det att vi har sett den nya
konsultrapporten.

Vi har hittills faktiskt varit éverens om att vi ska genomfdra detta projekt stegvis och
gora det forsiktigt. Jag tycker dessutom att den information som vi har fatt har varit
valdigt bra.

Jag kanner mig ganska trygg med projektet. Det &r bra upplagt och har hittills varit
bra genomfort. Jag kan inte se nagot skal till den aterremiss som ni faktiskt foreslog.

Anforande nr 49

UIf Frideback (fp): Det ar klart att det rader stor osékerhet i sa har stora
projekt, och det &r naturligtvis darfor som projektet ar uppdelat. Upplégget ar ju att
det ska ske en regelbunden rapportering till styrelsen i Svenska Bostdder om detta
arbete.
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Men nar det kommer in sa har orovackande signaler om att till och med Stockholms
Stadshus AB tycker att det finns skal att gora en oberoende granskning sa kan jag
inte for mitt liv forstd varfor du och dina kamrater anda gick vidare. Ni hade gott
kunnat vénta till ndsta mote som ar ndgon gang i mitten pa februari manad. Da hade
vi allihop haft tillgang till revisionsrapporten.

Det kanske &r pa det viset att du sitter inne med nagon information i arendet som inte
jag har. Ar det sa?

Anforande nr 50
Borgarrddet Mo gert (s): Jag vet inte vad du har information om.

Nej, UIf Frideback, vi kunde inte skjuta pa de fragorna, framfor allt inte aterremittera
dem. De tva avtalen hade att géra med de investeringar som redan var beslutade, dar
byggstart redan hade varit. Det handlade om gatubel&dggningen och biografen. Om vi
inte ska ha kastat de 176 miljoner som vi redan gemensamt har fattat beslut om i
sjon, sa var det viktigt att ga vidare med dessa beslut.

| det fortsatta arbetet ar vi 6verens om att vi ska ta det lugnt. Vi ska studera den
tredje oberoende konsultrapporten som nu kommer.

Fraga nr 3. E18:s nya dragning vid Jarvafaltet

Anforande nr 51

Mujde Rashid (v): Ordforande, fullmaktige! Min frdga handlar om E18,
narmare bestamt E18:s nya dragning vid Jarvaféltet. Denna fraga ligger just nu i
miljodepartementet for miljoprévning.

Tidigare har ni i Socialdemokraterna gjort upp med de borgerliga partierna i full-
maktige om att motorvégen ska dras i ytlage.

Nar nya motorvégar dras i Stockholmsomradet dras de nastan alltid i tunnlar. Sa har
till exempel fallet med den snart fardiga Sodra lanken. Arsta och Johanneshov
skonas fran trafikbuller och avgaser, vilket &r bra, tack vare en flera kilometer lang
tunnel. Darfor ar det forvanande och upprorande att sa inte sker med E18 vid Tensta
och Rinkeby.

Enligt en utredning fran Svenska vagféreningen fran mars 2001 &r antalet berorda
hushall i Tensta och Rinkeby fem génger hogre an i Arsta. Samma utredning
kommer fram till att tunnelalternativet bara skulle kosta nagra hundra miljoner
kronor mer &n den nuvarande lésningen.

Roger Mogert, varfor ar du motstandare till att E18 ska laggas i tunnel vid Tensta
och Rinkeby. Tycker du inte att invanarna i Tensta och Rinkeby ska ha samma
behandling som invanarna i Arsta—~Johanneshovsomrédet?



Yttranden 2004-01-19 §11 49

Anforande nr 52

Borgarrddet M ogert (s): For det forsta ska man kanske namna att anledningen
till att Sédra lanken gdr i tunnel inte i forsta hand &r pa grund av Arstaborna annars
skulle drabbas av buller och avgaser utan darfor att det star hus i vagen sa att man
inte kan dra fram vagen. Det maste man rakna med.

Det skulle kosta 2 miljarder ytterligare, enligt den prognos som staden har gjort, att
tunnelforldagga E18. De pengarna har inte funnits och det har inte bedomts troligt att
de kommer att finnas.

Detta har lett till att vi har valt att acceptera en variant dar vi ser till att fa breda
overdackningar, och darfor satsar staden ungefar 600 miljoner kronor. Det ar det
alternativ som vi har fattat beslut om.

Detta var i princip avgjort den 15 september 2002. Det fanns valdigt litet
tidsutrymme, detaljplanerna var klara, vi skulle i sa fall ha behdvt riva upp allting,
fordroja kapacitetsokningen med kanske fem-tio ar ytterligare. Det var inte rimligt.

Anforande nr 53

Mujde Rashid (v): Nar det galler kostnaderna s&ger Vagverket att
merkostnaden skulle vara drygt en miljard. Da har man faktiskt inte raknat med de
tvd overdackningar som man redan har fattat beslut om. De skulle kosta 500-
700 miljoner. Det betyder alltsa nagra hundra tusen mer i kostnader.

Fraga nr 4. Livstycket

Anforande nr 54

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Livstycket &r en
verksamhet som startade i bérjan av 1990-talet under en borgerlig majoritet och har
sedan utvecklats till att bli en framgangsrik verksamhet och &ven blivit en stolthet
inte bara for staden i allmanhet utan for Spanga—Tensta stadsdelsnamnd i synnerhet.
Under den forra mandatperioden lat de borgerliga Livstycket fa chansen att
vidareutvecklas och de fick ocksa uppdrag att bedriva sfi-verksamhet.

Livstycket tog uppgiften pa storsta allvar och blev ocksa framgangsrik — inte minst
nar det géller att hitta praktikplatser till enskilda personer, platser som den offentliga
sektorn kanske inte hade lyckats ordna.

Sa blev det ny majoritet och da fick inte verksamhet utanfor kommunens regi vara
lyckosam och inte heller finnas till. Verksamheten finns inte fortsatta med sin sfi-del,
eleverna skulle styras in i en verksamhet i kommunal regi. Det blev drapslaget for
Livstycket. och verksamheten maste laggas ned.

Men opinionen blev stark, och manga var de medborgare som skrev pa
protestlistorna — och simsalabim! Trollspoet togs fram, och titta, dar fanns ju
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kompetensfonden! 300 000 kronor  far Spanga-Tensta for att undersoka
mojligheterna att fortsatta att bedriva Livstycket.

Ar det sd vi ska hantera verksamheter i staden? Ska vi bolla dem mellan olika
namnder?

Anforande nr 55

Borgarrddet Rénngren (s): Ordférande, fullméktige! Olika namnder har olika
uppdrag och Livstycket har en ganska lang historik. Jag var sjalv dar ute nar
verksamheten startade och tyckte redan da att det var en utmarkt verksamhet.

Under de borgerliga aren valde ledningen att konkurrensutsatta sfi-undervisningen,
sedan blev den nya majoriteten tvungen att gora en ettarsupphandling, och i den
upphandlingen klarade inte Livstycket av att motsvara de kriterier som stélldes.

Kompetensfonden har fyra stycken huvudmal for sin verksamhet, daribland tva
externa mal som handlar om att dka forvarvsfrekvensen och att i dvrigt tillgodose
naringslivets behov av utbildad arbetskraft. Inom ramen fér kompetensfonds-
satsningen och det ansvar om delegation som finns har man beslutat att under en
overgangsperiod av tre manader bidra till finansieringen for att forsoka lésa de
aterstdende delarna, forutom sfi och flyktingintroduktionen som ror arbets-
marknadsinsatser.

Detta ar nagot som vi alla har pratat om i den héar salen, och nu har vi sett till att gora
det mojligt genom fonden. 1 och med kompetensfondssatsningen sa finns det
mojlighet att hjalpa verksamheter, som har fatt férandrade forutséttningar, att kunna
leva vidare — precis som vi gor med Lunda Nova och Kista Matchning och nagra
andra verksamheter. Detta ar skélet till att kompetensfonden har gatt in med 300 000
kronor. Forhoppningen &r att man ska hitta en ny organisation och driva
verksamheten vidare, kanske med en ny inriktning men med samma fokus, det vill
sdga att fa deltagarna i arbete, att fd dem att delta i ett socialt liv och forhoppningsvis
ocksa i slutandan komma ut pa arbetsmarknaden och fa ett eget arbete.

Anforande nr 56

Ewa Samuelsson (kd): Leif, en av orsakerna till att Livstycket inte fick
fortsatt sfi-uppdrag var att ni skulle minska verksamhet utanfér kommunal regi och
darfor inte skulle ha fler platser.

Det ar en marklig installning att forst desavouera redan framgangsrika verksamheter,
dra bort mattan under fotterna for manniskor som ar pa god vag att trygga en plats i
samhallet. Det har galler inte minst de personer som borgarradet Lindberg nyss
talade om, de utomnordiska. Manga av dem fanns pa Livstycket. Stadens pengar
maste val kunna anvandas pa battre satt!

Nar det finns framgangsrik verksamhet da ska man inte fortsatta att bedriva den utan
forst dra ned den och sedan rakna med att den borjar om pa nytt.
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Spanga-Tensta sokte 577 000 till tomgangshyra i tre manader samt for I6n till tva
personer under en tid for att bygga upp verksamheten pa nytt. Det kan vél inte vara
att ta ansvar for skattebetalarnas pengar!

Anforande nr 57

Borgarrddet Rénngren (s): Ordférande! Man ska inte blanda ihop dpplen och
paron. Det finns en historik i det har arendet och i de delarna ar det inte jag som ar
foredragande borgarrad. Skalet till att kompetensfonden nu satsar pengar &r att man
vill forsoka radda en framgangsrik verksamhet som inte har sin finansiering klar.

Man kan ju fraga sig rent hypotetiskt vad som hade hant om den férra majoriteten,
den borgerliga majoriteten, inte hade konkurrensutsatt sfi-undervisningen och gjort
den hér kopplingen. Livstycket har varit beroende av de intédkter som verksamheten
har genererat for att kunna klara av arbetsmarknadsinsatserna och de sociala
insatserna. Nar man sedan inte klarade av att fa uppdrag i den nya upphandlingen —
for en forutsattning for att fa uppdrag genom upphandling &r ju att man klarar av
kriterierna som stalls i underlaget bland annat — sa faller verksamheten. Det vill
ingen av oss se. Det &r anledningen till att kompetensfondskansliet har gjort
bedémningen att staden ska ga in med 300 000 kronor.

Hade staden inte gjort detta sa hade denna verksamhet varit stangd vid arsskiftet, for
sa langt rackte de pengar som Livstycket hade.

Det hér var ett satt att forsoka I6sa problemen och se framat och forsoka fa till stand
en annu béttre verksamhet dér ute.

Anforande nr 58

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Da ar det ju sa
forvanansvart, Leif, att verksamheten forst ska drivas sa langt att den star infor
nedlaggning — vi har sjélva fatt se i tidningar och TV hur lokalerna har statt tomma
och hur man har fatt géra sig av med allt material — och sedan kommer ni med
forslag om bidrag fran kompetensfonden. Och denna kompetensfond ar verkligen
som ett trollspd — det har vi fatt vara med om pa flera sammantraden i personal- och
kvalitetsutskottet.

Det star tydligt i kriterierna att bidrag ska ges till engangssatsningar som ska ge
mervarde. Nu ar det i stallet sa att den ena verksamheten efter den andra, som redan
finns, far pengar eller sa blir det som med Livstycket, ndmligen att ni gar in i ett sent
skede och forhoppningsvis ger Livstycket mojligheter att fortsétta sin verksamhet —
men tyvarr inte med den del av verksamheten som &r sfi-undervisning.

Anforande nr 59
Borgarradet Ronngren (s): Ordférande! Ibland kan politik kdnnas mycket
markligt. Ni pratar om att vi egentligen borde ha tidigarelagt de hér insatserna, som
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ni egentligen i grunden ar emot att vi gor eftersom vi anvander oss av kompetens-
fondssatsningen. Nu har vi anda varit pragmatiska.

Man kan tycka att vi borde ha gatt in mycket tidigare. Men det som staller till det &r
att man 6ver huvud taget har konkurrensutsatt sfi-undervisningen. Det kan vara en
oerhort bra verksamhet, det kan vara bra och klokt att koppla ihop praktikplatser med
flyktingintroduktion och sfi och annat, men med den har konstruktionen som leder
till att man inte klarar av att méta de kriterier som stélls i upphandlingen gor att hela
verksamheten faller. Det ar inte bra.

Just av den anledningen har man anvént sig av kompetensfondskansliet for att
studera det regelverk som finns och de mal som finns med fonden som ér att sétta
fler stockholmare i jobb, se till att man l6ser i 6vrigt ndringslivets behov av utbildad
arbetskraft. Nar vi gor det sa ar ni motstandare till det ocksa.

Men vi tror dnda pa det har precis som vi tror att det kommer att bli oerhort bra i
framtiden ocksa, nar det galler de andra satsningarna som vi finansierar pa samma
satt, under en dvergangsperiod for att leda 6ver manniskor i ordinarie verksamhet.

Fraga nr 5. Oklara utdelningsregler i allmannyttiga bostadsbolag

Anforande nr 60

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullméktige! Roger Mogert, du och jag ar
bada representanter for Stockholms stad i SABO:s kongress, en organisation dar
finansborgarradet for dvrigt ar ordférande. SABO skrev fore jul valdigt bradskande
till bostadsminister Lovdén och oklarheter i bestdammelsen om utdelning i allmén-
nyttiga bostadsforetag, grundlaggande oklarheter i en lag som kraftigt begrénsar
radigheten éver de tillgangar som har byggts i bostadsbolagen.

Det ar inte mindre &n sex stora oklarheter, varav flera berér Svenska Bostader efter
skatteskrapsaffaren:

Far erhallna aktiedgartillskott och koncernbidrag beaktas vid beddmning av om
utdelningen ligger under utdelningstaket? En annan fraga ar: hur vill lagstiftaren
definiera begreppet vinstmedel.

Jag har tva fragor till borgarradet. Vad tycker du som ordférande egentligen om en sa
oklar lagstiftning, och hur ska bokslutsplanering ske mellan bostadsbolagen och
dgaren nar man inte far svar i tid av statsmakten pa sex grundlaggande fragor som i
hog grad beror det arbete som nu ska paborjas?

Anforande nr 61
Borgarrddet M ogert (s): Utan att vara nagon stor juridisk expert kan jag val
s&ga att det ar battre med klar lagstiftning &n med oklar.
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Jag ar ingen stor juridisk expert vilket gor att jag dels inte har tagit del av de
handlingar som du hanvisar till, dels inte heller tagit del av ett eventuellt svar. Det
gor att det ar svart for mig att bedoma om detta far nagra konsekvenser for vart
arbete. Jag har hittills inte hért nagra sadana signaler vare sig fran bolaget eller fran
Stockholms Stadshus AB.

Anforande nr 62

Rolf Koénberg (m): Ordférande! Det & ganska fascinerande att det
borgarrad som &r ansvarigt for bostadsholagen och dessutom ordforande i styrelsens i
det enskilt storsta inte har en aning om att SABO skriver brev med grundldggande
fragor som beror bokslutsplaneringen och tillampningen av denna mycket bisarra
lagstiftning.

Jag &r glad Over att vi r Overens om att det &r en oklar lagstiftning. Jag skulle vilja
stracka mig langre och séga att den &r ratt bisarr. Den borde 6ver huvud taget aldrig
ha kommit till stand.

Nar denna lagstiftning nu riskerar att ytterligare minska radigheten over stadens
tillgangar sa ar borgarradet uppenbarligen oinformerad och detta férhallande.

Det ar trakigt att SABO:s ordférande inte ar narvarande, for i sadant fall hade du
kunnat fraga henne. Jag tycker att det ar allvarligt att bostadsbolagens boksluts-
planering inte har forsetts med grundlaggande information fran statsmakterna. Jag
forvantar mig att staden med berdrda borgarrad i spetsen kréaver att fa fram de besked
och de svar som per i dag inte har kommit fran Lovdéns medarbetare.

Sanningen ar att Lovdéns medarbetare inte ens har fatt direktiv om hur de ska
utforma ett forslag till svar, vilket &r en garanti for att svaren inte kommer att na
staden innan staden behover veta vad som galler.

Fraga nr 6. Stadsdelsfornyelse

Anforande nr 63

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige! Borgarradet
Lindberg, nu drar stadsdelsfornyelsen i gang. | min stadsdel, Spanga—Tensta,
kommer vi att fa 10 miljoner kronor under fyra ar att fordela.

Det finns vissa kriterier.

Nu har de forsta arendena kommit upp. Det heter ju stadsdelsfornyelse, det ska ge
okad delaktighet och en langsiktig positiv utveckling i Stockholms ytterstad.

Vi hade vart forsta drende pa bordet i forra veckan. Da fanns det olika forslag till
fordelning. En verksamhet var valdigt bra, Sommarverksamhet 2004, som Verdandi
bedriver. Det handlar om sommarverksamhet som pagatt tidigare under ett par ar.
Man bedriver dagkollo och Gppen verksamhet for ungdomar pd kvallstid under
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sommaren. Det ar valdigt bra, for det &r inte sa ofta de kommunala verksamheterna i
ovrigt har s& mycket 6ppet under sommaren.

Detta far vi inte ge pengar till, for vid underhandskontakter med staden centralt har
ocksa framkommit att denna typ av verksamhet torde betraktas som l6pande.

Nu undrar jag: maste man lagga ned vél fungerande verksamhet och starta ny for att
den ska fa pengar fran medlen for stadsdelsfornyelsen?

Anforande nr 64
Borgarradet Lindberg (s): Nej, Ann-Katrin, sa ska det naturligtvis inte vara —
man ska inte tvingas ldgga ned bra verksamhet for att tvingas att starta nya. Det
verkar mérkligt.

Fullmaktige har fattat beslut om vilka kriterier som ska gélla for att stadsdelarna ska
fa del av de pengar som avsatts for stadsdelsfornyelsen.

Enligt kriterierna ska det vara medborgarforslag, det ska vara medborgarna som
foreslar verksamhet som ska fa stod. Laget ar valdigt olika i stadens olika delar, i
Spanga-Tensta har man tidigare jobbat med framtidsscenarier och sokkonferenser.
Man ligger alltsa lite fore vissa andra stadsdelar.

I det har specifika drendet kan jag inte svara mer &n att de pengar som &r fordelade
till stadsdelarna inte &r pengar som stadsdelarna redan har fatt utan att stadsdelarna
rekvireras pengarna i efterhand. Da ar kravet for att stadsdelarna ska fa ut dem att
andamalen dverensstammer med kriterierna.

Om stadsdelsnamnden gor bedomningen att syftena inte stammer med kriterierna sa
ar det klart att stadsdelsnamnden ar ansvarig for stadsdelens ekonomi, och om
stadsdelsnamnden i slutdnden inte far ut pengarna inom ramen for
stadsdelsfornyelsen sa maste man ta pengarna fran nagot annat hall. Jag kan forsta att
detta ar ett dilemma, men i det specifika fallet har jag faktiskt ingen aning om vad
som hant.

Anforande nr 65

Ann-Katrin Aslund (fp): D4 har jag en fraga som jag vill stilla dig,
Teres Lindberg. Majoriteten tyckte att det var ett bra forslag att bevilja Verdandi
bidrag, sa de beviljade 75 000 i stéllet for den lilla summa som var foreslagen.

Nar stadsdelen fran staden har fatt férhandsbesked om att detta maste betraktas som
I6pande verksamhet och inte faller inom ramen for stadsdelsfornyelsen sa innebar ju
det, precis som du sager, att stadsdelen ska kvittera ut pengarna i efterhand om man
fattat korrekt beslut eller att man skulle har budgeterat for detta bidrag pa annat satt.
De har pengarna kommer vél inte att betalas ut av staden, savitt jag forstar.
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Anforande nr 66

Borgarrddet Lindberg (s): Jag kanner inte till det enskilda fallet. Det viktiga
ar att man foljer kriterierna, for om sa inte ar fallet sd kommer inte staden att betala
ut nagra pengar till stadsdelen. Den bedémningen kan inte jag gora. Jag ar inte den
jurist som gor bedémningen. | slutdnden ar det stadsdelarna som &r ansvariga for vad
man betalar ut, och i forlangningen stadsdelsnamndspolitikerna.

Anforande nr 67

Ann-Katrin Aslund (fp): D4 vill jag f ett fortydligande. Det finns flera
mycket bra verksamheter som har startat genom andra typer av satsningar tidigare ar
och som har lagts ned. Nu gors en ny satsning.

Ar det sa att sédan verksamhet som har funnits tidigare och som man har tillstyrkt i
olika arbetsgrupper ar sadant som man kan fa fortsatta med som I6pande verksamhet
och att detta kan rymmas inom stadsdelsfornyelsen? Det maste vél du ha en asikt om
eftersom det ar ni som har skapat kriterierna.

Anforande nr 68
Borgarradet Lindberg (s): Sa lange verksamheten uppfyller kriterierna sa far
stadsdelarna godkanna det. Da finns det inga problem.
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8 19 Uppfdljning av ny inriktning for verksamheten vid Stiftelsen Hotellhem i Stockholm
(SHIS)

Redovisning av éversyn avseende bostadshotellens verksamhet

Begéran om anslag for sociala merkostnader for 2003

Overenskommelse med kommunstyrelsen avseende ataganden inom stiftelsens
verksamhet (utl. 2003:146)

Anforande nr 69

Borgarradet Olofsson (v): Ordférande, fullmaktige! Det har arendet &r en
redovisning av en dversyn avseende bostadshotellens verksamheter, den sa kallade
bostadshotellsutredningen, och om uppféljning av ny inriktning for verksamheten vid
Stiftelsen Hotellhem i Stockholm. Jag 6verlamnar hdrmed detta till fullmaktige.

Jag skulle samtidigt vilja passa pa att hylla stiftelsens arbete. Man har pa ett
foredomligt satt varit oerhort forandringsbendgna, de ser snabbt till att fordndra sin
verksamhet nar andra behov uppstar; de arbetar ocksa aktivt for att utoka sitt bestand
men de dr ocksa snabba pa att utveckla ett omvardnadsboende nar det har visat sig att
behovet av detta ar ganska stort.

Stiftelsen ar pa det viset ocksa en viktig kugge i stadens arbete mot hemldsheten, inte
bara for hemldsa dldre, man jobbar ocksa aktivt for att 6ka antalet ungdomsbostader.
Man vander pa varje outnyttjad lokal fran kontor till tvattstugor, allt for att se om
man kan gdra om dessa till bostdder med en rimlig hyra.

Jag tycker ocksa att det ar valdigt bra med en stiftelse som ar hyresvard fér manga
och som ocksa tar ett sa stort socialt ansvar och pa det séttet hela tiden tar stallning
till vilka behov som finns och snabbt ocksa ser det att utveckla verksamheten.

Jag skulle med nagra ord vilja kommentera den reservation som finns. I den foreslar
man att verksamheten ska styckas upp, skickas ut pd andra och ge social-
tjanstforvaltningen huvudmannaskapet i stillet for den stiftelse som faktiskt med
storre latthet kan se till att man ocksa verkstaller de forslag och idéer som laggs och
de beslut som fattas.

| reservationen berdrs ocksa fragan om samarbete med olika frivilligorganisationer.
Detta ar ytterligare ett bevis for hur viktigt det & med en stiftelse som i samarbete
med bland annat Rainbow-organisationerna — som ar en paraplyorganisation for nio
olika klientorganisationer — och Stockholms stad utvecklar ett samarbete som
handlar om arbete, fritid och boende och gor det ocksa pa det viset att man
tillhandahaller och utvecklar samarbetet i boendet dar organisationerna star for den
sociala tillsynen, det sociala merarbetet i de boenden som man hyr ut medan man
samtidigt utvecklar samarbetet inom arbetsomradet och aven fritidsomradet.

Med detta, herr ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstallan!
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Anforande nr 70

Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordférande! Stiftelsen Hotellnem &r ju en
fantastisk potential med flera tusen l4dgenheter och boenden foér personer med
sérskilda behov och sarskilda problem. Vi tycker att stiftelsen har utvecklats valdigt
positivt. Redan for flera ar sedan initierade vi ett férandringsarbete just for att kunna
anvanda Hotellhem till en hdgre omvardnadsgrad an den som den da verkade med.

Vi startade ocksa ett samarbete dér vi 6ppnade dérrarna och valkomnade samarbete
med olika frivilligorganisationer fér att pa olika satt hitta stodjande
lankverksamheter som inte minst manga av vara hemldsa och personer med
missbruksproblem efterfragar.

Vi moderater har varit valdigt glada dver den positiva utvecklingen i Hotellhem de
senaste aren, och vi skulle géarna se att denna utveckling fortsatte &nnu mer mot annu
fler omvardnadshoenden och manga fler former av profileringar och stod till dem
som &r i behov av det.

Vi tycker darfor att den sammanblandning som den nuvarande majoriteten
valkomnar och gar i riktning mot och som innebar att man i &nnu hogre grad garna
blandar studenter, hemldsa, personer med missbruksproblem, handikappade,
flyktingar och andra &r djupt olycklig. Vi foreslar darfor att man snarare borde utreda
hur man kan dela upp boendet mer for att skilja olika former av sociala problem &t
for att pa basta satt forhoppningsvis kunna hitta vard och hjalp som ar lamplig for
den enskildes behov.

| den delen Onskar vi moderater att man gérna fortsatter samarbetet med olika
frivilligorganisationer och andra verksamheter bland annat inom missbruksomradet.
Vi foreslar darfor att man samtidigt som man gor en Oversyn mot en storre
uppdelning av de sociala problemen ocksa ser dver mojligheterna att pa olika satt fa
in andra ansvariga for verksamheten, och darmed alltsd upphandlar en del av
boendena.

Med detta yrkar jag bifall till Moderaternas reservation!

Anforande nr 71

Jari Visshed (s): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker att stiftelsen pa ett
mycket bra satt svarat pa och fullféljt den nya inriktning for stiftelsen som
fullméaktige fattade beslut om ar 2001. Fullmaktiges beslut innebar ett uppdrag att
man skulle se 6ver bostadshotellens verksamhet, och detta har man gjort. Stiftelsens
egen beddmning ar att behovet 6kat for ungdomar bland annat som en foljd av den
lasta situationen pa bostadsmarknaden.

Att komma in pa bostadsmarknaden har blivit allt svarare och speciellt svart har det
blivit for ungdomar. Bostadshotellen ar viktiga som ett genomgangsboende for
ungdomar, ett referensboende som leder in till den reguljara bostadsmarknaden.
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Jag tycker darfor att det &r angelaget att stiftelsen 6kar antalet platser pa bostads-
hotellen.

Stiftelsens andra ben, vid sidan av bostadshotellen for ungdomar, &r de sa kallade
hotellhemmen. Huvuduppdraget &r att tillhandahalla genomgangsbostader for
personer som av sociala eller ekonomiska skl &r i behov av tillfallig bostad. Aven
betraffande hotellnemsdelen pagar en forandringsprocess. Stiftelsen haller pa att
utveckla ett omvardnadsboende.

Omvardnadsdelen far inte bli for tung, hotellhemmen far inte bli sjukhem. De nivaer
som stiftelsen sjalv angivit ar rimliga, nadmligen att utgbra stod for bland annat
socialt isolerade personer som av olika skal har svart att leva ensamma och for de
aldre missbrukare som behover psykosocialt stéd och hjalp med hygien och stadning.
Vid mer omfattande behov bor stiftelsen samarbeta med stadens instanser i ovrigt
eller med olika frivilligorganisationer, nagot som redan ar fallet.

Skanstulls hotellhem har omstrukturerats i enlighet med den nya inriktningen. Alla
kanske inte vet det, men hotellhemmet bestar av fyra huskroppar. Nu blir det
omvardnadsboende i en av huskropparna, genomgangsbostader i tva och ett sa kallat
frivilligorganisationernas hus i den fjarde huskroppen.

Under den har processen har stiftelsen ocksa knutits narmare stadens socialtjanst,
vilket varit positivt. Stiftelsen har pa det sattet mer kommit att ingd som en naturlig
del i stadens totala utbud av boenden riktat bland annat till de hemlésa.

Allt detta har skett i bred politik enighet. Omstruktureringen har dessutom till
huvuddelen faktiskt skett under moderat ordforandeskap. Jag blev valdigt forvanad
nar jag laste Moderaternas stallningstagande i kommunstyrelsen. De sdger i sin
reservation att de vill ge ett uppdrag att tillsammans med berdrda instanser utreda
och aterkomma till kommunstyrelsen med férslag om hur en uppdelning av
stiftelsens verksamhet kan goras. Jag tycker att det ar lite forvanande att fem i tolv,
sa att siga, komma med detta forslag. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens
hemstallan!

Anforande nr 72

Hardy Hedman (kd): Herr ordférande, fullmaktige! Man kan instimma i
det lov som har uttalats for den forandrade inriktningen inom stiftelsen. Framfor allt
hade jag anledning att studera det utvecklade omvardnadsboendet. Det var intressant
att se hur man har lyckats att ragga upp eldsjélar i detta omvardnadsboende pa
samma satt som frivilligorganisationerna brukar lyckas. Det kan val till stor del bero
pa den erfarenhet som de har av detta.

Samtidigt vill vi dock instdamma i bade den reservation som Kristina Axén Olin och
de Ovriga moderaterna har lagt och den som Jan Bjorklund har lagt. Den senare
handlar ju om att servicehusomvandlingen inte far leda till ett minskat bestand av
sérskilda bostader for aldre. Det ar oerhort viktigt att detta inte blir fallet.
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Jag hoppas for min del att just det séarskilda omvardnadsboendet med inriktning pa
att ménniskor ska kunna komma tillbaka till den reguljara bostadsmarknaden
verkligen lyckas.

Det har varit roligt att se hur manga lyckade fall stiftelsen har lyckats fa fram under
aren.

Anforande nr 73

Monika Lindh (s): Ordférande, ledamoter! Precis som Hardy Hedman
tycker jag ocksa att det ar roligt att hora den uppslutning som finns bakom stiftelsen.
Darfor ar det desto mer forvanande att lasa reservationen. Den handlar egentligen om
att dela upp, stycka av och sélja ut stiftelsen, och genom att gora sa forsvarar man det
goda arbete som stiftelsen har gjort och forhoppningsvis ocksa i fortsattningen kan
gora.

Stiftelsens framgangar ligger i att just boendet och den sociala verksamheten ar
integrerad. Det ar genom den integrationen som stiftelsen far sin styrka och
kompetens och sin frihet att agera och soka de nya former fér boende och omvardnad
som man gor nu.

Det finns ingenting i reservationen som egentligen ar till gagn for stiftelsen. Allt som
skrivs i reservationen kan goras inom ramen for stiftelsen. Det galler daven den
sociala omvardnaden.

Kristina Axén Olin sdger att man vill dela upp boendena och skilja personer med
olika sociala problemen. Det &r fullt mojligt att géra detta inom ramen for stiftelsen.

P4 samma satt dar det med samarbetet med utomstdende organisationer; det ar
sjalvklart att det sker ett samarbete och det Okar inom ramen for stiftelsens
organisation. Det &r just det om ar styrkan med stiftelsen. Jag yrkar bifall till
kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 74

Borgarradet Axén Olin (m): Herr ordférande! Det ar sa intressant att hora
allas forvaning over var reservation. Jag tycker inte den borde leda till nagon
forvaning eftersom vi i flera ars tid har foreslagit forandring av Stiftelsen Hotellhem,
och en del av de forslagen har ni statt har och lovordat tidigare, namligen just den
inriktning som vi initierade for flera ar sedan som handlar om att just utveckla
Stiftelsen Hotellhem till ett boende med mer omvardnad och mer hjalp pa olika satt.
Bland annat initierade vi det samarbete man nu har med olika frivilligorganisationer
for att pa det sattet utveckla en stodjande verksamhet.

Stiftelsen Hotellhem utfor ett fantastiskt arbete och har en mycket positiv utveckling
och jag anser ju inte att det ar det faktum att det & kommunen som &r huvudman for
stiftelsen som ar orsak till denna positiva utveckling. Utvecklingen beror pa bra
chefer, erfarenhet hos personalen och inte minst erfarenhet hos de boende som
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faktiskt vet vad de kraver for att kunna leva ett liv enklare i drogfrihet eller nagot
annat beroende pa vilken problematik man brottas med.

Jag kan inte se nagot som helst hinder mot att man ha Rainbow Sweden som
huvudman eller dgare av ett av husen. Det kan ocksa vara KRIS eller Dianova eller
nagon annan av organisationerna som vi har haft samarbete med. Sa kan det lika
garna vara som att Stockholms kommun ska sta bakom stiftelsen.

Anforande nr 75

Monika Lindh (s): Kristina Axén Olin, nagot forvanad blir jag anda, aven
om detta ar milt uttryckt. Oversynen av stiftelsen och den forandrade inriktningen &r
nagot som vi har varit Gverens om. Nu reserverar ni er mot den nya inriktningen, sa
lite forvanad blir jag.

Dessutom kan jag ju konstatera att just genom att inte vélja den inriktningen, utan
genom att vilja stycka av, dela upp och sélja ut blir det inte sa mycket kvar av kottet,
sa att sdga.

Anforande nr 76

Malin Strid (fp): Herr ordférande, ledamdter! Det har blivit lite av en
tavling att lovorda Hotellhem. Jag ber bara att fa bara instimma i den sextett som
deltar i den tavlingen.

Jag har en liten synpunkt pa det héar drendet, och det ar forslaget att omvandla
servicehus till bostadshotell. Det ar i och for sig sant att det behdvs fler platser pa
bostadshotell och det behdvs fler platser pa hotellnem, men det behovs inte farre
boenden for éldre. Det 4r nog snarare sa att de prognoser som majoriteten numera
haller sig med framstar som val optimistiska. Jag tycker att det &r synd att man pa det
héar séttet staller grupper mot varandra.

Anforande nr 77

Borgarrddet Axén O1lin (m): Herr ordférande, fullméktige! Nu borjar det bli
intressant. Nu blir vi beskyllda for att vara motstandare till omstruktureringen av
Hotellhem, vilket &r ndgot som vi sjalva initierade for flera ar sedan.

Det ar naturligtvis inte det som vi ar motstandare till. Tvartom vill vi snarare
valkomna storre mojligheter att utvecklas till den potential som vi verkligen tycker
att Hotellhem ér.

Om fler av er skulle vara ute och prata med till exempel en del av dem som har
missbruksproblem och som bor pa Hotellhem och fa hora sjélva hur viktigt de tycker
att det ar att kunna vara i en drogfri miljo sa tror jag att ni kanske skulle forsta var
syn pa att det ar viktigt att man renodlar de har verksamheterna och inte blandar
gymnasieelever, kanske, som under olika tillfallen rakar hamna i situationer som gor
att de ar i behov av att bo pa hotellhem som en kategori boende. Man ska inte blanda
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flyktingar med hemldsa som vill vara i en drogfri milj6 tillsammans med studenter
som kanske lever ett liv som innebér att de ar vakna mer under de mérka timmarna
an pa de ljusa.

Dessutom nu blanda in aldre och servicehus i dessa olika former av boenden.

Vi tycker att det ar olyckligt. Vi tycker att man ska kunna garantera personer med
missbruksproblem som kréaver och vill bo i en drogfri miljo mojlighet att fa bo sa. Vi
tycker att man ska underlatta for studenter som har hamnat pa glid i tillvaron att fa ha
goda forebilder och att ha den omvardnad och det omhandertagande som de behover
just da. | olika former borde man renodla de har olika verksamheterna och inte
blanda ihop dem, for vi tror att blandningen ar olycklig och fdrsvarar det
omstruktureringsarbete som vi har initierat nér det galler Hotellhem.

Vi tror att ytterligare samarbete med olika frivilligorganisationer, med olika
lankorganisationer, med olika organisationer och behandlingshem och andra som har
personlig erfarenhet ar vardefull for stiftelsen. D& kan inte vi se att det ar nagot
sjalvandamal att det ar kommunen eller stiftelsen som &r huvudman for
verksamheten. Da kan vi mycket vél tdnka oss att det i sa fall kanske Dianova eller
Rainbow kan sta som huvudman for huset. Det ar det som var reservation handlar om
— det ar inte sa att vi & motstandare till omstruktureringen.

Anforande nr 78

Borgarradet O lo fsson (v): Detta kanske blir en strid om pavens skagg, jag vet
inte. Men det & onekligen sa att det finns hotellnem, bostadshotell och
genomgangsbostader for flyktingar. Detta drende har huvudsakligen handlat om en
genomgang av bostadshotellen som ju huvudsakligen ar till for ungdomar. Alltsa
blandas inte applen och paron och blir ndgon form av mos. Det rader atskillnad.

Det som ocksa beskrivs i drendet ar att man ska bygga fler nya bostadshotell och i
vissa fall kan man kanske anvanda bostadshotellen till hotellhem i stéllet.

Nu skickar stadsdelsnamnderna in sina remissvar, sa ar det mycket mojligt att nagot
servicehus kan byggas om just for ungdomar och bli ett bostadshotell, men det vet vi
inte annu. Det beror pa hurdant huset ar, var det ligger och sa vidare. Och i drendet
som vi fattade beslut om fore jul ségs det att det naturligtvis ar sa att de aldre har
forsta tjing pa boende i de servicehus som finns — vi ska inte lagga ner servicehus an
att vi kan se till att behovet av sddana bostader i staden tacks.

Detta visar ater pa den férmaga som man har i stiftelsen att vanda och vrida pa
varenda sten, ta varenda mojlighet i flykten for att se om det man kommer pa gar att
anvanda till nagon av vara olika grupper som ryms inom stiftelsens verksamhet eller
om det inte ar nagonting for stiftelsen utan for nagon annan.

Jag tycker att det ar bra att stiftelsen jobbar sa.
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Hardy Hedman verkande egentligen inte ha sa mycket att invanda nar han stod har i
talarstolen, men Kristdemokraterna stoder anda reservationen. Precis som alla andra i
sextetten gav Hardy enbart positiva signaler.

Det star i reservationen att omvardnad och social verksamhet ska upphandlas i
konkurrens och dd har man pa nagot satt missat poangen med att det &r en
huvudman, stiftelsen, som har férandringsbenégenheten, som har detta goda satt att
snabbt kunna fanga i flykten och uppfatta var behoven finns och ocksa se till att man
forandrar verksamheten i riktning mot att fa ut basta majliga for de olika grupper
som bor antingen pa hotellhem, bostadshotellet eller ocksa i genomgangsbostaderna
for flyktingar.
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8 20 Socialtjanstens stdd till manniskor som utsatts for trafficking (utl. 2003:148)

Anforande nr 79

Borgarradet O lofsson (v): Ordférande, fullméktige! Jag borjar med att yrka
bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut. Dar star det att socialtjanstnamnden
uppmanas att fortsatta att utveckla arbetet med insatser for ménniskor som utsatts for
trafficking.

Det jag vill berora i detta arende — d&ven om det inte ar sa lange sedan det fattades
beslut om detta i kommunstyrelsen — ar att jag hade dénskat och hoppats att man hade
kommit l&angre i hanteringen av den proposition som &r framlagd och att man hade
fattat beslut om den, for den innehaller mycket som ar bra och den ger ocksa
kommuner redskap att fortsatta att arbeta tillsammans i den samordningsgrupp som
ar tillsatt.

Denna samordningsgrupp har man sett podngen med. En kommun jobbar inte ensam,
utan den jobbar strukturerat tillsammans med andra parter, det ar atta olika
myndigheter som jobbar ihop och kommer att fortsétt med det. De har arbetat med ett
projekt sedan i april 2003, och det &r ett ettarigt projekt som alltsd kommer att
upphora i april 2004. Innan dess far vi val hoppas att riksdagen har fattat beslut. Det
ar Migrationsverket, Rikskriminalpolisen, socialtjanstférvaltningen, lansstyrelsen,
aklagarmyndigheten, Socialstyrelsen, polismyndigheten i Stockholms lan och
Stockholms lans landsting som ar inblandade i den har verksamheten.

Det vi ocksa har gjort, sa sent som i december manad faktiskt, &r att vi har skickat in
en ansokan om att Stockholms lan ska fa bli pilotlan for atgarder mot
manniskohandel, sa kallad trafficking, redan innan den nya lagstiftningen har tréatt i
kraft. Vi tror att det kunde vara bra om just Stockholms ldn, Stockholmsomradet,
som har erfarenhet och som férmodligen ocksa ar det lan dar man har hunnit langst i
samverkan mellan alla myndigheter, ocksa skulle kunna vara det lan som kunde ge
positiva och goda erfarenheter till andra. Positiva ar erfarenheterna i den meningen
att man kan se dven det som vi gjorde fel sa att andra inte behover upprepa. Det vore
bra om vi kunde fa genomfora ett pilotprojekt for att jobba vidare med dessa fragor.

Vi har &nnu inte fatt nagot svar pa var ansokan. Jag hoppas naturligtvis pa ett positivt
svar, men under tiden fortsatter vi arbetet, och socialtjanstforvaltningen har fatt
uppdraget att hitta ett boende for kvinnor som behdver det har stddet innan vi har
kommit s langt att lagstiftningen har tratt i kraft.

Anforande nr 80

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmaktige! Stoppa slavhandeln
med manniskor! Sa skriver Margareta Olofsson tillsammans med Joe Frans i dag pa
Citys debattsida, och jag tycker att de har alldeles ratt. Problemet ar bara att den
styrande majoriteten hittills inte har gjort sarskilt mycket for att motverka sa kallad
trafficking. Tvartom har majoriteten faktiskt gang pa gang sagt nej till konstruktiva



Yttranden 2004-01-19 §20 64

forslag som vi i Folkpartiet har fort fram i olika sammanhang. Margareta Olofsson
har hittills sagt nej till forslaget att Stockholm ska betala for akutboende for
traffickingoffer, och det &r ju ett faktum att manga kvinnor tvingas lamna landet efter
blixtkorta forhor med polisen. Margareta Olofsson sager nej till forslaget att utreda
hur Stockholm ska méta de nya problemen kring trafficking som dstutvidgningen av
EU kan innebéra.

Margareta Olofsson har sagt nej till forslaget att satsa de 2 miljoner som vi satsade i
vart budgetforslag for att 6ka insatserna for traffickingoffer.

Enligt forvaltningens tjansteutlatande har ett tiotal kvinnor, som utsatts for
trafficking under de senaste aren, haft kontakt med socialtjansten och de har da under
ett fatal dagar placerats pa korttidsboende och i nagot enstaka fall hos en jourfamilj.

Mot bakgrund av detta kan det ju inte rora sig om sarskilt stora utgifter for staden att
i vantan pa rattegang erbjuda de har manniskorna ett tillfalligt boende. | dag forses
brottsoffren regelmassigt med en biljett till hemlandet efter det fatal dagar som kréavs
for att man ska hinna med en videofilmning av vittnesmalet. Men med en generos
tolkning av socialtjanstlagens vistelsebegrepp skulle staden kunna erbjuda ett boende
i vantan pa rattegang och en eventuell ansékan om uppehallstillstand. Det &r dags for
Stockholms styrande majoritet att ga fran ord till handling.

Folkpartiet har lagt fram flera forslag som skulle hjalpa den moderna slavhandelns
offer, och jag hoppas fortfarande att ni ska rosta bifall till dem nar tillfalle kommer.
Jag yrkar bifall till Folkpartiets reservation!

Anforande nr 81

Borgarradet Olofsson (v): Jag onskar naturligtvis att Folkpartiet ska rosta
bifall till de forslag som kommer att framldggas i samband med att vi hoppas att
Stockholms lan ska fa bli ett pilotlan. Jag tycker att det ar lite trakigt att Folkpartiet
inte har last och tagit till sig det som samtliga atta myndigheterna sager, namligen att
det &r viktigt att man utfor arbetet tillsammans, samtidigt som Stockholms stad anda
vill utveckla boendet for dem. Det har vi gjort.

Det man sager ar att ingen kommun bor ga fore utan att man ska ha ett samarbete
inom hela lanet, och detta ar de atta myndigheterna Gverens om.

Det kostar inte s& mycket, sdger Ann-Katrin Aslund. Nej, det & méjligt att det inte
gor, men de siffror som jag har fatt sdger att det kostar 1500 per dygn.
Totalkostnaden beror pa hur lange kvinnorna stannar. En kvinna hade vi boende har i
ett och ett halvt ar. Det ar kanske inte s& mycket pengar for en kvinnas liv, det &r
ganska litet om hon mar bra for de pengarna, men sammantaget ar de ganska fa. Vi
vill fa till stand det har samarbetet, och det ar ocksa darfor som vi fortsétter att trycka
pa for att fa fram lagstiftningen, men om man inte far fram den sa snabbt vill vi att
Stockholm anda ska fa genomfora ett pilotprojekt for att fa erfarenheter som kan
anvandas av manga.
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Jag forstar att Ann-Katrin Aslund ocksa repellerar pa den interpellation som hon
sjalv har skrivit och som hon faktiskt har fatt svar pa redan nu, vi far val fortsatta att
diskutera den en annan gang. Jag har inte lust att dra de langtgaende slutsatser som
du drar i din interpellation. De far nog narmast sta for dig.

Daremot ar det sa att staden i sin helhet sjalvfallet maste vara beredd pa att hela EU
utvidgas med manga nya lander och vi maste rakna med att det paverkar Stockholms
stad i stort inom alla omraden, inte bara nar det galler trafficking. Det &r en trist syn
pa utvecklingen.

Anforande nr 82

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag tycker naturligtvis att det & bra om
Stockholms lan kan fa driva ett pilotprojekt, men fragan ar ju hur lange staden ska
vanta pa besked, for traffickingverksamheten pagar kontinuerligt. Alla organisationer
som vi samarbetar med och olika myndigheter efterlyser politiska initiativ och
politiska direktiv. Det ar vart ansvar att formulera och ge dem. Det racker inte bara
med samarbete.

Nar det galler dstutvidgningen vill jag inte mala nagon sarskild potentat pa vaggen,
men det kan aldrig skada att vara forberedd, det tycker inte jag i alla fall.

Anforande nr 83

Borgarradet Olofsson (v): Myndigheterna vantar pa lagstiftningen, det
handlar inte om vad Stockholms stads fullmaktige ska sdga. Vi har tagit hand om
kvinnorna, vi har ett uppdrag och det verkar svart att lasa det innantill.

Det har ocksa statt i de arenden som vi har behandlat i socialtjanstnamnden att vi har
tagit ansvar, att vi har betalat trots att vi egentligen i det har samarbetet sagt att en
kommun inte ska ga fore de andra. Det myndigheterna vill ha ar ett beslut utifran den
proposition som &r framlagd och en lagstiftning, for det blir sa oandligt mycket
lattare da. Detta handlar om hela landet, inte bara Stockholm. De flesta fallen kanske
finns har i Stockholm, det vet vi inte, men det finns minst lika manga andra fall i
andra delar av Sverige.

Anforande nr 84

Christopher Odmann (mp): Ordférande, fullmaktige! Det har ar ju ett
av de mycket stora sociala problemen i Ostersjoregionen i dag. Det ar dessutom ett
problem som 6kar i omfang.

Jag forstar Ann-Katrin Aslunds frustration och att hon vill komma framat mycket
fortare och na resultat, for det ar ingen latt egentligen mandver att gora for att
astadkomma samordning mellan olika myndigheter, men det ar den enda vag som &r
gangbar. Det maste till en samordning om man verkligen ska fa till stand effekter i
det hela.
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Men vi kan ocksa gora andra saker. Bland annat kan vi alla i de politiska partierna
med de internationella kontakter som vi har med vara egna broder- och systerpartier
runt om i Ostersjoomréadet pressa pa, sé att man i politiskt hanseende betonar arbetet
med den har fragan i sina respektive parlament, sa att man gor den har problematiken
sa kand som det bara gar i alla lander runt Ostersjon. Jag tror att det ar ett viktigt
arbete.

P& det sattet kan vi ocksa stddja de organisationer som nu byggs upp runt Ostersjon
eftersom fler och fler har insett att detta & en viktig problematik. Det krévs
emellertid inte bara samordning mellan olika myndigheter — det kravs ocksa
samordning mellan olika organisationer och med polismyndigheterna runt Ostersjon.
Det ar egentligen en ratt sa stor operation som maste goras for att verkligen
astadkomma effekt.

Jag tycker ocksa att det ar bra om vi kan fa bedriva ett pilotprojekt i Stockholms lan.
Jag tror att Stockholm ar ett bra omrade for att forsoka driva igenom den okade
effektiviseringen nar det galler att bekdmpa den héar typen av brottslighet, ndgonting
som vi maste komma till ratta med for att var region pa manga olika satt ska kunna
utvecklas pa ett positivt satt.

Stockholms stad ar medlem i en organisation som heter UBC, Union for the Baltic
Cities, och dar ingdr 105 stader runt Ostersjon. Var avsikt inom majoriteten ar att
betona de har fragorna och utéva press sa att men fran olika hall i olika stader runt
Ostersjon forsoker att ta ett ansvar for den har problematiken. Men vi befinner oss i
olika utvecklingsfaser. Nar det galler lagforslagen i de olika landerna ligger man i
olika faser. Detsamma galler ocksa medvetenheten om den har problematiken bland
myndigheter och organisationer och befolkningen i stort.

Detta &r alltsa ett gigantiskt arbete, men jag tror och hoppas i alla fall att vi ska
komma nagra steg pa vagen inom en inte alltfor avlagsen framtid.

Anforande nr 85
Ann-Katrin Aslund (fp): Det & mycket bra det som bade Christopher
Odmann och Margareta Olofsson har sagt.

Det ar Kklart, som jag har sagt tidigare, att det &r oerhort viktigt med samarbete, men
samma sak géller hdr som betréffande den interpellation som vi diskuterade nyss om
strukturella fragor och individfragor. Under tiden som vi diskuterar de strukturella
fragorna, som ar jatteviktiga, och samarbetet finns det faktiskt individer som drabbas.
Just har och nu finns individer i Sverige och i Stockholm. Ofta kan man lasa att alla
inte bor hos oss. Det &r sant, men det finns sakert de som vistas i Stockholm ocksa.

Det ar anda viktigt att komma ihag att det ar faktiskt sa att polisen vittnar om att de
far ringa runt innan de gor ett tillslag for att hora sig for vart de ska féra offren, ingen
vill egentligen ta kostnadsansvaret. Och polismyndigheten har sjéalv fatt betala eller
har kunnat utverka beslut av domstol, bara for att de ska kunna fa till stand ett
vittnesmal — och sedan snabbt, efter bara nagra dagar, ska vittnena hem igen.
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Alla tycker att det ar nagot forfarligt som pagar, alla vill vi valdigt val, men vi maste
ocksa vaga se vad som hander precis har och nu och vaga gora de saker som behdvs
just nu. Vi ska arbeta med de andra sakerna ocksa men staden kan inte skjuta
problemet framfor sig hela tiden. Det géller att ta itu med verkligheten sadan som
den dr samtidigt som vi jobbar med det som ska gélla i framtiden.
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8 21 Faktaunderlag till strategi for Stockholms vattenarbete for respektive vat-
tenomrade 2002
Vattenprogram for Stockholm 2000 - sjéar och vattendrag (utl. 2003:150)

Anforande nr 86

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande och fullmaktige! Jag har tagit
med mig hela den hér parmen for jag tycker att det ar en sa vacker parm. Visserligen
ar den annu inte fullstindig, men den &r sa trevlig eftersom ocksa de olika
forvaltningar som arbetar med den ar 6verens och namnderna &ar éverens.

Jag tankte anda saga nagra ord, for jag tycker att det fortjanar att goras reklam for att
vi har det har fina faktaunderlaget, och att man forsoker titta i det och lasa det och
skapa sig en bild av hur laget &r betraffande Stockholms vatten och sjdar.

Tidigare var vattenvardsarbetet mer inriktat mot punktinsatser i sj6arna, men nu ar
inriktningen mer mot ett forebyggande arbete inom hela tillrinningsomradet for
respektive sjo. Det har programmet handlar om 16 sjoar, vissa av dem, ganska manga
faktiskt, ligger pa gransen till Stockholms kommun.

Det handlar om fyra Malarvikar, fyra Saltsjovikar och sex aar och backar. Det &r
vasentliga vattenmangder som vi har att skdta om héar i Stockholm, vi &r ju en stad pa
vattnen.

Det har faktaunderlaget & nagot forsenat men det beror delvis pa EU:s
vattendirektiv. Vi har forsokt att ta hansyn till det som géller avrinningsomradena i
detta arbete. EU:s vattendirektiv och avrinningsorganisationen omradesvis kommer
formodligen att bli verklighet under ar 2004, och da passar det ju bra att den tredje
delen som ska handla om en strategi for vattenarbetet i Stockholm, mer
atgardsinriktad, ocksa ska bli fardig under varen.

Det hér programmet dar startskottet for ett kontinuerligt arbete med tillsyn,
information och miljodvervakning och det innehaller, som jag sade, tre delar. Det hér
ar den andra delen med fakta. Det kommer en tredje del fére sommaren.

Det ar en valdigt bra grund for att arbeta vidare med vattenarbetet i Stockholm, och
jag skulle ocksa vilja gora lite reklam for en koppling som finns mellan vattenarbetet
och vart miljoprogram i Stockholms stad. Speciellt &r det tva mal i Stockholms stads
miljoprogram som &r viktiga och som har baring pa just vattenprogrammet. Det ar
sékra varor, som berér mojligheten att minska kvicksilverhalterna i det férebyggande
ledet, samt kadmiumbhalter, bly och koppar som féljer med de inkdp som Stockholms
stad gor.

Det géller dven det som ar hanforligt till foretag i Stockholms stad.

Vidare ér det punkten Ekologisk planering och skotsel dar arbetet handlar om att
Stockholm Vatten, som ocksa ar delaktigt och har ansvar pa det har omradet och ser
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till att breddningen av smutsigt avloppsvatten ute i sjéarna minskar och att
kvaveutslappen fran trafiken, framfor allt nar det galler dagvattnet, ocksa minskar.
Det finns en koppling mellan vattenprogram och miljéprogram.

Jag é&r véldigt glad o©ver att kunna presentera detta och hanvisar till
kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 87

Stellan F Hamrin (v): Stockholm Vatten har ju sedan lang tid tillbaka,
vilket manga av er sakert redan vet, foljt upp utvecklingen i stadens sjoar pa ett
valdigt bra satt. Rapporterna som presenterats under aren har utgjort grundvalen for
detta faktaunderlag som nu presenterats och som kommer att utgéra den fortsatta
basen for arbetet med vattenprogrammet under de kommande aren.

| det kommande arbetet &r det viktigt att komma ihdg att Stockholm faktiskt har
problem med manga av sina smasjoar. Méalaren med Norrstrém &r ju klara och fina
som ni alla vet, men det finns manga smasjoar som faktiskt har en bedrévlig
vattenkvalitet. Det finns ocksa interpellationer fran borgerligt hall som papekar detta.

Det ar faktiskt sa att Skanes jordbruksbygder och Stockholms stadsbygder tillhor de
mest fororenade vattenomradena i hela landet med stora problem med 6vergédning.
Vi har i Stockholm Vatten fattat beslut om att sétta upp som mal att Stockholms sjoar
i fortsattningen ska ha ett sommarsiktdjup som overstiger tva meter, vilket innebar
att de alla ska bli badbara och ha en fin fiskfauna som man kan fiska i. Detta ar nagot
som naturligtvis gynnar alla stockholmare, och jag hoppas att vi alla har i salen kan
enas om de atgarder som kommer att behovas under kommande ar for att det har
malet ska realiseras.

Det star ocksa i 6verensstammelse med de nationella miljokvalitetsmal som antagits
och som det &r viktigt att na.
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§ 22 Andrad grund for uttagande av avgift fér boendeparkering pé offentlig plats
Hemstallan fran gatu- och fastighetsnamnden (utl. 2003:162)

Anforande nr 88

Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Ska man uttrycka sig
forsiktigt far man val séga att parkeringspolitik &r nagot som berdr och engagerar
stockholmare, bade medborgare och politiker i Stockholm. Ska man uttrycka sig lite
mer bryskt kan man saga att det ar svart att bedriva en sammanhallen och konsekvent
parkeringspolitik och bli popular. Jag vill pasta att resultatet av det kan vi se i var
stad.

Vi har en parkeringspolitik som ar ndgot av ett lapptacke dér det inte funnits nagon
klar logik varken bakom priser eller principer, foérdelningen mellan olika delar av
staden, eller olika former av parkering. Mot den bakgrunden presenterade jag forra
varen ett sjupunktersprogram for parkeringspolitiken i Stockholm. Det programmet
har vi sedan betat av punkt for punkt, undan fér undan — inte enbart till klapp och
klang fran alla hall, kan vél tillaggas.

Vi har byggt upp den kommunala parkeringsdvervakningen och vi har fortsatt att
satsa pa att bygga ut parkeringsgaragen. Vi har skapat mojligheter att hoja timtaxan
pa sa kallade heta punkter, och uppvaktat staten med begaran om att fa ta ut hogre
avgifter for trafikfarliga uppstallningar. I dagarna kommer det att presenteras en ny
bra teknisk l6sning for att hantera problemet med stolder av handikapp-
parkeringstillstand.

| dag behandlar vi den sjunde punkten, beslut om hdjning av taxan for
boendeparkeringen; det ar en ganska kraftig hojning. Det &ar effekten av néstan
femton ar av kontinuerliga fryst taxa. Under den har mandatperioden tycker jag att
man ska ta med i berédkningen att den som bor i ytterstaden och parkerar sin bil i
innerstaden har fatt sin parkeringsavgift fordubblad eller tredubblad under samma
period.

Ordforande, fullméktige, det ar aldrig populart med taxehéjningar, vill jag pasta, men
jag menar att den har héjningen &r motiverad. Den ar motiverad med hénsyn till hur
andra avgifter har utvecklats och med tanke pa vad man far for pengarna. Jag yrkar
bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 89

Anders Broberg (kd): Ordforande, fullmaktige! Precis som borgarradet
sade inledningsvis ar detta en kraftig hdjning, en héjning med 100 procent. Det ar en
fordubbling fran 3 000 till 6 000 kronor per ar for att ha sin bil boendeparkerad i
innerstaden. Det &r ett kraftigt skal till att vi sdger nej till denna hojning.

Vad man i stillet maste gora &r att hitta olika satt for att underlatta parkering av
bilen, eftersom det ar boende det handlar om. Som boende vill den enskilde, och
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forhoppningsvis staden ocksa, att manniskor ska kunna parkera sin bil for att slippa
anvanda den sa mycket i staden. D& maste man kunna gora det pa ett rimligt sétt.
Med en sa kraftig hojning som har foreslas ar jag saker pa att manga frestas att ta
bilen till jobbet, dar det ofta finns en gratisparkering eller i alla fall billigare
parkering &n vad det kommer att bli inne i staden fér de boende.

Det hela handlar om att komma pa en bra parkeringspolitik som gor det méjligt och
som uppmuntrar manniskor att lata bilen sta parkerad. Men det som hander ar att
parkeringsavgifterna hojs kraftigt — borgarradet skulle ha kunnat héja dem stegvis i
stéllet for att gora hojningen i ett enda steg. Samtidigt infors avgifter om man flyttar
bilen, trangselavgifter kallas de. Och nar man ska ta alternativet, kollektivtrafiken, sa
hojs SL-taxan ocksa.

Det hela handlar om att lagga mer och mer avgifter pa bilinnehav och pa att forflytta
sig i stan. | stallet borde det vara sa att staden uppmuntrar manniskor att parkera
bilen, sa att den star stilla.

Dessutom skulle jag oOnska att staden uppmuntrade medborgarna att kopa
boendeparkering, till exempel med rabatt for den som koper ett arskort eller kanske i
kombinationer med annat — ett paket med arskort och lagre avgifter i parkeringshus
och liknande, for att hitta satt for att fa manniskor att stélla ifran sig bilen i stallet for
att fresta dem att ta bilen pa grund av avgifter och liknande. Jag yrkar darfor avslag
pa kommunstyrelsens hemstéallan!

Anforande nr 90

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Hur manga ganger har jag inte hort
socialdemokrater pasta att borgerliga majoriteter visserligen sénker skatten men
hojer alla avgifter. Men den hdr majoriteten hojer skatten och chockhojer avgifter,
for nagot annat &n en chockhdjning &r det ju inte att fordubbla en avgift.

Den parkeringspolitik som Roger Mogert redovisade i de sju punkterna ar ju ingen
parkeringspolitik utan ar ett slags parkeringspiska over stockholmarna som han
anvander sig av. Det finns en punkt, garage, som &r det enda andningshal som Roger
Mogert har; han far inviga ett och annat garage som vi fattade beslut om under den
borgerliga tiden.

2003 var ett dystert ar for Stockholm. Nyforetagandet sjunker, konkurserna 6kar och
arbetslosheten Okar katastrofalt. Har det ndgot med parkeringspolitiken att gora? Ja,
det ar klart att det har.

Det ar klart att det har med parkeringspolitiken att gora bade nar det galler att nu dra
in ytterligare 3 000 kronor fran varje hushall som anvander sig av boendeparkering.
Och naturligtvis ar detta en signal till omvérlden och till stockholmarna om hur
stadens ledning ser pa den har stadens mojligheter att utvecklas for manniskor som
bor har, om man kommer att ha rad att bo har och att ha en dréaglig tillvaro om man
maste forflytta sig och anvanda bil i vardagen. Sa nog hanger parkeringspolitiken
samman med Stockholms mdjligheter att bryta och vanda de hér trenderna, alltid.
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Vad Roger Mogert nu gor ar att forstarka Stockholms nedatgaende trender med
ytterligare ett beslut. Tillsammans med skattehdjningar och tillsammans med biltullar
férdubblar man nu boendeparkeringsavgiften — och det kommer att komma nya
hojningar, det har ni aviserat. Ni har skaffat er fullmakt fran fullméaktige att hoja
parkeringstaxan for korttidsparkering ocksa.

L6nedkningarna 2004 kommer inte att bli s imponerande. For manga stockholmare
handlar det om att fa hojd 16n med sa lite som mellan 1 och 3 procent brutto, fore
skatt. For manga kommer alltsa hela lénedkningen att dras in i kvéll av Roger
Mogert. Den kommer att ga at till fordubblad taxa for boendeparkering, i férdubblad
taxa for nagonting som man behover i sin vardag for att kunna stilla bilen dar
hemma. Majoriteten drar in hela lénedkningen till kommunen. Ovanpa detta ska
stockholmarna betala landstingets skattehdjning. Det kommer alltsa att bli betydligt
mindre pengar i planboken for stockholmarna utan att man for den skull erbjuds
nagot battre tillbaka.

Det som ni gor i fraga efter fraga dr att dra in kopkraft fran stockholmarna genom
skattehdjningar och avgiftshojningar samtidigt som ni rustar ned servicen. Det &r vad
ni agnar er at. Det kommer inte att bidra till ndgon attraktiv stad for framtiden,
tyvérr, herr ordforande. Jag yrkar bifall till reservationen i kommunstyrelsen!

Anforande nr 91

UIf Frideback (fp): Ordforande, fullmaktige! Det beslut som dagens
fullmaktige snart kommer att fatta mot min och Folkpartiets vilja, innebar att
hetsjakten mot Stockholms bilister kommer att fortsatta. Sossar, véansterpartister och
miljopartister genomfor en bestraffningspolitik mot bildgare och bilister. De kommer
redan nésta ar att infora biltullar, de hojer parkeringstaxan upp till 50 kronor i
timmen, och dagens forslag innebar en fordubbling av boendeparkeringsavgiften.
Aven om besluten motiveras med férhoppningar om mindre trangsel eller storre
omsattning pa parkeringsplatserna sa ar konsekvenserna givna: de flesta som
behover bilen i sin vardag kommer inte att ha rad. Dagens trafikpolitik kommer att
tvinga bort dessa bilister fran innerstadens gator.

Trafikpolitiken kommer att sld hardast mot familjer och enskilda med sma
marginaler, det ar en politik som hotar Stockholms langsiktiga tillvaxt och stadens
mojligheter att fungera som storstad.

Syftet med boendeparkeringen &r ju att de boende ska kunna parkera sina bilar mot
en lagre avgift och under langre tid &n ett dygn pa platser som ar belagna inom
rimligt avstand fran bostaden. Hur &r det da med tillgdngen pa parkeringsplatser?
Svaret pa den fragan ar att de inte racker till. Alla som nagon kvall har forsokt hitta
en parkeringsplats vet hur svart det ar. Det ar bara att ga ut en kvéll och se efter hur
det gar till; bilar kor runt runt i vara bostadskvarter i jakt pa en parkeringsplats.

Vilken &r da min och Folkpartiets l6sning pa de har problemen i Stockholmstrafiken?
Forst och framst maste vi fa till stand kringfartsleder, en ring, Osterleden och
Forbifart Stockholm maste byggas. Parkeringsplatserna i innerstaden maste bli fler,
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och det innebar att fler parkeringsgarage maste byggas. Sedan maste vi ocksa se till
att det infors vinkelparkeringar pa fler gator i innerstaden. Det finns gator dar det gar
att inratta sadana. Alla planer pa att infora biltullar maste stoppas!

Herr ordférande, jag menar att parkerings- och trafikpolitiken maste ses som en
helhet. Sammantaget ar det en fraga om avgiftshojningar som ar forédande for de
flesta av 0ss. Det kan inte vara rétt att det ar pengar som ska komma att avgora vilka
som kommer att kunna kora pa Stockholms gator. Jag yrkar bifall till Folkpartiets
forslag!

Anforande nr 92

Per Bolund (mp): Ordférande, ledamdter! Vi i Miljopartiet valkomnar
héjningen av boendeparkeringsavgiften. Vi tycker att det ar rimligt att man hojer en
avgift som legat stilla &nda sedan 1990. Vi tycker inte att det ar bra att man satter
avgifter som sedan till varje pris ska hallas pa samma niva oavsett hur inkomsterna
forandras och ekonomin i dvrigt ser ut. Vi tycker att det ar rimligt att man med en
okad ekonomisk aktivitet och okad tillvaxt ska hoja sadana har avgifter. Det &r
rimligt.

Vi tycker ocksa att det ar rimligt att man relaterar gatuparkeringstaxan till
garagepriserna i staden. Som vi kan lasa i tjansteutlatandet ar det valdigt stor skillnad
I priserna. Boendeparkering kostar i dag 250 kronor, och vi ska hdja den till 500
kronor per manad — manga garageplatser kostar flera tusen kronor i manaden upp till
3000 eller till och med annu mer. | det laget ar det sjalvklart att manniskor véljer att
stalla bilen pa gatumark, och detta skapar i sin tur problem med framkomlighet och
for leveranser i staden.

Att fa 6ver parkeringen till kvartersmark &r en asikt som alla partier i den har staden
har stallt sig bakom, och da maste man ocksa vaga vidta de atgarder som kravs for att
fa systemet att fungera.

En annan viktig orsak till att vi staller oss bakom detta forslag ar att miljén kraver att
vi gor forandringar i trafikpolitiken. Lansstyrelsen framhaller i sitt program vikten av
parkeringspolitiken om vi ska uppna miljokvalitetsnormerna. Om vi inte anvander
parkeringspolitiken som styrmedel s& har vi inte nagon mojlighet att na kvalitets-
normerna, sager lansstyrelsen. Jag vill paminna den borgerliga oppositionen om att
miljokvalitetsnormerna ar lag, och det ar EU-direktiv som maste uppfyllas.

Det ar faktiskt sa att om vi inte gor detta kan vi alaggas att riva upp detaljplaner och
andra utvecklingen av staden pa grund av att vi inte ser till att miljokvalitetsnormen
nas. Darfor tycker vi att det ar mycket battre att med en mer medveten politik se till
att nd de har miljokvalitetsnormerna och darmed skapa den handlingsfrihet som
staden behdver for att utvecklas.

Det ar valdigt intressant att fa hora de borgerliga partiernas alternativ for att uppna
miljokvalitetsnormerna. Antingen sdger de att staden ska strunta i lagen, och det ar
inte sarskilt positivt fran politiska partier, tycker jag. Det vi far hora harifran ar bara
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att staden ska bygga fler och fler parkeringsplatser for att tillfredsstélla en standigt
okande trafik, och de borgerliga partierna vill behalla laga priser pa parkeringen. Det
ar sjalvfallet inget recept for att uppna en hallbar parkeringspolitik.

Dessutom finns det ju flera alternativ. Kristdemokraterna havdar att det néstan inte
finns nagra alternativ i den hér staden, sa ar det inte. Vi har en otroligt val utbyggd
kollektivtrafik, vi har valdigt val fungerande cykelmajligheter och det ar ocksa fler
och fler som avstar fran att ha egen bil och véljer att ga med i en bilpool. Bilpoolerna
okar i antal runt om i hela staden. Det ar ett sétt att fa ha flexibiliteten med att ha en
bil utan att beh6va dga den sjéalv och ha parkering pa gatan.

Det talas ocksa om att man frestas att ta bilen till jobbet om vi hojer avgifterna, men
jag vill paminna om att redan i dag ar det bara lite drygt 40 procent som later bilen
std, de Ovriga tar bilen till jobbet dnda, trots att avgiften bara ar 250 kronor. Jag yrkar
bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 93

Borgarradet Nordin (m): Ordférande! Att fordubblad avgift pa boende-
parkering skulle forbattra Stockholms ldge nér det géller miljokvalitetsnormerna
aterstar nog for Per Bolund att bevisa. Jag tror att risken &r uppenbar att manga valjer
att ta bilen med sig oftare an i dag nar det &r sa dyrt att ha den parkerad.

Det &r en underbal logik som Per Bolund haller sig med. Det kostar 3 000 kronor i ett
garage, Vvilket de flesta stockholmare inte har rad med. Hur manga kéanner du, Per
Bolund, som har rad att betala 3 000 i manaden for att stalla bilen i ett garage? Jag
kan inte pa rak arm paminna mig nagon jag kanner som har rad med det. Ska de da
bli trostade med att du i ndgot slags logik fordubblar kostnaden fér dem att sta pa
gatan pa en osaker plats, som de inte dr garanterad. Nar de kommer hem pa kvéllen
ar de inte sakra pa att fa nagon parkeringsplats alls. Logiken i det resonemanget ar
noll och intet.

Anforande nr 94

Per Bolund (mp): Vi ar heller inte foérvanade over att den borgerliga
trafikpolitiken och parkeringspolitik fullkomligt havererade. Ni lyckades ju med
konststycket att ga fran att 85 procent av parkerarna parkerade korrekt under den
forrforra mandatperioden till att bara ungefér 60 procent parkerade korrekt. Det var
ju ett totalt moras nar det galler parkeringsmoralen i staden. Det beror pa att ni forde
en politik som innebar att ni forsokte subventionera och ta bort alla mojligheter att fa
parkeringspolitiken att fungera och fa manniskor att félja parkeringsreglerna. Da far
man ett sadant beteende fran stockholmarna. Det ar sjalvklart.

Vi tycker att det ar valdigt rimligt att relatera taxan for parkeringen pa gatan till
kostnaden for att hyra en garageplats. Om man fortsatter att halla avgifterna
ofdrandrade pa gatan sa &r det sjalvklart att allt farre véljer att sta i garagen. Det ar
det som é&r det stora problemet i trafiken i dag. Det ar for manga som vljer att sta pa
gatan, vilket skapar stora problem med varuleveranser och med framkomlighet.
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Anforande nr 95

UIf Fridebadck (fp): Ordférande och Per Bolund! Jamférelsen med
3 000 kronor for att parkera i ett garage &r inte korrekt. Alla garage i den har staden
kostar inte 3 000 kronor. Hyran for en garageplats ligger pa en skala fran strax under
1 000 kronor och uppat. Det ar kanske i de allra mest centrala lagena som de dyraste
garagen finns som kostar sadana har summor. Man kan inte resonera som du gor.

Jag undrar ocksa vad du och Miljopartiet egentligen har emot parkeringsgarage. Ni
var ju motstandare till att vi skulle bygga parkeringsgarage pa S:t Paulsgatan senast.
Vad kan det bero pa?

Anforande nr 96

Per Bolund (mp): Det ar faktiskt inte sa att vi generellt & motstandare till
parkeringsgarage. Vi har bifallit forslag om att bygga ett flertal parkeringsgarage i
den har staden. Daremot ar vi generellt motstandare till parkeringsgarage pa platser
dar barn leker och vistas hela dagarna. Det tycker vi ar en valdigt dalig idé. Det var
det som var problemet pa S:t Paulsgatan. Det handlade om ett garage som skulle
byggas under en skolgard, som skulle ha infart via barnens skolvagar. Det tycker vi
ar en valdigt dalig placering av ett garage. Sjalvfallet ska man forsoka halla barn och
bilar separerade s mycket det gar.

Vi tycker ocksa att det ar daligt att bygga garage i parker och pa andra stallen dar den
forra majoriteten tyckte att det var valdigt bra att bygga garage.

Anforande nr 97

Anders Broberg (kd): Ordférande! Per, du har tidigare sagt att du tycker
att parkeringsavgifter och annat skulle folja prisindex och liknande. Varfor
chockhéjer du nu da? Du skulle ju kunna hoja taxan stegvis i stéllet.

Sa till fragan om bilpooler. Det ar en valdigt bra idé. Man maste se hurdan
verkligheten &r. For att fa en bilagare att salja sin bil kravs det att det finns bilpooler i
narheten som fungerar och som rent allmént ar bra. Forst da kan du rakna med att
folk séljer den egna bilen och ser bilpoolen som ett alternativ. Du skulle snarare
paskynda den utvecklingen innan du forsoker jaga bort folk som bara vill parkera sin
bil ndgonstans.

Du talade om alternativ. Det finns kollektivtrafik. Det ar jattebra, men varfor hojer
du priset for resorna, om du vill att folk ska ta alternativet?

Du talar dig varm for tvahjuliga fordon. Da kan jag privat inte lata bli att undra
varfor du ar sa negativ mot EU-mopeder, sa kallade skotrar. Stall upp bakom mitt
forslag att gora Stockholm till Sveriges skotervanligaste stad!

Vad tycker du att boende ska gdra med sin bil nu? Vad ska jag gora som bildgare
boende i staden?
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Anforande nr 98

Per Bolund (mp): Nar det galler bilpooler sa ar det sa att Stockholms bilpool
finns representerad i hela staden. Det &r klart att ju fler som gar med i den desto
stOrre utbud av bilar kan man ha. Men redan i dag ser vi en fantastisk utveckling av
bilpooler. Det ar fler och fler som inser att man kan fa den frihet och den service som
bilen erbjuder utan att sjalv behdva aga en bil. Det &r ocksa ett platsintensivt och
energieffektivt satt att ha bilar pa. Man utnyttjar dem mycket mer effektivt om man
ager dem tillsammans.

Nar det galler tvahjuliga fordon ar jag inte alls negativ till skotrar. Daremot tycker
jag att det ar valdigt dumt att ha dem pa cykelbanorna eftersom det skapar stora
olycksrisker. Mopederna gar med hdg hastighet och ar tunga, vilket gor att en krock
med en oskyddad trafikant leder till otrevliga skador.

Jag minns inte dina 6vriga fragor, sa jag far aterkomma.

Anforande nr 99

Ann-Marie Stromberg (v): Det & valdigt vilka brosttoner som
oppositionen tar till nar ni talar om chockhdjningar. Det ni fortiger ar ju att det
faktiskt inte har skett nagon hojning sedan 1990 — det &ar 14 ar sedan sist. Hur manga
avgifter i andra sammanhang har inte héjts nagonting pa 14 ar?

Visst, detta innebar en fordubbling, men taxan stannar &nda pa 500 kronor i manaden
och det tycker jag for min del &r en lag och rimlig avgift med tanke pa att den inte
har hojts pa s lange och jamfort med vad det kostar att ha bilen i garage. Aven om
man har en forhallandevis 1dg garagehyra, sag 1 000, s ar boendeparkeringen anda
bara halften eller rentav en sjattedel av de hogsta garagehyrorna pa 3 000 kronor.

Jag trodde faktiskt att vi i staden var 6verens om att parkering sa langt som majligt
ska ske i parkeringsgarage, pa tomtparkering. Jag trodde att vi var dverens om att
styra bort parkeringen fran gatorna till tomtparkering. Men da maste det ocksa vara
rimliga kostnadsforhallanden. Nu har skillnaden varit véldigt stor. Det &r sjalvklart
att man staller bilen pa gatan om det kostar 250 kronor néar alternativet kostar fyra
ganger sa mycket.

Det maste vara en rimlig relation mellan att parkera pa gatan och att parkera bilen i
ett garage. Jag tycker att vi ska fortsatta styra over parkeringen fran gatuparkering i
tomtparkering. Darfor ska vi bygga fler parkeringsgarage.

Kostnaden, avgiftshojningen, ar faktiskt fortfarande hogst rimlig, tycker wvi i
Vansterpartiet. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 100
UIf Frideback (fp): Herr ordférande! Ann-Marie Stromberg séger att det
basta man kan gora ar att stdlla bilen pa gatan. Det ar bara ett problem, och det ar att
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det inte finns nagra platser att stilla bilen pa. Det &r ju bland annat det som vi
diskuterar.

Ni tror att en hojning av taxan till det dubbla forbattrar framkomligheten. Jag forstar
inte hur du far detta att ga ihop.

Det ar ju sa att man maste titta pa parkerings- och trafikpolitiken i ett sammanhang;
man kan inte rycka loss en del for att kunna forsta att det verkligen ar en belastning
for Stockholmsbilister. Var har ni gjort? Jo, ni har hojt parkeringsavgifterna upp till
50 kronor i timmen pa en del stillen. Ni har, som Roger Mogert sagt, hojt
parkeringshoterna. Ni hojer och fordubblar boendeparkeringsavgiften, och nasta ar
kommer ni att infora biltullar. Allt detta maste ses i ett sammanhang, och da innebar
det en chockhojning och en jakt pa bilister.

Anforande nr 101

Ann-Marie Stromberg (v):Ja, vi hojde avgifterna pa nagra av de mest
frekventerade parkeringarna i innerstaden for att fa hogre omsattning pa parkerings-
platserna. Det handlar om platser i centrala Stockholm.

Nar det géller felparkeringar sa trodde jag att ni pa den andra sidan hér i salen tycker
att man ska vara laglydig, men det géller tydligen inte trafiken. Om man felparkerar
sa ska det inte kosta, verkar ni tycka. Det ar precis det vi tycker att det ska. Jag haller
med Per Bolund i det han sade om det totala moras for parkeringsmoralen som ni
stéllde till med under er period vid makten.

Slutligen tycker jag att vi ska fortsdtta bygga ut parkeringsgaragen. Det har varit
valdigt svart att fa besked om hur stora behoven egentligen ar. Jag skulle mycket
garna se en utredning om det. Det &r rimligt att minska skillnaden i kostnad mellan
gatuparkering och parkeringsgarage.

Anforande nr 102

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Det &r en intressant upplysning till
stockholmarna att Véansterpartiet tycker att en for dubbling av en avgift ar nagot
hogst rimligt. Det kan man tycka. Se upp nu stockholmare, plotsligt kanske dagis-
taxan fordubblas ocksa, for fordubblingar tycker Vansterpartiet ar helt okej. Det kan
folk tala. De har rad med det, tycker Vansterpartiet.

Ni hade ju majoriteten for ndgra ar sedan har i staden. Varfor héjde ni inte
boendeparkeringsavgiften da? Ni lat den vara oférandrad i fyra ar mellan 1994 till
1998. Jo, det kan jag tala om. For precis som nu hojde ni intaktskraven pa
parkeringspolitiken, den skulle leverera in mer pengar. Da tankte ni att ni skulle ta in
pengarna genom att utfarda fler béter, och det arbetade ni valdigt hart med till dessa
att Stockholmarna tréttnade och gjorde uppror mot detta — for det handlade inte
langre om boter for en forseelse utan om att ni var otroligt njugga och jagade folk.
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Pa den tiden satsade ni pa att ta in alla pengar via boter, det vagar ni inte riktigt nu.
Dérfor letar ni nu efter andra intéktskéllor, och darfér tar ni till den har
férdubblingen av taxan.

Men som sagt, herr ordférande, det & mycket intressant att hora att Vansterpartiet
tycker att férdubblande avgifter ar rimligt.

Anforande nr 103

Ann-Marie Stromberg (v): Stockholmarna kan vara alldeles lugna for
att Vansterpartiet inte tycker att fordubblingar av avgifter & nagot som vi stoder
generellt. Det har galler boendeparkeringen. Avgiften har icke varit hojd pa de
senaste 14 aren och vi tycker darfor att denna hojning ar rimlig. Det ar fortfarande en
lag avgift, inte minst stéllt i relation till vad det kostar att ha bilen parkerad i garage.

Anforande nr 104

Kristina Alvendal (m): Ordférande! Efter att ha lyssnat pa den har
debatten hittills &r det verkligen uppenbart att detta inte ar ndgot annat &n en stor
skandal. Motiveringen hanger 6ver huvud taget inte ihop med beslutet.

En hundraprocentig héjning ska man kunna tala. Hur var det med SL-kortet? Tank
om det hade kostat 1 000 kronor. Antag att landstinget inte hade hojt avgiften pa
lange, hade da den hojningen varit rimlig? Man far ju trots allt mycket mer for
pengarna nar man koper ett SL-kort &n en boendeparkering. Man ar ju atminstone
garanterad att det kommer ett tag, det kanske kommer lite senare, men man far ju i
alla fall en resa for pengar. For den har avgiften far man inte alltid en parkeringsplats
nar man kommer sent pa kvallarna.

Borgarradet har skrivit i avsnittet Mina synpunkter, och namnde det ocksa i
talarstolen, att parkeringspolitiken i staden &r som ett obegripligt lapptacke. Vad gor
da Socialdemokraterna som ar begripligt? De hojer avgiften. Det &r ju begripligt for
de flesta, eftersom det uppenbarligen ar det enda som socialdemokraterna gor i den
hér staden. Sa fort de far ett problem sa ar det hojda skatter eller hojda avgifter som
ar lésningen.

Jag tror dock att detta bara ar begripligt fér socialdemokratiska politiker att komma
fram till den slutsatsen. Det finns ingen logik i parkeringspolitiken, sager borgarradet
Mogert. Vad ar logiskt med att héja boendeparkeringsavgiften? Jag forstar inte
talarna som statt i talarstolen och forsokt motivera detta.

Folk som bor i stan, bor i stan. De kommer inte att flytta och de kommer inte att sélja
bilen. Vilket ar syftet med den hojda avgiften? Varfor gor ni sa har?

Vi far inget svar annat an att det var lange sedan sist. Och: det ar logiskt.

Men om man hdvdar att nagot ar logiskt s har man bevisbérdan for var logiken
ligger, och detta ar inte logiskt — det ar skandaldst.
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Det kommer dessutom, vilket andra talare redan har papekat, att oka bilakningen i
staden eftersom manniskor som dger bil kommer att lata den sta parkerad sa lite som
mojligt. Och, Bolund, Strdmberg och Mogert, kan inte ni tala om for mig var
stockholmarna ska ta pengarna ifran, de 6 000 kronorna om aret for att eventuellt fa
en parkeringsplats?

Ann-Marie Stromberg, du sade att eftersom det ar sa dyrt att stalla bilen i ett garage
sa ar det logiskt att hoja avgiften pa gatan. Tank dig en lagenhet i innerstan med en
hyra pa 5 000 kronor i manaden som &r likvardig med en annan lagenhet i innerstan
med en hyra pa 10 000 kronor i manaden. Tycker inte du att det ar logiskt att hoja
hyran pa den billigare lagenheten ocksa da, eftersom din argumentation borde kunna
tillampas aven pa lagenheterna.

Forslaget ar illa underbyggt, det finns inga argument och det &r inte logiskt, och det
kostar stockholmarna massor med pengar. Sadan ar den socialdemokratiska politiken
ratt upp och ner — den ar verkligen inte begriplig.

Anforande nr 105

Per Bolund (mp): Kristina Alvendal, det var spdnnande att du gjorde
jamforelsen med SL-kortet. Jag ber att fa paminna om att nar SL-kortet infordes sa
kostade det 50 kronor och kallades for femtiokort. Sedan det infordes ndgon gang pa
1970-talet har priset tolvdubblats. Det har genomforts kontinuerliga hdjningar; jag
har ingen statistik pa det, men jag vill minnas att det inte kostade mer an 250 kronor
ar 1990.

Det innebar att det foljer ungefar samma index i sa fall, det ar ju inte ndgon
chockhdgjning jamfort med SL-kortet. Jag forstar inte varifran den jamforelsen
kommer.

Du vill att vi ska svara pa fragan varifran pengarna ska tas. Svaret ar att det far bli en
prioritering for varje familj, liksom i alla andra ekonomiska hénsyn.

Vi vet ju nu efter omfattande forskning och véaldigt manga utredningar att bilens
externa kostnader i staden, alltsa de kostnader som den férorsakar alla andra
stadsboende, ar valdigt mycket hogre an vad det kostnader att ha bilen. Ar det da inte
rimligt att man far betala den kostnad som man fororsakar staden?

Anforande nr 106
Kristina Alvendal (m): Per Bolund, en hundraprocentig hdjning kan
inte anses vara en modest hdjning. Dérav jamforelsen med SL-kortet.

Det &r Stockholmsfamiljernas ensak att gora sina prioriteringar. Per Bolund,
stockholmarna kan snart inte gora fler prioriteringar eftersom det inte finns nagra
pengar kvar i hushallskassorna. Ni har hojt flera avgifter, ni har hojt skatten bade har
och i landstinget. Manniskorna i Stockholm har inga pengar kvar. Folk flyttar bort
fran Stockholm darfor att det ar for dyrt att leva i Stockholm.
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Jag ér inte forvanad Over att det ar Miljopartiet som gar i braschen for den
tillvaxtfientliga atgard som detta faktiskt &r.

Vanliga manniskor kan inte gora prioriteringar langre.

Du blandar in en massa andra saker i din argumentation om den havererade
parkeringspolitiken fran den forra mandatperioden och annat som du tyckte var lite
jobbigt. Manniskor parkerade sina bilar lite hdar och dér, sdger du. Vad har det med
avgiften for boendeparkering att gora? Inte ett dyft!

Anforande nr 107

Borgarrddet Mogert (s): Ordforande, fullmaktige! Om jag ska borja med att
vara lite positiv sd kan jag saga att det ar en del intressanta saker som har sagts i
debatten. Jag tycker faktiskt att det dr intressant att koppla avgiftsnivan till frdgan om
tillvaxt. Det &r relevant att fora ett resonemang om konsumtion och kdpkraft som
tillvaxtdrivande faktorer.

Men det finns tva sma fragetecken i ert resonemang. Det forsta ar kanske mer av det
ekonomiska slaget, av kamrersslaget. Det & en sammanblandning av eller total
oférmaga att se sambandet mellan privatkonsumtion och offentlig konsumtion.
Pengar som kommer in till kommunen forsvinner ju inte. De gar in i den offentliga
konsumtionen. Det finns en Folkpartiledare som har skrivit om detta for ett antal ar
sedan. Ni kanske kan fa hjalp med det resonemanget — han var en av de forsta i
varlden som forde de resonemanget. Han var framsynt pa sin tid.

Det andra fragan jag maste stilla bygger pa Kristina Alvendals resonemang med
hyresséttningen, och det ar just ert forhallande till hyressattningen i innerstaden.

Ni har pa er sida faktiskt pratat flera ganger om vikten av att hyreskostnaden ska
spegla lagesfaktorn, att lagesfaktorn ska fa sla igenom pa hyran. Om jag inte
missminner mig ar Kristina Alvendal en av dem som mer eller mindre talar om
marknadshyror. Darfor undrar jag: hur tror ni det slar pa ekonomin for de boende i
innerstaden? Tror ni en sadan hojning stannar vid 250 kronor i manaden? Jag &r inte
helt Gvertygad om den saken.

Jag kan faktiskt se logiken i att den som bor i innerstaden inte vill ha avgiften hojd,
det ar fullstandigt rimligt. Men det ar svart att se logiken — det talades ju om logik
har — i att de som vill ha kraftiga hojningar av hyrorna i innerstaden hogljutt
protesterar mot en hdjning av boendeparkeringen som procentuellt & hég men som i
kronor ar 250 kronor i manaden. Jag tycker inte att den parallellen ar riktigt glasklar.

Till sist kan jag inte lata bli att fraga foretradare for Folkpartiet om det dar
parkeringsgaraget under Sodermalmsskolan. Det ar jattebra att ni foresprakar det nu,
men varfor ville ni inte ha det nar ni satt i majoritet? Det arendet var ju en langkdrare
under hela forra mandatperioden.
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Anforande nr 108

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Jag tycker knappast att Roger
Mogert har visat att han tdnker anvanda de Okade intakterna till en politik som
beframjar tillvaxt. Det ar ju sa att om tillvaxten ska komma i gang i Stockholms-
regionen, det tror jag att de flesta &r 6verens om, sa handlar det ater en gang om att
just kopkraften maste vara sadan att man kan efterfrdga varor hér i Stockholm.
Kopkraften har pressats ned sa kraftigt av era skattehdjningar med sammanlagt 2
kronor och 45 6re. Ni fordubblar nu boendeparkeringsavgiften med 3 000 kronor om
aret. Sedan ska ni infora biltullar pa 12 000-15 000 kronor per ar for manga.

Det ar ju en sadan politik som gor att Stockholmsregionen gar rakt nedat i ekonom-
iskt hdnseende, och vi ser ju detta i nakna siffror. Dina teorier och férhoppningar om
att offentlig konsumtion ska kunna hjalpa upp den totalstrypta privata konsumtionen
haller inte, for siffrorna talar ett helt annat sprak nar det galler Stockholms tillvaxt.

Anforande nr 109

UIf Frideback (fp): Herr ordférande! Pengarna som staden far in for
parkeringshéter och parkeringsavgifter och allt annat gar helt uppenbart, Roger
Mogert, och det ar det du séger nu, rakt in i kommunens Kista och anvénds
forhoppningsvis till goda saker. De anvands dock inte till att frimja nagon tillvaxt i
den hér staden.

Nar det géller hyressattningen for hyreslagenheter i innerstaden sa finns det en
Overenskommelse som du vél kénner till mellan SABO, Hyresgastféreningen och
Fastighetsagareforeningen. Den dverenskommelsen tycker vi ar bra och den pavisar
bland annat det faktum att lagenheternas ldge har viss betydelse nér det galler
hyressattningen. Det var ju den jamférelsen som gjordes hér tidigare.

Anforande nr 110
Borgarrddet Mo gert (s): Jag tyckte det var klargorande att hora fran Folkpartiet
att ni inte anser att kommunens pengar gar till nagonting som ér tillvaxtdrivande. Det
innebdr att man inte anser att barnomsorg, sjukvard etcetera ar nagot som har med
tillvaxt att gora utan nagot som rinner vid sidan om. Det var ett intressant
stéllningstagande.

Anforande nr 111

Kristina Alvendal (m): Du lyckades inte forklara logiken dver huvud
taget, Roger Mogert. Ditt tal om marknadshyror hit och dit far du och social-
demokraterna sjalva tala om. Argumentationen var ett stort fragetecken just dver den
argumentation som vanstersidan hdr i salen anvander. Bara darfor att det var dyrare
nagon annanstans sa var det okej att héja den har avgiften. Dérav liknelsen.

Du har makt och du har ansvar for andras pengar. Du har mgjligheten att hdéja
skatter, du har mojligheten att hoja avgifter. Du agnar dig at myndighetsutévning
varje dag i den hér staden, i det har huset. Det kréver varsamhet.
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Stockholmarna har tomma fickor, Roger Mogert, oavsett om man bor i innerstaden
eller i fororten.

Anforande nr 112

Borgarradet Mogert (s): Kristina Alvendal, det var du som forde in hyres-
politiken i diskussionen. Det ar tydligt att du inte vill fortsatta det resonemanget.
Kanske passade inte kalkylerna riktigt. Det beklagar jag i sa fall. Vi kan sluta prata
om det.

Det ar bra om det finns logik dven i ditt resonemang. Det &r klart att det ar svart for
dem som bor i ytterstaden att se logiken i exempelvis att man pa vissa platser i
ytterstaden betalar mer for att parkera an vad man gor i innerstaden. Det &r inte
rimligt, det &r inte logiskt. Det ar rimligt att nagorlunda félja med prisutvecklingen.

Anforande nr 113

Anders Broberg (kd): Det ar klart att avgifter styr. Oftast ar det ocksa ett
bra satt att lata manniskor gora egna prioriteringar genom att ha avgifter for saker
och ting. Men bade bil och bostad ar exempel pa saker som man har i flera ar. Om
priset pa mjolk skulle fordubblas sa kan jag pa en gang valja att dricka vatten i
stallet, men jag kan inte sélja bilen eller komma ur lagenheten pa en gang. Darfor
kravs det langsiktighet och rimliga héjningar pa detta, inte chockhdjningar som det
har ar fraga om.

Det ar helt fel att behdva betala en sa har kraftigt hojd avgift, nar man inte ens vet
om man far det man betalar for, en P-plats.

Anforande nr 114

Borgarradet M o gert (s): Jag maste fraga, for jag ar nyfiken: Om det nu &r sa att
du &r for en hojning men vill ha en stegvis hojning, varfor har du inte lagt ett sadant
yrkande?

Det ar precis som Per Bolund sager, SL-kortet kostade 225 kronor 1990, i dag kostar
det 600 sa prisutvecklingen har varit ndgorlunda. Men om du vill ha en stegning i
stallet, varfor har du inte yrkat pa det?

Anforande nr 115

Asa Romson (mp): Ordférande, fullmaktige! Vad &r priset pa Stockholms
offentliga gatuutrymme? Det ar ju vad vi diskuterar. Boendeparkering &r parkering
pa offentlig plats, det ar inte tomtmarksparkering och inte garageparkering.

Det har kostat 250 kronor i snart 15 ar att sta pa, vad kan det vara, 2 ganger 3 meter?
Uteserveringar skulle jubla om de hade tillstand som bara kravde att de betalade 250
kronor i manaden for en god trottoarparkering”.
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Vad ar det for varde i en grasplatt som alla i ett omrade utnyttjar? Ar det ett oandligt
varde for dem som har tillgang till den? Det ar naturligtvis svart att satta ett pris.
Fragan ar om 250 kronor ar det ratta priset. 500 kronor ar fortfarande ett starkt
subventionerat pris for en sadan platt. Det ar mojligt att det ar motiverat att ha det
priset, men det finns inga gratisluncher — det ar nagon aldre och visare an jag som
har myntat det uttrycket.

Det kostar att ha bil. Sten Nordin sade att han undrade hur manga Per Bolund kanner
som kan betala 3 000 kronor i manaden for en parkeringsgarageplats. Jag kanner
ganska fa som har rad att ha bil. Fragan ar vilka vi menar nar vi pratar om
stockholmarna som utnyttjar boendeparkeringen framfor allt i innerstaden. Det &r
langt ifran alla stockholmare — jag skulle séga att de allra flesta som bor i innerstaden
inte har bil. Tur ar det, for da skulle gatuutrymmet inte racka till. Det ar ju det som &r
ett av de stora problemen med gatuparkeringen, att man inte far plats. Jag tror inte att
sd manga upplever att det stora problemet &r att det ar valdigt dyrt, eftersom det
jamfort bade med var egen ytterstad och med alla andra stader ar valdigt billigt for en
god parkering.

Folkpartiet vill bygga fler parkeringsgarage for att 16sa problemet. Men hur ska man
kunna fa ekonomi i det, nar man fran stadens egen sida genom att ha sa laga priser pa
gatuutrymmet rekommenderar folk att std pa gatan i stallet? Samtidigt forsoker vi
sjalva driva ett garagebolag, Stockholm Parkering.

Jag ringde sjalv till Stockholm Parkering och fragade om man kunde fa garageplats i
narheten av dar jag bor, vid Hornstull pa Sodermalm. Det kunde man, det fanns
lediga platser pa Sodermalm for 820 kronor i manaden, som man kunde fa i morgon.
Det ar naturligtvis mycket lattare att kdnna sig motiverad att ta den kostnaden, om
boendeparkeringen ar 500 kronor i manaden &n om den &r 250 kronor i manaden. Jag
ar dessutom ganska séker pa att de har garagepriserna av de flesta ekonomer skulle
anses som betydligt mera satta av den fria marknaden och réattvisa utifran de
kostnader som drivs av det.

Moderaterna menar att trafiken 6kar om man hdéjer boendeparkeringen pa offentlig
gatumark. Det ar konstigt, for jag horde ocksd om detta med gatu- och
fastighetskontoret, och dar sdger de att det stora problemet &r att hitta en
parkeringsplats nar man kommer hem. Boendeparkeringen utnyttjas framfor allt av
folk som har bilen staende flera dagar. Det &r alltsa inte sa att man nar man kommer
hem pa kvallen varje dag vill leta efter en plats att stéalla ifran sig bilen. Man kommer
inte att ta bilen till jobbet pa grund av detta.

Anforande nr 116

Anders Broberg (kd): Asa Romson séger att &ven 500 kronor &r starkt
subventionerat. Da undrar jag vad ratt pris ar. Hur mycket ar ett pris som inte ar
subventionerat?
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Anforande nr 117

Asa Romson (mp): Det var det jag férsokte exemplifiera genom att visa att
det inte gar att satta ett pris pa en offentlig plats i kronor och 6ren. Det larde jag mig
nér vi diskuterade Sergels Torg. Det dyraste alternativet till att bygga om det &r att ha
kvar det som det ar, darfor att vi skulle inte kunna salja fler kommersiella lokaler.

Jag menar fortfarande att vi subventionerar Stockholms privatbilism om kostnaden &r
500 kronor i manaden — men det ar orimligt att héja den mer just nu, tycker jag.

Anforande nr 118

Borgarrddet Nordin (m): Asa Romson & mycket konsekvent i de trafikpolitiska
debatterna med att bilisterna ar folk som maste uppfostras och héllas efter. De fattar
varken sitt eget eller stadens basta utan maste smallas lite lagom 6ver fingrarna med
linjalen for att fatta hur de ska bete sig.

Fragar nagon era grannar om de har chansen att hyra en garageplats for 820 kronor i
manaden, sa sdger de nej — det kravs att kommunen hdojer boendeparkeringen till 500
kronor for att de ska acceptera erbjudandet. Intressant logik!

Stockholm Parkering har inte alls problem att bedriva sin verksamhet utan gar med
en vinst pa 50-55 miljoner per ar. Det &r ett av stadens mest vinstdrivande foretag.

Jag tycker det ar bra att vi har ett parkeringsbolag. Det behdvs, for parkeringsgaragen
ar en del av stadens infrastruktur, som vi maste ta ett ansvar for. Det har ni inte gjort
sérskilt mycket, och det hors ju att tonlédget i majoritetens olika partier &r valdigt
olika nar det géller parkeringsgaragen: mer entusiasm fran Socialdemokraterna, eller
kanske mer hopp om att det ska vara raddningsplankan, en betydligt mer njugg
installning fran andra.

Anforande nr 119

Asa Romson (mp): Jag trodde inte jag skulle bli beskylld for att vara négon
moralpolitiker — det var faktiskt forvanande att hora att jag vill smalla folk pa
fingrarna.

Det &r en ganska rimlig sits att som politiker styra Over de allmédnna medlen och
verksamheterna med hjalp av antingen direktiv, som man framfor allt gor pa andra
stéllen, eller som vi gor i staden genom avgifter och olika verksamheter som vi sjalva
utovar.

Det &r sjalvklart att avgifterna ar styrande. Det tror jag néstan alla i den hér salen &ar
dverens om — atminstone de som sitter pa den hér sidan.

Vi har garage som &r underutnyttjade i dag. Det maste val du ocksa kanna till, som
har varit med och hallit pa med parkeringspolitiken sa lange, Sten Nordin? Varfor
har de lediga platser, trots att ni pastar att vi maste bygga mycket fler garage? Ja, det
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skulle vi gora om det var ekonomiskt mojligt. Det behdver man bara vara nagon
moralpolitiker utan bara krass ekonom for att forstd. Det trodde inte jag var sa svart.

Anforande nr 120
UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmiktige! Asa Romson undrar varfor
man ska bygga parkeringsgarage och vad det finns for ekonomi i det.

Det forsta och basta skalet ar att det inte finns plats pa vara gator, det ar alldeles
igenkorkat. Det trodde jag att du kénde till. Om inte, s rekommenderar jag dig att ga
ut i kvall och titta i nagot bostadsomrade, sa far du se bilisterna kéra omkring och
leta efter ndgonstans att stalla sin bil under natten. Det ar huvudskalet.

Sedan &r ju du och Miljopartiet emot parkeringsgarage. Vi horde Bolund medge att
ni ar emot ocksd det parkeringsgarage som planeras under en skolgard pa S:t
Paulsgatan. Det ar alltsa inte sa att man tanker bygga parkeringsgarage bland alla
skolbarnen, utan under en bollplan — en alldeles utméarkt plats att bygga ett
parkeringsgarage.

Anforande nr 121

Asa Romson (mp): Nu éar det val d&nda bristande logik! Hur tror Folkpartiet att
man kan fa mer plats pa gatan genom att behalla en avgift pa 250 kronor, som har
legat pa den laga nivan i 15 ar? Jag trodde faktiskt att ni om nagra tror pa
ekonomiska styrmedel i ndgon man.

Sedan ska jag deklarera annu en gang, om Per Bolund inte var tillrackligt tydlig, att
Miljopartiet de Grona i Stockholm visst tycker att man kan bygga parkeringsgarage —
i manga fall ar det en bra metod — men man maste ju bygga dem pa sadana stallen
och med sadana ekonomiska incitament att det ar rimligt for staden, sa att de av
stadens medborgare som inte &ger en bil ska rada det forfall att ens barn som gar till
skolan blir 6verkérda av bilar som soker sig in i de har parkeringsgaragen, till
exempel alldeles intill skolor eller lekplatser. Det &r inte en bra parkerings-
garagepolitik!

Anforande nr 122

Kristina Alvendal (m): Asa Romson, da har jag forstatt det som att ditt
argument for den hér hdjningen och for att 6ver huvud taget ha en avgift for
boendeparkeringen ar att man ska ha ett pris pa nyttjandet av det offentliga rummet
nar man parkerar sin bil. Att satta det priset & svart, men uppenbarligen har du
uppfattningen att 500 kronor ar ratt pris, just nu i alla fall, till nésta hdjning.

Da undrar jag: Hur mycket tycker du att det ar rimligt att en cyklist som stéller bilen
pa gatan ska betala for nyttjandet av det offentliga rummet?
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Anforande nr 123

Asa Romson (mp): Ja Kristina Alvendal, en cyklist — som antagligen ocksa
ar bilagare eftersom den skulle parkera en bil pa gatan — borde betala for det
offentliga rummet. Om du menar att cyklisten ska parkera en cykel sa kan det
naturligtvis ocksa ta upp en viss plats, precis som nar barnfamiljen parkerar sin
barnvagn eller nar man staller ifran sig en kélke, en pulka, matkassar eller vad som
helst.

I framtiden kanske det kommer att finnas cykelparkeringar dar man tar betalt. Jag
tror det finns gott om cyklister i den har staden som gladeligen skulle betala nagra
kronor for att fa stalla sin cykel pa en bevakad och bra parkering, precis som manga
bilister i den har staden uppskattar den service som vara parkeringsbolag ger med
ytparkeringar pa tomtmark och i garage. Det ar en service som jag tycker att vi ska
ha kvar och utveckla.

Men vi maste ha som incitament att det offentliga rummet kostar. Det ar det som &r
sjdlva grunden for en god ekonomi i en tat stad som Stockholm, déar inte varje
invanare som bor i hoghus kan ha sin bil parkerad pa gatan utanfor darfor att da far
vi inga parker, lekplatser eller utecafeer kvar.

Anforande nr 124

Rolf Kénberg (m): Ordférande, fullméktige! Hur skriver man egentligen ett
arende till fullmaktige om en ytterst bilfientlig parkeringspolitik utan att vilja sta for
att det ar det man gor? Jo, man anvander nysprak.

Forst vill man ”6ka tillgangligheten”. Det gor man i exakt samma mening som med
biltullarna: genom att forst tvinga bort laginkomsttagarna fran Stockholms gator och
sedan tvinga av dem som saknar alternativ mer pengar.

Sedan inleder borgarradet sina synpunkter med annu ett fall av nysprak. Han klagar
pa "manga ars franvaro av helhetsgrepp pa parkeringspolitiken”. Det &r nu sex ar
sedan P-terrorns avskaffande. Har Socialdemokraterna ingenting lart sedan 1997—
1998? Mojligen en sak: | ett kort égonblick av fullstandig klarsyn fran Roger
Mogerts sida insag han att "det ar svart att bli popular med det har forslaget”. Han
och jag har nog aldrig varit mer éverens!

Varfor har da Socialdemokraterna dn en gang lagt sig platt for de 6ppet bilfientliga
partierna? Eller har man sjalv blivit ett? Man kan ju notera biltullar, hjda P-avgifter
i city och nu hojd boendeparkering numera drivs av socialdemokratiska borgarrad,
Annika Billstrom och Roger Mogert. Snart kommer bade v och mp att framsta som
bilistvanliga, om det har fortsétter.

Jag yrkar bifall till det moderata forslaget.
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Anforande nr 125
Borgarrddet Mogert (s): Jag hoppas att vi aldrig ska behova uppleva det
sistnamnda.

Jag maste anda havda att det mest bilistfientliga man kan tanka sig ar den franvaro av
parkeringspolitik som ni foérde under den férra mandatperioden. Den ledde till att det
blev svarare att komma fram, till att det var mindre ordning pa hur folk parkerade,
till att parkeringsmoralen sjonk, till att trafikfarliga uppstéllningar dubblades pa en
fyraarsperiod. Det ar mojligt att det ar en politik man blir populér pa, men den ar inte
trafikvanlig.

Anforande nr 126
Rolf Koénberg (m):Jag noterar att skillnaderna i parkeringspolitik val aldrig
har varit sa tydliga som nu. Vi som gillar tydlighet i politiken &r glada i dag.

Anforande nr 127

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Sanningen ar att den parkerings-
politik som drevs forra mandatperioden ratt ofta stéddes av de davarande socialde-
mokratiska talesmannen i trafikfragor. Det har skett en radikal omsvéngning i
socialdemokraternas trafikpolitik med dig, Roger Mogert!

Vi byggde garage. De garage som du far inviga fattade de borgerliga partierna beslut
om. Det var enighet med socialdemokratiska foretradare.

Vi hade ett uppdrag att ta fram fler parkeringsplatser aven pa gatumark. Det stoddes
av Socialdemokraterna. Vi tyckte att man skulle jobba mer for att ha vinkelparkering,
vilket gor att man pa breda gator kan fa ut fler parkeringsplatser. Det fick stod av
Socialdemokraterna.

Dé yrkade Socialdemokraterna inte pa nagra hojda avgifter, vad jag kan minnas,
varken for boendeparkering eller for nadgonting annat.

Det enda som ni var arga och upprorda déver, som vanligt, var nar vi skulle
upphandla. Det tycker ni ju inte om, sa da rostade ni emot.

Faktum d&r att forra mandatperioden fanns det en positiv parkeringspolitik. Och
faktum &r att jag manga ganger var valdigt glad Gver att dven kunna vinna enighet
med socialdemokratiska foretradare i de har fragorna.

Vad stockholmarna nu ser, nar ni har vunnit majoritet, ar att ni inte star fast vid den
politiken, utan nu har ni svdngt om rodret mycket radikalt: biltullar, h6jda avgifter —
och sa kan man se pa alla de sma besluten i gatu- och fastighetsnamnden. Det &r
valdigt sallan som du, Roger Mogert, driver beslut som &r positiva for bildgare, utan
oftast ar det precis tvartom.
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Herr ordférande! Jag tycker det ar forvanansvart att hora fran majoritetens sida det
héarda tonldge man har mot stockholmarna. De ska minsann lara sig! De ska hallas
efter! De ska betala! Men jobbar vi inte gemensamt for att den har staden ska
utvecklas och fungera, for att det ska vara latt och bra och roligt att bo i Stockholm?
Ar det inte det vi borde jobba for, inte for att folk ska veta hut, fa sméll pa fingrarna
och betala dubbel avgift? Det &r ju vad ni agnar er at.

Och ni har ju sa daliga argument! Jag kunde vél respektera — men jag skulle inte
halla med — en fordubblad avgift, om ni presenterade ett program: har okar vi antalet
parkeringsplatser, har okar vi servicen. Men precis som pa andra omraden dar ni
hojer avgifter, som SL i landstinget, rustar ni ned samtidigt. Ni &gnar er &t
nedrustning. Ni formar inte fa fram sarskilt manga nya garageprojekt, det har ju
avstannat — det &r sanningen. Ni har fattat beslut om ett garage under Strandsvégs-
allén — men det ar ju for att ni ska ta bort alla parkeringsplatserna i ytlage, sa det blir
inget nettotillskott. Det ar val det storsta projekt som ni har fattat ett preliminart
beslut om.

Det hander ingenting i parkeringspolitiken — annat an just hojda avgifter och att
forsvara for stockholmarna att bo i Stockholm.

Anforande nr 128

Borgarradet Mogert (s): Det kan forvisso stdmma att vi var och &r eniga i
manga av de stora fragorna. | garagefragorna har vi alltid varit eniga. Det som har
hant det senaste aret &r att vi har tagit beslut i de fragor dar ni inte lyckades komma
till beslut, Strandvagen och Sédermalmsgaraget. Dem klarade ni inte av.

Dér vi skiljer ut oss tydligast ar helt riktigt den upphandlings- och privatiserings-
politik som ni forde, och den nedmontering — du anvénde sjélv det uttrycket — av
trafikdvervakningen som ni forde fram, som detta var en del av. Det var den som fick
till foljd att antalet ratt parkerade bilar foll drastiskt och antalet farligt uppstallda
bilar 6kade i hog hastighet. Ni gjorde ingenting fast siffrorna for ivég at fel hall.

Anforande nr 129

Borgarrddet N or din (m): ”"Nedmontering” ringde nog i dina 6ron fran dina egna
argument, for det sade jag sannerligen aldrig. Vi hade en parkeringsévervakning som
just skulle inrikta sig pa den trafikfarliga parkeringen, inte pa att jaga smafelen.

Parkeringsgarage, ja. Du har ett par stycken som du klamrar dig fast vid som det har
fattats beslut om, som bdrjade bearbetas under den borgerliga tiden. Visst, vi har
aterremitterat. Det kommer sakert du ocksa att fa gora ibland, for ibland maste ett
forslag bearbetas en gang till innan man kan fatta beslut. Men det kommer inte
sarskilt mycket nya forslag som vi kan ta stéllning till, vad jag kan se, nér det galler
garage. Garage ar langa och ofta besvarliga projekt. Ta nu det under Sankt Eriksplan,
dar du kommer att fa inviga 250 platser, som vi satte i gang. Det ar ett jattebesvarligt
projekt, och jag kan forsta att det har skapat mycken irritation under byggtiden.
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Sadana projekt maste man jobba med langsiktigt, och nar ni nu inte tar fram nagra sa
kommer vi att bli lidande i flera ar in i framtiden pa grund av den passiviteten.

Anforande nr 130

Ann-Marie Stromberg (v): "Framgangsrik parkeringspolitik” — var det
framgangsrikt, att ni genom er slapphanta parkeringspolitik lyckades forsamra
parkeringsmoralen sd att man i vissa omraden i staden nadde en tredjedel
felparkerade bilar? Eller er dogmatiska utforsaljning av trafikovervakningen, som vi
bestamt motsatte oss darfor att vi anser att det & en myndighetsutdvning som inte
ska konkurrensutsattas. Dar hade ni sadan tilltro till att bara en verksamhet blir privat
sa skulle man med farre personal gora ett battre jobb. Tacka for att det inte gick!

Framgangsrik? Sa sjutton heller!

Anforande nr 131

Borgarrddet Nordin (m): Jo, Ann-Marie Stromberg, den var framgangsrik, och
den gynnade ett Stockholm som var bade blomstrande och valdigt trevligt och bra att
bo i.

Det ar precis sa som politik ska bedrivas, med en helhetssyn pa hur staden ska
fungera om den ska vara attraktiv. Det aterstar verkligen for er att bevisa om ni
kommer att f& sarskilt manga fler ratt parkerade bilar framover. An sa ldnge har det
inte skett nagon revolution pa det omradet.

De distrikt som hade en 6kning av andelen rétt parkerade bilar var faktiskt dar det
var upphandlat. Det har ni sjalva fatt medge, fast ni ogillar den uppgiften.

Det dr ocksa en viktig skillnad i synsatt mellan borgerliga och er. Vi tycker det &r
viktigt att jobba for att bilar ska kunna parkera ratt, och dd maste man ha en
évervakning, men det handlar ocksa om att erbjuda maéjligheterna pa olika satt. For
er handlar det bara om piskan.

Anforande nr 132

Asa Romson (mp): Jag reagerade nir Sten Nordin péstod att jag anvande
harda tonlagen mot stockholmarna. Sa funderade jag lite pa om det beror pa vad vi
menar med stockholmare. Sten Nordin och jag uppenbarligen helt olika syn. Jag
tycker att Moderaterna har daltat med innerstadens bilagare och latit dem, som
kollektiv, ockupera stora delar av centrala staden dar det ar mest folk som kan
behova anvanda platserna till annat &n titta pa bilar som star still, eller som rullar for
den sakens skull.

Tonlaget ar annorlunda. Vi vill utveckla staden pa ett modernare satt, dar man ser att
det gar att transportera sig pa olika satt och att transporterna inte alltid maste ske
med en personlig bil. Vi vill utveckla kollektivtrafiken och ge den storre
framkomlighet genom trangselavgifterna. Vi vill anvdnda den som
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planeringsunderlag i stadsbyggnaden. Vi vill gora det lattare for bilpooler och
utveckla dem, och vi vill géra det enklare och sékrare att cykla och att ga.

Jag tycker att det ar utveckling, inte att sla stockholmarna pa fingrarna.

Anforande nr 133
Borgarrddet N ordin (m): Jag vill garna aterupprepa vad Asa Romson sade: Vi
har ”daltat” med innerstadens bilégare, som har ”ockuperat” Stockholm.

Tala om att kasta masken, Asa Romson! Du har férsokt vara lite polerad tidigare i
debatten, men nu rék masken sa det bara sjong om det och det dkta synsattet kom
fram.

Ni ar just precis dogmatiska i synen pa bilen. Jag lade under slutet av min period som
gatu- och fastighetsborgarrad fram ett forslag om ett tiopunktsprogram for sakrare
skolvdg. Det har bemdtts med en gaspning fran er sida. Ni ar fullstandigt
ointresserade av de fragorna — inte for att ni tycker att det ska vara oséker skolvég
utan darfor att ni ar sa fokuserade vid att jaga de manniskor som ni tycker har
”ockuperat” Stockholm.

Sug pa det uttrycket, kara fullmaktige!

Anforande nr 134

UIf Frideback (fp): Herr ordforande, fullméktige! Roger Mogert slar sig for
brostet och sager att nu ar parkeringspolitiken i den har staden sammanhallen i ett
program, ett sjupunktsprogram till skillnad fran de tio punkter som Sten Nordin
talade om. Men vad &r det da for sju punkter Roger Mogert lyfter fram? Jo, for det
forsta séger han att han har infort kommunala trafikvakter. Men vad man har gjort &r
att ta bort en val fungerande entreprenad — har pa Kungsholmen, for resten. Spelar
det nagon roll vem som skriver ut parkeringslappen? Det ar ju inte tal om
myndighetsutévning.

Vad har Roger Mogert mera gjort? Jo, han har hojt taxan for parkering. Det kommer
att kunna kosta upp till 50 kronor i timmen att std pa vissa stallen i den har staden.

Han har ocksa sett till att boterna har hajts, och i dag kommer man snart att klubba
igenom att boendeparkeringen fordubblas.

Han ndmnde dock en positiv sak, och det var att han vill bygga parkeringsgarage.
Det tycker vi fran Folkpartiets sida ar bra. Kom garna fram med fler forslag om nya
parkeringshus, sa ska vi titta pA dem med mycket positiva 6gon. Det kan jag lova dig.

Roger Mogert, du glomde att tala om att ni nasta ar kommer att infora biltullar.

Nej, parkeringspolitiken maste ses som en helhet. Det gar inte att bara héja allting,
vanligt folk har inte rad. Det far inte vara sa att de som har pengar blir de som
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kommer att kunna kora pa Stockholms gator i framtiden. Ett sadant Stockholm vill
inte jag vara med om!

Anforande nr 135

Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullméktige! Ja, jag tycker att vi har en
mer sammanhallen P-politik. De tio punkter som Sten Nordin hanvisade till handlade
bland annat om en séker skolvag. Det &r ett jattebra projekt, och vad jag forstar pagar
det nu — men det handlar inte om parkering &ven om punkterna var fler.

Bade du och Sten Nordin talar om upphandling. Det &r riktigt att i det omrade som
drevs av en privat entreprenor minskade det mindre, fran 70 till 85 procent. Antalet
ratt parkerade bilar 6kade ocksa en del under den sista tiden. Men det har faktiskt
delvis att gora med att man hade fasta spelregler. Det fanns ett kontrakt, sa man
visste vad som gallde. Det hade inte de kommunala parkeringsvakterna. De levde
med underbemanning, sjukskrivningar och en vantan pa att forlora sina jobb och bli
utforsalda.

Anforande nr 136

UIf Fridebaéack (fp): Ordférande, fullméktige! Roger Mogert, jag har véldigt
svart att se vad det spelar for roll vilken person det ar som skriver ut en
parkeringslapp. Det viktiga ar rimligen att det skrivs ut parkeringslappar. Jag har
atminstone last en revisionsrapport kring hur den har entreprenaden har skotts, och
savitt jag kunde lasa hade de som gjorde rapporten inga anméarkningar. Du nickar, sa
var det. Darfor forstar jag inte din invandning.

Anforande nr 137

Inge-Britt Lundin (fp): Dessutom var det faktiskt sa, Roger Mogert, att
den personal som gick éver fran vart eget gatu- och fastighetskontor trivdes valdigt
bra hos entreprendren.

Ska man tro Miljopartiet, ar parkeringsavgifterna en ersattning fran bilisterna for de
merkostnader som hela bilismen orsakar samhéllet. Per Bolund sade: Ta kostnaderna
som bilisterna orsakar! Det &r vad vi ska anvanda parkeringsavgifterna till.

Jag trodde i min enfald att en parkeringsavgift var en parkeringsavgift, att bilisten
betalar sin "hyra” for parkeringsplatsen. Och, Per Bolund, en bil som star still
smutsar inte ned luften lika mycket. Den skickar inte ut lika mycket partiklar, Med
andra ord borde du hellre propagera for parkering.

Miljopartiets inlagg visar hur hela majoriteten ser pa parkeringsfragorna: det &r
viktigare att ha parkeringsavgifterna som en budgetregulator an som en trafik-
regulator.

| dag har vi faktiskt brist pa P-platser. Den dag vi har tillrackligt mycket P-platser
kan vi borja diskutera vad avgifterna egentligen borde vara.
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Visst ar det orimligt att géra denna chockhdjning nu, nar den som betalar for tjansten
inte ens vet om han far tjansten. Det ar en dalig affar.

Sjalvklart vill vi bygga ut P-garagen. Folkpartiet har aldrig varit emot en utbyggnad
av P-garage. Jag forstar inte vem som har fatt den fnoskiga idén i sin skalle. Vara
P-hus, som drivs av Stockholm Parkering, &r oerhort populdra och dér &r det inte
manga lediga platser Gver huvud taget. Sa inte behdver man chockhoja
boendeparkeringen for hyresgaster i vara parkeringshus. Infartsparkeringar &r
maojligen nagonting som vi har lite svart att fa hyresgaster till, dar skulle vi behova
jobba lite mera.

Det ni i majoriteten gor nu ar att straffa bilisterna. Skattehdjningar, avgiftshéjningar,
parkeringsavgiftshojningar, biltullar — ja, vilka stockholmare ar det ni vill
brandskatta for att fa er budget att ga ihop? Jo, ni vill brandskatta bilisterna!

Kéra Roger Mogert, det ar forvanansvart hur latt ni har att lagga er platt for de rigida
trafikasikter som Miljopartiet har. Hur ska den har staden kunna vanda utvecklingen,
nar ni bara straffar, uppfostrar och rustar ned? Precis som Sten Nordin séger ar det
viktigt att vara parkeringsregler och vara parkeringsavgifter gér det mojligt for
bilisterna att parkera ratt och lagligt.

”Dalta med bilisterna” sade Asa Romson. Det uttrycket kommer bilisterna i den har
staden att komma ihag lange! "Ockupera Stockholm” kommer de nog ocksa att
komma ihdg lange. De bor ju bara har. Ockupanterna &r ju bara medborgare i var
stad, och de rostar och sa dar. Men du tycker val att de ar sa fa att man inte behdver
bry sig om dem — man skulle ju inte dalta med dem.

Bifall till den borgerliga reservationen!

Anforande nr 138
Borgarrddet Mo gert (s): Ordforande, fullmaktige! Lat mig da tydliggora, dven
om jag tycker att jag har varit tydlig flera ganger.

Jag tycker pa intet satt att Securitas har gjort ett daligt jobb, utan vi har fatt vad vi
har upphandlat: 15 procent férre ratt parkerade bilar. Det &r inte Securitas fel.

Inte heller tycker jag att Securitas ar nagon dalig arbetsgivare, inte alls. P4 manga
satt &r Securitas en bra och trygg arbetsgivare pa den svenska arbetsmarknaden.

Av principiella skal anser jag att det bor vara det offentliga som skoter
évervakningen pa offentlig plats. Det ni gjorde var att nedmontera den kommunala
trafikdvervakningen. Det var det som ledde till att vi fick fler felparkerade bilar.

Anforande nr 139
Inge-Britt Lundin (fp): Vi tycker inte heller att Securitas gor ett daligt
jobb, och vi tror inte heller att nagon annan eventuell entreprendr utanfér kommunen
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skulle ha gjort det. Er asikt om Securitas gallde mera principer, att man jobbar
mycket battre om det i lonekuvertet star att 16nen kommer fran kommunen. Det ar
nagonting som ni har bitit er fast i. Om det ar att snacka for sin sjuka morsa vet inte
jag, men jag tycker i alla fall att er asikt om hur man upphandlar och vad man kan
upphandla har gatt snett ndgonstans.

Vi har tjanat pengar och kunnat tydliggora reglerna. Om det nu &r sa att vi genom
tydliggjorda regler fick Securitas omraden att fungera battre, varfor har ni inte
lyckats med vara egna regler efter det, Roger Mogert?

Anforande nr 140

Per Bolund (mp): Inge-Britt tycker att det & orimligt att vi relaterar avgiften
till de kostnader som bilismen orsakar. Jag sade aldrig att jag tycker att man skulle
reglera trafiken med hjéalp av parkeringspolitiken, utan nar jag ndmnde de kostnader
som bilismen orsakar var det ett svar till dem som pastod att det var helt orimligt att
betala 500 kronor for det var alldeles for mycket pengar. Da konstaterade jag bara att
de kostnader som bilismen orsakar ar betydligt mycket mer &n sa.

Men dven om man gor som Inge-Britt Lundin och bara relaterar till annan
markanvandning, ar det ju sa att parkerade bilar dr subventionerade betydligt mycket
mer an till exempel korvstdnd, uteserveringar eller annat. Aven relaterat till
allehanda anvéndningar ar 500 kronor en billig peng for den plats som man tar upp.

Sa havdar Inge-Britt att vi har en rigid syn pa parkeringspolitiken. Vilka ar det
egentligen som har en rigid syn? Vi foreslar har den forsta hojningen pa 15 ar. Da
foreslar ni inte en stegvis upptrappning, och inte en forsiktig hojning — nej, ni vill
fortsatta att ha frysta avgifter, samma som de var fér 15 ar sedan. Jag antar att med er
politik blir det likadant 15 ar till framat. Det tycker jag ar minst sagt en rigid syn pa
parkering!

Anforande nr 141
Inge-Britt Lundin (fp): Per Bolund, eftersom vi debatterar boende-
parkeringsavgiften och du under den debatten séger att hér ska vi ta in kostnader som
bilisterna orsakar, trodde jag att det var det du menade. Men du kanske inte tycker
sa? Du kanske tycker att man kunde vara lite generdsare mot bilisterna. Det vore bra
om du sade det da.

Att parkerade bilar subventioneras sa valdigt mycket till skillnad fran torgstand kan
mojligen bero pa att parkerade bilar inte renderar sa mycket intékter heller.

Anforande nr 142

Asa Romson (mp):Ja Inge-Britt Lundin, du ville raljera lite. Men du gjorde
en ganska intelligent héarledning till att bilisterna &r stockholmare likvél. Det har jag
aldrig fornekat — det marks om inte annat i den har salen.
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Om det &r sa att Moderaterna kanner sig som representanter for innerstadens bilagare
— jag vill betona att det ar vad vi diskuterar nu efter ytterstadens redan betalar sa
mycket hogre parkeringsavgifter sa det ar dem jag tycker det har daltats med — ja, da
ar jag glad som miljopartist att representera dem som inte har rad att ha bil i den har
staden och som vill anvanda gatuutrymmet till ndgonting annat an dessa parkerade
bilar som var och en ska kéra omkring med.

Anforande nr 143

Andre vice ordforanden:Jagfarbe eratt nii replikerna vander er till
den som ni har begart replik pa och inte angriper nagra andra partier. Inge-Britt
Lundin far nu replik pa Miljopartiet.

Anforande nr 144

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullmaktige! Det enda Asa hade att
saga till mig om mitt inlagg var att bilisterna ocksa ar stockholmare. Darefter gav
hon sig bara pad Moderaterna.

Skulle du kunna vara vanlig att begéra ordet och tala om vad det var du ville saga till
mig? Da vore jag tacksam.

Anforande nr 145

Borgarrddet N ordin (m): Herr ordforande, den har gangen gjorde det inget att
Asa Romson glémde vilket parti Inge-Britt Lundin tillnér — Inge-Britt ar for 6vrigt
alltid valkommen till Moderaterna — eftersom det var sa latt att begéara ordet.

Vi representerar gérna Stockholms bilister, liksom vi representerar Stockholms
fotgangare, cyklister och sa vidare. | var politik ar det oerhort viktigt att inte stélla
olika trafikantgrupper mot varandra, darfor att man &r ofta alltihop. Sjélv &r jag till
exempel ratt mycket bade fotgangare och bilist, och det tror jag att jag delar med
manga andra stockholmare, och ett 6kande antal cyklar. Man ska nog inte driva
argumentationen sa att man staller de olika trafikantgrupperna mot varandra, utan
man maste se till att ha en stad som fungerar och ar trygg for alla trafikanter.

Bilen ar ett viktigt vardagsredskap inte minst for manga barnfamiljer, men ocksa for
manga andra, for att ta sig till jobbet och till andra viktiga saker. Det ar viktigt att
komma ihag att bilen inte &r en lyxprodukt i allménhet, utan det ar faktiskt ndgonting
som méanniskor gor betydande ekonomiska uppoffringar for att ha.

Asa Romson, du sade tidigare att du kénner ganska fa som har rad att ha bil. N&r du
har styrt den har staden ett tag sa kommer du att kdnna annu farre som har rad att ha
bil!
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Anforande nr 146

Asa Romson (mp): Herr ordférande, tack for att du sufflerade sé fint att det &r
Moderaterna som jag har replik pa. Jag vet att Sten Nordin representerar
Moderaterna.

Det ar mojligt att jag kommer att kdnna annu farre som har egen bil. Jag tror att
framtiden i Stockholm och i manga stader som har samma karakteristiska drag, det
vill sdga att man bor har delvis for att man vill ha den tata staden, man vill ha néra
till arbete, nara till néjen, nara till uteliv och nara till rekreationsomraden, da far man
de hér problemen om den dkande vélfarden materialiseras genom att varje familj
eller varje individ har en egen bil. Det &r ju det som Moderaterna hanger sig kvar vid
att se som utveckling.

Jag tror inte pa det konfliktfria samhallet dér ingen trafikantgrupp stalls mot andra.
Nej, det &r Kklart att Moderaterna inte tyckte att trafikantgrupperna stéalldes mot
varandra under de gangna fyra aren, for ni prioriterade alltid bilisterna — ja, utom nar
ni var tvungna att pa grund av Stockholmspartiet dven prioritera lite cyklister, vilket
jag &r evigt tacksam for. Bilisterna kom i forsta hand, bland annat for att ni fortsatte
att subventionera den offentliga marken i form av boendeparkering, vilket ni vill
fortsatta gora.

Sten Nordin, i framtiden maste stockholmarna ocksa kunna ha bilar som man
utnyttjar tillsammans i form av bilpooler. Det far de inget incitament for med er
politik.

Anforande nr 147

Borgarradet Nordin (m): Vi inrattade under var tid en bilpool i Hammarby
Sjostad, det vill sdga genom upphandling. Den som kunde arrangera bilpool fick
ocksa bygga den bensinstation som finns i Hammarby Sjostad.

Det ar helt okej med bilpooler — men man ska inte tvinga folk till detta, utan det ar ett
val som manniskor traffar.

Jag tror inte som du att bilpooler kommer att bli ndgot stort alternativ, inte heller i
framtiden, i transportsektorn. Det tror jag faktiskt inte.

Anforande nr 148

Inge-Britt Lundin (fp): Asa, som du férstdr har jag invandningar mot din
syn pa trafikpolitiken forra perioden. Det var ingen moderat trafikpolitik, det var
Folkpartiet, Moderaterna och Stockholmspartiet som gemensamt regerade. Faktum ar
att det inte enbart var hansyn till bilister som togs. Vi var flera partier, och vi tog det
gemensamma ansvaret.

Varken Moderaterna eller Folkpartiet hade nagonting emot cykelbanor. Det ar vél
rimligt att dven var stad har cykelbanor. Jag tycker det &r riktigt bra med cykelbanor,
It mig fa saga det sa det blir klargjort. | vart parti har vi gjort ganska mycket for
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cyklisterna — men det ar inte den enda trafikantgrupp som vi bryr oss om, det finns
ocksa kollektivtrafikanter, bilister, gangtrafikanter och andra.

Jag skulle bara vilja avsluta mina inlagg med att séga att jag tycker att det har anda &r
lite roligt. MiljOpartiet har jag hogaktning for, ni driver er linje och har aldrig gomt
undan era asikter om trafikpolitiken i den har staden.

Da &r det mera skrammande med sossarna. Ni gullar med bilisterna ena gangen,
nasta gang slanger ni dem i vaggen. De kommer ju aldrig att kunna lita pa er, och
definitivt inte ndgot annat parti heller. Huvudsaken &r att ni far behalla makten,
darefter kan det fa bedrivas vilken politik som helst!

Anforande nr 149

Asa Romson (mp): Jag far val inbjuda Folkpartiet att samarbeta med oss nar
det galler kommande cykelfragor. Det ar valdigt roligt att hora att det fanns olika
partier i den forra koalitionen — det kande jag i och for sig till — men det var dnda ett,
Moderaterna, som var ganska dominerande nar det galler trafikpolitiken i den har
staden. Det &r roligt att Folkpartiet vill visa framf6tterna nér det galler cykelpolitik,
och det tror jag vi kan ha mycket utbyte for i framtiden.

Anforande nr 150
Inge-Britt Lundin (fp): Jag maste borja med att be om ursakt for att jag
inte ndmnde Kristdemokraterna.

Om Stockholmspartiet och Folkpartiet: Faktum dar att ni vill ha Moderaterna som
huvudmotstandare i trafikpolitiken, inget annat parti, kanske for att vi andra star er
lite for néra ibland, Asa. Jag inser att det &r roligare, och jag hoppas att andra ocksa
inser att det ar sa ni gor.

Anforande nr 151

Borgarrddet M o g e rt (s): Ordférande, fullméaktige! Jag vet inte om det gar for sig
att berdmma en annan politiker nar man tar replik pa en tredje. Om det gor det, vill
jag instdimma i det Sten Nordin sade om att det &ar viktigt att behandla alla trafikslag
lika och ha nagot sa nar helhetsgrepp.

Darfor blir jag lite forvanad, Inge-Britt, for jag trodde att vi inte skulle gulla med
vissa grupper och behandla andra styvmoderligt. Du séger att det ar obegripligt:
ibland gullar vi, ibland inte. Det &r val just vad det handlar om nar man maste vaga
samman olika intressen. Ibland vinner nagon, ibland vinner nagon annan, men som
helhet blir alla ndgorlunda lika behandlade.

Anforande nr 152
Inge-Britt Lundin (fp): Ja, vi tycker ocksa att det &r viktigt att man vager
samman intressen. Eftersom det ar trafikpolitik det handlar om vore det bra om det
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var trafikpolitikens intressen man vagde samman och inte blandade in makten 6ver
aldreomsorgen och skolan ocksa utan korde trafikpolitiken for sig.

Ni har lagt er sa platt, bara for att fa vara med och regera i den hér staden, i de fragor
som ni tidigare faktiskt har varit ganska bra pa, tycker jag. Det tror jag att
stockholmarna ocksa har tyckt att ni har varit bra pd — men jag tror inte att de tycker
ni ar lika bra i dag, Roger!

Anforande nr 153

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Man markte nyss pa Inge-Britt
Lundin att Stella Fare numera ar medlem i Folkpartiet. Men det var inte bara for
frestelsen att fa sdga det som jag begérde ordet.

Jag tycker det &r ett lite konstigt resonemang som ofta dyker upp, att den enda
trafikantgrupp som det dyker upp skallsord om att man daltar med eller gynnar &r de
som anvander bil. Bygger vi en cykelbana sd sager vi inte att vi daltar med
cyklisterna. Infor vi ljusreglerade Gvergangsstallen sa sager vi inte att vi daltar med
fotgangarna. Det ar helt riktigt att vi inte sager pa det sattet.

Aven Roger Mogert trillar dari. Om man bedriver en politik nar det galler bilisterna
som man tror ar bra fér medborgarna darfor att den ékar deras valfrihet i boendet och
rorlighet nar det géller jobb, som gynnar stadens utveckling genom att de har pengar
kvar till konsumtion och att kopa det de vill kopa — sa ligger det snubblande néra till
hands att sdga att det ar att dalta. Likadant &r det ndr man vill bedriva en
parkeringspolitik som inte innebar att man ska jaga smafelen, det vill sédga att nagon
kommer en kvart for sent till sin parkeringsautomat dar man har betalat. Visst ar
ocksa det en felaktigt uppstalld bil, men det ar ju betydligt viktigare att jaga den som
parkerar pa ett dvergangsstélle. Det gjorde man forra mandatperioden ocksa, men er
politik gar mera ut pa att jaga smafelen.

Det &r underligt. Numera finns en kluvenhet dven hos Socialdemokraterna nar det
galler forhallandet till bilen. Forra mandatperioden var jag med nar Stockholms
Bilsalong 6ppnades pa Stockholmsmassan. Goran Persson holl inledningstalet, som
var rena hyllningstalet till bilen: vad det hade betytt for hans egen familj och andra
nar vanliga manniskor fick rad att skaffa bil pa 1950-talet. Ibland &r ni otroligt
duktiga att i hogtidstalen saga att dven bilen, precis som cyklarna och benen, &r
valdigt bra att ha. Men nar ni ska bedriva politik ser man allt mindre av detta. Da ser
man en omsvangning, dar ni ocksa hemfaller till att det har med bil ar nagot lite fult,
lite udda, lite onddigt.

Anforande nr 154

Borgarradet Mogert (s): Av naturliga skal haller jag inte riktigt med dig om
analysen, mer an mojligen det dér om att det var lite roligt med den fore detta
stockholmspartisten som bytte parti.
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Till att borja med var "gulla” inte mitt ordval utan Inge-Britts; jag citerade henne sa
gott jag kunde, tamligen ordagrant.

Visst ar det sa att bilen fortfarande ar ett grundfundament i det svenska samhéllet —
kanske annu mer for 30- och 40-talsgenerationen svenskar som har vuxit upp med
den sa som Gadran Persson har gjort.

Men att dra sddana konsekvenser av en taxehdjning som ar mindre an vad taxan har
hojts pa exempelvis SL som att vi inte tycker om bilar ar tveksamt. Samma logik
skulle i sa fall innebéara att vi gemensamt tyckte annu sémre om tunnelbanan.

Anforande nr 155

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Att fordubbla en taxa ar illa nog,
men om det stod ensamt som negativt beslut skulle mojligen Roger Mogert komma
undan och bli férlaten. Nu ar det inte sa. Vi har biltullarna, och vi har manga andra
beslut ni fattar som hela tiden handlar om att forsvara innehav av bil, inte underlatta
rorligheten i regionen och i staden.

Anforande nr 156

Asa Romson (mp): "Dalta med bilisterna” ténker jag inte ta tillbaka forran,
liksom varje enskild bil tar ungefar 100 kvadratmeter i ansprak, varje cyklist ges 100
kvadratmeter cykelbana eller varje fotgangare 100 kvadratmeter trottoar. Da ska jag
sluta sdga att Moderaterna och andra bilistpartier daltar med bilisterna i Stockholm.

Anforande nr 157

Ann-Marie Stromberg (v): Sten Nordin, ditt inlagg var verkligen ett
bevis pa er favorisering av bilister. Det ar fruktansvart, tycker ni, med en fordubbling
av boendeparkeringsavgiften efter snart 15 ar med samma avgift. Vad tycker ni da
om SL-taxan? Det var tydligen inte lika intressant att den har mer &n férdubblats
under samma period.

Ni tycker det ar fruktansvért att man ska behdva betala avgifter for att man inte foljer
parkeringsreglerna, men Overskrider man tiden sa har man &verskridit tiden.
Felparkerade bilar bagatelliserar ni. De ganger jag har varit ute och akt med
yrkesforare har de framfort att det storsta problemet for framkomligheten &r
privatbilister som parkerar i deras lastzoner. Forsta gangen jag var ute trodde jag
faktiskt att cykelbanorna skulle vara ett irritationsmoment. Nej, det var det inte, utan
det var felparkerade bilar, tyckte yrkesforarna.

Det kanske inte ar alla bilférare som delar er uppfattning.
Anforande nr 158

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Jag har varit ute och akt med
yrkesforare vid precis samma tillfallen som Ann-Marie Stromberg, har de tyckt att
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det storsta bekymret &r de annalkande biltullarna. Deras 16n racker da inte till for att
ha en egen bil, och det tycker de ar det storsta bekymret.
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8§ 23 Bensinstationer och transport av farligt gods i innerstaden
Svar pa uppdrag fran kommunfullméktige 22 januari 2001 (utl. 2003:163)

Anforande nr 159

Borgarradet M o ge rt (s): Ordférande, fullméaktige! Jag ska inte halla nagot langt
anforande. P4 manga satt ar har det ett intressant om an ganska komplicerat arende.
Det kravs att man hittar nagot slags balans mellan dels miljokrav och boendekvalitet,
dels trafik- och transportbehov. Som Sten Nordin papekade behdver vi ju bilen i vart
samhalle. Jag tillhor en sadan grupp att jag faktiskt tycker att vi till och med behdver
lastbilar — sa var det sagt; kanske i en graare nyans.

Detta ar en svar not att knacka: att strava efter att forbattra miljo och sékerhet i
staden utan att i alltfor hog grad sanka servicenivan. Jag tycker det ar ett rimligt
forhallningssatt vi har hittat. Vi identifierar de svaraste fallen, sétter upp en tydlig
malsattning att de mest problemdrabbade stationerna ska flyttas men intar samtidigt
ett langsiktigt perspektiv. Det har maste ske i en rimlig takt och med hansyn till
bensinbolagens planering.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 160

UIf Fridebaéack (fp): Herr ordférande, fullméktige! | det hdr arendet kommer
majoriteten att genomdriva att successivt verka for att minska de farliga
transporterna och att alla bensinstationer inom det inre trafikomradet kommer att tas
bort. Sékerhetsaspekterna ar naturligtvis mycket viktiga nar det galler stationernas
placering, bade i inner- och i ytterstad. Nu nar majoriteten foreslar att
bensinstationerna i innerstaden ska laggas ned, sa sker det utan konsekvensanalys
och utan att nagra alternativa placeringar foreslas. Det ar naturligtvis otillstandigt,
men helt i linje med majoritetens bilist- och féretagarfientliga politik.

Roger Mogert och Viviann Gunnarsson sager i arendet att merparten av dem som bor
i innerstaden bedoms ha sadana resvanor att de kan tanka pa en bensinstation utanfor
innerstaden utan att det medfor extra resor. Nésta ar tanker ni infora biltullar, och att
ni nu tydligen ocksd tanker tvinga bilisterna att aka fram och tillbaka Over
tullstationerna verkar inte sérskilt genomténkt. Ni vill ju genom biltullarna forsoka
minska trafiken. | sddana har fall kommer trafiken att 6ka.

En rad olika faktorer paverkar nu naringslivet i Stockholm negativt. Biltullar, hojda
inkomstskatter och skatteutjamningen &ar bara nagra faktorer som leder till att
Stockholms tillvaxtmotor hackar. Till detta ska laggas otillracklig infrastruktur. I
detta sammanhang betyder det att farliga transporter i hog grad tvingas att kora dar
de inte borde kora, beroende pa att det saknas kringfartsleder.

Nej, bygg fardigt Ringen! Sodra Léanken blir klar i ar, Norra Lanken finns det beslut
om, men nar byggstarten sker ar oklart. Forbifart Stockholm och Osterleden &r
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projekt som drojer, men de borde startas snarast mojligt, for da skulle de farliga
transporterna kraftigt kunna minska i den har staden.

Herr ordférande! Att lagga ned samtliga bensinstationer i Stockholms innerstad utan
att ha gjort nagra som helst konsekvensanalyser kan inte vara ratt. Det ar naturligtvis
tankbart att vissa stationer kan fa andra placeringar an de har i dag, men innan beslut
fattas maste detta studeras ytterligare. Bifall till Folkpartiets forslag i kommun-
styrelsen!

Anforande nr 161

Borgarrddet Mogert (s): Jag ber att fa citera: "Med detta vill majoriteten
genomdriva att farliga transporter successivt avvecklas.” Kan det verkligen vara sa
fruktansvart?

Detta &r ett inriktningsbeslut. Dagens klubbslag innebér inte att alla bensinstationer
avvecklas, det ar ett uppdrag att arbeta med fragan. Det ar ocksa ganska tydligt att
det &r ett langsiktigt uppdrag och att det ska ske i takt med och med hénsyn till
bolagens planering.

Vidare. Du citerar om innerstadsbornas mojligheter att tanka pa andra stéllen. Vad
det star ar att de bedéms kunna tanka pa vagen utan att 6ka sin resvag. Det ar darfor
det ar ett alternativ. Det innebar alltsa inte att man aker fram och tillbaka 6ver nagon
eventuell tullstation.

Anforande nr 162

UIf Frideback (fp): Men Roger Mogert och Viviann Gunnarsson, om
biltullar nu inférs och alla bensinstationer ligger utanfor biltullen och man bor i
innerstaden och man maste tanka — det finns utredningar som sager att dver 50
procent av dem som bor i innerstaden och har bil tankar inne i staden — blir det da
inte Okad trafik? Det maste ni rimligen halla med om béagge tva.

Vart forslag till beslut i arendet ar att vi vill se forslag till andra placeringar for
bensinstationer. Det finns det inte ett ord om i den hé&r utredningen.

Anforande nr 163

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Forst vill jag saga till UIf Frideback att det
star valdigt tydligt i drendet att varje station ska utredas for sig, vad som hander med
den och vad som hander med dem som brukar tanka dér.

Det ar anda viktigt att man ocksa tanker pa sakerhetsaspekten — jag kommer att ta
upp detta i mitt anfoérande senare.

Men det ar lite knepigt att sdga att 50 procent tankar i staden. Det kan ju bero pa
vanan, darfor att det har varit sa tillgangligt att tanka i innerstaden. Om det blir
mindre tillgangligt lagger man vél om sina vanor. De flesta mé&nniskor ger sig vél ut
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nagon gang utanfor staden och tankar. | statistiken kan man se att de flesta inte
tankar mer an kanske tva eller fyra ganger per manad. Jag undrar om de inte aker till
ytterstaden for att handla, och da kan de ju tanka pa samma gang. Det ar en fraga om
att lagga om vanor. Man behéver inte tanka precis i den stadsdel dar man bor.

Anforande nr 164

UIf Frideback (fp): Ordférande! Det & samma sak i det har arendet: det ar
tvang som styr majoriteten. Man vill tvinga bilisterna och héja avgifter och taxor.
Det kan inte vara pa det viset! Ni maste andra taktik.

Ar det inte sd, Viviann Gunnarsson, att om man bor i innerstaden och ska tanka och
det inte finns ndgon bensinstation i innerstaden utan man maste aka ut, sa okar
trafiken? Du maste rimligen kunna svara ja eller nej pa det.

Och vad &r det for mening med att ha ett inriktningsarende? Varfor lagger ni inte
fram arendet pa en gang, sa att det ar fardigt? Det har gor varken till eller fran, det ar
ju varken hackat eller malet.

Anforande nr 165

Borgarradet N ordin (m): Herr ordférande! Gatu- och fastighetsborgarradet hade
en mycket hovsam inledning till arendet, far jag lov att sdga, men det galler nog att
bli lite mer precis vad det & som egentligen avses med beslutet. Det kan faktiskt
tolkas som att alla bensinstationer i innerstaden ska véck, dven om det ska fa ta lite
tid. Skulle man lyssna pa gatuborgarradets inledning sa kan man tolka det som att det
finns en hallning att kanske inte alla ska vack. Pa den punkten borde man vara mer

tydlig.

Den har fragan har diskuterats i manga ar nu, och den méts med oro av manga
vanliga Stockholmsbilister, men den mots inte minst med oro fran Stockholms
naringsliv. Roger Mogert &r mycket val medveten om att man fran naringslivets sida
ar mycket oroad av en utveckling dér alla bensinstationer tas bort, darfér att det
skulle valla stora problem for transportnaringen och for andra.

Fragan om farliga transporter maste ha sin losning. Precis som UIf Fridebéck sade,
den maste ha sin losning i innerstaden lika val som i ytterstaden. Den kommer man
inte undan att fundera Over bara for att man tar bort bensinstationerna i innerstaden,
aven om det ar mer trangt i innerstaden och dven om det finns mer folk dar.

Darfor hade det varit battre att folja yrkandet fran bade Moderaterna och Folkpartiet
om aterremiss, for att bearbeta arendet ytterligare och bli mer tydlig om vad som éar
stadens inriktning. Det tycker jag att bade stockholmarna och naringslivet har ratt att
fa veta. Vad ar den langsiktiga inriktningen?

Sedan kan vi mycket val talas vid om atgarder for att borja sakra omkring farliga
transporter. Sedan kan vi mycket val talas vid om att vissa bensinstationer kanske
ligger pa tomter som skulle kunna anvandas mycket béttre for stadens utveckling och
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kanske borde flyttas till ndgon annan plats — men inte nodvandigtvis alltid till
ytterstaden, darfor att vi behdver ha kvar bensinstationer dven i innerstaden.

Jag tycker att det har drendet ar ofullganget och ofullbordat, om det inte ar sa att man
fran majoritetens sida i kvall ar beredd att Iamna ett tydligt besked om vilken
fardriktningen ar — men det kanske man inte riktigt har formagan till, herr
ordférande!

Anforande nr 166

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande! Jag & mycket forvanad over
att vi inte kan vara ett enigt fullmaktige om detta i mitt tycke sjalvklara beslut. Las
innantill! Det &r ett inriktningsbeslut: att verka for att successivt minska de farliga
transporterna och antalet bensinstationer inom det inre trafikomradet. Det handlar
alltsd om 15 bensinstationer inom tullarna, och framfor allt handlar det om fem av
dessa, de fem som enligt brandférsvarets beddmning inte har tillfredsstéllande
transportvdagar och som i forsta hand bor Overvégas for en avveckling. Det ér en
inriktning detta beslut handlar om.

Tycker inte ni att det & orovickande att de har fem stationerna inte har
tillfredsstéallande transportvégar?

Jag maste saga att dven i detta arende ar det en sddan favorisering av bilisters
bekvamlighet att det inte & nagon logik. A ena sidan héavdar ni frdn oppositionen
alltid att stockholmarna ar sa oerhort beroende av sin bil for att fi vardagen att
fungera. A andra sidan lamnar dessa oerhért bilberoende personer aldrig innerstaden,
eftersom man skulle behdva betala trangselavgift enbart for att kunna tanka. Nar man
tankar sin bil ar faktiskt en planeringssak, och ar det sa att man &r beroende av bilen
skulle jag tro att man ganska ofta passerar gransen och lamnar innerstaden. F6r man
kan val inte vara sa beroende av bil om man enbart haller sig inom innerstaden — det
har jag svart att tro. DA far man val planera sina tankningstillfallen utifran sina dvriga
korningar. Konstigare an sa ar det inte for mig.

Annu svarare har jag att forstd hur ett byggande av Ringen skulle undanréja de
farliga transportvagarna, om man anda ska ha kvar bensinstationerna i innerstaden.
Da fortsatter ju de farliga transporterna, de maste ju in i innerstaden for att leverera
sina varor sa det kan inte vara nagon losning pa problemet. Men ni ar ju sa in i
vassen fixerade vid att den dar Ringen ar 16sningen pa det mesta, liksom att man inte
kan krava nagonting av bilister.

Jag tycker att det hér &r ett bra och sjalvklart forslag. Vi behover minska de farliga
transporterna, och i forsta hand ska vi da avveckla de bensinstationer i innerstaden
som inte har tillfredsstéllande transportvéagar. Bifall kommunstyrelsen!

Anforande nr 167
Inge-Britt Lundin (fp): Ann-Marie, det vi skulle kunna vara éverens om
ar mojligen just transportvagarna, som &r vad det handlar om.
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Vi behover faktiskt ha kringfartslederna, sa att vi slipper sd manga farliga transporter
som gar rakt igenom var allra innersta stad, som de gor i dag. Vi kommer aldrig att
klara av att inte ha en enda farlig transport genom var stad, det ar alltid nagonting
som vi behover transportera in till innerstaden. Jag tror inte du kan gora staden totalt
barnsaker, Ann-Marie, utan nagonstans maste vi anda tillata nagon form av farlig
transport. Av med dem blir vi aldrig, men vi kan minska antalet genom att ha vettiga
kringfartsleder.

Anforande nr 168

Ann-Marie Stromberg (v): Jag kan mojligtvis forsta att
kringfartslederna skulle vara ett satt att minska trangseln, dven om jag inte delar den
uppfattningen. Men jag kan inte forsta hur kringfartslederna skulle kunna fa bort de
farliga transporter som maste ga in i innerstaden eftersom de ska till bensin-
stationerna, som ni tycker ska ligga kvar. Det ar ingen som helst logik i det
argumentet.

Anforande nr 169

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledaméter! Jag skulle forst vilja
klara ut en sak. Det later som om det skulle vara sa att vi har en fantastisk massa
farliga transporter rakt igenom innerstaden, men det ar faktiskt sa att man maste ha
dispens for varenda farlig transport i innerstaden.

Att Valhallavagen just nu inte rakar raknas till innerstaden tycker vi ar valdigt
trakigt, det borde den gora. Darfor skulle vi garna vilja flytta bort mycket tunga och
farliga transporter fran Valhallavagen.

Alla farliga transporter som kors i innerstaden gar som sagt pa dispens dar, och det &r
viktigt att vi forsoker hantera detta.

Inriktningsbeslutet handlar om att i dag skulle ingen av de 15 bensinstationerna fa
byggas, med de sakerhetsavstand som galler i dag. Det finns en rekommendation for
bebyggelse, nar det géller bostader 100 meter ifran en bensinstation och 25 meter for
kontor. Av de hé&r bensinstationerna, varav fem &ar sarskilt utpekade, finns det till
exempel en som ligger inuti ett bostadsrattsforeningshus. Ni forstar val sjalva att
detta inte kan vara lampligt ur sékerhetssynpunkt — speciellt som det varken finns
brandvégg eller nadgon annan sakerhetsanordning. Skulle en explosion ske sa finns
det inget som skyddar dem som bor i det huset!

Brandforsvaret och miljoforvaltningen har tillsammans gjort en genomgang av alla
de har bensinstationerna for att titta pa just sakerhetsavstanden, och det ar egentligen
ingen av dem som haller mattet nar det géller avstandet till sjalva tankningen. Pa
sakerhetssidan ar det alltsa en valdigt farlig verksamhet som vi har att géra med.

Nar det galler miljoaspekten handlar det om avstandet till de boende, lukter, och
aven spillvatten som kan komma ut i dagvattnet.
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Jag tycker man ska l&sa rapporten ordentligt. Mycket ar val utrett, och det har gjorts
en enkat. Jag skulle vilja svara att det ni siager om att man ar sd orolig fran
naringslivets sida framkommer inte i enkatsvaren. Snarare ar det sa att man inte
riktigt vet hur man tankar, i det néringsliv som tankar i innerstaden. Taxirorelsen
tankar troligtvis mycket mera utanfor innerstaden an i den. Sa varst orolig tror jag
inte man ar i naringslivet.

UIf Frideback, jag forstar inte varfor ni vill se det som att man tvingar bilister. Ar en
bilist ndgon annan sorts manniska an andra? Ar det inte sd att en bilist ocksa garna
vill att det ska vara sakert, miljovanligt och bra pa andra sétt? Den person som &r
bilist maste vi val ocksa varna om?

Anforande nr 170

Sebastian Cederschidld (m): Jag & véldigt glad att Viviann
Gunnarsson manar om min sakerhet, for jag rakar bo i det huset. Men jag skulle
Onska att jag fick bestimma sjélv. De flesta som bor i fastigheten ar glada att den
macken finns dar, och de flesta som bor i omradet ar glada att de har majlighet att
tanka utan att ge sig ut utanfor staden.

Brandforsvaret har faktiskt konstaterat att just den hdar bensinstationen, Birger
Jarlsgatan 120, inte ligger pa ett satt som pa nagot satt skulle utgora en brandfara
eller brandrisk.

Anforande nr 171

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Det dar forstar jag inte var du har fatt ifran.
Jag sitter som ordférande i brandforsvaret, och jag har fatt uppgiften fran
brandforsvaret under det att utredningen har gjorts, att det ar en farlig bensinstation i
just den bostadsréattsforeningen och dér finns inga sarskilda sdkerhetsanordningar.

Det ar naturligtvis bekvamt att ta hissen ned till bensinmacken, det forstar jag ocksa.
Men jag tror faktiskt inte att ni skulle tycka det om den exploderade!

Anforande nr 172

Inge-Britt Lundin (fp): Ingen av de har bensinstationerna skulle i dag fa
byggas, sager Viviann. Nej, sa ar det val egentligen, om vi skulle félja alla regler.
Men det ar s& himla mycket som inte skulle finnas om dagens regler och
forordningar skulle foljas till punkt och pricka. Vi skulle till exempel definitivt inte
ha kvar nagon bebyggelse runt Stockholms Hamn, eftersom den ligger alldeles for
nara allt som ar farligt och allt som pustar ut saker. Dem far vi vél ta och riva —
Hjorthagen behdver vi inte ha kvar.

A andra sidan skulle vi inte heller ha kvar det gamla trygga transportsittet hast och
vagn, for det ska vara 500 meter eller annu langre ifran hasten ocksa. Det ar alltsa
lika illa det.
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Hur man &n vander sig har man rumpan bak. Nagonstans maste man val anda kunna
begripa att vi har bilen, vi har bussen — vi har transportmedel som behdver bensin.
Alltsa behover vi komma at bensinen, och dven om man bor i Stockholm maste man
kunna gora det ndgon annanstans an utanfor staden. Man maste kunna tanka utan att
behova dka till Ystad eller Haninge!

Anforande nr 173

UIf Fridebdck (fp): Ordférande! Viviann Gunnarsson, ndr du och dina
kompisar i majoriteten nasta ar infor biltullar och nar ni har sett till att det inte finns
en enda bensinstation kvar i innerstaden, da menar jag att du har tvingat bilisterna i
innerstaden att kora ut for att tanka. Det kan inte vara sarskilt miljovanligt, det maste
du forsta. Det okar ju trafiken, och det kan inte vara i linje med er miljopolitik.

Anforande nr 174

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Snalla Frideback, du menar vél inte att den
som har bil aldrig aker utanfor stadens granser utan bara befinner sig i innerstaden
med sin bil? Du menar val inte att sa ar fallet om man har bil?

Anforande nr 175

Stellan F Hamrin (v): Det rader val ingen tvekan om att bilismen &r ett
problem for Stockholms innerstad. Vi vet att den leder till samre milj6. Den leder till
manga dodsoffer genom den direkta skadan pa miljon. Den leder till trangsel, den
leder till olyckor och den skapar risker for befolkningen.

Sjalvklart ar bensin ett farligt &mne, som vi vet kan leda till svara olyckor. Det vore
helt omdjligt, som har sagts forut, att i dag sétta in de hér bensinstationerna inne i
staden. Sjalvklart maste vi géra miljon sakrare i Stockholm genom att minska antalet
bensinstationer sa langt som det & mojligt och lampligt.

De undersokningar som genomforts visar, som Viviann ocksa sade alldeles nyss, att
50 procent av tiden som innerstadens bilister har sin bil tillbringar de utanfor
innerstaden, och det &r sjélvklart inget som helst problem att tanka nar man befinner
sig dar ute.

Det har ocksa sagts att den nya trafikpolitik som nu vaxer fram skulle vara foretagar-
fientlig, men det ar faktiskt inte sjalvklart och inte ens sant, skulle jag vilja saga.
Mindre trafik i innerstaden leder helt sjalvklart till mycket béattre framkomlighet for
dem som maste vistas dar, namligen de som ar yrkestrafikanter, och alla de foretag
som ocksa vi vill ha i innerstaden och som behdver transporter. Sjalvklart tjanar de
ganska stora pengar pa att de bilar som de behdver kommer fram i tid.

Sedan kan det mojligen vara sa att ett antal foretag tvingas flytta till andra stallen i
Stockholm, men det &r val ingen skillnad principiellt sett — till och med en fordel,
tycker jag — om vi far en tillvaxt av foretag utanfor city? Foretag behdvs dver hela
Stockholm for att tillgodose de behov som finns hér i staden.
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Anforande nr 176

UIf Fridebéack (fp): Ordférande! Stellan Hamrin, tdnk jag trodde att
foretagare i den hér staden var betjanta av att det kommer folk till deras affarer for
att handla, och sa vidare. Nu ska ni ju inféra en massa nya palagor, exempelvis
biltullar. Ar inte det har sammantaget en foretagarfientlig politik, nar man inte later
kunderna komma till dem for att handla?

Anforande nr 177

Stellan F Hamrin (v): Viska se till att de som inte véljer att ha bilen nér
vi far trangselavgifter i stéllet tar kollektivtrafiken och att de som da vill fortsatter att
handla i innerstaden.

Det finns som sagt manga andra stallen att handla pa, och det ser inte vi som nagon
nackdel.

Anforande nr 178

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméktige! Jag maste séga att nar jag
laser de olika forslagen verkar det inte vara sa valdsamt stor skillnad mellan vad som
ségs av majoriteten och vad till exempel Sten Nordin sade tidigare. Han ville ju bara
framfora 6nskemal om en mattlig, langsam Gvergang till ett battre sakernas tillstand.
Ingen har nagot emot sakerheten.

Vi har anda stallt upp pa den reservation som Jan Bjorklund lade. Dér har han
papekat att innan man tar bort bensinmackarna borde det vara fardigt med de
alternativa placeringarna.

Nar kontoren skriver sitt utlatande, skriver de pa slutet: ”Med tanke pa den
riskhdnsyn i samhallsplaneringen som erfordras kring bensinstationer bor dessas lage
finnas med tidigt i planeringen, om mojligt redan i dversiktsplaneringen och vid
framtagandet av trafikplaner.” Detta ar val inte riktigt uppfyllt i det har arendet. Det
borde ju vara sa att det fanns tydligt angivet var den alternativa placeringen ska vara.

Darfor skulle vi vilja se en aterremiss.

Sedan skriver kontoren nagot annat som ar lite trakigt: "Slutligen konstaterar
kontoren att det inte ar mojligt att kombinera dispens med sarskilda sékerhetskrav pa
fordonens beskaffenhet.” Det lar hanga ihop med EU-regler och annat.

Jag talade med brandchefen for nagra ar sedan om detta. Flygare maste ju ange en
fardplan, med tidsangivelser, i forvag. Da vore det val rimligt att ha samma krav for
farliga transporter pa de véagar som upplats, och i sa fall kunde man krava GPS-
sandare i de bilarna. Da skulle brandforsvaret direkt veta var bilarna fanns i varje
Ogonblick. Detta har brandchefen angivit ar fullt genomforbart och skulle kunna
integreras i trafikledningscentralen i Stockholm. Om man fortsatter hoppas jag att
man forsoker forbattra de transporter som har farligt gods sa att raddningstjansten
alltid vet var bilarna befinner sig.
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For ovrigt yrkar jag bifall till Folkpartiets férslag, som vi stddde i kommunstyrelsen.

Anforande nr 179

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullméktige! Jag tankte bara be att fa gora
nagra korta klargoranden. Det kandes ett tag som om det var olika drenden som hade
delats ut pa de olika bankarna har, medan jag snarare tycker att vi inte star sa hemskt
langt ifrn varandra i realiteten. Anda ropas det: Varfor har ett sddant har uppdrag
getts 6ver huvud taget? Den som l&ser i handlingarna ser att detta ganska kloka och
insiktsfulla uppdrag gavs under den forra mandatperioden.

Det utmynnar inte heller i, som ndgon pastod, att alla stationer ska avskaffas, utan i
ett nytt uppdrag. Inte heller det uppdraget syftar till att avskaffa utan pa sikt minska
antalet stationer och prioritera de farligaste transporterna.

Inte heller ar detta ndgonting nytt. Det framgar ocksa av arendet att ett arbete har
pagatt ganska lange for att eliminera farliga transportvagar och for att I6sa problem
med stationer i bostadshus eller i andra oldmpliga lagen.

Jag har svart att se det riktigt upprorande i detta och blir lite forvanad over den
antibilistjargong som fors fram, ndr man upproért ropar: Detta minskar de farliga
transporterna! — som om de vore nagonting som vi ar for i den har salen.

Jag tycker det ar en rimlig avvagning. Det ar ocksa rimligt, som flera har sagt, att vi
sannolikt kommer att behdva hitta nya lagen — inte minst for att omstruktureringen
inte ska bidra till att oka trafikarbetet, som det ocksa star i arendet. Har slas man av
tva saker nar man laser innantill: dels att det handlar om en omstrukturering, inte en
avveckling, dels att det inte ska Oka trafikarbetet. Da behovs det rimligtvis nya lagen.

Sedan &r detta faktiskt inte en detaljplan eller Oversiktsplan, utan det &r ett
inriktningsarende. Darfor finns inte alternativa lagen med for de stationer som inte
forsvinner genom detta arende. Det &r ocksa tamligen rimligt.

Anforande nr 180

Lilian Falkbdack (s): Ordférande, fullmaktige! Jag har suttit och lyssnat
lange pa den har debatten, och den var ganska intressant. Det ar val sa att ni som bor
i innerstaden inte bara befinner er dar inne?

Till UIf Frideback skulle jag vilja saga: Valkommen ut i vara fororter, exempelvis till
Farsta Centrum dar vi har utomordentliga affarer och en trevlig miljo, sa man
behéver inte bara vara inne i staden. Vi har &ven bensinstationer!

Anforande nr 181
UIf Frideback (fp): Ja, tack, Lilian, jag aker garna till Farsta och handlar
ibland, och jag vet att det finns mycket affarer dar ute ocksa.
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Men nér du och dina kompisar ska inféra biltullar kommer ju saken i ett annat lage
for mig. Da far jag liksom betala lite extra for att aka dit och handla, lika vél som du
nar du aker in till staden for att handla maste betala lite extra. Det ar det som jag
vander mig emot. Det kan inte vara sarskilt miljovanligt att man maste halla pa och
aka fram och tillbaka sa dar.

Nej, Lilian, det har &r inget bra!

Anforande nr 182
Lilian Falkbéack (s): Jag ar inte bilburen, sa jag tar kollektivtrafiken. Du
brukar visst cykla, och det gar ju ocksa bra.

I vilket fall som helst tror jag att det har kommer att bli bra. Vi far val testa och se.

Anforande nr 183

Borgarradet N ordin (m): Herr ordférande! Gatu- och fastighetsborgarradet var
lite orolig ett tag, att det hade tryckts upp olika arenden och delats ut till fullmaktige.
Det hade kanske varit nagot forvirrande, men sa illa ar det nu inte.

Anledningen att vi kdnner oss lite forvirrande inom den borgerliga oppositionen &r
inte att det ar olika arenden, utan det beror kanske mera pa att olika talesman for
majoriteten verkligen later mycket olika, far jag séga. Skillnaden i attityd i det har
arendet mellan Roger Mogert och miljéborgarradet Gunnarsson kanns ganska stor.
Detta dock inte sagt bara som berdm. Jag tycker fortfarande att du &r ganska otydlig.
Du behover fortydliga vad drendet egentligen ska innebara.

Som jag sade inledningsvis, vi kan mycket vél talas vid om att jobba for att farliga
transporter ska bli sakrare och minimeras. Vi kan mycket val talas vid om att
bensinstationer som ligger i daliga lagen, eller i lagen som kanske kunde anvandas
battre for stadsutvecklingen, flyttas och far en ny placering. Men om vi ska kunna ha
det samtalet och det samarbetet sa far faktiskt inte inriktningen vara att alla
bensinstationer i innerstaden ska bort, darfor att det innebér sa stora nackdelar bade
for den vanliga stockholmaren och for naringslivet att vi fran moderat sida inte kan
stalla upp pa det.

Anfdrande nr 184

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag vet inte hur manga ganger vi maste séaga
att inte alla ska bort och att det kan ta dtminstone tre ar innan den forsta kommer
bort. Dessutom &r det ju vissa politiker som bor i husen och som val lar 6éverklaga.

Vi har i alla fall en som vi tror att vi kan fa bort snabbt, och det ar den som ligger i
vart gemensamma skyddsrum. Det ar namligen brandforsvaret som &ger den, och den
ar sarskilt farlig. Om man har gatt in i garaget, som det fungerar som nu, och det
borjar brinna i bensinstationen, sa kommer man aldrig ut igen. Den tycker jag
verkligen att vi maste ta bort.
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Skamt asido: Jag ska i alla fall kommentera att det hela eftermiddagen har kénts sa
att ni forsoker att fa det till att Miljopartiet pa nagot vis skulle vara totalt rabiat emot
allting som har med transporter att gora, bilar och det ena med det andra. Sa &r det
inte. Daremot vill vi fa en omstallning till stand som gor att vi anvander bilen pa ett
vettigare satt. Det kan man gbra genom att forbattra sdkerheten nér det géller
bensinstationerna.

Anforande nr 185
Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag respekterar naturligtvis
oppositionens rétt att vara splittrad och forvirrad, tro inget annat.

Anda &r det ratt tydligt i det uppdrag som ges att, precis som Viviann Gunnarsson
sdger, det inte ar s att alla stationer ska bort. Tvartom ar det ett langsiktigt uppdrag
for att minimera risker. Det handlar om att omstrukturera bestandet, ingenting annat.
Det star till och med specificerat att det ska ske i samarbete med branschen.

Jag kanner mig trygg i forvissningen att det faktiskt ar en ganska tydlig text.

Anforande nr 186
Borgarradet Nordin (m): Det a dock varre nar majoriteten ar splittrad och
forvirrad, for det &r ni som har makten.

Jag vélkomnar beskedet: alla bensinstationer ska inte bort. Det &r bra att ni &r tydliga
med det. Anledningen till att vi tog fram detta inriktningsbeslut forra
mandatperioden var namligen att vi da arvde ett gammalt &rende enligt vilket
bensinstationerna skulle avvecklas. Det andrade vi med vart inriktningsbeslut, och vi
ar glada att det gjorde nytta.

Anforande nr 187

Ann-Marie Strédmberg (v): Detar inte sa att vi i majoriteten ar 6verens
om allting, men i detta drende ar vi faktiskt véldigt 6verens. Jag har svart att forsta
hur ni kan uppfatta ndgot annat. Daremot verkar ni frustrerade Gver att ni eventuellt
kan behdva inse att vi har ratt.

Jag har véldigt svart att forsta hur ni kan lasa in i det har arendet att vi skulle vilja
ldgga ned alla. Det &r ju bara att lasa innantill, och jag trodde ni var laskunniga:
”verka for att successivt minska de farliga transporterna och antalet bensinstationer
inom det inre trafikomradet”. Laser ni brodtexten sa finner ni att det handlar om att i
forsta hand utifran bedémningen av transportvagarna fran de rekommenderade
lederna fram till stationerna att de fem stationer som fatt bedomningen ej acceptabla
transportvagar ska avvecklas i forsta hand. Det ar alltsa i forsta hand de fem stationer
som har icke acceptabla transportvédgar som kan bli aktuella for avveckling, om det
éver huvud taget gar — det ar ju inte helt okomplicerat.

Det hér ar en viljeinriktning. Vad ar det som &r sa svart att forsta?



Yttranden 2004-01-19 § 23 112

Anforande nr 188
Borgarrddet N or din (m): Det har béljat en debatt har for att klarlagga vad det ar
ni egentligen menar, som ni av nagot skal inte ville skriva in i drendet.

Och, Ann-Marie Stromberg, det ar inget personligt, men jag blir alltid orolig nér
Roger Mogert ar 6verens med dig.
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§ 24 Reviderade riktlinjer for egenavgifter for vuxna i hem for vard eller boende (HVB),
familjehem m.m. (utl. 2004:1)

Anforande nr 189

Borgarradet Olofsson (v): Ordféorande, fullméktige! Jag tanker inte bli
langrandig. Vi &r alla 6verens om &rendet, och jag tror att vi &ven kommer att vara
overens om det jag nu tinker saga. Det ar namligen sa att arendet bordlades i
december och darfor inte hann fram i tid. Darfor &ndrar jag att riktlinjerna for
egenavgifter for vuxna i HVB, familjehem med mera ska gélla fran och med den 1
februari 2004 i stallet.

| vrigt yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.
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8 25 Avtal om samverkan mellan Karolinska Institutet, AstraZeneca Sverige AB och
Stockholms stad (utl. 2004:2)

Anforande nr 190

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledaméter! Man kan fa intrycket
i det har drendet att det ar en lite ofarlig och snall ideell férening som ska bildas
mellan Karolinska Institutet, AstraZeneca och Stockholms stad. | sjalva verket
handlar det mycket om pengar. Det ar ocksa sa att Stockholms stad kommer att satsa
ganska mycket pengar i den har ideella foreningen. Vi tycker inte heller att det &r
riktigt klart hur nya medlemmar ska tas in i foreningen. En ideell forening ska ju vara
Oppen for alla som vill bli medlemmar.

Darfor vill jag avsla forslaget till avtal. Vi i Miljopartiet tycker inte att man pa det
satt som foreslas i arendet ska liera sig sa hart med ett visst foretag, och inte heller
prioritera de ekonomiska resurserna till ett avtal som bara gynnar en speciell
naringslivsbransch. Det ar anledningen till avslaget.

Déremot &r det naturligtvis valdigt bra ifall kommunen kan samverka med olika
institutioner, hogskolor och foretag pa olika satt — bara inte pa det vis som foreslas i
detta drende.

Jag yrkar bifall till den reservation som finns i kommunstyrelsen.

Anforande nr 191

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Ordforande, fullméktige! Det héar
géller som sagt ett avtal mellan Karolinska Institutet, staden och AstraZeneca. Det &r
inte alls till for att gynna nagot speciellt foretag eller s&, utan for att flytta fram
positionerna nér det handlar om biomedicinsk forskning och utveckling och om att
kunna fortsatta vara den tillvéxtregion vi ar pa just det omradet — inte minst nar det
galler utvecklingen av omradet kring Karolinska, dar vi har samma intressen som
Solna stad.

Jag har svart att se att Viviann Gunnarsson och Miljopartiet behéver vara sa oroliga
Over vad det har handlar om.

Den ekonomiska forbindelse vi gor ar att ga in med max 2 miljoner per ar i den
ideella foreningen. Sjalva poangen ar som sagt att vi behdver ha mer samverkan
mellan naringslivet och forskarvarlden och vad vi kan gora fran politiskt hall for att
framja utvecklingen.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag i detta &rende.
Anforande nr 192

Borgarradet Gunnarsson (mp): Vi har full forstaelse for syftet. Det ar bara
det att — jag vidhaller det — det ar bara ett biomedicinskt forskningsforetag, ett
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foretag som faktiskt tillverkar mediciner, som ingar. Om det vore sa att man ville
framja biomedicinsk forskning, borde man ha inbjudit samtliga biomedicinska
foretag.

Anforande nr 193

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Som det star i arendet, kommer det
att vara dppet aven for andra att kunna vara med. Blir det fler biomedicinska foretag
som &r intresserade sa ska de sjalvklart kunna vara med.

Nu &r det sa att AstraZeneca har tagit ett sadant har initiativ, vilket jag tycker att vi
ska uppmuntra.

Anforande nr 194

Petter Odmark (fp): Ordférande, fullméktige! Jag ar lite nyfiken pa en
principiell invandning som Viviann Gunnarsson har mot det har samarbetet:
Stockholms stad ska inte lagga resurser pa att gynna en enskild naringslivsbransch.
Jag undrar hur Viviann Gunnarsson tanker tolka det principiella stéllningstagandet
nér det géller den Ovriga verksamheten inom Stockholms naringslivsarbete. En
grundbult i detta &r ndmligen att ta till vara de styrkor som finns inom Stockholm, till
exempel inom omradet bioscience eller inom informations- och kommunikations-
teknologi och att ta till vara de starka kluster som finns och pa alla mojliga satt
forsoka att brett gynna framvéxten och styrkan hos dessa kluster.

Om ni har den principiella hallningen i Miljopartiet, undrar jag: Vad mer vill ni lagga
ned av naringslivsarbetet i Stockholm? Den strider namligen mot valdigt mycket som
vi dgnar oss at i den har staden — pa goda grunder.

Anforande nr 195

Borgarradet Gunnarsson (mp): Det finns naturligtvis andra satt att framja
naringslivsgrenar, och naturligtvis ska vi ha en bra naringslivspolitik. Men i det har
fallet handlar det om att staden kontinuerligt lagger in 2 miljoner kronor, och det &r
endast ett foretag som ar stiftare. Det ar inte alls sa att det ar vilka som helst som far
vara med, utan de ska véljas in av styrelsen.

Anforande nr 196

Petter Odmark (fp): Ordagrant star det i reservationen: Inte heller ska
staden prioritera ekonomiska resurser till ett avtal som gynnar en speciell
naringslivsbransch. Star du inte fast vid det langre? Det skulle fa ganska langtgaende
konsekvenser for vad vi inte skulle fa gora av det som vi sysslar med i Stockholm i
dag.

Anforande nr 197
Torsten Sandgren (v): Ordférande! Jag ska bli véldigt kortfattad.
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Nar naringslivsnamnden fattade beslutet att foresla den har stiftelsen, var vi
fullstandigt eniga. Det fanns ingen reservation, ingen hade nagon asikt emot.

Det hér ar en viktig sak for stadens utveckling, framfor allt for att fa de arbets-
tillfallen och annat som vi behover. Detta ar tankt att generera arbeten och generera
fler foretag, inte att gynna nagot redan existerande. Tvartom, de satsar ju sjélva
pengar i det hela.
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8§ 28 Motion om erbjudande till stadens anstéllda att pensionsspara genom I6ne-
avstaende/lonevaxling (2003:3) (utl. 2003:134)

Anforande nr 198
Ewa Samuelsson (kd): Om inte borgarradet vill sdga nagonting sa tanker
jag i alla fall tacka for svaret pa motionen.

Stockholms stad star infor en stor utmaning, att behova anstalla ett stort antal ny
arbetskraft framover. Staden maste darfor géra allt man kan for att vara en attraktiv
arbetsgivare. Det har anser jag skulle kunna vara ett satt, att erbjuda stadens anstéllda
en mojlighet att spara.

Som borgarradet skriver pagar framtagandet av ett utvecklingsavtal for de anstallda,
och dar kommer forhoppningsvis ocksa ett forslag till 16nebaserat pensionssparande
att finnas med. 1 avvaktan pa det forslaget tackar jag for svaret hittills.

Anforande nr 199
Borgarrddet Rdnngren (s): Skalet till att jag inte begarde ordet var att
motionaren forst brukar fa uttrycka sig om motionen.

Som Ewa beskriver dr det ett fullstandigt enigt fullméktige som har samsyn omkring
hur viktigt det &r att vi i framtiden kommer att kunna rekrytera personal. Det &ar
manga olika delar som maste stamma om vi ska klara av den utmaningen, och det har
kan mycket val vara en del i det arbetet for att gora staden till en mer attraktiv
arbetsgivare.

Sedan finns det en mangd komplexa fragestallningar att reda ut, om man ska
genomfora ett sadant har forsok eller en sadan har verksamhet. Det haller pa att
utredas just nu, och vi far ta stallning till sakfragan nar utvecklingsavtalet kommer
upp for beslut i fullmaktige. Till dess vill jag bara yrka bifall till kommunstyrelsens
forslag.



Yttranden 2004-01-19 §31 118

8 31 Motion om ett ’Bunkefloprojekt™ - schemalagd motion i Stockholms grund- och
gymnasieskolor (2001:47) (utl. 2003:142)

Anforande nr 200

Berit Kruse (s): Ordférande! Motionaren foreslar att stadens skolor ska ha
schemalagd motion minst en timme om dagen for alla elever enligt det sa kallade
Bunkefloprojektet. Sedan juni 2003 finns detta inskrivet i grundskolans laroplan, och
skolan ska da strava efter att erbjuda alla elever daglig fysisk aktivitet inom ramen
for hela skoldagar. Gymnasieskolan ska ocksa ges forutsattningar for att regelbundet
bedriva fysiska aktiviteter.

Det har ar naturligtvis en viktig del av skolans verksamhet, med tanke pa de problem
som i dag finns for barn med Overvikt och sa vidare. Rorelse, lek, dans och idrott ar
viktiga delar i barns utveckling och i barns dagliga miljé. Det ar viktigt att stimulera
och ge inspiration.

Nu finns det med i laroplanen, och kommunstyrelsen foreslar fullméktige att stadens
skolor ska uppmanas att aktivt arbeta med laroplanens skrivningar om fysisk
aktivitet. Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 201

Christopher Odmann (mp): Ordférande, fullmiktige! Det hidr &r en
fraga som lange inte har varit speciellt hogprioriterad inom skolorna. Det kan handa
att man inte har forstatt betydelsen av mojligheter till regelbunden motion, bland
annat for att forbattra inlarning. Hittills har det egentligen bara varit goda ord om att
det ligger pa skolorna och det har ska vi forsoka arbeta med sa mycket som majligt,
men resultaten har inte infunnit sig. | dag har man ratt fa timmar avsatta for fysisk
aktivitet i skolorna.

Vi hoppas fran Miljopartiets sida att man nu gar fran ord till handling och verkligen
foljer upp sa att vi kan fa se en andrad utveckling nar det galler betydelsen av fysisk
hélsa och motion i skolorna. Naturligtvis hoppas vi ocksa fa se resultat inom en nara
framtid. Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 202

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande, fullméktige! Som sa ofta har
det tagit en tid fran det att motionen lades in fram till det att den har landat pa
fullméktiges bord. Har har det tagit nastan tva och ett halvt ar. Men det ar inte alltid
det &r daligt att det tar tid, for har har det hant nagonting bra under tiden, namligen
att det numera till och med star i grundskolans laroplan att skolan ska strava efter att
erbjuda alla elever daglig fysisk aktivitet inom ramen for hela skoldagen. Det tycker
jag ér en valdigt bra andring, som &r i linje med vad jag vill uppna med min motion,
namligen mojlighet till daglig motion. Helst skulle jag ha velat se en schemaléggning
ocksa. Det ar det som jag lite grann saknar i borgarradens text.
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Det &r bra att mojligheten till daglig motion erbjuds ungdomarna, men det ar ocksa
viktigt att man nar de ungdomar som inte idrottar av sig sjalva. De ungdomar som &r
aktiva och duktiga pa idrott ror pa sig anda och aktiverar sig sjalva, men det ar
egentligen sadana som jag sjalv var i skolaldern — sma rultor som inte tycker att det
ar sa kul att rora pa sig — som verkligen behéver det bast. Det vilar ett stort ansvar pa
skolorna att uppmuntra alla elever, att anvanda fantasin. Alltid finns det nagon form
av motion som passar varje barn.

Pa min tid var det véldigt fyrkantigt och stelbent, tyckte jag. Det var redskaps-
gymnastik, och jag minns med fasa de hemska plintarna. | bésta fall kom jag upp pa
plinten, men jag kom aldrig 6ver. Jag kan nastan fa mardrommar nar jag tanker pa de
dar plintarna, eller de dar bollarna som man skulle hantera. Jag hade noll bollsinne,
och det var aldrig ndgon som ville ha mig med i laget.

Men det finns ju andra saker man kan gora: motionsgymnastik, dans, som manga
tycker ar kul, man kan springa eller ha langpromenader. Lat hundra blommor
blomma inom skolorna! Verkstéll nu laroplanen!

Jag ar trots allt ganska nojd med svaret pa min motion och foreslar att kommunfull-
maktige nu bifaller kommunstyrelsens forslag, namligen att uppmana alla stadens
skolor att mycket aktivt arbeta med laroplanens skrivningar om fysiska aktiviteter,
med tillagg av vad jag nu har sagt: Anvand fantasin! Hitta pa olika sétt att réra pa sig
som passar olika ungdomar, och se framfor allt till att hjalpa de barn som inte ar sa
motiverade, for det ar de som bést behdver den dagliga motionen!

Anforande nr 203

Ewa Samuelsson (kd): Ordforande, fullméaktige! Att barn inte gor som vi
vuxna sdger utan som vi gor ar ett beprovat uttryck, och det galler sakert aven i den
hér fragan. Vi vuxna har stort krav pa oss att vara forebilder. Naturligtvis har skolan
ocksa sitt ansvar, men det ar ofta valdigt latt att lyfta 6ver krav pa skolan och dess
verksamhet.

Nu later det som om det har var nagot slags innovation som plotsligt har dykt upp.
Skolan har en timplan som ska féljas, och i den timplanen ges det mgjlighet till de
enskilda skolorna att besluta om en utdkning av vissa omraden. Eftersom jag sjélv
har erfarenhet fran skolan vet jag att i den skola dar jag arbetade utdkade vi just slojd
och idrott, for att eleverna skulle fa mgjlighet till de mer praktiska amnena i
forhallande till de teoretiska, som anda har sa stor del av timplanen.

Det har ar sjalvklart i hela samhallet och lyfts fram 6verallt, inte minst for manga
vuxna och dagligdags kan vi l&sa i tidningarna om alla de sjukdomsbilder som beror
pa for lite motion. Vi far nog alla ta till oss lite grann, vara forebilder men ocksa
stotta skolorna i arbetet att inom den ram dar deras verksamhet ligger ocksa ha
fysiska aktiviteter.
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Anforande nr 204

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Javisst ar det viktigt att barnen och
ungdomarna far rora pa sig. Det ar absolut viktigt med fysisk aktivitet, det ar
verkligen nagonting jag star for. Far barnen rorlighet och fysisk aktivitet sa gar det
ocksa battre med deras studier i skolan — det hanger ihop.

Men det galler att sansa sig lite. Skolan har sin timplan, som vi var inne pa. Det &r
upp till rektor att se hur manga timmar per vecka som ska ga till idrott for barnen,
och det ar oerhort viktigt att det ar dar ansvaret ligger. Det ar ocksa sa att detta i dag
star inskrivet i grundskolans laroplan.

Déaremot kan man vara kritisk till att amnet forebyggande halsa ar sa teoretiserat.
Idrottslektionstimmarna ska anvandas till fysisk aktivitet, det &r oerhort viktigt att se
till att barnen ute i skolorna verkligen far rora pa sig och inte sitter och laser teori pa
de timmarna.

Anforande nr 205

Johanna Westin (m): | sadana har viktiga fragor galler det att inte glomma
bort underifranperspektivet. Man kan inte bara statiskt krava 6kad tidsatgang, darfor
att det ar sallan de elever som motionaren vill at faktiskt skulle gagnas av det. Det &r
ju de elever som i dag sitter pd banken i stillet for att vara med pa
gymnastiklektionerna som man skulle vilja forma att rora pa sig — och de skulle inte
gagnas av mera av exakt samma sak. Darfor ar det viktigt att skolorna sjélva kan
komma pa metoder att fa eleverna att rora pa sig; det kanske inte ens &r skolorna som
ska ha huvudansvaret for detta.

Det viktiga ar att det har maste komma underifran. Det maste finnas andra satt att
attrahera de elever som redan i dag faller utanfor.

Lyckligtvis &r det sa att de flesta skolledningar har insikt om att rérelse och motion i
olika former &r nodvandigt, och darfor haller redan mycket pa att handa. Da vore det
trakigt om det kom ett politiskt pekfinger: Sa har maste det ga till, sa har maste ni
gora. Da tar man dod pa allt det som haller pa att komma fram. Det rér mycket pa sig
i de har fragorna, men det maste fa komma underifran.

Anforande nr 206

Christopher Odmann (mp): Jag uppfattar att det inte handlar om ett
ovanifranperspektiv eller att vi talar om exakt hur man ska gora. Vad vi gor ar att
lyssna pa det som har framforts fran manga olika hall, foraldrar, forskare och &ven
barn och ungdomar som skulle vilja skapa mdjligheter att ha mer tid i skolan till
detta. Daremot lyfter vi upp olika exempel pa vad man skulle kunna gora. Vi sager
inte att det dr “armar uppat strack” eller plintarna som Ann-Marie Stromberg talar
om som galler, utan att man kan idka motion pa manga satt. Sedan ar det naturligtvis
upp till skolorna att organisera det.
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Jag tror anda att det ar viktigt att vi som politiker visar att vi & medvetna om
problemet och att vi vill se resultat.

Anforande nr 207

Ann-Marie Stromberg (v): De sista inlaggen fran oppositionen kallar
jag for att sla in 6ppna dorrar. Jag har svart att se hur ni kan lasa in nagra pekpinnar i
kommunstyrelsens forslag eller ens i min motion. Bunkeflometoden &r bara en
metod, sa egentligen kan man sdga att kommunstyrelsens forslag gar langre. Det som
har tillkommit &r &ndringen i grundskolans laroplan, och det handlar om mojlighet
till daglig fysisk aktivitet inom ramen for hela skoldagen. Dar har man stort utrymme
att utforma denna majlighet pa det satt som passar bade den enskilda skolan och den
enskilda eleven.

Jag har nu till min gladje méarkt att skolorna ocksa arbetar véldigt medvetet med att
ge mojligheter till motion. Jag har ju koll pa min egen stadsdelsnamnd, och nér jag
nu har gjort min besoksrunda pa alla skolorna har jag till min stora gladje markt att
man pa alla skolorna ar val medvetna om vikten av daglig motion och att man ocksa
utformar den pa olika satt. Dans har blivit valdigt populart, promenader &r ett annat
satt.

Men det ar inte frdga om nagra pekpinnar, utan det ar verkligen en individuell
utformning och man ger eleverna olika mdjligheter. Jag har intrycket att man pa
skolorna arbetar valdigt medvetet med l&roplanen. Att vi nu tar ett gemensamt beslut
fran kommunfullmaktige ar for att ytterligare poangtera for stadens skolor hur stor
vikt vi lagger vid de hér fragorna. Det ar viktigt med majlighet till daglig motion och
att man utformar den efter elevernas egna 6nskemal.

Det har kommer skolorna att klara, det ar jag 6vertygad om.

Anforande nr 208

Johanna Westin (m): Det ar det som ar skillnaden mellan Vénstern och
oppositionen. Pekar man med hela handen och séger att det maste vara en timme om
dagen, anser vi att det ar ett slags pekpinne. Da inskranks skolornas och
skolledningarnas mojligheter att agera. Jag tror inte att vi kommer att bli eniga om
detta, men pa var sida av salen uppfattar vi det som en pekpinne.

Anforande nr 209

Ann-Marie Strdomberg (v): Bunkefloprojektet innebar en timme om
dagen, om du nu tycker att det &r en pekpinne. Laroplanen innebér daglig fysisk
aktivitet — tycker du att det ocksa ar en pekpinne? | sa fall har ni nog en Gvertro pa
att allting ger sig av sig sjalvt. Jag tror att det &r bra att ha den har skrivningen i
laroplanen. Sedan far skolorna utforma innehallet efter de behov man har pa skolorna
och efter de enskilda elevernas behov.
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Vi har tydligen valdigt olika uppfattning om hur man ska tolka ordet ”pekpinne”. Jag
tror att det ar viktigt att ha den har skrivningen i laroplanen, for att ge incitament sa
att man forstar att det héar ar ndgonting som ar nodvandigt for att eleverna ska ma bra
och for att man ska na alla elever, dven de elever som inte av sig sjélva ror pa sig sa
mycket.
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8 35 Motion om forsok med direktval till stadsdelsnamnderna (2002:53) (utl. 2003:143)
Motion om kommunal demokrati fér 2000-talet (2002:18)

Motion om direktvalda stadsdelsnamnder (2001:51)

Motion om representation enligt valresultatet i stadsdelsndmnderna (2001:48)

Motion om fullféljandet av stadsdelsnamndsreformen genom atgérder for att
organisatoriskt och politiskt starka den lokala nivan (2001:31) (utl. 2003:165)

Anforande nr 210

Borgarradet Ol o fsson (v): Ordférande! Det har &r ett flertal motioner som lite
grann handlar om samma sak, dven om de rakar sta under tva olika punkter pa
foredragningslistan. Flera av dem handlar om direktval till stadsdelsnamnderna, och
sa gor aven en av mig och dvriga vansterpartister framlagd motion som vi inte riktigt
har fullfoljt darfor att vi vet att lagstiftningen inte &r sadan. Daremot lade vi den
motionen i s pass god tid att den forra majoriteten, om man hade velat, skulle ha
hunnit skriva fram ett drende for att kunna fa svar infor valet 2002. Det vi dessutom
foreslog i den motionen var att genomfdra en dversyn av stadens centrala politiska
organisation. Den 6versynen har nu genomforts och ar ute pa remiss. Mycket av det
som vi tar upp kommer ocksa upp i SPO-utredningen.

Ytterligare har vi lagt en motion som handlar om att vi faktiskt sjélva i staden kan
fatta beslut och lata valresultatet sla igenom i nagra stadsdelsnamnder. Det behovs
alltsa ingen lagéandring for att kunna astadkomma att stadens invanare i nagon eller
nagra stadsdelar skulle kunna fa bli representerade genom de politiska partier som de
har lagt sina roster pa. Det ar ett annat satt att ga till vaga an att krava lagandring,
som tar oandligt mycket langre tid. Dessutom har vi vid ett tidigare tillfalle fatt nej
pa detta.

Ar det sa att vi tycker det ar viktigt med lokal demokrati och att manniskor ska kinna
att de foretrads av dem som de vill foretradas av, tycker jag att fullmaktige ocksa ska
bifalla den motionen, eller snarare var reservation i kommunstyrelsen, dar vi anfor
att for att starka den lokala demokratin, for att fa manniskor mer engagerade i det
lokala arbetet och for att fa dem att kdnna att de kan delta pa ett bra satt och framfcra
sina asikter och fa gehor for dem, bor man infor valet 2006 utse ledamoter i ett par
eller flera ndmnder i enlighet med valresultatet. Det ar ingen omojlighet for
fullméaktige att gora det. Det handlar bara om att fullméktige ska vaga ta det steget
och se att det inte alltid blir som fullméktigeférsamlingen i stort utan att det faktiskt
kan vara sa att majoriteten kan se annorlunda ut i en stadsdel.

Da far vi det till svar, att det gar inte for det begriper inte folk. Men man har faktiskt
provat det pa andra stéallen, och savitt jag vet har man i Oslo fortfarande kvar
systemet med direktvalda stadsdelsnamnder. Har har vi inte vagat oss pa det, men vi
borde vaga gora ett sadant forsok.

Ordforande! Med det yrkar jag bifall till VVansterpartiets reservation.
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Anforande nr 211

Christopher Odmann (mp): Herr ordférande, fullmaktige! Jag far tacka
borgarradet for svaren pa alla motionerna. Det ar en motion som har en lang rad
forslag, varav en del diskuteras i den nya SPO-utredningen, och dem far vi val
aterkomma till. Annars har vi fokuserat pa direktval till stadsdelsnamnderna. Det har
mycket att géra med att vi nu har haft stadsdelsndmnder i Stockholm under ett antal
ar, och de borjar mer och mer sétta sig. Det finns darfor all anledning att fundera
over pa vilket satt man ska ga vidare.

Vad vi har funnit &r ett naturligt steg, som skulle kunna bli naturligt for medborgarna
och oka tydligheten, ar mojligheten att vélja direkt till stadsdelsndmnderna. Vi
ké&nner att det &r nésta stora steg for stadsdelsndmndsreformen. Det kan faktiskt bli
okad otydlighet med det nuvarande systemet. Vi vet att det finns bade fér- och
nackdelar, men vi ser det inte som nagra storre svarigheter an det faktum att vi i dag
har en regering pa riksniva och andra “regeringar” i kommuner och landsting. Det ar
mojligt att gora detta, och vi tror att for medborgarnas del skulle det bli lattare att se
vilka politiker det & som styr i den egna stadsdelen.

Direktval till stadsdelsndmnderna &r en viktig del.

Andra saker &r till exempel folkomrostningar, som vi skulle vilja se fa mer
genomslag och bli mer av en regelbundenhet. Vi har genom arens lopp lagt en rad
motioner och forslag om folkomréstningar. Nu kommer vi ju att ha en
folkomrostning i samband med nasta val, i fragan om trangselavgifter. Mahanda kan
det bli ett genombrott for folkomrostningar i den har kommunen. Vi hoppas att sa
sker. Vi skulle ocksa vilja se att man i viktiga och engagerande fragor i kommunen ar
beredd att lyfta en diskussion dar medborgarna direkt kan vara med och paverka.

Naturligtvis kan man utveckla systemen, bland annat i stadsdelsnamnderna, pa annat
satt nar det galler IT-folkomrostningar. For att fa god legitimitet bor man dock se till
att det finns mojlighet aven for dem som inte har datorer hemma att delta i sadana
folkomrostningar, sa det kravs nog en del praktiska arrangemang.

Ytterligare en sak handlar om Oppna namndsammantraden, som man har varit
foregangare med att genomfora i stadsdelsnamnderna och som vi nu tycker att det
borjar bli dags att genomfora ocksa pa den centrala politiska namndnivan sa att de
medborgare som ar intresserade av olika fragor skulle kunna vara med och stélla
fragor direkt till politikerna utifran olika sporsmal. Det ar ocksa nagonting vi tycker
borde vara med i nasta steg.

Bifall till kommunstyrelsens forslag och svar pa motionerna!

Anforande nr 212

Borgarrddet Ronngren (s): Ordférande, fullméaktige! Det finns fem
overgripande mal formulerade i budget och som ar antagna av fullmaktige. Vart och
ett av dem utgor en del av en helhet. Dessutom forutsatter de faktiskt i viss man
varandra.
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Att vitalisera och fordjupa demokratin &r en uppgift for alla stadens ndmnder och
styrelser. Det ar ocksa ett ansvar for var och en av oss som ar fortroendevald.

Att standigt reflektera 6ver demokratins forutsattningar, rent allmant men ocksa 6ver
hur fler medborgare ska involveras i de politiska besluten utifran ett helhetstankande,
tycker jag &r en naturlig del av det politiska fértroendeuppdraget.

Samtliga motioner som behandlas under den har punkten har en sak gemensamt: en
tydlig strdvan och ambition att forbattra mojligheten for valjarna, brukarna och
medborgarna att paverka de politiska besluten i storre omfattning, och &ven
innehallet i de kommunala verksamheterna.

Men i alla debatter och diskussioner som har forts, som i dag férs och som kommer
att foras tycker jag att det ar viktigt att bena ut var ansvaret ligger ndgonstans i
realiteten — ansvaret och befogenheterna.

For mig handlar det inte om att smita undan, utan det handlar om att klara ut var
besluten formellt fattas om de olika sakfragorna. Nar man har gjort det, har man
ocksa bra forutsattningar att bli 6verens om vad man ska gora utifran vad man redan
i dag kan gora och vad man har fér mojligheter att astadkomma verklig férandring.

I mina synpunkter Gver motionerna redovisas bade tidigare offentliga utredningar
och pagaende utredningar som berér motionarernas forslag i olika delar. Det har
under de senaste veckorna varit en oerhort livlig debatt i medierna, bade i tv och
tidningar, och ocksa mellan politiker, med synpunkter pa de olika delar som
motionérerna tar upp: folkomréstningar, skilda valdagar, direktval och personval.
Vart och ett av partierna har ett stort ansvar att inom sig argumentera for sina
standpunkter. Det ar riksdagen som stiftar lagar, och det ar dar manga av de
forutséattningar bestdms som reglerar det kommunala sjélvstyret.

Vi ser ocksa att demokratifrdgorna rymmer en oerhord komplexitet. Det handlar om
var man ar fortroendevald, pa riksplanet eller i kommunerna. Som vi ser i
remissvaren pa motionerna finns det oerhdrt manga olika standpunkter och
synpunkter &ven inom partierna, 6ver stadens ndmnder och styrelser, och dver tid.

Det har ar varken forsta eller sista gangen som vi debatterar de har fragorna, men jag
hoppas att vi kan narma oss varandra och bdrja diskutera de egentliga sakfragorna,
vad vi kan gora i dag redan, om vi vill fordndra och fordjupa demokratin och 0ka
mojligheten for vara medborgare att vara med och bestimma. D4 maste man ga pa
det som enar oss mer an det som skiljer oss. Redan i dag finns det stora moéjligheter
att jobba med demokratifragorna, medborgarradslag, diskussionsforum, medborgar-
paneler, e-rostning, lokala natverk, brukarrad, lokala utvecklingsgrupper, stadsférny-
elsen, ytterstadssatsningen och annat. Egentligen finns det ytterst fa begransningar,
men oftast véljer vi i den hér salen att prata om det som inte enar oss utan ar
konfliktfyllt — och dér fastnar vi och kommer inte vidare.

Jag tycker det ar bra att vi nu har sett dver stadens organisation i Stadens politiska
organisation — utredningen om demokrati och ledarskap. Vi har en hel del beslut
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framfor oss att fatta. Innan dess hoppas jag pa en bred debatt om innehallet i den
utredningen. Jag hoppas ocksa att vi inom ramen for demokratiberedningen kan ha
en bra diskussion, som ocksa far baring pa vara arbetsformer har i fullméktige, men
ocksa hur vi tillsammans ska ga vidare for att inom ramen fér de beslut vi fattar —
avgransningen ar vara namnder och styrelser, och éven bolagen — fortsatta diskutera
hur vi ska fora ut besluten for att 6ka och fordjupa demokratin.

Ordforande! Jag hanvisar till och yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut
och hanvisar i dvrigt till de synpunkter som finns redovisade i &rendet.

Anforande nr 213

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullméktige! Jag kan borja med att halla
med foredragande borgarrad om att det finns valdigt mycket som vi ar 6verens om.
Det manifesteras ofta i det praktiska arbetet, i exempelvis stadsdelsndmnder och
liknande, dar det handgripligt handlar om att bedriva demokratiarbete. Det finns
oftast en karna dar alla partier & 6verens. Sedan har vi slagsida at bada hall med
olika inriktningar, och dar finns det skiljaktigheter.

En levande demokrati vill alla ha. Fragorna &r i stallet: Hur gors detta pa ett bra satt?
Vad ar effektivitet? Hur far medborgarna inflytande? Hur beroende maste
medborgare vara av politiken? Och hur behandlas medborgare lika i staden? Manga
ganger ar det har man finner skiljaktigheter mellan den borgerliga sidan och den roda
sidan, vart man ar pa vag.

Som kristdemokrat tycker jag det ar viktigt att medborgarna sjidlva maste ha
mojlighet och utrymme att valja hur man vill utforma sitt liv, att bestdmma sjélv helt
enkelt. Da behdvs det att man har ratt att bestimma, inte minst vad det galler
ekonomin — det kravs till exempel skatter som mdojliggér ett handlingsutrymme,
subventioner som &r utformade pa ett sadant satt att man far mojlighet att valja.
Forskolan subventioneras i dag kraftigt, till skillnad fran annat. | stallet borde man ge
pengarna direkt i handen, sa att folk kan vélja sjalva hur man vill uppfostra sina barn.
Det ar ett exempel. Men aven inom de system som finns maste det finnas valfrihet.
Pengsystem kan vara ett bra satt. Man maste ha ratt att uttrycka sina asikter och
kunna gora det pa ett bra satt.

Da kravs det ocksa att informationen finns tillganglig — vad ar det som galler, hur
paverkar jag? — och att det galler nagorlunda lika i staden, sa man inte behover lara
sig ett nytt system sa fort man rakar passera en liten grans som man knappt vet om.

Man maste aven ha majlighet att paverka beslut som intresserar en, inte bara att jag
som brukare ska kunna paverka det jag ar med i utan alla fragor som intresserar mig.

Narheten till politiken spelar ocksa en roll. Da menar jag att bade geografin och
kulturen maste utformas sa att man far mojlighet att delta pa ett enkelt satt. Man
maste ocksa kunna komma med egna forslag.
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Tyvarr tycker jag att den roda sidan visar slagsida for att foredra ombud i stallet for
att den enskilde kan tala for sig. Det ar andra som ska rosta fram for den enskilda
medborgarens del, det &r brukarna som ska tycka till och man har begrénsad
valfrihet. Jag tycker det ar synd. De som vill ha nagot annat an detta, mer valfrihet
och mer sjalvbestammande for individen borde rosta pa ett borgerligt parti 2006.

Men nér det géller sjalva sakfragorna som motionerna tar upp delar vi kommun-
styrelsens uppfattning.

Anforande nr 214

Eva Oivio (s): Ordférande, fullmaktige! Svante Linusson tar upp en fraga som
ar viktig ur flera synvinklar. Det &r valdigt viktigt att utveckla den lokala demokratin,
som Leif Ronngren och manga andra har betonat, i vara stadsdelsnamnder. Jag delar
helt den uppfattningen. Det &r viktigt att stadsdelsndmndernas ledaméter och
ersattare bor i det omrade som den namnd dar de sitter omfattar, for det underlattar
kontakterna med medborgare och brukare i det omradet och de far automatiskt béttre
kdnnedom och engagemang i sitt omrade.

Daremot skiljs vi at i uppfattningen om direktvalda ledaméter. Jag, som har mina
rotter i ett annat land med ett annat valsystem, med personval, tycker att det svenska
systemet ar oslagbart. | Sverige brottas man med sakfragor och ideologier, och det
systemet ska vi bevara. Jag vill inte ha sa mycket inslag av mannekanger och
idrottsman, vars privatliv latt kan ta dver sakfragorna.

Nar det galler utvecklingen av demokratin ar det manga viktiga saker som redan har
sagts. Jag tycker att de politiker som ska sitta i dessa stadsdelsnamnder ska vilja sitta
dar utifran att de vill vara aktiva och att de ar engagerade, och de har tre mycket
viktiga uppgifter.

Den forsta demokratiuppgiften ar givetvis information. Hur ska man kunna paverka i
en fraga, om man inte vet vilka forandringar som ar pa gang och kan ta del av den
informationen? Men det rdcker inte, mina vénner, att den informationen ges i
tidningen i god tid innan besluten tas, utan den maste ges bade skriftligt, via
elektroniken och muntligt. Det ar darfor vi manar om infocentra, medborgarkontor
och andra stdllen dar man kan inhdmta information muntligt — och givetvis olika
moten. FOr mig ar den elektroniska végen bara envagskommunikation, ingen dialog.

Den andra politikeruppgiften ar framtagandet av forum for méten innan besluten tas,
stallen dar man diskuterar, dar medborgarna far gora sina roster horda — och
pedagogiskt. Alla vill inte sta upp vid stora moten som detta och saga vad de tycker.
Man maste tanka lite pedagogiskt, kanske arbeta i sma grupper for att folk ska vaga
gora sig horda. Vagarna finns, om viljan och engagemanget finns.

Sedan finns det massor av ytterligare idéer. Jag kanske aterkommer i debatten.

Bifall till utveckling av stadsdelsnamndsreformen och demokratin i dessa, och bifall
till kommunstyrelsen!
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Anforande nr 215

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullmaktige! Borgarradet Rénngren och jag
ar helt 6verens om att sta upp for ett fullmaktige, ett direktvalt organ, eftersom
Stockholm &r en kommun. Vi ar ocksa dverens om att ”stadsdelsnamndsreformen har
inte bidragit till en forbattrad lokal demokrati och 6kat medborgarinflytande” — vilket
var ett valkommet erkannande fran borgarradet Rénngren.

Men dér upphor enigheten. Nu &r det uppenbarligen dags for den valké&nda strategin
more of the same. Om det inte fungerade med hojd skatt, hdj den &nu mer! Om det
inte fungerar med fler politiska beslut och instanser, fatta &nnu fler politiska beslut
och inratta &nnu fler politiska instanser! Om inte stadsdelsnamnderna med nuvarande
uppgifter har 6kat demokratin, sa ge dem fler uppgifter!

Hela SPO-utredningen genomsyras av synséttet att stadsdelsnamnderna pa nagot
metafysiskt satt ar mer demokratiska, finare ndmnder &n andra ndmnder och for den
delen bolagens styrelser. Det synséttet vander vi oss starkt emot.

Nu var jag mojligen lite onyanserad — jag ber om tillgift for det. Vi & namligen
dverens om en sak till, borgarradet Ronngren och jag: vi vill starka mojligheterna till
kommunala folkomrostningar. ”Endast 15 omrdéstningar har genomforts trots 60
initiativ —— — Det &r inte trovardigt att ha ett sa klent instrument for medborgarnas
paverkan. Mojligheten till kommunala folkomrostningar bor utredas vidare.
Malsattningen maste vara att starka medborgarnas inflytande.” Jag hade inte sagt det
béttre sjalv!

Detta ar helt ratt. Det dr dessutom samma svar som Kristina Axén Olin och jag far pa
var motion, och det starker borgarradet Ronngrens trovardighet.

Problemet &r bara det, att den socialdemokratiska regeringen som vanligt struntar i
vad ni tycker och vill och vad stockholmarna tycker och vill. Regeringen fronderar
just nu annu en gang och Okar det statliga demokratiska underskottet nar det galler
att inte gora det som en klar riksdagsmajoritet har bestéllt: mojligheten till fler
kommunala folkomrostningar och folkinitiativ. Man sager till och med fran
ministerhall: “Det gar att ersatta folkomrostningar med samradsméten”! Detta ar
regeringens demokratisyn. Den paverkar oss. Sedan spelar det ingen roll att
borgarradet Rénngren och jag ar overens om hur man starker den kommunala
demokratin, det blir inte fler folkomrdstningar for det har Sahlin och Ldvdén
bestamt. Detta Okar inte den kommunala demokratin, precis lika lite som fler
uppgifter till stadsdelsndmnderna.

Jag yrkar bifall till det moderata forslaget.

Anforande nr 216

Malin Strid (fp): Herr ordférande, ledamoter! Det gar sa rasande fort har att
man inte hinner fundera igenom vad man ska saga innan man kommer upp. Jag ar
inte séker pa att jag horde ratt, men jag tyckte mig hora att Leif Ronngren beklagade
att vi bara pratar om sadant vi & osams om och inte pratar om det vi ar éverens om.



Yttranden 2004-01-19 8§35 129

Jag vill sdga att jag ar tacksam att vi inte, utéver de debatter vi har om det som vi &r
oeniga om, dessutom star har och pratar om sadant som vi dr dverens om. Da skulle
vi fa valdigt langa sammantraden!

De hdr motionerna handlar om en massa valdigt spdnnande saker som jag hoppas att
vi far anledning att aterkomma till, till exempel i samband med SPO-utredningen och
demokratiberedningen. | synnerhet fullmaktiges arbetsformer ser jag fram emot att fa
prata lite mer om — ndgon annan gang, inte just i kvall.

Jag skulle anda vilja saga nagra ord om stadsdelsnamnderna. Jag sitter inte i ndgon
nu, men jag satt i en stadsdelsndamnd férra mandatperioden, och det var en mycket
vardefull erfarenhet.

Stockholm &r nastan 50 ganger storre an den svenska mediankommunen. Det ar
nyttigt att tanka pa det ibland. Da blir det ganska langt mellan valjare och valda, och
det &r ganska sjélvklart att det behdvs nagon sorts organ pa lokal niva som kan fatta
en del beslut som annars hamnar lite for langt bort. Men det allra, allra viktigaste ar
faktiskt att fler och fler beslut fattas av medborgarna sjalva och inte av politiker dver
huvud taget, varken i fullméktige, stadsdelsndmnder eller centrala ndmnder.

Oavsett vad vi nu har foér lokal och regional organisation hér i staden, tror jag att det
ar att gora medborgarna en otjanst om man forespeglar dem att stadsdelsnamnderna
har stérre makt och inflytande &n vad de har. Jag tror att alla som har suttit pa mer an
ett stadsdelsnamndsmote atminstone nagon gang har hort medborgare som kommer
med forslag, det kan galla stadsbyggnadsarenden eller ndgon vag har eller dar. Da
séger politikerna, vare sig de sitter i majoritet eller i opposition: ”Ja, det var ju ett
spannande forslag du hade, men det ar inte vi som bestdmmer om det hér. Vi ska fora
fram det till véra kolleger i Stadshuset.” Vad blir reaktionen? ”Ahh! Typiskt
politiker, de skyller alltid ifran sig!”

Jag tror att till exempel direktval eller ndmnder som mera avspeglar sammansétt-
ningen i den enskilda stadsdelen skulle forstarka den bilden. Har man fullméktiges
budget men andra majoritetsforhallanden ar det klart att man far valdigt svart att fora
en trovardig politik. Det &r svart nog i dag, nar vi har likstallighetsprincipen, som jag
i och for sig tycker ar véldigt bra, att foéra en egen politik i en enskild stadsdels-
namnd. Jag tvivlar pa att det skulle starka fortroendet fér demokratin, jag tror att det
skulle forsvaga fortroendet for demokratin.

Anforande nr 217

Borgarrddet Ronngren (s): Ordforande! Jag vill bara séga att det i arendena
egentligen bara finns tva reservationer, fran Vansterpartiet i den ena delen och fran
Miljopartiet i den andra delen. | Gvrigt &r det kommunstyrelsen som géller, med
nagra sarskilda uttalanden.

Jag tror anda, arligt, att det ar viktigt att om vi skulle kraftsamla utifran malsatt-
ningen att fordjupa demokratin som finns i de évergripande malinriktningarna for
fullméktige och ta med oss den diskussionen tillsammans, utifran vara olika
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varderingar men i vara politiska uppdrag, till de uppdrag vi har i namnder och
styrelser sa skulle vi astadkomma bra mycket mer an att dgna timmar och ater
timmar at att fokusera pa sadant som vi inte ar ense om i den har salen. Jag har suttit
har sedan 1991, och det ar inte den forsta diskussionen vi har om direktval.
Stockholms stad har ju till och med gatt fram och begért att fa bli forsokskommun,
men fatt nej. Nu péagar det utredningar som kanske ger oss den mdjligheten i
framtiden, men i dagslaget ar det last.

Jag vill havda att vi ska fortsatta att diskutera rent allmant dven sadana forslag, men
an mer fokusera pa sadant som vi har radighet 6ver i dag. Da kan det handa saker!

Anforande nr 218

Malin Strid (fp): Det var inte min mening att anklaga borgarradet for att
forespraka direktval till stadsdelsnamnderna. Jag var nog lite oprecis om vem jag
anklagade for vad i mitt inlagg.

Daremot anklagade jag borgarradet for att vilja ha debatter om saker och ting som vi
ar éverens om. Jag tror mojligen vi ar mer éverens i den fragan an vad det kanske lat
som. Jag kan ocksa tycka att det ibland kastas val mycket paj och att tonlaget &r val
hogt i sma frdgor, men pa det hela taget tror jag det ar bra att vi koncentrerar
debatterna kring det som det finns konflikter om och inte allménna utlaggningar om
konsensusarenden.

Anforande nr 219

Henrik Wallgren (m): Ordférande, fullméktige! Jag tanker inte stamma in
i den lovsang till stadsdelsnamnderna som s& manga har kort om hur fantastiskt
mycket battre det ar att vara aktiv dar och hur mer demokratiskt det ar i en sadan
namnd. Jag tror inte pa det. Jag sitter sjalv i en stadsdelsnamnd och har gjort det
under ett antal ar, och jag kan ibland tycka att det nastan ar lite tragiskt. Vi sitter i en
stor lokal som vi hyr, vi annonserar i tidningar, vi skickar ut lappar, vi bjuder in till
moten, vi har 6ppna formoéten innan ndmnden sammantrader — och det kommer
kanske fem personer, i en stadsdel dar det bor 40 000 manniskor. Det kénns lite
smafanigt. Det handlar nog mycket om symbolik.

Jag tror inte heller pa att demokrati handlar om mer politik, att det blir mera
demokratiskt for att man fattar fler politiska beslut. Det ar inte det som &r demokrati,
i sa fall skulle ju Sverige vara det mest demokratiska landet i varlden med tanke pa
att vi plockar in sa pass mycket pengar av folk, som vi sedan fordelar ut genom
politiska beslut.

Tittar man pa utvecklingen i landet sa kan man se att ett antal kommuner lagger ned
de kommundelsnamnder som finns, beroende pa att man inte tycker att de har
fungerat. De har inte gett nagra effekter, utan det handlar mycket om symbolik. Jag
tror ocksa att det ar kostnadsdrivande, man star dar med lokaler utan att det ger storre
demokrati eller mer inflytande for medborgarna.
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Vi kan se att det kommer ett antal manniskor till méten och protesterar och uttrycker
synpunkter, men vad hander? Inte sérskilt mycket. Politikerna som sitter i ndmnderna
tycker jag generellt sett inte verkar vara sa valdigt lyhdrda. Man lyssnar inte pa
manniskor utan har sin bestdmda uppfattning. Samtidigt forsoker man ge sken av att
det gar att paverka, men det kan man inte. Beslutet ar redan fattat, i princip.

Som nagon annan sade, ar det ocksa ofta sa att manniskor tror att de kan paverka
besluten, men besluten fattas inte i stadsdelsnamnden utan nagon annanstans, som i
centrala namnder. Vi ar uppbundna av en budget och kan inte paverka sa mycket ute
I ndmnderna.

Snarare an att prata om hur vi kan ha fler méten och fler politiska instanser borde
man kanske titta lite p& vad demokrati ar. Ar inte det mest demokratiska att
manniskor sjalva kan fatta beslut som ror dem sjélva i hdgre grad, sa att man inte ska
behova ga till en mateslokal med mossan i hand och be politiker om hjélp? Det tror
jag vore mycket béttre.

Det kéanns ocksa lite smafanigt nar vi star har och pratar om hur vi kan fordjupa
demokratin hér i staden, ndr vi vet hur den politiska majoriteten har agerat. Man har
kort ver manniskor vad géller ombildningar, man har strypt valfriheten och man har
strypt manniskors paverkansmojligheter. Det &r det jag tycker att man borde dndra
pa. Se till att manniskor kan bestdmma mer 6ver sina egna liv, sa vi inte behéver ha
sa manga politiska méten och namnder!

Anforande nr 220

Christopher Odmann (mp): Ordférande, fullmiktige! Forst det
formella. Forra gangen yrkade jag bifall till kommunstyrelsens forslag, men vi har
ocksa ett tillaggsyrkande i utlatande 165 och reservationer pa de andra motionerna.
Utover det skulle vi ocksa vilja ansluta oss till Vansterpartiets forslag, att vid val till
stadsdelsnamnder efter valet 2006 utse ledaméter i en eller flera ndmnder i enlighet
med valresultatet i respektive omrade.

Vi tycker att det ar viktigt att pa olika satt forbattra stadsdelsnamndsreformen. Vi
kénner att vi bara ar i borjan, det kommer att ta flera ar innan det blir mer naturligt
for bade politiker och medborgare att det ar stadsdelsnamnderna man kan vanda sig
till i olika arenden. Vi tror att om man far till en 6kad legitimitet ocksa for
stadsdelsnamndspolitikerna sa finns det majligheter att 6ka intresset for stadsdels-
namnderna. Som politiker &r vi ju demokratiarbetare, och det finns all anledning att
diskutera pa vilket sitt man kan 6ka engagemanget for de demokratiska processerna.

Vi tror ocksa att vi skulle kunna fa betydligt roligare valkampanjer ute i stadsdelarna
nar det blir mer direkt kopplat till vilka politiker man har att gora med och de driver
valkampanjerna lokalt.

Att Moderaterna ar emot &r inte sa konstigt, for de ar emot hela stadsdelsnamnds-
reformen. Samtidigt ar de sociala distriktsnamnder som vi hade en gang inte speciellt
lockande. Medborgarna kunde forstas inte vara med pa de métena. Att vrida klockan
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tillbaka &r absolut ingenting som attraherar oss i Miljopartiet, utan tvartom handlar
det nu om att ga framat.

Men jag kan halla med om att direktval inte &r det som gor att man tar ett gigantiskt
steg framat. Det ar ocksa viktigt vilka beslut som man har méjlighet att paverka ute i
stadsdelsnamnderna. Nu har vi en diskussion i SPO. Vi skulle vilja se att mycket fler
beslut togs i stadsdelsndmnderna. | princip borde man préva om inte nastan varje
fraga som stélls till politikerna i stadsdelsndmnderna borde ligga dar, sa att
stadsdelsnamndspolitikerna fick majlighet att besluta om dem. Salunda skulle man
kunna tanka sig att fler beslut flyttas ut till stadsdelsnamnderna fran kommunen. Jag
kan till och med tanka mig att primarvarden flyttas dit, narpolisen och sékert finns
det fler saker att fundera pa att flytta dit, men da maste man tillskriva andra politiska
organ.

Stadsdelsnamndsreformen var ett viktigt steg. Ekonomiskt, fran rationaliserings-
synpunkt och pa andra satt har den anda varit valdigt lyckosam. Det har att géra med
6kad samordning. Den demokratiska biten ar fortfarande nagot som vi maste arbeta
med mera, och det ar det jag tycker vi bor dgna de narmaste aren at.

Anforande nr 221

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Vi vill "vrida klockan
tillbaka”, sager Christopher Odmann. Det far var och en bedéma. For att klara ut vad
vi vill, sa vill vi starka de direktvalda organens stéllning, och vi vill dessutom starka
banden mellan véljare och valda. Det ar lite oklart hur det gar till att vrida klockan
tillbaka.

Jag vill anda séga till Christopher Odmann att jag har stor respekt for uppfattningen
att den geografiska dimensionen &r viktig. Det finns beslut som absolut allra bast
hanteras lokalt, i nara samverkan och med korta geografiska avstand mellan valjare
och valda. Men den naturliga slutsatsen av det, om man stéller det pa sin spets, ar att
det blir naturligt att géra kommundelningar, snarare an att man ska ha olika
majoriteter i en och samma kommun. Det &r séakert sa att vi inte har natt Nirvana nar
det galler méngden kommuner i landet. Vill man stdrka den geografiska
dimensionen, bér man ta konsekvenserna av det och férespraka kommundelning.

Anforande nr 222

Christopher Odmann (mp): Om Moderaterna vill stirka sambanden
mellan kommuninvanare och politiker, varfor rostar man da — i alla fall i den har
forsamlingen — konsekvent emot folkomrdstningar, utom den férmodligen sista, den
om trangselavgifter? Vi har tidigare lagt en rad forslag om folkomréstningar, och
dem har ni rostat emot med alla tillgdngliga argument.

Anforande nr 223
Borgarrddet O lofsson (v): Ordférande, fullméaktige! Om man sitter har sa har
manga timmar en och samma kvall, far man hora manga saker. Bland annat har vi
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hort att stadsdelsnamnderna inte har s& mycket att saga till om, utan besluten fattas
alltid ndgon annanstans, centralt ifran, och definitivt inte i stadsdelen. Det ar darfor
ganska meningslost och man kan lika gérna lagga ned dem.

A andra sidan fick jag for bara ndgra timmar sedan hora den fraga som jag ofta far:
Tycker du att det &r riktigt att de har fattat det har beslutet i den och den stadsdelen?
Stammer det med likstallighetsprincipen i kommunen? Tycker du att det ar okej att
man i den stadsdelen har fattat det har beslutet och i den andra stadsdelen har fattat
ett annat beslut?

Nog fattas det en hel rad beslut i stadsdelsnamnderna, det kommer man inte ifran.
Det ar mest lite 16jevackande for dem som inte gillar stadsdelsndmnderna, tror jag.

Leif Ronngren pratade mycket om att fordjupa och vitalisera demokratin. Vi far
komma ihag att man maste anstranga sig en hel del for att fa manniskor delaktiga i
besluten och i den politiska processen i staden. Det finns manga olika satt att gora
det. Jag tror definitivt inte att fullméktige ar det mest lysande exemplet dit stora
skaror kommer for att lyssna pa debatten och delta i besluten, medan man daremot i
en stadsdel kan gora manga saker for att 6ka mojligheten for medborgarna att vara
med och fatta beslut och att bestamma, som Leif Ronngren ocksa sade.

For oss i Vansterpartiet var inforandet av stadsdelsnamnderna en dnskan att stérka
den lokala demokratin, och det var den framsta anledningen till reformen som vi sag
da. Det tycker vi fortfarande, och vi tror fortfarande pa att en lokal demokrati
forutsatter att véljarna har direkt inflytande 6ver vilka politiker som sitter dar for att
bestdmma.

Men det steget vagar man inte ta. Det 4 nog sant som det ar sagt, att Over
partigranserna & man egentligen véldigt enig. Hela borgerligheten inklusive
Socialdemokraterna vagar inte ta ett ytterligare steg och lata valresultatet sla igenom
for att prova detta.

Jag hade ocksa tankt ta upp fragan om fler folkomrostningar, som ju var ett
praktexempel manga ganger under férra mandatperioden da man inte gick med pa en
enda folkomrostning. Det ar latt att sta har i talarstolen, sla sig for brostet och skylla
pd nagon annan. Ungefar samma sak kan man ibland fa hora fran nagon
stadsdelsnamndspolitiker eller nagon som inte har suttit dar: stadsdelsnamnds-
politikerna fattar inga beslut, det gér man centralt. Det finns inget som hindrar att vi
genomfor folkomrdstningar har!

Ordforande! Aterigen yrkar jag bifall till var reservation.
Anforande nr 224

Rolf Konberg (m): Margareta Olofsson, nu maste vi reda ut det har med
likstéllighetsprincipen och likabehandlingsprincipen.
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Skalet till att du far fragor om dem é&r just att stadsdelsnamndsreformen har lett till
stora risker att de har lagfasta principerna blir asidosatta, det vill séga att staden inte
klarar att uppratthalla dessa oerhort viktiga principer.

Ju fler uppgifter man ger till stadsdelsnamnderna, desto fler sadana fragor kommer
du att fa. Vanj dig vid det!

Anforande nr 225

Borgarradet O lofsson (v): Men om man laser hela ert sarskilda uttalande, sa
kan man konstatera — och det kan man &ven se i ert budgetforslag — att ni vill ha
sociala distriktsnamnder. Jag vet inte pa vilket satt du i sadant fall skulle forbattra
den situationen.

Anforande nr 226

Johanna Westin (m): Ordférande, fullmiktige! For oss fran Ostermalm
vore det mycket positivt att fa styra det bla Ostermalm utifran de valjarférhallanden
som finns dar. Det vore gott att fa infora betyg fran arskurs ett i skolorna, att fa tillata
balkonger och 6ppna gator, att 6ka antalet poliser och tillata 6ppna femkrogar pa
I6pande band! Vi skulle inte inféra nagra biltullar inom var zon, vi skulle sénka
skatten, och min personliga favorit, Humlegardens deltidsférskola, skulle fa finnas
kvar!

Listan kan goras lang, som ni forstar. Det finns sa mycket roliga saker, sa mycket bra
saker for medborgarna, som vi skulle kunna gora om vi fick anvanda de
majoritetsforhallanden som skulle rada pa Ostermalm.

Jag &r Overtygad om att den nuvarande majoriteten inte vill det. Skulle det bli
verklighet, &ar jag saker pa att ett antal beslut som i dag ligger pa
stadsdelsnamndsniva skulle lyftas upp till central niva. Den modellen visade sig inte
minst forra mandatperioden fran regeringens sida nar det gallde att behandla det
borgerliga Stockholm, saval pa stadsniva som pa landstingsniva.

Den hdr majoriteten talar garna om lokalt inflytande, men det verkar mest galla nar
den lokala majoriteten sammanfaller med majoriteten har inne.

Anforande nr 227

Borgarrddet Ronngren (s): Ordférande, fullméiktige! Det finns mycket vi
skulle kunna diskutera kring de har motionerna, men jag tanker forsoka halla mig till
en nagorlunda avgransning for annars kan vi nog svava ut och halla pd i manga
timmar — inte for att det gér mig nagonting.

Vi har ju en pagaende remissrunda just nu, dar vi alla har mojlighet att verkligen
tycka till, tanka till, reflektera, fundera och diskutera med varandra och inom
partierna om vad vi tycker om de olika delarna. Flera partier har redan deklarerat att
man tanker riva upp vartenda beslut, fast vi inte ens har fattat nagra beslut om det.



Yttranden 2004-01-19 8§35 135

Det finns anda mojlighet for dem som sa vill att diskutera stadsdelsnamndsreformen
centralt och lokalt, fullméktiges roll och vikten av fullméktige, var besluten ska tas
och sa vidare — men ocksa stéllt i relation till medborgarna och brukarna i den héar
staden. Den utredningen &r avklarad och remissrundan ska halla pa i ett par manader,
sa vi har gott om tid att diskutera, inte bara i kvall utan dven fortsattningsvis.

Om stadsdelsnamnderna finns det mycket gott att siga. Man ska inte vara sa
uppgiven och kategoriskt sédga att de har misslyckats helt, for det &r inte sant.
Utvérderingarna som jag hanvisar till under Mina synpunkter ar mer fylliga an sa i
sjélva slutrapporten om stadsdelsndmndsreformen. Den har inneburit stora skillnader
i forhallande till hur det var tidigare, nar man enbart hade hand om socialtjansten och
vissa fackndmnder. Man har storre mojligheter att ta helhetsansvar och anlégga en
helhetssyn. Det har blivit en storre ndrhet till medborgarna och till brukarna, vilket
har inneburit tatare kontakter. Det ar framfor allt politiker som upplever detta; det far
inte lika stort genomslag i statistiken hos medborgarna.

Men det &r ju ingen anledning att stanna bara for att det ser ut sa i dagslaget, man
maste ha en hogre ambition och verkligen fundera pa vad vi behover gora for att
forandra vart eget beteende och vara egna organisationer och mojligheterna for
medborgarna att fa vara med. Man maste liksom bjuda in till det. D& géller det inte
bara vad vi gor i den har forsamlingen eller i vara namnder och styrelser, utan ocksa i
hog grad vad vi gor inom vara respektive partier. Det ar val en diskussion som man
far ta med sig hem.

Nar det galler folkomrdstningar maste man nog dnda problematisera fragan. Som
Rolf mycket riktigt laser hogt ur synpunkterna, tycker jag att man maste fundera
mycket mer pa hur man kan starka folkomrdstningarnas roll. Men jag haller ocksa
med om en hel del av de invandningar som Rolf hanvisade till, som Mona Sahlin har
anfort i en debattartikel och som har diskuterats i partierna. Ni som har last
Kommun-Aktuellt vet att det framfor allt &r borgerliga politiker och
socialdemokrater som &r emot riksdagens ambitioner att inféra tvingande
folkomr@stningar och annat.

Det ar inte sa enkelt. Det finns alltid flera sidor, nar man diskuterar demokratifragor
och hur vi ska ha det, beroende pa var man ar aktiv, om man &r riksdagspolitiker eller
om man & kommunpolitiker. Det géller ocksa i forhallande till om man &r
stadsdelsnamndspolitiker eller enbart fullmaktigepolitiker.

Det viktiga ar anda att man diskuterar, for att komma framat.

Anforande nr 228

Anders Broberg (kd): Ordforande! Jag begéarde replik tidigare, nér Rolf
Konberg holl ett inlagg. Det berodde pa att han tog upp den text som fanns i
utldtandet fran ansvarigt borgarrad. Stadsdelsnamnderna har inte 6kat demokratin,
refererade han till. Jag yrkade i mitt tidigare inldgg bifall till kommunstyrelsens
forslag till beslut, men det innebéar inte att jag staller upp rakt av pa den text som
ansvarigt borgarrdd har skrivit. Jag har faktiskt en annan uppfattning dn Rolf
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Konberg om detta. Det var darfor jag ville ha replik pa honom, men jag tar det nu i
stéllet.

Stadsdelsnamnderna har inte 6kat demokratin, var det. Jag tror att vi kan halla ett
langt seminarium om definitionen av demokrati. Sedan vet jag att Rolf och jag ar helt
overens i att vi bada vill se att medborgarna ska fa bestamma mer 6ver sina egna liv.

Vi har 6ppna sammantraden. Det har genomforts radslag. Det finns mojlighet att
lamna i medborgarforslag. Handlingar finns sokbara pa Natet. Har inte det har gjort
det enklare for medborgarna att paverka besluten? Har dessa majligheter minskat
eller 6kat demokratin, undrar jag.

Anforande nr 229

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Infor detta nagot ovantade
angrepp maste jag konstatera att det formellt rader en valdigt bred majoritet,
namligen att s och m ar dverens utifran borgarradets text om att stadsdelsnamnds-
reformen inte har bidragit till en forbattrad lokal demokrati. Vi kan résta om det, och
da kommer det att uppsta en bred majoritet for den uppfattningen.

Materiellt skulle jag nog anda saga att jag lutar mera at herr Brobergs forment
polemiska angrepp — han soker i sjdlva verket stod for standpunkter som han vet att
vi ar dverens om, sa det som pagar just nu ar ett spel for galleriet och jag kommer
inte att delta i det vidare. Tack.

Anforande nr 230

Anders Broberg (kd): | detta spel, som vi bada har stéllt upp pa, har du
inte heller mojlighet att aterkomma i det har replikskiftet, vilket vi kan vara
tacksamma for.

Det ar gladjande att du star bakom manga av de hér initiativen, men jag tycker att du
kunde vara lite mer nyanserad nar det géller stadsdelsnamnderna. Vi kan ha en lang
diskussion om vilka uppgifter de ska syssla med. Dar tror jag vi ar mer Gverens &n
vad den réda sidan ar. Men det far vi ta i ett senare lage, infor 2006.

Anforande nr 231

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag blev lite uppskramd nar det var alltfor
mycket polemik, som sades vara ett spel for gallerierna, mellan Moderaterna och
Socialdemokraterna och nu ocksa inom den borgerliga sfaren, mellan
Kristdemokraterna och Moderaterna. Da blir man som den enda reella oppositionen,
tillsammans med Vansterpartiet, har i salen smatt skramd — inte minst med tanke pa
den tidigare debatten i dag om bland annat boendeparkering, déar det var en tydlig
innerstadscentrism, som det latt blir i den har salen.

Det ar en av de faktorer som gor att jag faktiskt ofta funderar pa om det verkligen ar
demokrati som vi haller pa med pa de har motena. Jag tror att vi skulle fa en béttre
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balans, och béttre beslut, om stadsdelarna hade en starkare tyngd har i staden. Och
enda sattet att fa en starkare tyngd ar att man har politiker som kanner att de har ett
starkt mandat att driva sina fragor.

Jag tror att manga av oss som sitter har kanner ett ganska starkt mandat, for vi har
statt pa listor, bedrivit en valrorelse och blivit inrdstade i den har férsamlingen.

Nér den har férsamlingen sedan ska besluta sig fér om den ar den bésta férsamlingen
att utse ledamoterna i stadsdelsndmnderna eller om medborgarna som bor i de olika
stadsdelarna &r battre pa att besluta det, ar det naturligtvis latt for oss som sitter har
att tycka att det ar vi som beslutar bast. Det &r ndmligen ett ganska vanligt fenomen, i
manga demokratier, att man sjalv tycker att man beslutar bést.

Under de lagliga omstandigheter som rader i det har landet tycker jag att
Vansterpartiets forslag att vi ska prova att lata valresultatet ge utslag i nagra
stadsdelsnamnder och saga att vi i den har forsamlingen har latit medborgarna i den
forsamlingen indirekt bestamma ar klokt. Nu nickar de fran moderatbanken — det &r
ju underbart! Man kan kalla det ett representativt urval av stadsdelsn&mnderna. Jag
ska inte utesluta att Ostermalm kan vara en av dem. Det kan bli en intressant
majoritetskonstellation, inte minst i frdga om vilka parter som vart parti ska
samarbeta med i olika stadsdelsnd&mnder.

Jag tog ocksa fasta pa det som har namnts tidigare om att Stockholm &r 50 ganger
storre &n mediankommunen. Da tycker jag det &r lite konstigt om vi inte skulle
lyckas ha 18 stadsdelsndmnder med klarare fortroendemandat bland de politiker som
sitter dar. Det &r en skrammande forsiktighet man for hora fran demokratiborgarradet
Ronngren om att vi ska skynda langsamt, i en sa viktig fraga som demokrati. Nar det
galler att fa battre fragor ut i stadsdelsnamnderna, och politiker som kréaver att fa de
fragorna, gar det hand i hand: bade en klarare fordelning och mer ansvar ute i
namnderna och att det finns ett tydligare mandat fran folket.

Anforande nr 232

Rolf Kdnberg (m): Ordforande, fullméktige! Jag ska nu vara “lite mer
nyanserad”, eftersom Anders Broberg har bett om det. Nej, jag skojar — jag ska inte
alls vara nyanserad.

Asa Romson talade om innerstadscentrism. Fér min del representerar jag i sé& fall
ytterstadscentrism. Jag kan lugna Asa Romson med att mina kompisar hér ibland
skulle vilja att jag var "lite mer nyanserad” nar vi diskuterar sadana har saker internt.
Fragan om vilka former som ar mer eller mindre demokratiska nar det géller att styra
staden har nog ingen omedelbar baring pa om det galler innerstad eller ytterstad.

Jag uppfattar ocksa, for att forsoka sammanfatta for min del, att vi faktiskt ar rimligt
brett 6verens om att stadsdelsndmnderna totalt sett inte har bidragit till forbattrad
lokal demokrati. Trots vad gamla stadsdelspartister som Anders Broberg och jag kan
ha upplevt och forsokt paverka inom detta tungjobbade systems ram, med lite e-
demokrati och annat, &r nog tyvarr anda slutsatsen at the end of the day att det inte
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har blivit s3 mycket mer demokratiskt. Sedan maste man spela efter de radande
spelreglerna och verka inom systemets ram, och det gér vi som de tappra
inomparlamentariker vi nu en gang dr.

Vi ar ocksa éverens om, uppfattar jag, att mojligheten till lokala folkomrostningar
maste starkas. Mojligen ar vi inte 6verens om hur snabbt efter att en fraga har vackts
som de maste hallas — biltullarna. Vi &r kanske ocksa dverens om att den kommunala
demokratin bor kunna paverkas av de kommunala arenorna och de kommunala
beslutsorganen mer &n av ministrars diktat och obstruktion mot riksdagsbeslut.

Vi ar ocksa, for det sista, savitt jag kan bedéma, rimligt 6verens om att direktval till
stadsdelsndmnderna inte ar aktuellt.

Detta tycker jag anda, herr ordférande, at the end of the day eller the beginning of the
night, bildar en bra utgangspunkt for det vidare arbetet.

Anforande nr 233

Asa Romson (mp): Men vi spelade vidare med innerstad och ytterstad. Vi
anvande det i formuleringarna och vet att det ar i sadana termer vi tanker i
Stockholmspolitiken.

Jag tycker det ar bedrovligt att det ar sa ofta som vi inte agnar lika mycket tid at bada
delarna. Jag ar dvertygad om att Rolf Konberg ofta vager upp for att diskutera
ytterstadsperspektivet — men varfor vill du da inte lata de principerna diskuteras ute i
ytterstaden? Skulle det inte da totalt diskuteras mer i staden och laggas mer vikt och
tid och tanke vid utvecklingen i det som kallar ytterstad, det som ligger utanfor
tullarna, an all den tankemdda, som kanske ar nagot Gverdriven i den har salen, som
agnas at allt det som hander innanfor tullarna?

Rolf Konberg, varfor vill du inte lata valresultatet sld igenom i ett par
stadsdelsnamnder? Det kan faktiskt vi pd den har nivan besluta om. Skulle
Moderaterna kunna vara med pa ett sadant initiativ i framtiden?

Anforande nr 234

Rolf Konberg (m): Jag vet inte var Asa Romson befann sig forra
mandatperioden, men nar vi styrde staden lade vi ned ganska omfattande energi pa
ytterstadens fornyelse, pa att starka det civila samhallet, pa underifranperspektiv och
allt detta, for att verkligen klara ut vad de boende vill ha. Exempelvis ville de boende
i ytterstaden i véldigt hog grad &ga sina bostader sjalva. Det l&t vi dem gdra — och det
stoppade ni brutalt. Var fanns underifranperspektivet i det?

Ytterstadens fornyelse var en av den forra majoritetens absolut viktigaste fragor,
utifran ett bostadspolitiskt, naringspolitiskt, utbildningspolitiskt och vilket-du-vill
perspektiv. Allt detta har nu, av en mangd enskilda beslut som ni har fattat, stoppats
och upphort. Optimismen &r forbytt i pessimism.
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Vi satsade pa ytterstaden genom en politik som var bra for alla stockholmare, var an i
staden de bodde. Ni gor den fullstandiga motsatsen. Det ar svaret.

Anforande nr 235
Borgarradet Ronngren (s): Ordférande, jag far manga tips om vad jag ska
séga, men jag vill inte séga det.

Stadsdelsnamndsreformen var inte ett sa framgangsrikt och lyckosamt projekt hittills
som ambitionen var. | s3 matto var den ett misslyckande. Daremot finns det en
mangd positiva erfarenheter, som ocksa finns i de slutrapporter, utredningar och
forskarrapporter som gjorts omkring stadsdelsndmndsreformen, som belyser att den
var ett steg i rétt riktning och att man bor fortséatta och fullfélja ambitionen.

Min slutsats &r att oavsett vilken organisationsform vi véljer — socialdistrikt,
stadsdelsnamnder eller vad det nu &n kan vara — sa handlar det, nar man kokar ned
det, till vars och ens vart forhallningssatt till vara fortroendeuppdrag gentemot dem
vi moter, medborgare, brukare eller vad de 4n ma kallas. Det ar dér det avgors, om de
ambitioner vi sager oss ha blir forverkligade eller inte, och det beror ju pa hur vi
sjalva agerar.

Jag ser fram emot fortsatta diskussioner. Mojligheten kommer vi att ha.
Folkomrdstningar kommer snart att ga ut pa remiss, SPO ar ute for diskussion och vi
kommer sékert att aterkoppla och diskutera det har vid flera sammantraden framaover.

Anforande nr 236

Hardy Hedman (kd): Vi kristdemokrater brukar ibland skoja och séga att
den som vill bli fortroendeman 1 Kristdemokraterna ska kunna sdga
subsidiaritetsprincipen” utan att snubbla pa ordet. Subsidiaritetsprincipen ar oerhort
viktig for oss. Den innebdr att man for ut subsidierna, det vill saga stodet, de
skattepengar som finns, men later besluten fattas sa nara medborgarna som majligt.
Darfor tror vi pa att stadsdelsnamnderna &r viktiga. Det man maste diskutera &r hur
de kan anvéndas.

Henrik Wallgren papekade foérut att det kan vara fem personer vid ett
stadsdelsnamndsmate. Har sitter nu 101 folkvalda med noll ahorare — ja, kanske en,
om det inte ar vaktmastaren, som & kommenderad hit. Tydligen &r vi inte sa sarskilt
intressanta. Tidningarna har gatt hem for lange sedan. Det har ar ingenting som
passar for deras utgava i morgon.

Ar det inte dags att vi forsoker fa medborgarna lite grann intresserade i stadsdelarna?
Jag ska beratta om ett méte jag var ute pa forra mandatperioden. Vi hade tankt bygga
ett flyktingboende i Spanga-Tensta, pa en fin grasplatt. Nar jag kom ut till Spanga
Folkets hus undrade jag om det var nagon popsangare som skulle upptrada. Det
vimlade av arga villadgare som kom springande. Det var fullsatt i Spanga Folkets
hus, och de framforde verkligen sina asikter. Nu kan man vél séga att asikterna
kunde ha framforts pa ett battre satt, men det ar faktiskt sa att alla stadsdelsnamnder i
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Stockholm utom Rinkeby &r storre an mediankommunen i Sverige. Det betyder att
halften av Sveriges kommuner ar mindre an var och en av alla stadsdelar i Stockholm
utom Rinkeby. Det vore vél konstigt om inte de medborgarna skulle kunna sédga till
om och bestdamma nagonting lokalt och vi skulle vaga sdga: Vi ger er subsidierna,
sedan far ni bestimma Gver skattepengarna inom de ramar vi bestaimmer. Nog borde
vi kunna hitta pa ett sadant system, som blev allt battre?

Anforande nr 237

Rebwar Hassan (mp): Ordférande, ledamoter! Jag skulle sdga samma sak
som Hardy Hedman, ndmligen att vi har noll publik hér. Jamfér med Rinkeby, dar
det kommer 5, 20, 30 eller 100 personer.

Jag vill bara namna nagra andra saker som finns i Rinkeby och som ar viktiga for
demokratin i var stadsdel. Det galler olika rad: ungdomsrad, kvinnorad,
informationsrad och kultur- och féreningsrad.

Senast kom alla representanter, oavsett vilket block de tillhér, Gverens om
parkeringsavgiften i Rinkeby centrum, framfor Folkets hus. Vi tyckte att jamfora
Rinkeby med Kista centrum, som konkurrerar ut Rinkeby centrum darfor att manga
gar dit och handlar. | Rinkeby &r det mest offentliga arbetsgivare eller smaféretagare
inom handel. Alla lokala politiker kom darfér 6verens om att i stallet for att hoja
parkeringsavgiften skulle den behdva sénkas. Jag som sitter i ndmnden i Rinkeby vill
bara séga till er att det finns andra saker som vi gor dar, fast det egentligen strider
mot centrala fullméktige har.



