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OM GATUKOSTNADEN

Syfte med gatukostnadsutredningen

Parallellt med detaljplanen tas en gatukostnadsutredning fram. Den redogor for vilka
kostnader som ingar i gatukostnaden, hur kostnaderna har raknats fram och hur de
ska fordelas mellan berdrda fastighetsagare.

I gatukostnadsutredningen beslutar kommunen om:

e Fordelningsomrade - avgrinsningen av det omrade inom vilket f6rdelning av gatukostnad
ska ske

e Kostnadsunderlag — beriknade kostnader for att anlidgga eller forbittra allmin plats
e Fordelningsgrund — hur fordelningen av kostnadsunderlaget ska ske.

Kostnader f6r gatuombyggnad kommer att berdknas pa liknande sitt dven 1 kommande etapper.

OM GRANSKNINGEN

Sammanfattning

Forslaget har varit ute pa granskning under perioden 1 mars — 10 april 2023. Under
granskningsperioden inkom 39 yttranden.

Synpunkterna avser fraimst att kommunen inte borde ta ut gatukostnader, att
gatukostnaderna ar for hoga, att gatukostnaderna ar hogre an i tidigare
etapper, att kostnad for markinlésen ingar som en del i gatukostnaden, att
markinlésen ar for stor, att gatorna ar for breda och for pakostade.

Sa har har granskningen gatt till

Forslaget har varit ute pa granskning under perioden 1 mars — 10 april 2023. Den
ordinarie granskningstiden forlangdes eftersom sida 2 av ett yttrande saknades vid
granskningens bdrjan. Granskningshandlingarna kompletterades den 20 mars med
den saknade sidan av yttrandet och granskningstiden férlangdes sa att den blev tre
veckor fran det att granskningshandlingarna var kompletta.

Granskningshandlingarna har funnits tillgingliga pa kommunens servicecenter, bibliotek och pa
hemsidan. Granskningen har annonserats i DN den 1 och 20 mars 2023 och i lokaltidningen Mitt
1 Tyres6 den 3 och 25 mars 2023.
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Samhallsbyggnadskontorets staillningstagande

Kontorets bedémning ir att inkomna synpunkter kan hanteras inom ramen for projektet och ga

vidare for antagande.

Andringar i gatukostnadsutredningen efter granskningen

Kostnaden for markinlésen har sinkts da antal kvadratmeter markinlésen har kunnat minskas
nagot

De administrativa kostnaderna har sinkts till f6ljd av en omf6rdelning av administrativa
kostnader mellan gata och VA

Ovanstaende punkter innebir att kostnaden per andelstal har sinkts

Redaktionella dndringar.

Synpunkter pa gatukostnadsutredningen som inte ar tillgodosedda

Nedanstaende synpunkter pa gatukostnadsutredningen har kommunen inte for avsikt att ga till

motes:

Att kommunen inte ska ta ut gatukostnader

Att gatukostnaden dr f6r hog

Att kostnaden dr hogre 4n i tidigare etapper

Att kostnad for markinlsen inte ska inga i gatukostnaden

Jamkningsregel 1 PBL 6:33 pa grund av oskaligt hdga kostnader ska trida in
Ytterligare del av gatukostnaden eller hela borde skattefinansieras

Det ir f6r mycket markinlésen

Gatorna ir for pakostade, ha kvar befintliga gatubredder

Avvakta med verkstillande av detaljplanen pa grund av inflation och skenande
byggkostnader

Dialog om standard f6r permanentboende (besvaras i detaljplanens granskningsutlatande)

Det ir orimligt att ligga kostnader f6r miljoforbattringar pa berérda fastighetsigare
(besvaras i detaljplanens granskningsutlatande)

Ta bort gaingbanor och gbr vigarna smalare.

Lista over yttranden

Inkomna yttranden fran privatpersoner Datum Synpunkt

1. Yttrande (handling nr 29) 2023-03-16 Synpunkter
2. Yttrande (handling nr 40) 2023-03-17 Synpunkter
3. Yttrande (handling nr 42) 2023-03-19 Synpunkt

4. Yttrande (handling nr 43) 2023-03-21 Synpunkter
5. Yttrande (handling nr 46) 2023-03-20 Synpunkter
6. Yttrande (handling nr 48) 2023-03-21 Synpunkter
7. Yttrande (handling nr 49) 2023-03-21 Synpunkter
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8. Yttrande (handling nr 50) 2023-03-21 Synpunkter
9. Yttrande (handling nr 51) 2023-03-21 Synpunkter
10. Yttrande (handling nr 52) 2023-02-21 Synpunkter
11. Yttrande (handling nr 53) 2023-03-21 Synpunkter
12. Yttrande (handling nr 54) 2023-03-21 Synpunkter
13. Yttrande (handling nr 55) 2023-03-21 Synpunkter
14. Yttrande (handling nr 56) 2023-03-21 Synpunkter
15. Yttrande (handling nr 57) 2023-03-21 Synpunkter
16. Yttrande (handling nr 58) 2023-03-22 Synpunkter
17. Yttrande (handling nr 59) 2023-03-22 Synpunkter
18. Yttrande (handling nr 60) 2023-03-22 Synpunkter
19. Yttrande (handling nr 61) 2023-03-22 Synpunkter
20. Yttrande (handling nr 62) 2023-03-22 Synpunkter
21. Yttrande (handling nr 63) 2023-03-22 Synpunkter
22. Yttrande (handling nr 64) 2023-03-22 Synpunkter
23. Yttrande (handling nr 65) 2023-03-22 Synpunkter
24. Yttrande (handling nr 606) 2023-03-22 Synpunkter
25. Yttrande (handling nr 67) 2023-03-22 Synpunkter
26. Yttrande (handling nr 68) 2023-03-22 Synpunkter
27. Yttrande (handling nr 69) 2023-03-22 Synpunkter
28. Yttrande (handling nr 70) 2023-03-22 Synpunkter
29. Yttrande (handling nr 71) 2023-03-21 Synpunkter
30. Yttrande (handling nr 72) 2023-03-21 Synpunkter
31. Yttrande (handling nr 73) 2023-03-30 Synpunkter
32. Yttrande (handling nr 78) 2023-04-09 Synpunkter
33. Yttrande (handling nr 79) 2023-04-10 Synpunkter
34. Yttrande (handling nr 80) 2023-04-10 Synpunkter
35. Yttrande (handling nr 81) 2023-04-10 Synpunkter
36. Yttrande (handling nr 82) 2023-04-10 Synpunkter
37. Yttrande (handling nr 83) 2023-04-10 Synpunkter
38. Yttrande (handling nr 84) 2023-04-10 Synpunkter
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39. Yttrande (handling nr 85)

2023-04-10

Synpunkter
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GENERELLA SYNPUNKTER OCH SVAR

1. Synpunkt: Kommunen borde inte ta ut gatukostnader

Svar: Att ta ut gatukostnader dr ett besiut som kommmunens politiker har tagit med stod av plan- och bygglagen
(PBL) (SES 2010:900) fran och med 6 kap. 24 §. Gatukostnad tas ut for att bygga ut gator till en viss
standard i samband med detaljplaneliiggning for permanentboende i omridet. Enligt kommunens
gatukostnadspolicy ska kostnaden for gatan betalas av de som anvéinder den mest, det vill saga fastighetsigarna i
omradet. Fastighetsdgarna inom omridet kompenseras for gatukostnaden, genom att detaljplanen medger dkade

byggratter.

Synpunkten tillgodoses inte, finansieringen av gatunthyggnaden ska bekostas av fastighetsigarna foruton avseende

de delar som avser overstandard som bekostas av skattemedel.

2. Synpunkt: Gatukostnaderna ar for hoga. Vi vill aberopa jamkningsregeln i
PBL 6:33 pga oskaligt hoga kostnader

Svar: Det dir bade komplext och kostsamt att bygga gator. Kommunen anser inte att kostnaderna dr oskdiligt
hoga. Det dr de berdknade kostnaderna som ligger till grund for gatukostnaden. Om den faktiska kostnaden
skulle bli lagre sa dr det den ligre kostnaden som debiteras. For kostnader som uppstar pa grund av overstandard
anvénds jamkningsregeln, se svar om dverstandard nedan. Synpunkten tillgodoses inte.

3. Varfor ar gatukostnaderna hogre an i tidigare etapper?
Svar: Berikning av gatukostnad gors for det aktuella fordelningsomridet med kunskap fran tidigare etapper.

Vissa gator inom etappen dr mindre kostnadskrivande att bygga ut én andra. Gatukostnaden beriknas utifran

hela fordelningsomradet och inte for en enskild gata.

Att kostnaderna ar higre an de varit i tidigare etapper beror framst pa att:
o Kostnader for arbete och material har ikat
o Det rader olika markforutsatiningar inom olika omriden. Inom Fasanvigen etapp 13 finns mer berg och
markfororeningar som bebiver hanteras dn i tidigare etapper
o Det genomsnittliga gatuomridet bebiver vara nagot bredare dn inom tidigare etapper, eftersom det nu stills
hdgre krav pa hantering av dagvatten- och skyfall samt trafiksdfkerbet. Av binsyn till omridets karaktir och

kuperade terring har gatubredderna dock planerats smalare an rekommendationen

Vare detaljplan utformas utifran de forutsdttningar som galler vid dess framtagande.

4. Misskalkyleringar och fordyrningar i tidigare etapper ska inte finansieras av
efterkommande etapper, utan bor baras av kommunen och bekostas av
skattsedeln.

Svar: Gatukostnaden for Fasanvigen etapp 13 avser endast kostnader inom denna etapp. Eventuella
misskalkyleringar och fordyrningar i tidigare etapper finansieras med skattemedel.



Gatukostnadsutredning for Fasanvagen etapp 13 Oktober, 2023
Granskningsutlatande Dnr KSM 2017-1030

5. Synpunkt: Vagarna ar for pakostade — mer borde vara 6verstandard och
bekostas av kommunen

Svar: Inom omrddet har antalet dretruntboende ikat. Befintliga vigar dr av typisk lantlig karaktdr och dr inte
dimensionerade for den ikade trafikmangden som permanentboende innebar. Det saknas gang- och cykelbanor och
gatubelysning i omradet. Nar kommmunen i samband med detaljplaneliggning i omradet tar dver ansvaret som
vdghallare ska gatorna byggas om for att halla en viss standard. Kommunen som vighallare bebiver planera
langsiktigt. Gatorna planeras for dkad trafiksékerbet och for diken som ska uppfylla dagens krav pa hantering
av dagvatten.

For allménna anliggningar med overstandard gors en jamkning av betalningsskyldigheten, enligt PBL 6 kap. 33
J. Denna innebir att merkostnaden som uppstar for allmanna anliggningar, pa grund av att de tianar fler dn
fastighetsdgarna inom fordelningsomridet inklusive kostnader for markinlisen for dessa, inte ska belasta
fastighetsigarna som ingar i fordelningsomradet. Merkostnaden finansieras istillet via skattekollektivet vilket
redovisas i gatukostnadsutredningen.

I gatukostnaden ingar kostnaden for lokalgata med belysning och dike. Lokalgata med malpunkt planeras enligt
rekommendationen 4,4 meters kirbana, vilket inte ar dverstandard. Omradets kuperade terring och karaktir har
medfort att vissa lokalgator gors smalare an 4,4 meter. Bredder och funktioner darutiver, sasom gangbana, ging-
och cykelbana och den utokade gatubredden som krivs for bland annat huvudgata med buss i linjetrafik, dr
overstandard och bekostas av skattemedel.

Synpunkten att gatorna dr for pakostade, att mer borde vara dverstandard och bekostas av kommunen tillgodoses
inte.

6. Synpunkt: Breviksvagen anviands av manga som inte bor i omradet — denna
kostnad borde inte belasta fastighetsagarna inom Fasanvagen etapp 13.

Svar: Breviksvéigen tidanar fler dn fastighetsigarna inom planomridet och bedoms darmed ha dverstandard. Den
anvénds for genomfart och for bussar i linjetrafik samt har en gang- och cykelbana. Betalningsskyldigheten jamkas
ddrfor vilket innebar att 53_% av Breviksvagens totala anliggningskostnad bekostas med skattemedel (hela gang-
och cykelbanan och 43 % av gatan).

Synpunkten om att fordela ytterligare del av kostnaderna pa kommunen, det vill siga skattekollektivet, tillgodoses
inte.

7. Synpunkt: Varfor har procentandelen markinlosenkostnad som fordelas ut
pa fastighetsagarna okat?

Svar: I samradshandlingen raknades samtliga markinlisenkostnader schablonmassigt bort fran de
fordelningsbara kostnaderna for de gator som skulle fa gangbana. Detta eftersom gangbana dr overstandard och
ska bekostas av kommunen. Infor granskningen uppdaterades underlaget och istillet for att anvinda ovanstaende
schablon berafnades bhur stor markinlosenkostnaden skulle bli i fall gangbana anlades respektive inte anlades.
Omz gingbana inte hade anlagts hade markinlisen dnda bebivt goras for breddning av kdrbana och dike. Manga
av tomtanliggningarna, exempelvis héckar och staket, hade behivt tas bort dven i det fall att gangbana inte
anlades eftersom de frimst dr placerade i nirbeten av vagomradet. Den del av markinlosenkostnaden som avser
breddning for korbana och dike ska vara fordelningsbar kostnad. Detta dr orsaken till att den fordelningsbara
andelen av kostnaden for markinlosen okade mellan samrad och granskning. Kostnad for markinlosen som behovs
[for den extra bredden for gangbana bekostas av skattemedel.
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8. Synpunkt: Varfor ska omradet bli uppdaterat till aret-runt standard, nagot
som upplevs av oss boende som en overstandard och som ej ar 6ppet for
diskussion, kompromiss eller upphavande.

Svar: Orsaken till uthygonaden av VA och gata dr att fastighetsagarna har bosatt sig permanent inom detta
omrade som dr anlagt for fritidshoende. Enligt den kommuntickande dversiktsplanen (antogs 2008) och den
Jordjupade iversiktsplanen for Ostra Tyresi (antogs 2003) ska omrédet anpassas till permanentboende genom att
nya detaljplaner tas fram. Enligt Tyreso 2035, dversiktsplan for Tyreso kommun (antogs 2017) och Strategi for
dstra Tyreso (2018) ska uthyggnaden av kommmunalt VA och gator fortsitta enligt inriktningsbeslutet. Gatorna
ska ges en utformmning som dr trevlig, trygg och siker for alla trafikanter.

De nya detaljplanerna ska bland annat ge fullstora byggritter, kommunalt vatten och avlopp, upprustade vigar
med kommunalt huvudmannaskap och en utvecklad service. For stirsta delen av planomridet har det sedan
tidigare antagits en detaljplan som gav en byggratt pa 105 kvadratmeter till foljd av besiutet att bygga ut 1A och
gator. Fareslagen detaljplan inom Fasanvégen etapp 13 dr ett fullfoljande av dessa tidigare besiut.

I och med permanentboende trafikeras gatorna dagligen. Ndr omradet anlades trafikerades gatorna frimst under
sommartid. Nar kommunen tar iver gatorna som vaghallare ska en viss standard pa gatorna hallas, vilken ska
fungera under ling tid framiver. Kompensationen for gatukostnaden dr den okade byggratten som tillfaller
fastigheten. Detta oavsett om den nyttjas nu eller lingre fram i tiden. Synpunkten om att inte bygga ut omradet
med 1A och gata tillgodoses inte.

Kommunen bemiter de yttranden som avser liknande fragestillningar i de generella svaren, vilket gor att de kan
uppfattas som standardsvar. Ddr det dr mijligt uppdateras detaljplanen utifran inkomna synpunkter. Kommunen
bebiver gora avvigningar mellan bade enskilda och allminna intressen, planera for framtida bebov och forballa sig
#l] tidigare kommunala beslut. Ovanstaende kan vara orsaken till att det upplevs som att kommunen inte dr
dppna for diskussion, kompromiss eller upphdvande av vissa fragor.

9. Synpunkt: Vi som har fritidshus vill inte betala gatukostnad for
permanenthus. Kan vi fa uppskov med kostnaden?

Svar: Nar kommunen tar dver gatorna som vighallare bebiver en viss standard pa gatorna hallas, vilken ska
fungera under lang tid framaver. Gatorna anldggs dven for kommande fastighetsigare. Alla fastigheter ges en
byggriitt genom detaljplanen, oavsett om den nyttjas nu eller inte och déirfor omfattas dven fritidshusbebyggelse av
gatukostnad.

Befintliga fastighetsdigare, som inte nyttjar byggratten eller styckar av sin fastighet kan ansika om anstind
(nppskov) med betalningen av gatukostnaden. Detta kan giras ndr fakturan for gatukostnaden har skickats ut.
Varje anstandsansikan provas enskilt. Om anstand beviljas sa betalas endast rantan under den tid anstandet

varar. Anstandet upphir da ndgot av nedanstaende intriffar:

o Fastigheten byter dgare
o Bygolov bevifjas
o Avstyckning beviljas.

Apnstand kan inte overlitas.

10
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10. Synpunkt: Det ar for mycket markinlosen

Svar: Utgangspunkten ar att sa lite mark som mijligt ska losas in. Gatnomrddet behiver breddas eftersom
kommunen tar over ansvaret som véghdllare. Gatorna ska da byggas for att halla en viss standard. Gatnomridet
ska inrymma bland annat korbana, dike, skinter, gatubelysning samt eventuella gang- och cykelbanor. Hela
gatuwonrradet behover inrymmas inom allmdin platsmark, forntom for vissa slinter dar det istillet bildas servitut
inom kvartersmark. Detta dr orsaken till att markinlosen behovs. Synpunkten att det dr for mycket markinlisen

tillgodoses inte.

11. Synpunkt: Horntomter paverkas mer an andra fastigheter av markinlésen

Svar: Utgangspunkten dr att sa lite mark som mijligt ska losas in. Vissa fastigheter drabbas av mer
markinlosen dn andra, bland annat beroende av antal meter fastighetsgrans mot gata.

12. Synpunkt: Kommunen borde bekosta markinlésen. Kostnaden for
markinlésen borde inte vara en del av gatukostnaden, det ar att kringga
expropriationslagen

Svar: Kommunen betalar ersittning for markinlosen och for de tomtanlaggningar (¢ ex: triad och staket) som star
inom inlist del av fastighet till berirda fastighetsigare. Ersdttning betalas enligt expropriationslagens
ersdttningsregler. Det ar fastighetens marknadsvardeninskning pa grund av markintranget som ersdtts for
respektive berord fastighet. Tomtanliggningar virderas utifran Lantmdteriets tomtanliggningsmetod.
Tomtanliggningar som dr beldgna utanfor fastighetsgrins ersdtts inte. Markinlisen gors genom en
lantmdteriforratining nar detaljplanen har vunnit laga kraft. Ersdttningen betalas ut i samband med detta.

Gatnkostnader tas ut i enlighet med kommunens gatukostnadspolicy. Detta dr ett besiut som kommunens
politiker har tagit med stod av PBL 6 kap. 24 § f. I kommunens beslutade gatukostnadspolicy framgar att
kostnad for markinlosen ingar som en del i kostnadsunderlaget for gatukostnaden. Kostnad for markinlisen som
beror pa overstandard bekostas déaremot med skattemedel. Gatukostnadspolicyn har tillédmpats dven i tidigare
fornyelseomraden och kommunen har inte for avsikt att dndra pa vad som ingar i gatukostnaden.

Gatukostnaden debiteras nér hela gatnomridet inom planomradet dr fardiguthyggt och omfattar samtliga
fastighetsdgare, oberoende av om fastighetsdgarna har berorts av och fatt ersttning for markinlosen eller inte.
Gatukostnadsdebiteringen sker vanligtvis cirka tva till tre ar effer det att ersattningen for markinlisen har betalats

ut.

Synpunkt om att markinlosenkostnad inte ska inga i gatukostnaden tillgodoses inte.

13. Synpunkt: Presentera rattsfall och lagregler ytterligare

Svar: Gatukostnaden, som tas ut for att finansiera uthyggnaden av gatorna i omridet, tas ut i enlighet med PBL.
kapitel 6 frin och med 24 §. Utifran PBL 6:24 har kommunen tagit fram sin gatukostnadspolicy som dar
beslutad och foljs. Utdrag ur kommunens gatukostnadspolicy:

"Med stid av PBL. 6 kap 24 { beslutar kommunen i gatukostnadsutredningen:

o Firdelningsomride - avgransningen av det omride inom vilket fordelning av gatukostnad ska ske
o Kostnadsunderlag — beriknade kostnader for dtgdrder for att anligga eller forbéttra allmén plats

o Firdelningsgrund — hur fordelningen av kostnadsunderlaget ska ske’.
11
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Fastighetsiigare som drabbas av markinlosen ersdtts for inldst mark utifran expropriationslagens regler.

I kommmunens gatnkostnadspolicy har preciserats att kostnad for markinlosen for gatnomradet ingar i
gatukostnaden.

14. Synpunkt: Hur ar gatukostnaden berdknad, vilka delar ingar

Svar: Gatukostnaden utgr fran beraknade kostnader avseende anldggningskostnad, administrativa kostnader

och markinlosenkostnader. 1 dessa ingar:

o Anliggningskostnad — Den berdknade entreprenadkostnaden for tordningstillande av anléggningar inom
allman plats (gata)

o Adpinistrativa kostnader — Kostnader for projektledning, projektering for gata, dagvattenhantering och
belysning, utredningar for gatukostnad och geoteknisk utredning for gatan, byggledning och etableringskostnad

7.2,

o Markinlisenkostnad — Ersattning for markinlosen for allmén platsmark, ersdittning for tomtanliggningar,
intrangsersatiningar for slintintrang samt forrittningskostnader.

For ytterligare information se gatukostnadsutredningen.

15. Synpunkt: Kostnader pa 20 miljoner for konsulter d@r inget som
fastighetsagarna ska bekosta

Svar: De administrativa kostnaderna omfattar utredningar, projektledning, projektering, byggledning och
etablering. For dessa anlitas specialister, ofta i form av konsulter. De administrativa kostnaderna nppgar totalt till
cirka 13,3 miljoner kronor totalt varay cirka 9,6 miljoner kronor dr fordelningsbara och ingdr i gatukostnaden.

Gatukostnader tas ut i enlighet med kommunens gatukostnadspolicy. Gatukostnadspolicyn har tilléampats dven i
tidigare fornyelseomrdden och kommunen har inte for avsikt att dndra pd vad som ingar i gatukostnaden.

16. Synpunkt: Om man enbart skulle lagga VA i gatan, vad skulle den
kostnaden bli? Den kosthaden ska laggas som en VA-kostnad. Vill se
specificerade kostnader dar kostnaden for VA-schakten framgar. Har ni redan
raknat bort den i anlaggningskostnaden? Valdigt otydligt formulerat. | de
administrativa kostnaderna namns utredningar och undersokningar. Skulle
vilja att dessa redovisas sa att vi pa ett tydligt sett kan se att ni inte inkluderat
kostnader som ar underlag for detaljplanen.

Svar: Anliggande av enbart VA dr inte ett alternativ inom planomradet. Enligt den kommuntickande
dversiktsplanen (antogs 2008) och den firdjupade dversiktsplanen for Ostra Tyresi (antogs 2003) skulle omridet
anpassas till permanentboende genom att nya detaljplaner tas fram enligt en viss etappindelning. Enligt Tyresi
2035, oversiktsplan for Tyresi kommun (antogs 2017) och Strategi for ostra Tyresi (2018) ska utbyggnaden av
kommunalt 1A och gator fortsdtta enligt inrikiningsbesiutet. Gatorna ska ges en utformning som dr trevlig, tr)gg
och siker for alla trafikanter.

De nya detaljplanerna ska bland annat ge fullstora byggritter, kommunalt vatten och avlopp, upprustande vigar
med kommunalt huvudmannaskap och en utvecklad service.
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Omr endast gata eller endast 1A byggdes ut skulle kostnaden for respektive del bli betydligt hogre én vad
respektive del kostar ndr de anliggs samtidigt. Ndr uthyggnad av 1A och gata anldiggs samtidigt uppstir stora
samordningsvinster.

I den beraknade gatukostnaden har en schablon for VA schaktkostnad anvints, di den faktiska kostnaden inte
finns dnnu. Schablonkostnaden om cirka 6,6 miljoner kronor har redan dragits av ifran anliggningskostnaden,
eftersom gata och VA ska bekosta sina respektive kostnader.

De utredningar som ingar i gatukostnaden dr gatukostnadsutredning inklusive kalkyl och del av geoteknisk- och
miljoteknisk utredning for vagomridet.

Synpunkten att enbart anligga V' A tillgodoses inte.

17. Synpunkt: Ar kostnader for flytt av el- och fiberkablar med i
gatukostnadsutredningen? Tar natagarna inga kostnader? Kommer
luftledningarna gravas ned?

Kostnader for flytt av el- och fiberkablar dr inte med i gatukostnadsutredningen.

Kommunen jobbar for att luftledningar ska grivas ned. Nar detaljplanen vunnit laga kraft tecknas ett
samverkansavtal mellan kommunen och ledningsdgarna som ger majligheter till samschakt och delning av
kostnader. De kostnader som faller pa kommunen kommer skattefinansieras.

18. Synpunkt: Ar gatukostnaden avtalad till fast pris eller &r den tillaten att
svava ivag med okande byggkostnader?

Svar: Gatukostnaden faststills vid gatukostnadsutredningens antagande utifran beraknade kostnader. Beloppet
som faststalls i gatnkostnadsutredningen dr déirmed fast men riknas upp med index vid fardigstallandet av
gatorna, for att erhalla kostnadsliget vid fardigstallandetidpunkten. Om de faktiska kostnaderna skulle bli ligre
an de berdaknade sa dr det de ldgre faktiska kostnaderna som kommer att debiteras istéllet for de beriknade
kostnaderna.

19. Synpunkt: Avvakta med verkstallande av detaljplanen Fasanvagen etapp 13
pa grund av inflation och skenande byggkostnader tills inflationen avtar till en
mer normal niva.

Svar: Orsaken till planliggning ar bland annat behovet av kommunalt vatten och avlopp i omridet. Kommunen
kommer att anligga detta snarast mijligt. Hur kostnadsutvecklingen kommer se ut framover gar inte att forutse
och det dr inte rimligt att vanta med anliggandet av detta skdl. Synpunkten tillgodoses inte.

20. Synpunkt: Nar ska gatukostnaden betalas
Svar: Gatukostnaden debiteras nar hela gatnomridet inom Fasanvdgen etapp 13 dr fardigntbyggt. Om

gatukostnaden blir for betungande kan fastighetsdgaren ansika om anstind med betalningen hos kommunen.
Ansokan om anstand kan giras forst nar fakturan har skickats fran kommunen. 1 arje ansikan provas enskilt.

Om anstind beviljas sa betalas endast rantan under den tid anstandet varar.

Anstand upphir da ndgot av foljande intriffar:
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o Fastigheten byter dgare
o Avstyckning beviljas
o Byoglov beviljas.

Anstind kan inte overlitas.

21. Synpunkt: Omradet forstors av stor exploatering och breda diken.

Svar: Befintliga gator i omrddet dr anlagda for att klara behovet for ett fritidsboende. Under drens lopp har fler
fastighetsdgare bosatt sig permanent i omrdadet. Kommunen bar beslutat att bejaka omridets onvandling fran
[ritidshusomrade till omrade for permanentboende. Omridet far genom detta en annan karaktdr an ndr det var

dvervgande fritidshus som beboddes framforallt pa sommarhalvaret. Nar kommunen tar dver gatorna som

vdghallare ska en viss standard pd gatorna hillas, vilken ska fungera under lang tid framover. Samtidigt ska
diken uppfylla dagens krav pa hantering av dagvatten. Detta innebdr att trid, hickar och andra
tomtanléiggningar behover tas bort inom omriden for gatuindamal. Inom kvartersmarken ges en kad byggratt for
villabebyggelse.

22. Synpunkt: Det ar inte rimligt att lagga kostnader for miljoforbattringar pa
individen

Inom omridet bar flera valt att bositta sig permanent, vilket bhar paverkat miljobelastningen for omkringliggande
vattenomriden. Behovet att planléiigga och bygga ut kommunalt vatten och avlopp har déirfor uppstdtt. Detta for att
sakerstilla en hallbar losning for framtiden. Avgifter for VA och detaljplan téicker inte kostnaderna, ntan dessa
bekostas dven med hjalp av skattemedel.

Synpunkten att det dr orimligt att ligga kostnader for miljiforbattringar pa berirda fastighetsigare blir inte
tillgodosedd.

23. Synpunkt: Gangvagarna bor tas bort helt och vagarna goéras smalare.

De gator som har bedomts ha malpunkt forses med gangbana for ikad trafikséikerbet. Bredden pa en gangbana
ska inte understiga 2,0 meter i enlighet med V' GU:s krav (Trafikverket, 2022). Kommunen har valt att filja
detta.

N kommunen i samband med detaljplaneligoning for permanentboende i omridet tar dver ansvaret som
vdghallare ska gatorna byggas om for att halla en viss standard. Kommunen som vighallare bebiver planera
langsiktigt. Gatorna planeras for okad trafiksdkerhet. Rekommenderad gatubredd dr minst 5,5 meter, for att
Jordon ska kunna mitas obebindrat. Omridets kuperade terriing och karaktdr har medfort att gatnbredderna gors
smalare. Gatubredden 4,4 meter medger att tva personbilar kan mitas i lag bastighet. Gatubredden 4,2 meter
innebdr att vid mite mellan tva personbilar mdste den ena stanna vid mite. For mite med storre fordon, sdsom
lasthil och renhdllningsfordon, krivs att mitesplats nyttjas. Annu smalare gator ar inte aktnellt.

Synpunkten om att ta bort gangbanor och gora vagarna smalare blir inte tillgodosedd.
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2. Yttrande (handling nr 40)

Som sommarboende har vi inte behov av varken ny vig eller trottoar. Anser inte att vi , bade
sommarboende och permanentboende i sommarstugor, skall betala vigkostnadsavgift for de nya
ligenheter som planeras att byggas vid Breviks skola och Trinntorpsbadet. Det skall
ligenhetsinnehavarna gora. Vi behover inte denna vig. Det vi skulle kunna behéva ar
métesplatser for bil lings Rédhakevigen och eventuellt enkelriktat. Trafik- Ostra Tyreso
Forfarligt att planera fortitning och att bygga ligenheter i naturskont skargardsomrade. Detta ar
en forstoring av omradet dit manga flyttat fOr att fa lugn och ro och fin natur kring sitt boende.
Tiank ocksa pa alla skalbaggar och svampar som inte 6verlever. Se avhandlingen fran biologerna.
Inventering av skyddsvirda trid Hur rent praktiskt dr detta tinkt att tas om hand? Det gar inte att
identifiera pa bilderna vilket trid det giller i en skog. Skall ni mirka upp alla trid? Lat oss
tomtigare fa bestimma Over vara grodor sjilval VA- Forsok ge ett mer informerande svar om
vad VA kostnaden blir . Ge nagra exempel for 2023.

Svar: Se generellt svar nr 8, 9 och 23. Gatukostnaden avser endast uthyggnaden inom Fasanvagen etapp 13. At
kommundgd mark avsedd for framtida samballsfunktion vid Rodhakevdgen ingdr i fordelningsomridet innebdr att
dven kommunens mark far andelstal och ska betala gatukostnad inom Fasanvigen etapp 13, vilket gor
kostnaden per andel lgre.

For anslutning till det kommunala V_A-ledningsnéitet ska avgift erliggas enligt kommunens vid varje tillfille
gallande V'A-taxa. Avgiften utgors av anlaggningsavgift (engangsavgift) och brukningsavgift (periodisk avgift).
Anldggningsavgiftens storlek dr bland annat beroende av fastighetens storlek, antal ligenheter och om fastigheten
ansluts till vatten, spillvatten (avlopp) och dagvatten. Under 2023 var 1 A-anldggningsavgiften for en (1)
anslutning cirka 250 000 kr for en _fastighet om cirka 2000 kvm. Om ytterligare enbet ska anslutas tillkommer
det cirka 46 000 kr for respektive enhet. For ytterligare information gar det att vinda sig direkt till kommunens
VA- enbet.

For dvriga svar hanvisas till detaljplanens granskningsutlitande.

3. Yttrande (handling nr 42)

Vi uppfattar att vi som fastighetsigare blir kontaktade av kommunen f6r virdering enligt
Lantmiteriets tomtanliggningsmetod vad giller ersittning for markinlosen, markreservering,
vixter och anldggningar. Har vi uppfattat detta korrekt?

Svar: Det stammer. Efter detaljplanens antagande paborjar kommunen virdering av mark och tomtanléiggningar
[for de markomriden som dr berdrda av markinlosen och slintintrang. Nir detta dr klart kommer berirda
fastighetsdgare att bli kontaktade av kommunen for att skriva en dverenskommelse om markinlisen och

slantintrang.

4. Yttrande (handling nr 43)

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlosen genom att den laggs till
gatukostnadsersittningen.

Vi vill behélla den ersittning vi far f6r var mark och inte behéva betala tillbaka den 1 form av att
markinlosenlikviderna liggs pa gatukostnadsersittningen. Ersittning till markédgarna skall saledes
kommunen sta for, inte markigarna sjilva.

Horntomter paverkas negativt da det ér en stor del som tas 1 ansprak, oproportionerligt mycket.
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Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de stérre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Gangvigarna pa Talgoxevigen, R6dhakevigen och Fasanvigen dr for breda. Dda kommunen
papekar vikten att virna om omradets milj6 och trad i detaljplanen ir bredden pa gangbanan
motsigelsefull. Den resulterar i att mer mark tas i ansprak och fler trid maste fillas, dven
skyddsvirda trid. Bofinksvigen som byggdes om i en tidigare etapp fick inte en gangvag, trots att
den riknas som en skolvig. Gangvigen bor darfor tas bort helt da behovet inte finns.

Bredare vigar medfor en 6kad hastighet. Kommunen bor dirfér inkludera samt bekosta
farthinder pa Hackspettvagen och Notskrikevigen for att sikerstilla att hastigheten halls.

Vi boende virnar om niaromradet och vattendragen hir ute, men kommunen maste ta mer ansvar
1 detta da for stor borda liggs pa individen. Detta kan skapa ekonomiska pafrestningar och ett
onddigt motstand mot miljoforbattringar. Om individen ska bekostas, borde kommunen dven
tillita individuella 16sningar f6r att minska ev. niringsliackage fran gamla avlopp.

Generellt anser vi att kostnaderna for individen dr oskiligt héga. Sverige och Tyresé kommun ma
ha ett ansvar att uppfylla god ekologisk och kemisk status enligt Ramdirektivet f6r vatten, men att
helt ligga nédvindiga miljoférbittringar pa individen ar orimligt. Detta borde vara en kostnad
som delas till betydligt storre del med kommunen. Framférallt dd kommunen i sin 6versiktsplan
for Ostra Tyreso ser att omradet ska kunna nyttjas och vara attraktivt f6r permanentboende,
vilket 1 sin tur Okar skatteintikterna till kommunen.

Svar: Se generella svar nr 5, 6, 11, 12 och 23. For ovriga svar se detaljplanens granskningsutlatande.

5. Yttrande (handling nr 46)
BETECKNINGAR

1. "N1" maste fortydligas. For stort tolkningsutrymme gillande vad som avses att skyddas, vilket
kan resultera 1 rittsosaker och godtycklig bedémning.

2."Z1 - Markreservat for slintintrang". Detta dr otydligt och ett avtalsservitut med ersdttning
borde upprittas med varje fastighetsigare.

MARKINLOSEN

1. Detaljplanen vill att vi sjdlva ska bekosta markinlésen. Vi vill ha full ersittning f6r den mark vi
aget.

2. Horntomter paverkas negativt da det ir en stor del som tas i ansprak, oproportionerligt
mycket.

VAGAR OCH GANGBANOR

1. Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela

Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
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inte har en av de stérre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

2. Gangvigarna pa Talgoxevigen, Rodhakevigen och Fasanvigen ir f6r breda. Da kommunen
papekar vikten att virna om omradets milj6 och trad i detaljplanen ir bredden pa gangbanan
motsigelsefull. Den resulterar i att mer mark tas i ansprak och fler trid maste fillas, dven
skyddsvirda trid. Bofinksvigen som byggdes om i en tidigare etapp fick inte en gangvag, trots att
den riknas som en skolvdg. Gangvigen boér tas bort helt dd behovet inte finns.

3. Bredare vigar medfér en 6kad hastighet. Kommunen bor dirfér inkludera samt bekosta

farthinder pa Talgoxevigen, Rédhakeviagen och Fasanvigen for att sikerstilla att hastigheten
halls.

MILJO OCH ANSVAR

1. Vi boende virnar om niromradet och vattendragen hir ute, men kommunen maste ta mer
ansvar i detta da for stor borda liggs pa individen. Detta kan skapa ekonomiska pafrestningar och
ett onddigt motstand mot miljo6forbittringar. Om individen ska bekosta sa borde kommunen
dven tillata individuella 16sningar f6r att minska ev. niringslickage fran gamla avlopp

2. Jag star bakom beslutet att inte godkdnna de 34 radhus och ett mindre flerfamiljshus pa
Rodhakevigen. Detta gar emot detaljplanens forslag och 6nskan att bibehalla en bostadsmiljo
med mycket grénomrade och stora tomter.

3. Luftburen fiber, hur ska detta hanteras? Det behover fortydligas i detaljplanen.

4. Generellt ir kostnaderna for individen 4r oskiligt hga. Sverige och Tyres6é kommun ma ha ett
ansvar att uppfylla god ekologisk och kemisk status enligt Ramdirektivet f6r vatten, men att helt
ligga nédvindiga miljoforbattringar pa individen dr orimligt. Detta borde vara en kostnad som
delas till betydligt storre del med kommunen. Framforallt dd kommunen i sin 6versiktsplan f6r
Ostra Tyreso ser att omradet ska kunna nyttjas och vara attraktivt f6r permanentboende, vilket i
sin tur okar skatteintakterna till kommunen.

Svar: Se generella svar nr 2, 5, 6, 8, 11, 12, 17 och 23. For fragor om detaljplanen se detaljplanens

granskningsutlatande.

6. Yttrande (handling nr 48)

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlosen genom att den laggs till
gatukostnadsersittningen. Kommunen vill da rent krasst att vi markigare ska betala f6r var egen
mark (igen) och sedan ge bort den till kommunen. Vi vill behalla den ersittning for var mark och
inte betala tillbaka den i form av att markinlésenlikviderna liges pa gatukostnadsersittningen.
Ersittning till markigarna skall sdledes kommunen sta for, INTE markéigarna sjalva. Etapp 13
ska inte betala f6r forbittring av Breviksvigen. Detta dr en kommunigd vig och den nyttjas av
hela Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte ett giltigt skal. Andra
etapper som inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i
gatukostnad, men anvinder anda Breviksvigen dagligen. Dessutom anvinds Breviksvigen av
andra kommuninvanare och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon f6r
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rekreation. Okad standard av vigen bor siledes bekostas helt av kommunen. Kommunen bor
inkludera samt bekosta farthinder pa Talgoxevigen, R6dhakevigen och Fasanvigen for att
sikerhetsstilla att hastigheten halls. Kostnader pa 20 miljoner f6r konsulter dr inget som
individen ska bekosta. Detta ir ett forarbete for att kommunen ska kunna ha en grund for
planering och utformning av detaljplanen. Att all den kostnaden liggs pa individen dr orimligt.
Dessutom har kommunens arbete tagit sipass lang tid att konsultarbetet som ni lutar er mot
bérjar bli utdaterat. Gatukostnaden f6r etapp 13 ér nastintill 300 000 kr mer 4n andra etapper i
omradet. Flera etapper som avslutades i nirtid betalde runt 150 000 kr per fastighet. Detta dr en
6kning som inte kan forklaras med 6kade omvirldskostnader och tid. Generellt anser vi att
kostnaderna for individen 4r oskiligt hoga. Sverige och Tyresé kommun maste ha ett ansvar att
uppfylla god ekologisk status enligt Ramdirektivet fér vatten, men att helt ligga nédvindiga
miljoforbittringar pa individen ar orimligt. Detta borde vara en kostnad som delas till betydligt
storre del med kommunen. Framforallt di kommunen i sin 6versiktsplan for Ostra Tyreso ser att
omradet ska kunna nyttjas och vara attraktivt f6r permanentboende, vilket i sin tur 6kar
skatteintdkterna till kommunen.

Svar: Hdinvisning gors till de generella svaren nr 2, 3, 5, 6, 8, 12 och 15. For fragor om detaljplanen se
detaljplanens granskningsutlatande.

7. Yttrande (handling nr 49)

BETECKNINGAR

“NT1” maste fortydligas. For stort tolkningsutrymme gillande vad som avses att skyddas, vilket
kan resultera 1 rittsosiker och godtycklig beddmning. I beteckningen N1 finns dven pa flera
tomter i detaljplaneomradet som dndrats fran den naturinventering som gjordes 2018. Det ir
darfér missvisande att fortfarande ha kvar N1 samt naturvirdesklass 1 och 2 och de barridrer
som ir utmirkta pa manga av etappens fastigheter. N1 samt naturvirdesklassningen och
barridrerna behéver dirfor justeras sa de motsvarar fastighetens nuvarande status. “Z1 -
Markreservat for slantintrang”. Detta dr otydligt och ett avtalsservitut med ersittning borde
upprittas med varje fastighetsdgare.

MARKINLOSEN

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlosen genom att den laggs till
gatukostnadsersittningen. Vi vill behalla den ersittning vi far f6r var mark och inte behdva betala
tillbaka den i form av att markinlosenlikviderna liggs pa gatukostnadsersattningen. Ersittning till
markigarna skall siledes kommunen sta for, inte markdgarna sjalva. Hérntomter paverkas
negativt da det dr en stor del som tas i ansprak, oproportionerligt mycket.

VAGAR OCH GANGBANOR

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de stérre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen. Gangvigarna pa Talgoxevigen, Rédhakevigen och
Fasanvigen ér for breda. Da kommunen papekar vikten att virna om omradets milj6 och trid i
detaljplanen ar bredden pa gangbanan motsagelsefull. Den resulterar i att mer mark tas i ansprak
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och fler trid maste fillas, dven skyddsvirda trid. Bofinksvigen som byggdes om i en tidigare
etapp fick inte en gangvig, trots att den riknas som en skolvig. Gangvagen bor darfor tas bort
helt da behovet inte finns. Bredare vigar medfor en 6kad hastighet. Kommunen bér dirfor
inkludera samt bekosta farthinder pa Talgoxevigen, R6dhakevigen och Fasanvigen for att
sikerhetsstilla att hastigheten halls.

MILJO OCH ANSVAR

Vi boende virnar om niromradet och vattendragen hir ute, men kommunen maste ta mer ansvar
1 detta da for stor borda liggs pa individen. Detta kan skapa ekonomiska pafrestningar och ett
onddigt motstind mot milj6forbittringar. Om individen ska bekostas, borde kommunen dven
tillita individuella 16sningar f6r att minska ev. niringslickage fran gamla avlopp Vi star bakom
beslutet att INTE godkinna de 34 radhus och ett mindre flerfamiljshus pa Rédhakevigen. Detta
gar emot detaljplanens forslag och 6nskan att bibehalla en bostadsmiljé med mycket gronomrade
och stora tomter. Luftburen fiber, hur ska detta hanteras? Onskar ett fortydligande i detaljplanen.
Generellt anser vi att kostnaderna for individen ar oskiligt héga. Sverige och Tyresé kommun ma
ha ett ansvar att uppfylla god ekologisk och kemisk status enligt Ramdirektivet for vatten, men att
helt ligga nédvindiga miljoférbittringar pa individen ar orimligt. Detta borde vara en kostnad
som delas till betydligt storre del med kommunen. Framférallt dd kommunen i sin 6versiktsplan
for Ostra Tyreso ser att omradet ska kunna nyttjas och vara attraktivt f6r permanentboende,
vilket i sin tur Okar skatteintakterna till kommunen.

Svar: Avtalsservitut for slintintrang med ersattning kommer uppréttas med varje fastighetsigare. Se dven
generella svar nr 5, 6, 11, 12, 23. For fragor om detaljplanen hanvisas till detaljplanens granskningsutlatande.

8. Yttrande (handling nr 50)

1. Det kan inte vara okej att alla andringar av Breviksvigen ska bekostas av Etapp13 da
Breviksvigen nyttjas av hela Breviksomradet. Andra etapper som inte har en av de stérre vigarna
inom sin detaljplan, ska inte kunna fa betala betydligt mindre i gatukostnad, da de anvinder
Breviksvigen dagligen. Dessutom anvinds Breviksvigen av andra kommuninvanare och personer
utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av Breviksvigen
bor saledes bekostas av kommunen eller utspritt pa fler etapper dn bara Etapp13.

2.1 och med uppkommen ekonomisk turbulens inom fastighetsbranschen och leverantérsleden
sa blir hela finansieringsmodellen missvisande. Risken ir stor att kalkylerade gatukostnader
skjuter 1 héjden genom hdéjda priser och dessutom kan inte lingre virdet f6r utokade byggritter
anses vara sa stora som nar Detaljplanen startade. Gor dirfér en ny uppdaterad analys dar vi som
fastighetsagare inte ska std som ensam risktagare for bade utokade kostnader och ligre
virdeokning.

3. Da hela detaljplanens syfte ér att skapa bittre forutsittningar for permanentboende sa finns

inga tydliga undantagsregler eller reducerad kostnad som giller de som endast har fritidshus och
som inte vistas permanent i omradet. Gatukostnader bor darfor vara ligre f6r de som inte vistas
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permanent eller att det finns en tydlig uppskovsregel tills fastigheten nyttjas for
permanentboende.

4. Detaljplanen vill att vi ska bekosta markinlosen sjalva. Jag vill ha full ersittning f6r den mark
jag ager.

5. Generellt anser jag att gatukostnaderna for individen ér oskiligt hoga. Kostnaden borde delas
till ett betydligt storre del av kommunen eftersom de forbittringar som gors, bade gallande
breddning av viig och cykelvigar, resulterar i méjligheten att fler kan bositta sig och vistas i Ostra
Tyreso, vilket 1 sin tur 6kar skatteintdkterna till kommunerna. Det ar siledes inte bara
fastighetsdgarna som “tjanar” pa ombyggnaden utan dven kommunen och da bor kostnader dven
tas av kommunen.

Svar: Om det visar sig att den beriknade gatukostnaden dr higre an de faktiska kostnaderna blir sa dr det
istillet de faktiska, lagre kostnaderna som kommer ligga till grund for gatukostnaden. Fastighetsigarna bebhiover
ddrmed inte ta en ekonomisk risk pa grund av beriknade gatukostnader. Kostnaden for uthyggnaden téicks inte av
intikten, utan skattemedel behiver dven anvindas. Se dven generella svar nr 1, 2, 3, 5, 6, 9, 12, 18, 19 och 20.

9. Yttrande (handling nr 51)

Jag motsitter mig gangvigen och dven behovet att bredda den for cyklar pa Talgoxevigen,
Rodhakevigen och Fasanvigen. Bofinksvigen som byggdes om i en tidigare etapp fick inte en
gangvig, trots att den riknas som en skolvig. Gangvigen bor dirfor helt tas bort eller motiveras
med mindre kostnad for oss fastighetsigare inom etappen.

Svar: Se generella svar nr 5 och 23.

10. Yttrande (handling nr 52)

Jag motsitter mig utbyggnaden av Fasanvigen dven till den senare versionen med ngt smalare
vigbana (men tva meters gangbana). Dock noterar jag, efter genomlisning av samtliga inlagor att
ni besvarar alla med samma kollektiva standardsvar att vigarna skall uppdateras till aret-runt-
boende-standard. Pa gatan dr 90% av fastigheterna redan bebodda aret runt sa vi ér ritt vana med
denna standard sedan manga ar. Haller med tidigare privata och kollektiva inldgg att argumenten
tor siker skolvig faller da trafiken och hastigheten bagge intuitivt kommer att 6ka efter denna
uppdatering av vagstandarden. Fasanvigen kan t.o.m. bli en genvig for att undvika chikanen pa
Nytorpsvigen, speciellt da ni verkar dova for vara 6nskningar att ha kvar befintliga farthinder och
enbart vill se 6ver denna fraga med gupp nir vigen ir klar. Min bedémning ér att en olycka redan
da kan ha skett.

Nu till min fraga: Ni hanvisar till utékad byggritt som kompensation for avgiften for vigen som
vi maste betala, oavsett hur manga som ev. behover detta. Kompensationen blir i detta fall ett
"slag i luften" om man inte kan eller vill utnyttja den utdkade byggritten.

Ni beskriver ocksa mojligheten till avstyckning av fastigheten men minimikrav 3.000 kvm. MEN

min fastighet AR redan avstyckad och har en areal pa 2.574 kvm. Hur kompenseras vir fastighet

av denna hoga avgift som kommer att bli effekten av denna intervention och ingrepp pa var gata?
Vi har inte behov av ytterligare byggritt och antar att vi inte heller skulle beviljas detta da tomten
ar mindre an 3.000 kvm.
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Hur kompenseras var fastighet (och kanske nigon mera fastighet som redan ir styckad) for
denna 6kade kostnad?

Svar: For svar hanvisas till de generella svaren nr 8 och 23. For fragor gillande detaljplanen se detaljplanens
granskningsutlatande.

11. Yttrande (handling nr 53)

Rodhakevigen har getts en uppsamlande funktion, vilket har inneburit att den har byggs med
hégre standard dn vad det enskilda omridet behover. Enligt PBL 6 kap 33 § ska fastighetsdgarna
inte behova svara f6r hela kostnaden for planerade dtgirder. Den 6kade kérbanebredden fran 4,0
till 4,4 m 4r att betrakta som 6verstandard, vars kostnader bor jamkas. Vi som ir fritidsboende
pensionirer och utnyttjar huset nagra veckor per ar borde fa anstaind med att betala
gatukostnaden (utan rinta) tills vi sOker bygglov f6r nytt hus eller siljer fastigheten.

Svar: Se generella svar nr 5 och 9.

12. Yttrande (handling nr 54)

Kostnaden som ni tinkt ta ut fran oss boende ir ju helt orimlig. den hir typen av avgifter tas ju
inte ut i andra delar av kommunen, inte sa att det skickas nagon rikning till nan nyproducerad
ligenhet kring Tyres6 centrum eller till ndgon 1 grandngsringen.. Det hir dr en faktura som ir helt
utanfor rimliga grinser. Den hir kostnaden for vig och vatten borde kommunen helt sta for

Svar: Se generella svar nr 1, 2 och 8.

13. Yttrande (handling nr 55)

Jag skriver hir forst hur vart fastighet kommer paverkas av den nya detaljplanen. Vi bor pa
Fasanvigen. Kommunens plan att 16sa in mark fran vart fastighet for att breda ut vigen och gora
gangbana kommer paverkas oss vildigt negativt. Vi kommer forlora en granhicken som ar mera
an 20 ar gammal och vigen kommer blir bara nagra meter fran vart hus. Byggregler ér att hus ska
ligga minst 4 meter fran tomtgrinsen men det blir bara 2 meter om detta kommer godkiannas. En
till viktigt detalj att vart tomt dr 2 meter ldgre dn vigen sa att gor dike blir utmaning eller det blir
vart tomt. Jag 6nskar verkligen att ni titta pa detta och granska detta igen. Girna kolla hur det ser
ut i verkligheten. Ni 4r vilkomna pa vart fastighet for att ser hur det ser ut bakom granhicken.
Jag forstar att ni vill gora lika mot alla och ta mark frin alla for att breda vigen men virt fastighet
kommer paverkas jitte mycket negativ pa grund av det dock granne som mitt emot oss minimalt.
Pa andra sidan vigen alla har sitt hus lingst in pa tomten och paverkas minimalt av markinlsen.
Det finns flera hus pa hoger sida av Fasanvigen som ligger nira vigen och kommer paverkas
negativt av markinlosen.

Jag ser att ni tar bara frin ena sidan pa breviksvigen efter infarten till Fasanvigen och jag hoppas
ni kan gora sa 1 vart fall ocksa.

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlosen genom att den laggs till
gatukostnadsersittningen. Vi vill behalla den ersittning vi far f6r var mark och inte behdva betala
tillbaka den i form av att markinlosenlikviderna liggs pa gatukostnadsersattningen. Ersittning till
markdgarna skall siledes kommunen st for, inte markigarna sjilva.
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Bredare vigar medfor en 6kad hastighet. Kommunen bor darfér inkludera samt bekosta

farthinder pa Talgoxevigen, Rédhakevigen och Fasanvigen for att sdkerhetsstilla att hastigheten
halls

Svar: Se generella svar nr 8, 10, 11, 12 och 23. For dvriga svar se granskningsutlatande for detaljplanen.
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14. Yttrande (handling nr 56)
vi [ o ts:itter Detaljplan Etapp 13 med avseende
pa kostnad for gatukostnad, slantintrang pa fastigheter, breddning av vig med anldggning av
gangbana.

MARKINLOSEN

Kommunen vill att vi sjdlva ska bekosta markinlésen genom att den laggs till
gatukostnadsersadttningen. Detta ses som helt orimligt.

Vi vill beh3lla den ersattning vi far for vér mark och inte behéva betala tillbaka den i form av
att markinlésenlikviderna laggs pa gatukostnadsersattningen. Ersattning till markagarna skall
sdledes kommunen sta for, inte markagarna sjilva, detta di markinlésen ar primart for att
kunna genomféra breddning av vidg med anldggning av gangvag.

Hanvisning till utdkad byggrétt samt mdjlighet fér avstyckning som kompensation anses inte
fullgod fér den héga gatuskostnaden, detta da flertalet tomter &r runt den nuvarande
gransen pa 3.000kvm och darav framéver ej heller kommer att fa avstyckas. Att utnyttja den
uttkade byggratten kommer ej heller vara aktuellt for flertalet boende da byggkostnad vid
skrivande stund har ékat flerfallt med géllande inflation.

VAGAR OCH GANGBANOR

Breviksvdgen - Etapp 13 ska inte betala en kommunédgd vag och som nyttjas av hela Breviksomradet
och dadrav i forlangningen kunna raknas som en allmannyttig vig. Att den ligger inom detaljplanens
omrade &r inte en fullgod anledning att belasta fastighetsdgare med en avsevart higre gatukostnad,
da andra etapper som inte har en av de stdrre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i
gatukostnad, men anvander Breviksvagen dagligen. Dessutom anvands Breviksvagen av andra
kommuninvanare och personer utanfor kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad
standard av vagen skall saledes uteslutnande bekostas av kommunen och ej av enskilda
fastighetsdgare pa kommunens initiativ.

Gangvagarna pa Talgoxevagen, Ridhakevdgen och Fasanvdgen ar for breda. Da kommunen papekar
vikten att virna om omradets miljé och trad i detaljplanen dr bredden pa gangbanan motsagelsefull.
Den resulterar i att mer mark tas i ansprak och fler trid maste fillas, dven skyddsvarda trad som
kommer paverka det rika naturlivet i omradet klart negativt. Bofinksvdgen som byggdes om i en
tidigare etapp fick inte en gangvag, trots att den rdknas som en skolvdg. Gangvagen bor darfor tas
bort helt da behovet inte finns. Nuvarande vig anses av dem boende som fullgod med
aretruntstandard och som vag fiir vara barn att ga till skolan pa.

Bredare vagar medfor en dkad hastighet, i synnerhet i kombinationen att ta bort befintliga farthinder.
Kommunen bor darfér inkludera samt bekosta farthinder pa Talgoxevagen, Rodhakevdgen och
Fasanvagen far att sdkerhetsstilla att hastigheten halls, nuvarande begrinsning &r 50km/h med
rekommenderad hastighet 30km/h. Vid breddning av vég samt avskaffande av farthinder befarar vi
fastighetsdgare att hastigheten markant kommer Gka, da fasanvigen &r ca 7-800m lang och nistan
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helt rak. Med andra ord, en hoghastighetsstricka mitt i ett bostadsomrade. En olycka kommer dérav
vara ett faktum forr snarare an senare.

Sammanstallning

Med den radande nationella situationen med hég inflation, skenande byggkostnader och en allt dyrare
levnadsstandard anser vi att det bor avwaktas med verkstallande av Etapp 13 tills inflaionen avtar till en mer
normal niva. Detta for att ej medfora att boende i Etapp 13 tvingas in | ekonomiskt trangmal utav Tyreso
Kommun.

Markinlgsen skall i stérre utstrackning bekostas av Tyresd Kommun dn foreslaget i detalplansfarslag .

Vagar och gangbanor anses av de boende halla en fullgod standard for boende pa permanent basis, detta da
Fasanvdgen bebod till 90% av dret runt residenter. Motiveringen med skolvdg anses ej hallbar da Nytorpsvigen
redan har trottoar och passerar Breviks Skola.

Vi motsager oss darav Detaljplan Etapp 13 i stort.

Vi vill dven att Tyresd Kommun dppnar fér dialog med dem boende i Etapp 13 da det i nuldget upplevs att det
enbart svaras med "kollektiva svaret att allt skall bli uppdaterat till en dret-runt standard”, nagot som upplevs av
oss boende som en éverstandard och som ej 8r Gppet fér diskussion, kompromiss eller upphavande.

Svar: Se generella svar nr 5, 6, 8, 12, 19 och 23. For dvriga svar se granskningsutlatande for detaljplanen.
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15. Yttrande (handling nr 57)
vi I 1 otsitter Detaljplan Etapp 13 med avseende

pa kostnad for gatukostnad, slantintrang pa fastigheter, breddning av vag med anldggning av
gangbana.

MARKINLOSEN

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlésen genom att den laggs till
gatukostnadsersattningen. Detta ses som helt orimligt.

Vivill behlla den ersattning vi far fér var mark och inte behéva betala tillbaka den i form av
att markinlésenlikviderna laggs pd gatukostnadsersattningen. Ersattning till markagarna skall
saledes kommunen sta for, inte markigarna sjilva, detta da markinlésen ar primart for att
kunna genomféra breddning av vdg med anlaggning av gangvag.

Hanvisning till utdékad byggratt samt mdjlighet for avstyckning som kompensation anses inte
fullgod for den hoga gatuskostnaden, detta da flertalet tomter ar runt den nuvarande
gransen pa 3.000kvm och dirav framéver e heller kommer att fa avstyckas. Att utnyttja den
utokade byggratten kommer ej heller vara aktuellt for flertalet boende da byggkostnad vid
skrivande stund har dkat flerfallt med gallande inflation.

VAGAR OCH GANGBANOR

Breviksvagen - Etapp 13 ska inte betala en kommunagd vig och som nyttjas av hela Breviksomradet
och darav i forldngningen kunna raknas som en allmannyttig vag. Att den ligger inom detaljplanens
omrade &r inte en fullgod anledning att belasta fastighetsdgare med en avsevart hiigre gatukostnad,
da andra etapper som inte har en av de stdrre vdgarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i
gatukostnad, men anvander Breviksvdagen dagligen. Dessutom anvands Breviksvdgen av andra
kommuninvanare och personer utanfor kommunen som nyttjar Brevikshalvon fér rekreation. Okad
standard av vdgen skall saledes uteslutnande bekostas av kommunen och e av enskilda
fastighetsdgare pa kommunens initiativ.

Gangvigarna pa Talgoxevagen, Rodhakevégen och Fasanvégen ar fiir breda. Da kommunen papekar
vikten att virna om omradets miljé och tréd i detaljplanen ar bredden pa gangbanan motsagelsefull.
Den resulterar i att mer mark tas i ansprak och fler trad maste fallas, dven skyddsvarda trad som
kommer paverka det rika naturlivet i omradet klart negativt. Bofinksvagen som byggdes om i en
tidigare etapp fick inte en gangvig, trots att den raknas som en skolvdg. Gangvagen bor darfér tas
bort helt da behovet inte finns. Nuvarande vig anses av dem boende som fullgod med
aretruntstandard och som véig fér vara barn att ga till skolan pa.

Bredare vagar medftr en dkad hastighet, i synnerhet i kombinationen att ta bort befintliga farthinder.
Kommunen bér darfér inkludera samt bekosta farthinder pa Talgoxevagen, Ridhakevdgen och
Fasanvdgen fdr att sdkerhetsstalla att hastigheten halls, nuvarande begransning ar 50km/h med
rekommenderad hastighet 30km/h. Vid breddning av vag samt avskaffande av farthinder befarar vi
fastighetsdgare att hastigheten markant kommer &ka, da fasanvdgen ar ca 7-800m lang och nistan
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helt rak. Med andra ord, en hoghastighetsstricka mitt i ett bostadsomrade. En olycka kommer dérav
vara ett faktum fdrr snarare an senare.

Sammanstallning

Med den rddande nationella situationen med hég inflation, skenande byggkostnader och en allt dyrare
levnadsstandard anser vi att det bor avwaktas med verkstillande av Etapp 13 tills inflationen avtar till en mer
normal niva. Detta for att ) medfora att boende i Etapp 13 tvingas in | ekonomiskt trangmal utav Tyreso
Kommun.

Markinlésen skall i stérre utstrackning bekostas av Tyrest Kommun dn foreslaget i detalplansfarslag .

Vagar och gdnghanor anses av de boende halla en fullgod standard fér boende pa permanent basis, detta da
Fasanvégen bebod H1l 90% av dret runt residenter. Motiveringen med skolvég anses ej hillbar da Nytorpsvigen
redan har trottoar och passerar Breviks Skola.

Vi motsager oss darav Detaljplan Etapp 13 i stort.

Vi vill dven att Tyresd Kommun dppnar for dialog med dem boende i Etapp 13 da det i nuldget upplevs att det
enbart svaras med "kollektiva svaret att allt skall bli uppdaterat till en dret-runt standard”, ndgot som upplevs av
oss boende som en dverstandard och som ej ar dppet for diskussion, kempromiss eller upphavande.

Svar: Se generella svar nr 5, 6, 8, 12, 19 och 23. For dvriga svar se granskningsutlatande for detaljplanen.

16. Yttrande (handling nr 58)

1. Vagstandard

Den vig som vi har idag pa Rédhakeviagen ir tillricklig f6r oss som bor dar.

Vi kan dock se att det blir en férbittring med nagot 6kad vigbredd och framfér allt att gora
nagot at de djupa diken som finns vid vigen.

Viinser att den 6verstandard som kommunen vill géra pa smavigar har att gbra med kommande
exploatering och forstorelse av det vackra skiargardsomradet genom att uppfora bland annat
radhus och ligenheter.

Vi motsitter oss nybyggnad av ligenheter och radhus pa Rodhakevigen.

Vi motsitter oss att gora Rédhakevagen till en genomfartsled. Trafiken skall framst hallas pa
Nytorpsvigen och Breviksvigen.

Vi motsitter oss helt behovet av att bygga trottoar pa Rodhakevigen.

2. Gatukostnad
Boende skall inte betala f6r kommunens vig, varken byggande eller underhall av vig.
Ar gatukostnaden avtalad till fast pris eller ar den tillaten att sviva ivig med 6kande
byggkostnader?
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Det bor presenteras tydligt infér fastighetsdgare. Hur dr gatukostnaden beriknad? Vilka delar
ingar?
Vi motsitter oss att betala nagot som helst f6r kommunigd vig.

3. Markinl6sen

Hur beriknas ersittning for markinlésen? Ge konkreta exempel.

Vi anser att det 4r kommunen som tar av var mark och didrmed 4r den part som skall betala f6r
sig.

Fastighetsidgarna skall inte betala f6r varandras inlosta marker, helt felaktigt synsatt.

Vi kraver att kommunen betalar for markinlosen till 100 %.

4. El- och fiberkablar

Vi saknar plan for forflyttningar och forindringar av kabelnitet i utredningen. Ar kostnaderna
medtagna i gatukostnadsutredningen. Kommer nidgon kostnad att tillfalla fastighetsidgarna? I sa
fall motsitter vi oss detta. Natagarna kommer tydligen inte att ta nagra kostnader.

Kommer nuvarande luftledningar att grivas ned och vem tar kostnaden?

Vi motsitter oss kostnader f6r ombyggnad av kabelnitet

Svar: Se generella svar 1, 5, 8, 12, 14, 17, 18 och 23. For dvriga svar se granskningsutlitande for detaljplanen.
17. Yttrande (handling nr 59)

MILJO OCH ANSVAR

Vi boende virnar om niromradet och vattendragen hir ute, men kommunen maste ta mer ansvar
1 detta da for stor borda liggs pa individen.

Detta kan skapa ekonomiska pafrestningar och ett onédigt motstand mot milj6forbittringar. Om
individen ska bekostas, borde kommunen dven tillita individuella 16sningar f6r att minska ev.
naringslickage fran gamla avlopp

Vi stir bakom beslutet att INTE godkinna de 34 radhus och ett mindre flerfamiljshus pa
Rodhakevigen. Detta gar emot detaljplanens forslag och 6nskan att bibehalla en bostadsmiljo
med mycket gronomrade och stora tomter.

Luftburen fiber, hur ska detta hanteras? Onskar ett fortydligande i detaljplanen.

Generellt anser vi att kostnaderna f6r individen ar oskiligt hoga. Sverige och Tyres6 kommun ma
ha ett ansvar att uppfylla god ekologisk och kemisk status enligt Ramdirektivet for vatten, men att
helt ligga nédvindiga miljoférbittringar pa individen ar orimligt. Detta borde vara en kostnad
som delas till betydligt storre del med kommunen. Framf6rallt dd kommunen 1 sin 6versiktsplan
for Ostra Tyreso ser att omradet ska kunna nyttjas och vara attraktivt fér permanentboende,
vilket i sin tur Okar skatteintikterna till kommunen.

Svar: Se generella svar 2, 8 och 17. For dvriga svar se granskningsutlitande for detaljplanen.
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18. Yttrande (handling nr 60)

VAGAR OCH GANGBANOR

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunagd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anvinder Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvigen av andra kommuninvanare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Gangvigarna pa Talgoxevigen, R6dhakevigen och Fasanvigen ir for breda. Dda kommunen
papekar vikten att virna om omradets miljé och trad i detaljplanen ar bredden pa gangbanan
motsigelsefull. Den resulterar i att mer mark tas i ansprak och fler trad maste fillas, dven
skyddsvirda trid. Bofinksvigen som byggdes om i en tidigare etapp fick inte en gangvag, trots att
den riknas som en skolvig. Gangvigen bor darfor tas bort helt da behovet inte finns.

Bredare vigar medfor en 6kad hastighet. Kommunen bor darfér inkludera samt bekosta
farthinder pa Talgoxevigen, Rédhakeviagen och Fasanvigen for att sdkerhetsstilla att hastigheten
halls.

Svar: Se generella svar 5, 6, 8 och 23. For dvriga fragor se granskningsutlatande for detaljplanen.

19. Yttrande (handling nr 61)

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlosen genom att den laggs till
gatukostnadsersittningen. Kommunen vill da rent krasst att vi markigare ska betala for var egen
mark (igen) och sedan ge bort den till kommunen. Vi vill behalla den ersittning f6r var mark och
inte betala tillbaka den 1 form av att markinlosenlikviderna liggs pa gatukostnadsersittningen.
Ersittning till markigarna skall saledes kommunen std f6r, INTE markigarna sjilva.

Etapp 13 ska inte betala for forbittring av Breviksvigen. Detta dr en kommunigd vig och den
nyttjas av hela Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ir inte ett giltigt skal.
Andra etapper som inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i
gatukostnad, men anvinder dnda Breviksvigen dagligen. Dessutom anvinds Breviksvigen av
andra kommuninvanare och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for
rekreation. Okad standard av vigen bér siledes bekostas helt av kommunen.

Kommunen bér inkludera samt bekosta farthinder pa Talgoxevigen, Rodhakevigen och
Fasanvagen for att sakerhetsstalla att hastigheten halls.

Kostnader pa 20 miljoner for konsulter ar inget som individen ska bekosta. Detta ir ett forarbete
tor att kommunen ska kunna ha en grund f6r planering och utformning av detaljplanen. Att all
den kostnaden liggs pa individen dr orimligt. Dessutom har kommunens arbete tagit sa pass ling
tid att konsultarbetet som ni lutar er mot borjar bli utdaterat.

Gatukostnaden for etapp 13 ér nastintill 300 000 kr mer 4n andra etapper i omradet. Flera
etapper som avslutades 1 ndrtid betalde runt 150 000 kr per fastighet. Detta dr en 6kning som inte
kan férklaras med 6kade omvirldskostnader och tid. Generellt anser vi att kostnaderna f6r
individen dr oskiligt hoga. Sverige och Tyres6 kommun maste ha ett ansvar att uppfylla god
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ekologisk status enligt Ramdirektivet f6r vatten, men att helt ligga nédvindiga miljoforbittringar
pa individen ér orimligt. Detta borde vara en kostnad som delas till betydligt storre del med
kommunen. Framférallt di kommunen i sin 6versiktsplan for Ostra Tyreso ser att omradet ska
kunna nyttjas och vara attraktivt for permanentboende, vilket i sin tur 6kar skatteintikterna till

kommunen

Svar: Se generella svar nr 2, 3, 5, 6, 8, 12 och 15. For dvriga fragor se detaljplanens granskningsutlitande.

20. Yttrande (handling nr 62)

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade dr inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anvinder Breviksvigen dagligen. Dessutom anvinds Breviksvigen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Svar: Se generella svar nr 5 och 6.

21. Yttrande (handling nr 63)

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Svar: Se generella svar nr 5 och 6.

22. Yttrande (handling nr 64)
MARKINLOSEN

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlésen genom att den laggs till
gatukostnadsersittningen. Vi vill behalla den ersittning vi far f6r var mark och inte beh6va betala
tillbaka den i form av att markinlésenlikviderna liggs pa gatukostnadsersittningen. Ersittning till
markdgarna skall siledes kommunen st for, inte markagarna sjilva.

Hoérntomter paverkas negativt da det 4r en stor del som tas i ansprak, oproportionerligt mycket

Svar: Se generella svar nr 11 och 12.

23. Yttrande (handling nr 65)

VAGAR OCH GANGBANOR

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de stérre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
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och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Gangvigarna pa Talgoxevigen, R6dhakevigen och Fasanvigen dr for breda. Dda kommunen
papekar vikten att virna om omradets milj6 och trad i detaljplanen ir bredden pa gangbanan
motsigelsefull. Den resulterar i att mer mark tas i ansprak och fler trid maste fillas, dven
skyddsvirda trid. Bofinksvigen som byggdes om i en tidigare etapp fick inte en gangvag, trots att
den riknas som en skolvig. Gangvigen bor darfor tas bort helt da behovet inte finns.

Bredare vigar medfor en 6kad hastighet. Kommunen bor dirfér inkludera samt bekosta
farthinder pa Talgoxevigen, Rédhakevigen och Fasanvigen for att sdkerhetsstilla att hastigheten
halls

Svar: Se generella svar nr 5, 6 och 23. For dvriga svar se detaljplanens granskningsutlitande.

24. Yttrande (handling nr 66)

MARKINLOSEN Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlésen genom att den liggs till
gatukostnadsersittningen. Vi vill behalla den ersittning vi far for var mark och inte beh6va betala
tillbaka den i form av att markinlésenlikviderna liggs pa gatukostnadsersittningen. Ersittning till
markdgarna skall siledes kommunen sta for, inte markdgarna sjalva. Hoérntomter paverkas
negativt da det dr en stor del som tas i ansprak, oproportionerligt mycket.

Svar: Se generella svar nr 11 och 12.

25. Yttrande (handling nr 67)
MILJO OCH ANSVAR

Vi boende virnar om niaromradet och vattendragen hir ute, men kommunen maste ta mer ansvar
1 detta da f6r stor borda liggs pa individen. Detta kan skapa ekonomiska pafrestningar och ett
onddigt motstand mot milj6forbattringar. Om individen ska bekostas, borde kommunen dven
tillita individuella 16sningar f6r att minska ev. niringslickage fran gamla avlopp

Vi stir bakom beslutet att INTE godkéinna de 34 radhus och ett mindre flerfamiljshus pa
Rodhakevigen. Detta gar emot detaljplanens forslag och 6nskan att bibehalla en bostadsmiljo
med mycket gronomrade och stora tomter.

Luftburen fiber, hur ska detta hanteras? Onskar ett fortydligande i detaljplanen.

Generellt anser vi att kostnaderna for individen ar oskaligt hoga. Sverige och Tyres6 kommun ma
ha ett ansvar att uppfylla god ekologisk och kemisk status enligt Ramdirektivet f6r vatten, men att
helt ligga nédvindiga miljoforbattringar pa individen ar orimligt. Detta borde vara en kostnad
som delas till betydligt storre del med kommunen. Framférallt dd kommunen 1 sin 6versiktsplan
for Ostra Tyreso ser att omradet ska kunna nyttjas och vara attraktivt f6r permanentboende,
vilket i sin tur Okar skatteintakterna till kommunen.

Svar: Se generella svar nr 2, 8 och 17. For dvriga svar se detaljplanens granskningsutlitande.
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26. Yttrande (handling nr 68)

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de stérre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Svar: Se generella svar nr 5 och 6.

27. Yttrande (handling nr 69)

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlésen genom att den ldggs till
gatukostnadsersittningen. Vi vill behalla den ersittning vi far f6r var mark och inte beh6va betala
tillbaka den i form av att markinlésenlikviderna liggs pa gatukostnadsersittningen. Ersittning till
markdgarna skall siledes kommunen st for, inte markdgarna sjilva. Det dr dven nagot
vilseledande att kommunen "koper ut" mark fran markidgarna, nir man sedan liagger in kostnaden
for markigarna att betala via gatukostnaden. Det innebir ju att kommunen tar marken fran oss
utan att sjilva betala nagonting, kan det verkligen vara rimligt?

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Svar: Se generellt svar nr 5, 6 och 12.

28. Yttrande (handling nr 70)

Kommunen vill att vi sjilva ska bekosta markinlosen genom att den laggs till
gatukostnadsersittningen. Vi vill behalla den ersittning vi far f6r var mark och inte behdva betala
tillbaka den i form av att markinlosenlikviderna liggs pa gatukostnadsersattningen. Ersittning till
markigarna skall siledes kommunen st for, inte markigarna sjilva. Det dr dven nagot
vilseledande att kommunen "képer ut" mark frain markdgarna, nir man sedan ligger in kostnaden
tor markigarna att betala via gatukostnaden. Det innebir ju att kommunen tar marken fran oss
utan att sjalva betala nagonting, kan det verkligen vara rimligt?

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anvinder Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvanare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Svar: Se generella svar nr 5, 6 och 12.
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29. Yttrande (handling nr 71)

Breviksvigen - Etapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de stérre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anviander Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvagen av andra kommuninvinare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Svar: Se generella svar nr 5 och 6.

30. Yttrande (handling nr 72)

Gangvigarna pa Talgoxevigen, R6dhakevigen och Fasanvigen dr for breda. Dda kommunen
papekar vikten att virna om omradets milj6 och trad i detaljplanen ir bredden pa gangbanan
motsigelsefull. Den resulterar i att mer mark tas i ansprak och fler trid maste fillas, dven
skyddsvirda trid. Det finns redan en gangvig mot skolan pa Nytorpsvigen. Argumentet att det
ir en skolvig haller dirfor inte. Bofinksvigen i en tidigare etapp har inte en gangvig, trots att den
riknas som en skolvig. Gangvigen bor dirfor tas bort helt da behovet inte finns.

Svar: Se generellt svar nr 23.

31. Yttrande (handling nr 73)

1.Markinl6ésen

Enligt granskningshandlingen Dnr: KSM-2017-1030 , Jan 2023 féreslas 8 860 000 kronor
fordelas ut pa fastighetsigarna for markinlosen. Enligt Plan och bygglag (2010:900) 6 kap, 17
paragrafen, kan kommunen anvinda sin I9senritt som bestims enligt expropriationslagen. Detta
innebir att ersittning skall betalas for fastighetens marknadsvarde och ev 6vriga ekonomiska
skador. Ersittning for forlorad mark maste kommunen std f6r. Att foresla att fastighetsidgarna
betalar 6verensstimmer inte med expropriationslagen. (Expropriationslagen 1972:719, 4 kap.)

Vi hivdar att kommunen helt och fullt och rittvist, skall betala hela markinlésningen till
fastighetsagarna.
Vi motsitter oss att fastighetsagarna skall sta for markinlésen.

2. Jamkning av betalningsskyldighet Skall inte jimkning géras dven for Overstandard pa vigbredd
fran 4,4 m till 4,2 m pa Rédhakevigen mellan Fasanvigen och Talgoxevigen? Att vagen ar tinkt
som en uppsamlingsvig till malpunkter ér i sig en Gverstandard.

Svar: Se generella svar nr 5 och 12.

32. Yttrande (handling nr 78)

I likhet med Ovriga fastighetsdgare vinder vi oss emot forslaget att anldgea en tva meter bred
trottoar lings Fasanvigen. Kommunens frimsta motiv till forslaget, att anpassa vagen till
permanentboende och att skapa en skolvig uppfattar vi som missvisande. Endast tre fastigheter
lings vigen anvinds som fritidsfastigheter. Nytorpsvigen utgor redan en skolvig med gangbana
tor omkringboende. Att kostnaden for gangbanan inte avkrivs oss fastighetsigare utan
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finansieras av skattemedel kan inte betraktas som en skink frain ovan. Som framgar av alla
yttranden 4dr breddningen av vigen och tomtinlosen en synnerligen oonskad ”gava” eftersom
ingreppet i sjilva verket skulle stjdla sa mycket av det vi vill bevara i var bostadsmiljé. Dessutom
anser vi att de kostnader som enligt planen skall férdelas pa enskilda fastighetsagare ar orimligt
héga och riskerar att tvinga en del av oss att silja den egna fastigheten.

- Vi vinder oss bestimt emot att Fasanvagen breddas med en tva meter bred gangbana med
hinvisning till att vigen inte lingre utgor ett sommarstugeomrade som behéver fortitas
ytterligare samt att orimligt hdga kostnader avkrivs enskilda fastighetsigare.

- Vi férordar att kommunen anviander fastighetsigarnas till stora delar eniga yttranden och fattar
ett nytt beslut betriffande breddningen och finansieringen av projektet som baserar sig pa
allminna skattemedel.

Svar: Se generella svar nr 1, 2, 5, 8, 9 och 23.

33. Yttrande (handling nr 79)

Det ar ett gediget material som liggs ut for genomlisning av oss boende pa Fasanvigen. For att
sammanfatta vart tidigare yttrande emotsitter vi oss i kraftigaste ordalag den planerade gang och
cykelbanan vilket i sin tur kommer krava annektering av mark samt dartill 6kade kostnader.

Vi har list de tva trafikutredutredningarna genomférda av JM/SWECO samt nu senast AFRY
som Sppnar for moéjligheten att minska breddningen med 30 cm till den nu foreslagna
vigbredden om 4,4m. Denna kommer kriva métesplatser.

Det dr anmirkningsvirt hur dessa tre stora bolag gér bedémningar i denna etapp som sa kraftigt
skiljer sig fran exempelvis etapp Brobinken i frigan om malpunkter samt de kopplingspunkter
som vigarna har. Fasanvigen binder samman Breviksvigen med Nytorpsvigen via
Rodhakevigen star det. Detta kriver en viss vigbredd samt gang och cykelbana. Att
Bofinksvigen 7slapp” gang och cykelbana dr en gata med tanke pa de tva mycket gedigna
utredningarna som gjorts for etapp 13. Verkar som om de tidigare trafikutredningarna har fitt en
helt annan agenda att férhélla sig till eller kan det vara sa att regelverket har dndrat sig de sista
aren? Knappast.

Tragiskt att lasa hur kommunen faller tillbaka pa tva synnerligen nya riktlinjer, se inklippt svar:
”Forutom ovanstiende kompletterande PM Trafik ligger nedanstiende styrdokument och
riktlinjer till grund for vigbredderna samt var det finns behov av gang- och cykelbanor:

* kommunens trafikstrategi (2019)
* kommunens cykelplan (2021)
* VGU (vigars gator och utformning, Trafikverket) ”

Vad som ir dn mer anmarkningsvirt med ovan ar att det tagit Tyresé kommun mer dn 16 ar att
inse tidigare gjorda misstag vad giller utbyggnaden av vigar ute pa Brevik. Gang efter annan i
etapp efter etapp har samma misstag begatts. Inte bara en giang, utan tva, tre, fyra ganger. Nu ska
viietapp 13 sota f6r alla dessa tidigare “missbedémningar”. Inte bara for tidigare “missade”
gatubredder, gang och cykelbanor utan dven berikningsmisstag som nu ska tas igen via
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vigavgiften. ”Vi tar och klubbar snabbt tva nya policys sa dr vi hemma...” Det dr bedrovligt och
kommunens tillkortakommanden blottas sa till den milda grad att det blir rent ut sagt generande.

Vidare...

”Att kostnaderna dr hégre dn de varit i tidigare etapper beror bland annat pa:

* Att prisutveckling har skett pa arbeten och material

* Att mer realistiska berakningar kan géras i och med den tekniska utvecklingen som har skett

* Att markforutsittningarna ér olika, utifran vilken mangd berg och markféroreningar som finns.
* Att gatorna 1 genomsnitt dr nagot bredare dn i tidigare etapper ”

”Mer realistiska berikningar”, en fin omskrivning for tidigare illa genomforda etapper. Ar den
foreslagna vigavgiften klubbad och klar? Har Tyres6 kommun upphandlat entreprenaden for
etapp 13? For om sa ir fallet sa har vi INTE haft en sidan prisutveckling som motiverar
nuvarande kostnadsforslag som ligger nastan 300 000 kr hégre an tidigare etapper som dessutom
har varit langt mer komplicerade att genomféra dn Fasanvigen etapp 13. Inflationen satte fart
efter Rysslands invasion. Om kommunen dnnu inte upphandlat s kommer bland annat
gatukostnaden bli dyrare 4n vad som presenterats med tanke pa indexupprikningar och radande
omvirldssituation. Indexupprakningen kommer oavsett, si dyrare lir det bli.

Det dr aterigen vi fastighetsigare i etapp 13 som drar det korta striet. Alla dessa nya policys som
Tyres6 kommun beslutat om de senaste aren, dvs inf6r etapp 13, sd har det endast gagnat
kommunen och inte dess invanare.

”For inlost mark betalas ersdttning enligt expropriationslagens ersittningsregler.”

Det ir fastighetens marknadsvirdeminskning pa grund av markintranget som ersitts for
respektive berord fastighet. Nar det giller gatukostnaden sa finns det olika sitt att finansiera
denna f6r kommunen. Antingen genom att kostnaden tas ut som gatukostnad, att det pafors
skattekollektivet eller en kombination av dessa. Kommunen har beslutat att kostnader f6r
utbyggnad av gatan, dér bland annat kostnader f6r inl6st mark ingar, ska finansieras av
fastighetsdgarna i omradet. Detta 1 enlighet med kommunens gatukostnadspolicy, 2018-01-25,
och de principer som beslutats 1 kommunens tidigare férnyelseomraden. Gatukostnaden tas ut i
enlighet med plan- och bygglagen (SFS 2010:900) 6 kap. 24 §. Gatukostnad betalas av samtliga
fastighetsigare inom férdelningsomradet utifran andelstal. Overstandard, sd som gingbanor,
cykelbanor och bussgata, bekostas diaremot av skattekollektivet. Fastighetsdgarna far pa detta satt
betala en viss andel genom gatukostnaden och en viss andel via skatten.

Gatukostnadsutredningen foreslar att stor del av kommunens kostnad for markinlosen ska inga i
det som ska fordelas pa oss fastighetsdgare. Det innebir i praktiken att vi inte skulle fa full
ersattning for marken som 16ses in. Principerna for ersittning dr reglerade i Expropriationslagen
(1972:719). Om kommunen f6rst ger oss den ersdttning vi dr berittigade till, f6r att sedan ta
tillbaka stora delar (41%) av den genom att lata markinlésenkostaden inga 1
gatukostnadsunderlaget kringgar kommunen bestimmelserna i Expropriationslagen. Det utgor ett
sitt for kommunen att tillskansa sig mark utan att betala f6r den. Det kallas f6r annektering, ett
idag virldskant begrepp.
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I det nya forslaget har den del av inl6senkostnaden som ar tinkt att férdelas pa fastighetsigarna
okat fran tidigare 41% till dryga 76%. I kommunens svar pa nirbesliktade synpunkter hinvisas
till Plan och bygglagen (2010:900) 6 kap 24§ samt till kommunens gatukostnadspolicy. Plan och
bygglagen specificerar inte vilka kostnader som far, respektive inte far inga i underlaget for de
kostnader som ska fordelas, men det dr knappast lagstiftarens mening att mojliggora ett
asidosattande av Expropriationslagen. Enligt Plan och bygglagen ska kostnader fordelas pa ett
skiligt och rittvist sitt. Kommunen kommer ju efter inlsen att iga marken. Aven om det kostar
pengar f6r kommunen att kopa (16sa in) den sa 4r det inte skiligt att fordela den kostnaden pa
fastighetsdgarna, dvs ta tillbaka den ersittning som fastighetsagarna fatt!

“Fastighetsigarna inom omradet far kompensation f6r den forbattrade gatustandarden och
utbyggnaden av en hallbar vattenférsorjning genom att detaljplanen medger 6kade bygeritter”

En normalbegavad person riknar snabbt ut att ovan kompensation ir ett slag i ansiktet och en
anmirkningsvard kommentar. Sa varfor blir inte denna fastighetsidgare n6jd? Om jag tar avstamp
fran Tyres6 kommuns samt konsulternas ”’bedémning” av ”sommarstugeomradet” Fasanvigen.

En enkel kalkyl:

Vig/vatten: 700 000 — 800 000 kr, om det ricker. ..

Nytt hus 5 000 000 — 7 000 000 kr (200 m2 alt suterring)
Rivning befintligt hus 100 000

Bygglovskostnad: 100 000, om det ricker...

Kalkyl f6r ett nytt hus landar pa mellan 6 — 8 miljoner kronor.

- Nyinflyttade betalar idag runt 6 000 000 kr f6r befintliga ”sommarstugor”, lyckligt ovetande om
den miljon det kommer kosta for vig och vatten plus givetvis annekteringen av den nyligen
inképta tomten med “sommarstuga”. Inte riktigt lige att riva och bygga nytt sd vida inte agendan
ar att byta ut befintliga Fasanvigenbor mot mer bemedlade.

- Go6r ni ”bedémningen” att alla vi som bor i omradet sitter och vintar pa att fa riva vara
”sommarstugor” och bygga enligt de fulla byggritterna?

- Gor ni ”bedémningen” att vi som bor i vara “sommarstugor” dr obelinade?

- Menar ni pa fullaste allvar att de utdkade byggritterna ska kompensera fo6r annekteringen av
mark och all den skada som asamkas omradet pa grund av breddning av vig och framfor allt den
planerade gang-och cykelbanan som de flesta av oss hir ute motsitter sig?

- Undertecknad nyttjade mdoijligheten att bygga 105+15. Per definition ér vi klara och har inget
behov av varken kommunalt vatten, avlopp eller vig, dven om vi vilkomnar detta och inte har
for avsikt eller 6nskan att stoppa av oss pa Fasanvigen 6nskade utveckling av omradet. Ta till er
de yttranden som kommit in och mét oss genom att tillvarata de 6nskemal som finns. Inte
avfirda samtliga som ni gjort hittilldags.

- Har ni eller ’sakkunniga” varit ut och tittat pa de fastigheter som star lings med Fasanvigen?
Ser ni sommarstugor eller hus som ar permanent bebodda?
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- Kommer trafiken 6ka om en permanent bebodd ”sommarstuga” rivs och ett nytt hus byggs
som dessutom stir pa en tomt som inte far styckas av? Samma familj eller ny sidan... Okar
trafiken?

Undertecknad har ingen gladje av storre byggritter sa vi ser inte detta som nagon kompensation.
Aven om vi skulle vara i en situation dir vi 6nskade bygga enligt de nya byggritterna s ir det inte
skiligt att ndstan 1 miljon gar till kommunen f6r vig, vatten, avlopp samt tvingsinlésen. Dartill
ska det byggas. Rintor skjuter i héjden och inflationen som drivit pa priserna ser inte ut att plana
ut. Aven om den stannar av lir inte byggkostnaderna sjunka lika lite som de évriga kostnaderna
samhillet. Ekvationen som ni presenterar gar inte ihop, savida ni inte har en 6nskan att férutom
omdana Fasanvigen etapp 13 dven byta ut dess fastighetsigare?

Vir tilltro till kommunens kompetens att skota upphandlingar ar nist intill obefintlig. Att ingen
pé allvar granskat kommunens férehavanden i diverse byggprojekt dr f6r oss en gata.

Vi har idag en helt annan omvirld och marknadssituation 4n den som radde under den tid som
Tyres6 kommun arbetade fram planen for etapp 13. Detta kraver ett omtag nar det giller hur
kostnaderna ska fordelas. Vi har bade ett rintelige samt inflationsspéke som ar minst sagt
utmanande inte bara for oss individer som till storsta delen dven ar bolinetagare utan dven for
landet samt Ovriga virlden. Alla beh6ver tinka om och nytt, det torde dven gilla Tyreso
kommun. Vilever i en ny tid.

Liksom vart tidigare yttrande gillande etapp 13:

Undertecknade ger det “demokratiska” Tyres6 kommun ett kraftigt underkidnnande pa det satt
som vi fastighetsdgare behandlas i ovanstiende drende.

* Vi opponerar i starkaste ordalag mot inlésen av var mark, en annektering som vi dessutom ska
finansiera. Dubbelt 6vergrepp.

* Vi ifragasitter skarpt kommunens framtagna kostnadskalkyl som dr oskalig hog.
Misskalkyleringar och férdyrningar i tidigare etapper ska inte finansieras av efterkommande utan
bor biras av kommunen och fordelas 6ver en storre population och tas hem via exempelvis
skattsedeln.

* Givet dagens omvirldsfaktorer som kraftigt skiljer sig ifran tiden ”f6re invasionen samt Covid”,
samt om kommunen 6nskar uppna skilighet och en rittvis behandling av etappens
fastighetsagare, bor den presenterade gatukostnaden slas ut pd en storre population sa som via
skattsedeln enligt ovan punkt.

* Bredda Fasanvigen till 4,4 m och bygg farthinder likt vi har idag eller annan fartbegransande
atgird. Denna bredd ir tillrdcklig f6r bade vaghallning, utryckningsfordon, tyngre fordon samt
inte minst kommunens krav pa vigstandard. Om det fungerar pa Bofinksvigen bor det rimligtvis
dven fungera f6r Fasanvigen samt 6vriga vigar inom etapp 13.

* Vi opponerar i starkaste ordalag mot den planerade breddningen av Fasanvigen och framfé6rallt
den tillkommande gang- och cykelbanan.

* Vi opponerar i starkaste ordalag mot den ringa ersittning som faller ut nir tidigare
generationers planterade frukttrad, buskar, hickar och 6vrig vegetation skovlas
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Svar: Se generella svar nr 1, 3,4, 5, 7, 8, 9, 10, 12, 18, 19 och 23.
Kommunen foljer LOU i sina upphandlingar.

Hinvisning gors dven till detaljplanens granskningsutlatande.
34. Yttrande (handling nr 80)

Anser inte att redovisade gatukostnader ar skiliga och rittvisa. Tidigare etapper har kommit
mycket billigare undan. Vilket inte beror pa att de etapperna varit enklare att bygga ut. Rittvist
vore att hélla en nagorlunda lika kostnadsniva i alla etapper. Skaligt vore att anpassa gatorna
utifran terring och behalla karaktiren. Inte ta ut oskiligt hoga kostnader f6r anpassningar som vi
boende inte vill ha. En gang for linge sedan var tankenatt ha ett férdelningsomrade f6r hela
Brevik, vilket hade varit rittvist. Nu ska kommande etapper sta for tidigare berdkningsmissar och
det finns ingen likabehandlingprincip. Det finns redan gator i omradet si den storsta kostnaden
borde hamna pa VA. Storsta anledningen till planliggningen borde vara f6r att minska utslapp till
vara vattendrag genom att bygga ut kommunalt VA. De flesta dr redan dretruntboende och det
funkar fint med de gator vi har. Lek med tanken om man enbart skulle ligga VA i gatan, vad
skulle den kostnaden bli? Den kostnaden ska liggas som en VA-kostnad. Vill se specificerade
kostnader dir kostnaden f6r VA-schakten framgar. Har ni redan riknat bort den i
anlidggningskostnaden? Vildigt otydligt formulerat. I de administrativa kostnaderna nimns
utredningar och undersékningar. Skulle vilja att dessa redovisas sa att vi pa ett tydligt sett kan se
att ni inte inkluderat kostnader som ar underlag f6r detaljplanen. Var fastighet ska inte vara
tillgdnglig for vigslint enligt fastighetskonsekvensbeskrivningen men pa plankartan finns z-
omrade. Vad giller?

Svar: Se generella svar nr 1, 2, 3,4, 5, 8, 16 och 23

Samtliga slintomrdden har setts dver och vissa justeringar har giorts. Slintomrddet inom din fastighet har tagits
bort fran plankartan.

35. Yttrande (handling nr 81)

Vi yrkar pa att planen revideras sa att Fasanvigen far samma bredd, dvs 4 meter, som 6vriga
vigar i omradet samt att ingen gang- och cykelbana anlidggs da sadan redan finns lings
Nytorpsvigen. Den totala kostnaden ir i férhallande till tidigare etapper oskiligt hog, speciellt
jamfort med Nytorpsvigen (storre entreprenadjobb). Dessutom har etappen forsenats och andra
etapper tidigarelagts vilket medfort att etapp 13 ytterligare férsenats. Beslut som kommunen
genomdrivit vilket medfért 6kade kostnader for etapp 13. Kostnadsokningar som kommunen

boér ta ansvar f6r och ej ligga pa fastighetsdgarna som inte kunnat paverka forseningar av etapp
13.

Svar: Se generella svar nr 2, 3, 5 och 23. Det finns flera skdl till att etapp 13 har forsenats. En orsak dr de
ytterligare utredningar som har utforts utifran fastighetsagarnas synpunkter fran samridet for att om mijligt
kunna tillmotesga synpunkter och onskemal. En annan orsak dr att dagvatten- och skyfallsforutsattningarna har
[fordndrats under projektets gang. Ommrddet utformas efter de nya kraven for att minska fororeningar till recipienter
samt eventuella dversvamningar av vigar och byggnader.
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36. Yttrande (handling nr 82)

Angiende den breddning av vig som planeras sd anser jag att argumentet 6kad trafiksikerhet inte
ar hallbart. En bredare vig som ir rak (som Fasanvigen ar) med trottoar kommer 6ka trafiken
och hastigheterna rejilt. Fore farthindrena sattes dit var det manga som valde att anvinda
Fasanvagen som genomfartled och dessa korde generellt alldeles for fort, darav att vi fick dessa.
Resultatet av farthindrena var markant. Genomfartstrafiken forsvann helt och hastigheterna
minskade rejalt. Vi fick en trygg trafiksiker gata att vistas pa, Saknar aterkoppling gillande den
trafikmitning som gjordes infor att dessa sattes dit vilket dr relevant da trafiken ar ungefar
densamma idag som da. Jag har tidigare fOreslagit i mitt yttrande for detaljplan Rodhakevigen att
om argumentet for 6kad trafiksikerhet ska halla anser jag att Fasanvagen bor goras till
gangfartsomrade alternativt genomfartstrafik forbjuden. Annars far vi ytterligare en
“Nytorpsvigen” dir hastigheterna ligger pa cirka 70-100 km i timmen pa rakstrickorna och
sannolikheten att en olycka intraffar ir mycket hog. Bredare vigar medfor en 6kad hastighet.
Kommunen bér dirfor inkludera samt bekosta farthinder pa Talgoxevigen, Rodhakevigen och
Fasanvagen for att sikerhetsstilla att hastigheten halls.

Breviksvigen -Eapp 13 ska inte betala en kommunigd vig och den nyttjas av hela
Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade ar inte skil nog, da andra etapper som
inte har en av de storre vigarna inom sin detaljplan betalar betydligt mindre i gatukostnad, men
anvinder Breviksvigen dagligen. Dessutom anviands Breviksvigen av andra kommuninvanare
och personer utanfér kommunen som nyttjar Brevikshalvon for rekreation. Okad standard av
vigen bor saledes bekostas av kommunen.

Gangvigarna pa Talgoxevigen, R6dhakevigen och Fasanvigen ir for breda. Dda kommunen
papekar vikten att virna om omradets miljé och trad i detaljplanen ar bredden pa gangbanan
motsagelsefull. Den resulterar i att mer mark tas 1 ansprak och fler trid maste fallas, dven
skyddsvirda trid. Bofinksvigen som byggdes om i en tidigare etapp fick inte en gangvag, trots att
den riknas som en skolvig. Gangvigen bor darfor minskas i stotlek/tas bort helt dd behovet inte
finns.

Svar: Se generella svar nr 5, 6 och 23. For dvriga svar se granskningsutlatande for detaljplanen.
37. Yttrande (handling nr 83)

- Saknas konsekvensutredning for férbindelsepunkt gallande Hackspettvigens norra del, norr om
Rodhakevigen 1 gatukostnadsutredningen. Ligger 2 fastigheter dir, den ena dr en fastighet som
saknar angrinsning mot allmin vig enligt kommunens handlingar. Direkt vid vigkanten pa
vigstrickan Hackspettvigen norr om Rodhakevigen star enl. handlingarna utmirkta skyddsvarda
trad vilket innebar att det troligtvis inte gar att griva upp den vagen.

I gatukostnadsutredningen framgir inte framtida kostnader for den hir strickan for att
fastigheterna ska kunna ansluta till f6rbindelsepunkter med VA.

Kommunen som huvudman har ansvar f6r framtida uppbyggnad av VA. (Planbeskrivning Dnr
KSM-2017-1023-214)
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Svar: Firbindelsepunkter ges i anslutning till allmén plats gata. For fastighet som inte angransar till allmdin
plats gata tecknas ett avtalsservitut med kommunen for 1 A-ledningar. For fragor om placering av
[forbindelsepunfket hanvisas till kommande V' A-samrad. Ledningens placering bestams under detaljprojekteringen
utifran _forbindelsepunkten.

Hackspettvigen norr om Rodhakevéigen dr ingen kommunal gata och ingar darfor inte i gatukostnadsutredningen.

38. Yttrande (handling nr 84)

Vi motsdtter oss starkt Tyresd kommuns forslag till gatukostnadsutredning och de féreslagna
gatukostnaderna. Det &r en skam for Tyrest kommun att l3gga gatukostnaden helt pa de enskilda
fastighetsdgarna. | Sverige finns det endast ca 35 av 290 kommuner som anvander sig av denna
mdéjlighet i Plan- och bygglagen, vilket har beskrivits av Villadgarna som "Kafkalikt"*. Boende pa
Brevikshalvon och i Fasanvdgen Etapp 13 har betalat samma kommunalskatt som andra Tyrestbor,
trots att vi har levt med sdmre standard pa végar, samt utan kommunalt vatten och avlopp i manga
ar. Samtidigt har vigar forbattrats i andra delar av kommunen utan att Tyresé kommun kravt
fullstandig kostnad av enskilda fastighetsdgare. Varftr ska vi pa Brevikshalvin forférdelas? Vad
anvinds vara skattemedel till - borde inte dven vi kunna fa ta del av skattefinansierad utveckling av
Tyrest kommun? Vi d3r med att betala for battre tillganglighet till exempelvis Tyresta nationalpark,
bittre rondeller etc etc etc, men nar det kommer till att forbattra attraktiviteten av Ostra Tyresd och
Brevikshalviin, sa maste vi sjdlva betala for hela notan, samtidigt som andra kommuninvanare, samt
boende utanfor Tyresé kommun gynnas av en battre standard pa Brevikshalvéns gator.

Vi anser att gatukostnaden till betydligt storre del ska bekostas av kommunen med den skatt vi
betalar. Framfor allt da kommunen i sin dversiktsplan och strategi for Ostra Tyresd® ser att omradet
ska kunna nyttjas och vara attraktivt for permanentboende, vilket i sin tur Gkar skatteintdkterna till
kommunen.

Specifika synpunkter

» Enligt Boverkets beskrivning av 6 kap. 25§ PBL® ir det endast sadana atgdrder som &r
avsedda att tillgodose omradets behov som ska bekostas av fastighetsdgarna. Om
anldggningen far en hogre standard dn som behdvs av de enskilda omradets behov ska
fastighetsdgarna inte behdva svara for hela kostnaden. Bredare gator i hela omradet dr nagot
som vi betraktar som en dverstandard, da detta inte behévs fir att anldgga vatten och

! Husdgare tvingas betala fér nya vigar | Villadgarna (villaagarna.se)
2 Strategi for Ostra Tyresd.pdf (tyreso.se)

? Gatukostnader - PBL kunskapsbanken - Boverket
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avlopp eller fér att kunna kéra sakert pa vdgarna i omradet.® De flesta av oss i Etapp 13
Fasanvagen bor redan hir permanent och d&ven om det pa manga satt dr bra med breda
gator, dr detta inget som vi anser &r ett behov for omradet. Vi anser saledes att
gatukostnaden bor betalas av Tyresd kommun (dvs. genom skatteintakter) i betydligt storre
utstrackning.

¢ Vivill Aberopa jamkningsregeln i 6 kap. 33 § PBL da vi anser att kommunens atgarder ar
oskiligt héiga. Uttag av gatukostnadsersattning bor sta i rimlig proportion till den nytta
fastighetsdgaren anses ha av atgarderna. | andra gatukostnadsutredningar i landet (for
exempel, se fotnot®) anses en upprustning av befintliga gator inte tillfalla lika stor nytta till
fastighetsdgarna, som om en ny fér omradet nédvandig funktionell vag hade anlagts. Vi anser
att gatorna i Etapp 13 Fasanvdgen till storsta del enbart behdver upprustas, darav minska
behovet av markinlésen (se nedan), och fardelen med stirre vagar | omradet star inte i
proportion med de kostnader som tillfaller enskilda fastighetsagare.

e Det dr oerhort anmarkningsvart att Tyresd kommun anvander gatukostnaden fér att betala
markinltsen pa de enskilda fastigheterna. Markinlésen som till stor del &r ett resultat av 1)
den dverstandard kommunen sjalv erkdnner inférs pa vigarna i form av gangvéagar, och 2)
anldggning av bredare gator som i sig inte dr ett behov for omradet. Vi énskar att Tyresd
kommun redovisar de rattsliga grunderna samt gillande rattspraxis under Plan- och
bygglag (2010:900) samt Expropriationslag (1972:719) som ger Tyresd kommun ratt att
utkrdva ersattning fran enskilda fastighetsagare for att betala for den mark kommunen
exproprierar genom markinlésen. Vi staller oss fragande till huruvida det ar ratt av
kommunen att krdva fastighetsdgarna for att tacka kostnaderna for kommunen att kunna
anvdnda sin l6senrdtt (6 kap 13 § PEL), med ersdttning som bestams av expropriationslagen.
Till syvende och sist far vi fastighetsdgaren INGEN ersdttning av kommunen, da vi sjalva
betalar varandra for den mark som lgses in.

s Etapp 13 ska inte betala for en férbattrad standard av den kommunagda Breviksvagen, da
den nyttjas av hela Breviksomradet. Att den ligger inom detaljplanens omrade &r inte skal
nog, da andra etapper, som inte har en av de stdrre vdgarna inom sin detaljplan, betalar
betydligt mindre i gatukostnad, men anvander Breviksvdgen dagligen. Dessutom anvands
Breviksvdgen av andra kommuninvanare och personer utanfor kommunen som nyttjar
Brevikshalviin for rekreation. Okad standard av vigen biir siledes bekostas av kommunen i
enlighet med Boverkets beskrivning av 6 kap. 25§ PBLE.

" Hur manga olyckor har intréffat pd gatorna inom Etapp 13 med befintlig standard pa vigarna?
*1(1) (hoor.se
t Gatukostnader - PBL kunskapsbanken - Boverket

Svar: Se generella svarnr 1, 2, 5, 6, 8, 12 och 13.

39. Yttrande (handling nr 85)

- Jag yrkar pa att markinlosenkostnaden inte i ndagon del ska fordelas pa fastighetsagarna. Det ar
som att ta marken gratis fran fastighetsidgarna och kringar helt tanken med Expropriationslagen.
Enligt Boverket kan ersittningen som kommunen kan inkludera avse kostnader for att bygga och
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forbittra gator och andra allminna platser. Detta dr inte en gatukostnad utan snarare "koép" av
mark som ej bor belast fastighetsidgarna.

Vidare sa dr det mycket markligt att procentandelen helt plotsligt har gatt upp. Motiveras denna
justering av procent med att Gverstandarden har gatt ner med en "linjal" i bredd pa vigen?

-Det ska tilliggas att flertalet om inte alla fastighetsigare pa fasanvigen asikten att nuvarande vig
ar gott nog i standard och flertalet yrkar bestimt pé att denna plan ej bér genomféras. Detta
indikerar vidare pa att all kostnad for att bygga denna vig kan ses som Overstandard. Enligt

Plan och Bygg Lagen 2010:900) 6 kap 33 ska beloppet jamkas om kostnaden ar oskaligt hogt
samt om utférande som gar utéver det som anses normalt med hinsyn till anvindingen.
Kostnaden ir oskiligt hog i jamforelse med tidigare etapper. Utférandet av vigen dr helt absurt
pakostat och enormt stort i relation till trafiken pa denna vig--> alltsa borde beloppet jimkas till
liknande nivaer som andra etapper. Nistan ingen vill ha denna vig pa fasanviagen och den ar
oproportionellt stor och ska didrmed ej belast fastighetsigarna

Svar: Se generella svar nr 2, 3, 5, 7, 8 och 12.
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