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OM GATUKOSTNADSUTREDNINGEN

Syfte med gatukostnadsutredningen

I samband med ny detaljplan f6r Tegelbruket, etapp 11, kommer gatorna byggas ut och
forstarkas. I enlighet med plan- och bygglagen (SFS 2010:900) 6 kap. 24 § har kommunen
beslutat att uttag av gatukostnader ska ske f6r finansiering av utbyggnaden av allmén plats inom
omradet och framtagande av gatukostnadsutredning gors darfor parallellt med planprocessen.

Kostnaderna ska foérdelas mellan fastighetsagarna pa skilig och rittvis grund. Forutom
transformatorstationer, dagvattenyta, tennisbana och smabéatshamn sd bestar det aktuella
tordelningsomradet av villabebyggelse och fastigheterna far planmissigt lika villkor.

Fordelningsforslaget ansluter till de principer som beslutats 1 andra fornyelseomraden i
kommunen samt ir 1 linje med gatukostnadspolicy antagen i kommunfullmiktige 2018-01-25.
Gatukostnadspolicyn finns tillginglig pa kommunens hemsida.

OM GRANSKNINGEN

Sa har har granskningen gatt till

Stadsbyggnadsforvaltningen upprittade 1 april 2009 etgfSrslagiall gatukostnadsutredning f6r
Tegelbruket, etapp 11. Gatukostnadsutredningen emfaftadeigranskningen 56 enskilda
villafastigheter varav en av dessa kan nybildas, tre transformatorstationer, en tennisbana samt ett
omrade utlagt f6r smabatshamn. Transformatorstatigferna samt smabatshamnen ligger pa
fastigheten Brevik 1:1 som édgs av Fyresgkommuiil

Forslaget har varit ute pd gragskning (granskning nr 2) under tiden 21 maj - 25 juni 2019.
Parallellt med granskning 2lav gatukostnadsutredningen har dven detaljplanen f6r Tegelbruket
etapp 11 varit utstilld for gramskning. Gatukostnadsutredningen stilldes ut f6r en ny granskning
efter att gatukostnadgkalkylen rewiderats efter politiskt beslut om att anlidgga en ging- och
cykelbana lings med s8dta delen/av Tegelbruksvigen. Andringarna var si pass omfattande att
granskningen behévde gotas,om. Under granskning 2 inkom 10 stycken yttranden.

Forslaget har funnits utstillt 1 Tyresé kommuns entré 1 Tyreso centrum samt pa kommunens
bibliotek. Gatukostnadsutredningen fanns aven tillgiangligt pa kommunens hemsida. Kungorelse
fanns i lokaltidningen Mitt 1 Tyres6 och Dagens Nyheter den 21 maj 2019.

Andringar i gatukostnadsutredningen efter granskningen:

o Berikning av anliggningskostnad har reviderats. Andringar beror pa ny placering av
busshallplats jamfort med forslaget 1 granskning nr 2 samt 6kade transport- och
tippkostnader.

o Berikning av inldsenkostnader har reviderats. Andringar beror pa 6kad inlésenkostnad
avseende norra Tegelbruksvigen dér busshallplats kommer placeras (kostnad férdelas
inte pa fastighetsidgare) samt minskad kostnad som férdelas pa fastighetsidgare pa grund
av nedjusterat antal forrattningsatgarder.

o Administrativa kostnader har uppdaterats efter ny berikning av anliggningskostnad.
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o Fordelningen av kostnader for Nytorpsvigen mellan fastighetsidgare och kommunen har

setts 6ver och justerats gillande de delar som anses vara av Overstandard s att

kommunen tar en storre andel av totalkostnaden.

o E-omride for dagvattenhantering som tillkommit i detaljplanen har fatt ett andelstal

(0,16).

Lista over yttranden

Inkomna yttranden Datum Synpunkt
Foretag och intresseorganisationer
1. Tegelbrukets batklubb, yttrande 111 2019-06-24 Synpunkt
Privatpersoner
2. Yttrande 96 2019-06-16 Synpunkt
3. Yttrande 97 2019-06-19 Synpunkt
4. Yttrande 98 2019-06-20 Synpunkt
5. Yttrande 99 2019-06-23 Synpunkt
6. Yttrande 100 2019-06-22 Synpunkt
7. Yttrande 101 2019-06-22 Synpunkt
8. Yttrande 102 2019-06-24 Synpunkt
9. Yttrande 103 2019-06-24 Synpunkt
10. Yttrande 112 2019-06-25 Synpunkt
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INKOMNA SYNPUNKTER OCH SVAR

I detta avsnitt redovisas alla yttranden tillsammans med samhallsbyggnadskontorets svar.
Yttrandena aterges 1 sin helhet med undantag f6r namn som tagits bort. Yttrandenas numrering
ar kopplade till kommunens drendehanteringssystem.

Synpunkter som ror planfragor besvaras i ett separat granskningsutlatande f6r detaljplanen.
Yttranden som ber6r bade gatukostnadsfragor och detaljplanefragor har registrerats pa tva olika
arenden (bade pa detaljplaneirendet och gatukostnadsirendet) i kommunens
irendehanteringssystem. Det innebdr att samma yttrande har olika numrering i
granskningsutlatandet for detaljplanen och granskningsutlatandet for gatukostnadsutredningen.

Foretag och intresseorganisationer

1. Synpunkt fran Tegelbrukets batklubb, yttrande 111
Tegelbrukets Batklubb (TBK) limnar hirmed yttrande avseende etapp 1k,
TBKSs tidigare inlimnade yttrande 1 december 2016 kvatstagfoch bifogas denna skrivelse.

Da forslaget pa gatukostnader nu innefattar att agyvanda,1'yrésovagforenings system som
Lantmiteriet faststillt som berdkningsmodell och'ddr afigivi0,87 som berikningsfaktor. Vilket i
vagforeningens underlag motsvarar att batklubben har vinteruppliggningsplatser och dirmed
brukar vigarna vintertid.

TBK har inga vinteruppliggning§platser oeh, ska da enligt samma modell ha 0,3 som
berikningsfaktor.

Om kommunen som gatukosthadsutredftingen foreslar avser debitera TBK motsvarande
gatukostnader enligt@dgforeningens berikningsmodell blir dd summan 103 132 kronor med 0,3
som berikningsfaktor.

Bilaga
Arrende omride: Omradet som bétklubben arrenderar ar 1 forslaget felaktigt utmitt och maste
mitas in korrekt.

Aterstillning av mark: Efter avslutat projekt med uppstillning av bodar, material mm anser TBK
att marken (parkeringsyta) skall aterstillas med asfalt som klubben idag har bekostat sjilva.

Bygglov: TBK 6nskar svar om moijligheten att fa byggritt om 50 kvm for ett klubbhus.
Muddring. TBK 6nskar svar om moijligheter att fa lov att muddra hamnen.

Snoréjning TBK anser att snoréjning i omradet (parkeringsyta) efter fardigstallning skall inga 1
kommunens ansvar

Gatukostnad: Sedan tidigare arrendeavtal tecknades har antalet batplatser férandrats da bryggan
byggts om. I dag har klubben 56 platser vid brygga och 1 plats vid ramp totalt 57 platser. Inga
vinteruppliaggningsplatser finns. Da kommunen avser att ta ut motsvarande kostnader som
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gatukostnaderna ger och anvinda Tyreso vigforenings system som berikningsgrund for sin
debitering ska andelstalet 0,3 anvindas. Kommunen har vid drsskiftet 2017/18 sagt upp gillande
arrendeavtal med Tegelbrukets batklubb for dels minskning av arrendeomradet och under ett par
ar successivt hoja avgiften till slutligen en hojning av avgiften fran 125 kr till 750 kr per ar.
Denna hojning far anses vara betydande och att kommunen dessutom avser debitera den
gatukostnad som berdknats for arrendeomradet direkt till batklubben kan ifragasattas.

Gatukostnader ska debiteras fastighetsdgaren som i det hir fallet 4r kommunen. Nu avser
kommunen dessutom att direktdebitera den enskilda batklubben. Det riktiga borde vara att detta
regleras inom arrendeavtal. Med den héjning som nu beslutats anser vi att kommunen vil ticker
sina kostnader Gver tid.

Tegelbrukets batklubb yrkar darfor att beriknade gatukostnader ej direktdebiteras batklubben
utan ingar i det nya beslutade kostnaderna i nya arrendeavtalet.

VA anslutning: I nuldget ser batklubben inget behov av Va anslutning da flertalet av
medlemmarna disponerar mindre batar beroende pa det laga vatteadjupet. Om klubben far ett
positivt svar angiende muddring vid bryggan sa fullstora batar k@nangoras pa huvuddelen av
bryggan sa dndras dessa forutsittningar. Da kommer ocksa behovet aggVa anslutning och behov
av klubbstuga med en storre byggritt att finnas behov avgSe'ovan TBKsGnskan om svar pa
dessa fragor frin kommunen.

Belysning: Da det bade under vinter och sommamgar manga som ayttjar mojligheten att komma
ut pa Kalvfjirden via batklubbens anlidggning forallt feam,skridskoakning, paragliding olika
vattensporter sa bor vindplanen och angéahgsvigen dtrustas med gatubelysning lika 6vriga
vigar i omradet.

Svar:

Andelstalet ar beraknat sa att forballandet mellanbatklubben och en permanentbostad ska vara lika i
gatukostnadsutredningen och vigfoveningetinAndelstalet ar beraknat utifran 57 batplatser vid brygga, inga
uppléiggningsplatser. Andelstaletfir en permamentbostad i végforeningen dr 19,8 och andelstalet for batklubben dr
0,3 per batplats. 57 batplatser * 0.3,= 17,1. Detta stills i relation till en permanentbostad i vagforeningen:
17,1/19,8 = 0,86, vilket.innebir atbbitklubbens andelstal ska utgira 86 % av en permanentbostad. En
bostadsfastighet (¢f avstycknipgsbar) fiteslis fa andelstalet 1, vilket leder till att batkinbbens andelstal blir 0,86.

Synpunkterna i bilaga (tidigare inldmnat yttrande) har kommunen redan bemitt i granskningsutlatande for
detaljplan respektive gatukostnadsutredning tillhorande granskning 2.

Privatpersoner

2. Yttrande 96

Viinvinder oss mot féljande punkter:
¢ Att kostnad f6r inlosen inkluderas i gatukostnaden, darfor att:

Ni skriver i gatukostnadsutredningen att:
” Gatukostnaderna inkluderar:
- Anldggningskostnad
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- Administrativ kostnad
- Inlésenkostnad”

och att det innefattar:

” Inlésenkostnad, dvs. ersittning f6r markinlésen for allmin platsmark, ersdttning
for tomtanliggningar, intrangsersittningar for slintintrang samt
forrattningskostnader.”

Det dr inte rimligt att ersittningen for inlésen och slintintring som gors pa fastighetsigarnas
tomter ska betalas av oss sjilva. Om jag t.ex. skulle silja en cykel sa skulle jag sjilvklart inte ge
pengar till koparen sa att han kan betala mig f6r cykeln. Det skulle ju i praktiken innebira att jag
gav bort cykeln.

Detsamma maste sjilvklart gilla nir jag tvingas silja en del av min mark. Inte ska jag ge er pengar
som ni sen anvander for att betala min ersittning med.

Tyres6 kommun ska sjilvklart sta for denna kostnad helt och hallet sjilva.

Svar:

Synpunkten noteras. Gatukostnadsutredningen dr framtagen i enligheFmed de av Rompnnen bestimda
grunderna for fordelning i gatukostnadspolicyn. I utredningen tas §amtligadeostnader for iordningstéllande av den
allmdanna platsmarken upp, vilket kostnader for att ta i ansprak dengiwark som behivs for vagomradet dar en del
av. Inlosenkostnad lings Tegelbruksvigen och Nytorpsvigen fordelas inte pagastighetsigarna inom
fordelningsomriadet utan finansieras av kommunen. Inlosepfostiader f0r0vriga gator inom omradet fordelas pa
[fastighetsdgarna.

3. Yttrande 97

Kommunen har angett féljande:

Omt betalning inte kan ske vid debit@ingstillfallet finns det mijlighet att ansika om ett 10-arigt kommunalt
gatukostnadslan. Detta lampar rak amortering och rantan dr aktuell referensrinta + 2 %. Réntan dr rorlig och
kan dndras i samband med Rigsbankens dndring av referensrantan. For att fa lan miste godtagbar sikerbet, sa
som pantbrev, finnas i fastigheten.

Det finns ocksa en mijlighet att ansika om anstand med betalning av gatukostnaden. 1V arje anstandsansikan
privas enskilt och villkoren for anstind kan variera nagot beroende pa fastighetens anvindning. Om kommunen
beviljar anstand dr de generella reglerna for befintliga bostadsfastigheter, att anstand géller tills dess att nagot av
foljande sker:

* nytt bygglov beviljas

o fastigheten byter dgare

o avstyckning beviljas

For anstand maste fastighetsigaren limna godtagbar sikerbet i form av pantbrev.

Utgangspunkten dr att fastighetsigaren betalar rinta varje kvartal.

Ovanstidende innebir att fastighetsagaren utsitts for tvangsskuldsattning. Pantbreven
begrinsar dgarens mojlighet att belana fastigheten f6r renovering/underhill och framtida
utbyggnad for permanentboende. Tvingsskuldsittningen framtvingar forséljning eftersom
rintebeldggandet, dven med beaktande av dagens liga rantenivéer, ger en orimlig extrakostnad
for fritidsfastigheter. Jag vill dven framhalla att méjligheten till f6rtdtning/delning av fastigheter
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over 4000 kvm ej har beaktats i planen. Skrivningen “villkoren for anstind kan variera ndgot beroende
pd fastighetens anviandning’ lamnar utrymme for godtyckliga bedémningar och maste fortydligas.
Jag motsitter mig saledes rintebeliggning vid anstiand.

Jag har inte fatt respons pa mitt tidigare yttrande (se nedan) om en oberoende projektgranskning dvs

fran beslutsprocess till kalkylering, upphandling och kontraktering samt genomférande och
efterkalkyl.

Kommande npphandling av gatuarbete och VA bir parallellt granskas av oberoende instans, t.ex. kommunens
revisorer, for att sakerstilla att upphandlingsunderlaget ar korrekt, konkurrensmijligheter tillvaratas och avtal
meed leverantir innebar lag risk _for kommmunen. I synnerbet da de boende i omridet starkt ifragasatter den hoga
kostnaden.

Resultat fran granskningen redovisas limpligen fortlipande pa kommunens hemsida. “Omrddets specifika
forutsttningar” som, enligt uppgift skiljer sig visentligt fran Etapp 9 och dr starkt kostnadsdrivande, bor
redovisas for fastighetsigarna.

Det ar sarskilt angelidget med fortlopande granskning eftersom majéfiteten av fastighetsigarna i
de tidigare yttrandena starkt ifragasitter kostnadsbilden. Det skulleyara av stort
tortroendeskapande virde om de som drabbas av detta i sirklass dyrajprojekt fick kinna trygghet
1 att projektet hanterats pa ett korrekt sitt.

Kravet pa kommunal likabehandling kriver att sammam6jlighct ges Etapp 11 som getts till
Etapp 9 dir i efterhand konstaterad kostnadsékning tickts ay kommunen.

Kommunens kostnad for att anldgga cykelbana saft kostnad for inlésen av mark med
ersittning for ett antal ddeltrdd utmed s@dra Tegelbruksvigen kan med fordel anvindas till att
ticka del av anlidggningskostnaderna. Pet finns manga omraden inom kommunen som har ett
mer angeldget behov av cykelbanadn denna lagttrafikerade och branta backe med manga
utfarter. Ndgot sammanhingand@ cykelstralfran slottet finns dessutom inte eftersom
Finborgsvigen inte har forsetfs medycykelbanai tidigare etapper och en bittre cykelvig ar
Lovsangarvagen for att ta €ig till Trinfitorp och slippa den branta backen pa Tegelbruksvigen.
Nigot sarskilt attraktivt turistgal lir inte’heller Tegelbruket bli eftersom det inte finns
badmdéjlighet pa plat§en. Leden'pa Klovberget nas dessutom allra bist frin Mokirrsvigen. Jag
motsitter mig saledes aticykelbana tillférs backen utmed sédra Tegelbruksvagen.

Svar:

Vid lin dr utgangspunkten att rinta debiteras enligt 5 § rantelagen dys. referensrintan plus tva procentenbeter (i
enlighet med PBL. 6 kap. 36 §). Aven nir anstind beviljas (enligt PBL. 6 kap. 37 §) dr utgingspunkten att
réintan debiteras enligt 5 { rdntelagen. Hur betalningsvillkor jamkas utiver anstand dr inte faststillt i
kommunens gatukostnadspolicy utan privas efter ansokan, ett exempel pa hur villkor kan jamkas dr att
réntevillkor kan mildras. Ett villkor for jamkning dr att betalningsvillkoren dr alltfor betungande for
fastighetsdgaren. Syftet med att betalningsvillkoren kan jambkas dr att motverka att man som nuvarande
Jastighetsdgare ska tvingas flytta pa grund av gatukostnaden.

Kommunens upphandlingar kvalitetsgranskas alltid av upphandlande enbet och centralt av kommunens
upphandlingsenhet. Under planarbetets gang har kommunen upphandlat [Nl Entreprenad AB i ett strategiskt
samarbete for utbyggnationen av flera etapper pa Brevik och vid bestillningar inom projekten granskas alltid
kalkyl och budget. Kommunen planerar inte att genomfora en extra revision av projektet.
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Fastighetsigarna debiteras gatukostnad enligt gatukostnadsutredningen. Om den faktiska kostnaden for
uthyggnad av vigarna dr higre dn den berdknade gatukostnaden belastar detta inte fastighetsdgarna. Samma
princip var gallande i etapp 9.

Om géng- och cykelbana inte skulle anliggas lings sodra Tegelbruksvigen skulle de fordelningsbara kostnaderna
inte forandras eftersom kommunen star for denna kostnad fullt ut. Kommmunen bar dock tagit stillning till
uthyggnaden av gang- och cykelbana sedan tidigare och har inte andrat detta besiut. Se dven detaljplanens
granskningsutlatande (eget dokument) under rubriken "Gator och trafik” i dmnesvisa svar, dir synpunkter pd
gang- och cykelbanan besvaras ytterligare.

4. Yttrande 98
Jag har nagra fragor till Tyresé kommun:

a) Varfor dr inte gatukostnaden lika for alla etapper pa Brevikshalvode Det blir dyrare och
dyrare for varje etapp och samtidigt minskar byggritterna.

b) Ar detta verkligen férenligt med likhetsprincipen? c) Skall infe vatje kommuninvanare betala
samma kostnad for vag och vatten oavsett terring eller om kommun raknat fel alternativt gjort
en dalig upphandling? (Skattetrycket ar ju som bekant lik@or alla i kommuinen...) d) Varfor
minskar byggritterna och takvinkeln? e) Varfor skall kommua@nanligea en cykelbana lings
Tegelbruksvigens sodra del (Tennisbanan ned mot Kalvfjarden) naf inga anslutande vigar lis
Finborgsvigen, T onstigen i forsta hand och UggleWiagen 1 andsaghand, varken har trottoarer eller
cykelbanor? f) Trafiken pa denna stricka (dys motiKalvfjdeden) dr dven ligre dn den édt andra
hallet dvs Tegelbruksvigen mot Mokirrsvigen och Fftnntorp, min friga ir om kommunen har
nagon annan grund till att foresla cykelbana, nagon plan som dnnu inte kommunicerats till oss
kommuninvinare? g) Vad kommer VAkostnaden cocntligen att bli nir allt dr klart? h) Maste de
som har sommarstille och inte dgfpermanentboende betala bade vig och VA-

kostnaden eller finns det mojlighegatt fa uppskov?

Svar:

Gatukostnaden dr inte taxeblluden pa samma satt som till exempel 1 A-taxan eller bygglovstaxan som ses dver
och uppdateras drligen. Gatukostnaden berdknas specifikt for varje fordelningsomride vilket gor att varierande
forutsttningar kan ge olika stora utslag i olika utredningar/ omriden. Anliggningskostnaderna har generellt
dkat. Hur stor gatukostnaden blir varierar frin etapp till etapp. Olika faktorer sasom etappens storlek (bade vad
galler storlek pa vigomradet men dven antalet fastigheter inom varje etapp) samt

markforbdllanden/ terrangforutsittningar paverkar gatnkostnaden. 1ikasd prisutvecklingen i
anléiggningsbranschen i stort. Principen kvarstir dock i hur kostnader ska fordelas. Aven antalet nya
avstyckningar som mijliggors paverkar andelskostnaden.

Kommunen bedomer att gatukostnadsutredningen dr forenlig med likstallighetsprincipen. Gatukostnaden baseras
pd en kalkyl dver berdknade kostnader och den fordelas utifran nytta inom fordelningsomridet. Den fostnad som
varje fastighet ska bdra star i proportion till den sammantagna nytta och virdedkning som respektive fastighet
[forvintas ha och fa.

Gatufkostnaden baseras pa beriknade kostnader, inte faktiska. Gatukostnaden paverkas darfor inte av en
eventuellt fordyrad upphandling/ entreprenad eftersom detta sker efter gatukostnadsutredningens antagande. 1/A-
anslutningsavgiften regleras enligt 1" A-taxan som géller for hela kommunen. Lagstiftningen skiljer sig at
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avseende hur gatukostnader och 1 A-taxor berdknas. Gatukostnader berdknas etappvis for respektive
[fordelningsomrade, darfor ar skillnader i gatukostnad storre an skillnader i V_A-anslutningsavgift.

Gang- och cykelbanan syftar till att mita upp den tinkta utvecklingen pa Brevikshalvin som anges i kommunens
dversiktsplan. En del i dversiktsplanen handlar om att ntveckla en hallbar koppling for gang- och
cykeltrafikanter mellan halvons mitespunkter. Se dven detaljplanens granskningsutlatande (eget dokument) under
rubriken "Gator och trafik” i dmnesvisa svar, ddr synpunkter gillande gang- och cykelbana besvaras.

Avgifter for vatten och aviopp tas ut enligt faststilld V. A-taxa for att ticka kostnaderna for Tyresi kommuns
allmdanna vatten- och avioppsaniiggning. Avgifterna giller for hela kommmnen och ses dver varje ar, darfor kan
avgifterna variera over tiden.

Samtliga fastighetsagare debiteras gatukostnad nér omradet dr uthyggt, oavsett om fastigheten dr bebyged eller inte
eller om fastigheten anvinds som permanentboende eller sommarstuga. V' A-anslutningsavgift debiteras bebyggda
fastigheter, obebyggda fastigheter debiteras ndr fastigheten bebyggs. For alla fastighetsigare finns mdijlighet att
ansoka om lan_for V_A-anslutningsavgift och gatukostnad. For gatukostnaden finns dessuton mdjlighet att
ansoka om anstand med betalningen. Se gatukostnadsutredningen for mer infofation eller

www.tyreso.se/ gatukostnad.

Se dven detaljplanens granskningsutlatande (eget dokument) under giibiifeen "Bygordtter” i dmnesvisa svar, déir
Synpunfkter pa byggréttens storlek besvaras.

5. Yttrande 99

- Varfor kan man inte lita Kornknarrvagen wara 3,5m bred sa slipper vi kostsamma slantintrang
och liknande. Denna gata ar inda ingéh genemfartsgata och risken med en bredare gata ar att
folk kor bil for fort nerfér backend

- Som jag forstitt det kommér komshunen fullt ut dterstilla fastigheten efter slintintrang. Jag har
en mycket kostsam installation som jaglavrader fran att rasera da det blir mycket dyrt att

aterstilla, borde vara billigare att anvinda andra metoder att stotta marken under arbetet 1 detta
fall.

- Forut hade ni stingt av noffadnden av Kornknarrvigen for biltrafik, vet inte varfor ni tog bort
detta men jag foreslar att ni aterinfoér detta.

- I ovrigt dr era kartor inte up-to-date, dessa maste vara minst 10ar gamla.

Svar:

Ndir kommunen tar over buvndmannaskapet for vigarna i omradet byggs vagarna om med en ikad standard.
Standardhajningen syftar bland annat till att forbittra trafiksdkerbet och framkomlighet for olika trafikanter.
Vdigarna forses ocksa med belysning och vigkropparnas uppbygenad anpassas for att hilla for den byggtrafik som
troligen blir resultatet av dkade byggritter. Standardbijningen anpassas efter behoven i omradet och vigbredder
utgar fran teknisk handbok. En korbanebredd pa 4 meter dr det minsta mattet som kommunens tekniska
handbok rekommenderar. Bredden bedims limplig for att fordon ska kunna maitas. Endast i undantagsfall
[frangds minsta mattet, det kan exempelvis vara pa lagt trafikerade vigar dér terrangen dr mycket kuperad eller
det finns mycket berg. Anslutande del av Kornknarrvigen inom etapp 9 dr dessutom 4 meter bred.

Vid slantintrang och inlisen betalas ersdttning i pengar dels for det markintrang som gors, dels for forlust av de
tomtanliggningar som berors och som paverkar fastighetens marknadsvirde. Generellt sett brukar slinter
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aterstallas med grissadd, men detta studeras noggrannare i samband med detaljprojektering efter antagande av
detaljplanen.

Korsningen mellan norra Kornknarrvagen och Nytorpsvigen kommer stingas av for biltrafik.

Inmidtningar gors lipande allt eftersom kommmunen far kdannedom om dndringar i omridet och kartor uppdateras
ddrefter. Det kan dock vara svart att fanga in alla andringar som sker i omradet. 1 de nya planhandlingarna har
grundkartan uppdaterats med bland annat byggnaders placering.

6. Yttrande 100

Kommunen tar inte hinsyn till de boendes synpunkter. Ingen trottoar 6nskades och kostnaderna
ar for hoga. Allt baseras pa ett felaktigt trafikflode

pa sodra delen av Tegelbruksvigen. Genomfér en verklig trafikrikning av den delen och basera v
dgens utformning efter det resultatet.

Den 6kade totala vigbredden skall ta lika mycket mark i ansprak’pabada sidor. Berorda
staket,hickar och trdd skall flyttas genom kommunens
torsorg. Eller nyplantering om flytt 4r omaijligt.

Omprojekteringar, stindiga personalbyten och direktupphandling av en entreprenor medfor
okade kostnader. Det dr inga beslut vi boende tadityi
nagot samrad. De skall tas i kommunalskatten.

Svar:

Kommunen har inte dndrat tidigare besint oniyart amddgga gin® och cykelvig lings Tegelbruksvagen. Se dven
detaljplanens granskningsutlatande (egef dokument) under rubriken "Gator och trafik” i dmnesvisa svar, dér
synpunkter pa gang- och cykelbanaubbesvaras ytteriigare.

Majoriteten av inlosen sker lingswdstra sidanlay Tegelbruksvagen. 1 id slantintrang och inlisen betalas
ersdttning i pengar dels fir det markintrang som gors, dels for forlust av de tomtanliggningar som berdrs och som
paverkar fastighetens markuadsvirde\Generellt sett brukar slinter dterstillas med gréssadd, men detta studeras
noggrannare i samband med-detaljprogektering efter antagande av detaljplanen.

Kostnader for anlédggandet av gator tas upp i gatukostnadsutredningen. Projektering, projektledning med mera dr
kostnader som dterfinns i posten “administration” vilken schablonmadssigt berdknas till 20 % av

anldggningskostnaden. For flertalet etapper pa Brevik har [M Entreprenad AB handlats upp i ett strategiskt
partneringsamarbete, detta har inte skett genom direktupphandling utan i konkurrens.

7. Yttrande 101

det ar forjavligt ni som har mit fértroligt att ni vill fa bart mej hir i fran till kapitalet for eran nep
otism

Svar:
Synpunkten noteras.
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8. Yttrande 102

Det ir inte alldeles enkelt att granska en omfattande textmassa och siakert konstatera vad som har
andrats. For Etapp 11 tycks aktuell detaljplan

och gatukostnadsutredning har reviderats vad giller cykelbana, 1 forhallande till motsvarande dok
umentation f6r maj 2018.

CYKELBANA

Enligt nuvarande forslag skall cykelbana anldggas utmed Tegelbruksvigen. For delen fran
Nytorpsvigen och norrut verkar detta lampligt med

tanke pa trafiksituationen. For delen frin Nytorpsvigen och soderut édr svart att se behovet.

Moétespunkten for Tegelbruksvigen och Finborgsvigen édr den ligsta punkten 1 omradet. Fran
Finborgsvigen sa bestar den forsta halvan upp till Nytorpsvigen av en ling, kraftig stigning.
Ingen anvinder frivilligt cykel for att forflytta sig den strackan i den riktningen och inte heller 1
omvind riktning eftersom man da konsekvent moter motstand for att komma vidare.

De som kan synas dnda gora det dr yngre grabbar som utnyttjagfdenigversta delen av backen for
att aka pd bakhjulet eftersom det kan vara mer effektivt att gora i uppféesbacke.

I 6vrigt kan enstaka triningscyklist susa ner for backen fen ka@ppast uppfor. Dessa kommer
f.6. med sikerhet inte att utnyttja en eventuell cykelbana‘eftersom gyklister nufértiden har ritt till
gatan pa samma sitt som bilister. Nagot de dessutem sedan Jangefsjilva anser sig ha, inte

minst pa Brevikshalvon.

For att komma ut och in pa halvon med cykel anvinds oftast Lovsingarvigen men inte sédra del
en av Tegelbruksvigen. Boende pa Tégelbtuksvioen,86der om Nytorpsvigen, utnyttjar ytterst
sporadiskt den 6vre, plana halvand@v gatafis Som boende sedan 20 ar pa gatan kan jag

inte minnas ha sett en enda vuxemIegelbruksbo anvinda gatan for cykling.

Sammantaget ir inte och kommer sikegligen aldrig Tegelbruksvigen att bli en gata som utnyttjas
som cykelvig, beroende pa de'tepografiska omstindigheterna.

Svar:

Gang- och cykelbanan lings ‘Tegelbrnksvigen syftar dels till att mita upp den tinkta ntvecklingen pa
Brevikeshalvin som anges i kommunens dversiktsplan dér en del handlar om att stirka upp forbindelser mellan
mitespunkter. Bade Trinntorp och omridet vid vattnet sider om Tegelbruksvigen pekas ut som framtida
midtesplatser. Syftet dar dven att skapa forutsittning ar for hallbara transporter och en dkad framkomlighet. Se
daven detaljplanens granskningsutlatande (eget dokument) under rubriken "Gator och trafik’” i dmnesvisa svar,
ddr synpunkter pa gang- och cykelbanan besvaras ytterligare.

I detta dokument (granskningsutlitande) under rubriken > Andringar i gatukostnadsutredningen efter
granskningsskedet” summeras de dndringar som gjorts i gatukostnadsutredningen efter den forra granskningen.

9. Yttrande 103

Gatukostnad

Kommunen ANSER att vi har BEHOV av ”bittre” gator, vi som bor hir vet att vigarna
fungerar for oss. Snéréjning som kommunen skoter at Tyresé vagforening fungerar.
Renhallningen fungerar. Jag anser att all férindring dr 6verstandard.

12



GATUKOSTNADSUTREDNING FOR TEGELBRUKET ETAPP 11 JUNI 2020
GRANSKNINGSUTLATANDE 2 DNR: 2014 KSM 0978

Kommunens motivering 1:
For att mijliggira for ett okat permanentboende bedimer kommunen att vagarna bebiver forbittras.

Det innebir att vi betalar infrastrukturen, men kommunen far nya skatteintikter. Varje ar 1 all
framtid fran nya permanentboende.
Betalar jag for kommunens infrastruktur?

Kommunens motivering 2:
Stirre byggrdtter

Det innebir att ett bygglov i Etapp 11 kostar 348 205 kr. I 6vriga Tyreso 28 993 kr.
Eller tinker jag fel?

Kommunens motivering 3:
Fastighet okar i vérde.

Var i fran kommer 6kningen?
Att jag bor i Tyreso eller att jag betalar ytterligare 319 212'kr f6r'min bostad?

INGEN SKALL BEHOV A FLLYTTA!

Kommunens motivering 4.
Man behover inte betala forrin man bygger ut.

Gatukostnaden motsvarar for de allra flestagmer amyl afslon.

Antingen skall man avsta att leva under ett ar.

Eller sa ska min MANADSKOSTNAD fot lin bli 8000 kr EXTRA i 10 ar. (inkl VA)

Eller sa far banken virdeckningen®m jag valjerateiskjuta upp kostnaden tills ...

Hur jag dn ridknar blir jag av med 319 212%#, till skillnad f6r kommunen som far mer pengar
varje ar 1 nya skatteintakter.

Gar det att s6ka nagot b@stadstilligg f6r lyxkonsumtion av ”’nya” gator?

Far man vinta med att betala VA-framdragning tills man bygger ut?

Kommunens motivering 5:
Kommunen tycker avgiften dr vipuligs

Samridet skiljer pa VA och Gatukostnader. I praktiken kommer dom samtidigt.
Det vill siga om nagra ar far jag en faktura pa minst 620 000 kr.

Forslag till max tak, har réstats ner av kommunfullmaktige.

Hur mycket anser kommunen éir orimligt?

Kommunens motivering 6:

Kommunen har laglig ratt att ta ut gatukostnader.

Lagen siger inte att dom maste, men lagen siger diremot att kommunen INTE FAR
sarbehandla.

Kommunen sdiger ocksa:
Gdillande Uggleviigen etapp 9 overstiger de faktiska kostnaderna de beriknade kostnaderna.
Kommunen anser inte att denna gatukostnadsutredning strider mot likabebandlingsprincipen.
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Alltsa anser kommunen att de som bor pa Ugglevigen dr virda subventionering av
gatukostnaden, men inte vii Etapp 11.

Forklara girna sa jag forstar varfor?

Det vore ocksa intressant att se faktiska kostnaderna och debiterade kostnader for alla tidigare
etapper, eller 4r det interna arbetsdokument icke ir offentliga?

Kommunens motivering 7:
Uttag av gatukostnader leder inte till ndagon vinst for kommunen.

Férutom nya skattebetalare!
Hur mycket kommer Kommunen tjdna i utékade skatteintikter for fler
permanentboende efter utbyte av vigar?

Jag har fragat varfor var etapp r sa mycket dyrare.

Kommunen svara:

En anledning till att det dr en higre kostnad per befintlig bostadsfastighet i Tegelbruket i jamforelse med
Ugglevigen beror dels pa att det i Ugglevigen var fler som delade pa kostnadenyéin vad det dr inom etappen for
Tegelbruket dys. i Uggleviigen fanns det 123,91 andelar och i granskningshandlmgen for Tegelbruket finns det
59,54.

Utklipp ur tidigare granskningar:

354 - Vistra Nytorpsvigen

Fastigheterna inom detaljplan f6r Vastra Nytorpsvdges ' komier att ingd i en kommande
gatukostnadsutredning. De 23 befintliga och de 2 nya bostadsfastigheterna planeras att inga i ett
storre fordelningsomrade, omfattandgyflera detalplanes.

348 - Sparvvigen

Fastigheterna inom detaljplanffor Sparvvigentkommer att ingd i en kommande
gatukostnadsutredning. DER2 befintliga och de 2 nya fastigheterna planeras att inga 1 ett storre
férdelningsomrade, omfattande, flera detaljplaner.

Det verkar som vi blir sdgbehandlade igen.
Varfér slas inte vi ihop meddéommande etapper?

Forsta 50 meter pa Kornknartvigen 4514 kr/meter (it 2011), resterande 290 meter 7351
kr/meter (ir 2019) en 6kning med 63%.
Hur mycket har entreprendrsindex 6kat med?

Gatukostnaden varierar mellan vigarna kan jag forsta.

Men jag forstar inte varfor kostnaden per meter pd Nytorpsvigen ar 9439 kr/meter, medan
snittkostnaden pa Gvriga vagar dr 7378 kr. Den dr nédstan 2 miljoner dyrare, d.v.s. 33 178 kr per
andel.

Kan vi vilja g6r vi bara en 4 meters vig dir ocksa, eller maste vi betala upprustning av
genomfarts vig?

Enligt nya gatukostnadsersattningen april 2019, jamfort mars 2018, har nagon vig blivit kortare

andra lingre, totalt har vara vigar okat med 73 meter.
Har vira vigar blivit lingre?
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Kommunen séiger:
Vid inlisen kioper kommunen in mark och betalar for slintintring!

Kommunen betalar for inlésen till fastigheten, med pengar dom tar ut 1 gatukostnad.
Jag betalar for inlosen till grannen eller mig sjilv, men kommunen far marken.
For vems pengar, koper kommunen marken?

Kommunen séiger:
Den samordningsvinst som uppstar ndr nybyggnationen och anliggande av kommunalt VA girs samtidigt har

fordelats och samordningsvinsten som ska bekostas av VA har dragits bort fran anliggningskostnaden for vigar.

Inte undra pa att det blir dyrt, ni kan ju inte skilja pa plus och minus.
Hur bekostar ni samordningsvinsten?

Vi har inte valt "NYA” vigar, utan vi tvingas till detta, vi kan inte vilja nagot billigare alternativ,
fast vi har fungerande vigar!
Skulle kommunen géra om vigarna om inte VA skulle byggasfut?

Gang och Cykelbana:

Underlaget for beslutet ir felaktigt

Antalet bilar 400/dygn pé sédra Tegelbruksvigen dr bagerad pagdwd mitningar med Gver ett och
ett halvt ars mellanrum, dels pa sédra Tegelbruksvigen sepg®2009 och Nytorpsvigen Maj 2011.
Skillnaden mellan dessa beror pa att stor utflyttniag (lingre ut pa Brevik) inte att dessa bilar
svanger hoger till sodra Tegelbruksvigen.

Da skulle varje fastighet generera mer 4n 10 resorper dag var, dr det troligt?

Det dr bra att vi slipper betala for trottoaren, men a3 m (TRE METER!) bred gang och
cykelbana. Hur tinker ni, 2-filig express cykelbana?, ller att 5 personer i bredd skall promenera
mellan Trinntorp och Tegelbruket2fKostnad 22899876 kr (exkl. inlésen, 1707 m2) av vara
skattepengar, nir en "Bygata” vl malade lijer d.v.s. endast ett korfilt, med plats f6r gaende och
cyklister pa bada sidor, fartenfminskar istillet$6r att 6ka som blir effekten av upphéjda
trottoarer, det ir inte en géhiomfartsleds, Pengar kommunen spar skulle kunna sinka var
gatukostnad med minst 40 00Qykr per andel.

VA-anslutning:
Vi blir patvingade ett sjilvialls@vlopp, fast det finns billigare alternativ.

Kommunens motivering:
Det billigare dr dyrare att underballa. Det man spar in pa byggkostnader av LAT system dts upp av
underhallskostnader pa ca 10-15 dr, det dr kortsiktigt billigare med LAT system.

Vi ska alltsd betala mera sa kommunen kan spara pa underhillet, varje ar f6r all framtid.

Jag tror att kommunen griver ner rér med kapacitet att klara hela brevikshalvon, ritta mig om
jag har fel? Det betyder att jag dven betalar for VA-infrastruktur, till skillnad f6r Lindalen,
Fardala, Hanviken, Trollbicken . . ... slipper, men kommunen tar skattevinsterna.

Jag tror inte kommunen gjort nagon utredning for alternativ till vattentoaletter, fast det finns
overlagsna alternativ, sa skiten inte behover transporteras (med bil eller r6r) och spolas ut i
Ostersjon.

Och om man ska ta stérsta miljohdnsyn, ska endast multrum eller motsvarande vara tillatet.
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Kinner kommun till alternativen till WC?

Svar:

Finansiering av infrastruktur: Ja, fastighetsigarna inom fordelningsomridet dr med och finansierar del av de
allmanna anliggningar som iordningstills under detaljplanens genomforande. Mdanga investeringar som gors i
infrastruktur baller dver en lang tid vilket innebdr att dven framtida fastighetsigare och Tyresobor har nytta av
dessa. Det finns olika sitt att finansiera kommunal infrastruktur och Tyresi kommun har valt att finansiera del
av investeringskostnaden genom uttag av gatukostnader i enlighet med plan- och bygglagen. I denna
gatukostnadsutredning ar kommunens bedimning att buss- och genomfartsgator samt gang- och cykelvigar dr
dverstandard medan lokalgator hor till det som kan anses normalt for omradet. Kostnad for det som bedims vara
dverstandard fordelas inte pa fastighetsigarna. Kommunens val av huvndmannaskap i detaljplanen foljer plan-och
bygglagens huvudregel som anger att det dr Rommunen som ska vara huvudman for allménna platser.

Bygolovskostnad: Kostnaden for bygglov regleras i bygglovstaxan. Gatukostnaden dr inte en del av
bygalovsavgiften.

Vidrdeikning. Gatukostnader ska fordelas mellan fastigheterna pa ett skalighueh réttvist sdtt. Ett normalt
forfarande dr att titta pa vilken nytta fastigheterna far av de nya anldggningarna,och att bedima nyttan utifran
tillaten anvindning i detaljplanen. 1V drdet pa en bostadsfastighet utgdisframst av laget.och byggritten, dir virdet
pd byggriitten beriknas dka i och med den nya detaljplanen som tedger stime,byggratter. Uttag av gatukostnader
sker i enlighet med plan- och bygglagen och kommmunens gatukostnadspolicy. Dey kostnad som varje fastighet ska
béira star i proportion till den sammantagna nytta och vigdeikning som respektive fastighet forvintas ha och fa.

Betalning: For alla fastighetsigare finns mdjlighet dtt ansoka oup'lan far 1 A-ansiutningsangift och gatukostnad.
For gatukostnaden finns dessutom mijlighet att ansoka om amistand med betalningen. Se gatukostnadsutredningen
for mer information eller www.tyreso.se/ gatuostnad.

Gatukostnadens skdlighet: Eftersomdeommunen tpte har nagot sa kallat takpris for gatukostnader gar det inte
att séga exakt var gransen gar forilkenaygift koniminnen bedomer vara oskdligt hig. 1 och med besiut om att
stéilla ut gatukostnadsutredningen pa granskiing ansags den foreslagna fordelningen inte oskdaligt hig.

Skillnad mellan faktiskanoch beriknade kostnader: De gatukostnadsutredningar som gjorts, och gors, i Tyreso
kommun utgar fran beriknade kostnader vilket ar en uppskattning av vad det kommer kosta att iordningstilla
de allminna anliggningarna. Auenddm faktiska och beriknade kostnader skiljer sig at innebar det inte att
kostnaderna beriknas med en subventionering. Eventuella kostnader som overstiger den beriknade
gatukostnaden kommer inte debiteras fastighetsdgarna i etapp 11. Det finns dven mdijlighet att ta ut
gatukostnader enligt faktisk kostnad men Tyresi kommmun har valt att tillédmpa forfarandet med beriknade
kostnader, inte minst med anledning av forutsagbarbeten.

Kostnader for tidigare etapper kan begiras ut. Ett exempel dr etapp 9 dar gatunthyggnadskostnaderna enligt
slutredovisningen uppgick till drygt 35 miljoner kr, exklusive markinlosen. Detta kan jamforas med de
berdknade anlaggningskostnaderna for gata enligt gatukostnadsutredningen for etapp 9: drygt 22 miljoner kr
(detta dir dock innan indexupprikningen som skedde vid debiteringen).

Intikter for okade skatteintikter: Det finns ingen kalkyl for detta. Underball av allminna platser finansieras
genom skattenttag, men for iordningstillande av allmanna platser finns maijlighet att finansiera del av
investeringen genom uttag av gatukostnad.

Fordelningsomrade for flera etapper: Utgangspunkten dr att uthyggnationen sker etappvis och projekteringar,
utredningar, undersokningar mm. gors inom respektive detaljplaneetapp. Detta foljer dven huvudregeln i
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kommunens gatukostnadspolicy. Etappindelningen anpassas sa att de omraden som har bristande tillgang pa
grundyatten, prioriteras i den man det ar praktiskt genomfirbart ur ett V A-utbyggnadsperspektiv. Aven
permanentningsgraden i omradena tas med i bedimningen av etappindelningen. Angransande etapper ligger ndgra
ar ldingre fram i tiden och det har inte varit aktuellt att gora ett storre fordelningsomride for Tegelbruket och de
kommande etapperna.

Okning entreprenadindex: 2011-2019: Frin april 2011 till april 2020 har entreprenadindex for huvndgruppen
vdgentreprenader okat cirka 10 %. For jord- och bergterrassering har entreprenadindex okat ca 15 % under
samma period och for dverbygenader cirka 17 %.

Kostnadsfordelning Nytorpsvégen: Hela den beriknade kostnaden for Nytorpsvégen fordelas inte pa
fastighetsdgarna just pa grund av att det dr en genomfartsgata som dimensioneras for busstrafik. Den kostnad
som inte fordelas pa fastighetsigarna dr den beriknade merkostnaden for att anligga Nytorpsvégen i redovisat
utforande jamfort med en vanlig lokalgata. Fordelningen av kostnaden for Nytorpsvigen bar setts dver infor den
nya granskningen.

Vdglingder: Skillnad i véglingder mellan de olika forslagen beror framst pa y@r: korsningen lingden mits. I det
uppdaterade underlaget som togs fram till granskning 2 korrigerades strackopia.

Ersdttning for slintintrang och inldsen: Alla kostnader for iordningstallande av allmiéin plats tas upp i
gatukostnadsutredningen, sa dven beraknade inlisenkostnader. 10€ inlisendostnader som beror pa dverstandard
finansieras av kommunen (INytorpsvigen och Tegelbruksvégen). Degtilosenkostupader som behivs for
tordningstallande av véigar som fordelas pa fastighetsigarua tas upp son en fadelningsbar kostnad och fordelas
sdledes pa fastigheterna inom fordelningsomridet.

Samordningsvinst gata/ 1V A: Formuleringen har fortydligas i gatukostnadsutredningen.

V dguthygenadens beroende av V-A: 1 stptateginifir Ostra®Byigesi har kommunen tagit stillning till hur
uthyggnation ska ske. Samhdillsbyggudskontoretsibedomning dr att vigarna bebiver byggas om for att uppnd mal
om en bkad trafiksékerhet, framikonlightsoch tillgandlighet pa Ostra Tyresi. Samtidigt bebiver 1A ordnas for
att majliggora de ntokade bygoftterna vilketkommunen bedimer vara viktigt att sikerstilla i takt med att
andelen permanenthushall ikar.

Gang- och cykelbana: Trafikuingdenjdr berdknad fran Trafikverkets underlag. Denna trafikmangd har inte

pdverkat beslutet om gang- och-Gykelbana lings Tegelbrufksvigen utan det framsta motivet dr att mita upp den
tankta utvecklingen pa Brevikshalvin som anges i komminnens dversiktsplan dér en del handlar om att stirka
upp forbindelser mellan mitespunkter, samt for att skapa forutsatining ar for hallbara transporter och en ikad

[framkomlighet. Gang- och cykelbanan bedims bidra till en sakrare trafiksitnation i och med trafikseparering och
att gaende och cyklister prioriteras. Se dven detaljplanens granskningsutlatande (eget dokument) under rubriken
"Gator och trafiR” i dmnesvisa svar, ddr synpunkter pd gang- och cykelbanan besvaras ytterligare.

For att motverka hoga hastigheter pa sodra Tegelbruksvigen, som med sin raka stickning riskerar att bjuda in
til] higa hastigheter, kommer utformning av hastighetsreducerande dtgirder studeras vidare i detaljprojefeteringen.

Vatten och avlopp: I gatukostnadsutredningen ingdr inga kostnader for anlaggandet av allméinna 1 A-ledningar.
Detta finansieras av VVA-kollektivet och ansiutningsavgifter debiteras enligt den vid ansintningstillfillet giillande
VA-taxan. V_A-kollektivet bekostar gemensamt bade anléggande och drift av de allméinna 1 A-ledningarna
som dimensioneras for att klara planerad bebyggelse och tillkommande etapper pi Ostra Tyresi. Som 1/ A-
huvudman forsoker kommunen alltid att gira goda avvigningar mellan anldggnings- och driftkostnader for att fa
ett sd bra system som mijligt. Ett sjilvfallssystens har generellt sett ligre underballskostnader dn ett trycksatt
avloppssystem (LT A), bade anlaggnings- och underhallskostnader finansieras av V_A-kollektivet. For att
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upppylla kraven i 1V attentjanstlagen och for att lisa vatten- och avlgppsforsitjningen i ett sammanhang ar
kommunens bedomning att fastigheterna inom Tegelbruket etapp 11 ska ansluta sig till V' A-ndtet. Dessutom
har dvriga kommundelar pa motsvarande sitt, alltsedan 1V A-system bygats i kommmunen, alltid burit de
kollektiva 1V A-kostnaderna. Bland annat sa belastar de i omvandlingsomridena uppromna kapitalkostnaderna
hela V' A-kollektivet och 1V A-verksambetens samlade driftkostnader vilket inkluderar alla ansiutna abonnenter
7 kommunen. V. _A-anslutningsavgift debiteras om fastigheten dr bebyged, om fastigheten dr obebyggd debiteras

UV A-ansiutningsagift nar fastigheten bebyggs.

10. Yttrande 112

Det ir glidjande att se att kommunen hérsammat de boendes synpunkter avseende den
trafikmangd av fordon som passerar i snitt pa Tegelbruksvigen mellan Nytorpsvigen och
Tonstigen. Det dr dock mirkligt att med vetskap om denna laga trafikvolym alltjamt behalla
trottoar samt att dessutom foresla anldgga en cykelbana. Uppenbart har bestillarna av cykelbanan
(kommunstyrelsen) aldrig besokt Tegelbruksvigen. Det cyklas

sillan pa denna del av Tegelbruksvigen da den bestir till stor deldv en ling

uppforsbacke. Cyklister viljer istillet Lévsangarvigen sisom lafik mellan 6st och vist for att
undvika langa tunga backar. Det gar sjilvfallet bra att cykla i ena riktnifigen pa denna

del av Tegelbruksvigen, men ska det cyklas uppfor behofs en'bred korbama f6r att det ska finnas
vingelman. Men kommunstyrelsen I6ser det méahinda via dgaadesay en cl-cykel?

I de granskningsutlitanden som har Stadsbyggnadsaydelningead®rtjinstfull forklarat och ritat ut
en del av de fragetecken som manga av de boende\fort ffam. i samband med den f6rra
granskningen. Dock si finns det alltjimt ed del somykvarstar.

Jag néjer mig med att lyfta fram den bfistfalliga.forklaringen till den kostnadsutveckling som
skett for anlaggningskostnadernagDet gagwisserligen — sdsom nu gjorts - att

hinvisa till den rittighet kommatmen har enligt PBL att utdebitera anliggningskostnader for vag.
Att anliaggningskostnaden 61 vigeniblir nistan dubbelt sa dyr som f6r Etapp 9 dr dock alltjamt
helt of6rklarat. Det r6r sig saledes om'eh, utdebitering som kommunens egna tjanstemin har
uttryckt vara oskilig och bor jagakas. En kallsinnig kommunstyrelse har uppenbart inte respekt
tor andras pengar da'man 4 ena sidan tar kommunala medel till att bygga broar i naturen som
ingen 6nskar och 4 andrajsidan debiterar ut kostnader for vigbyggen som far boende att tvingas
limna sin hem.

Ett sidant agerande fran kommunstyrelsen strider sannolikt mot den sa kallade
jamstilldhetsprincipen 1 kommunallagens 2 kap 3 5. Boende 1 Etapp 11 far saledes en

kostnad som inte ir skilig och sakligt motiverad 1 férhallande till t ex den som utdebiterades for
Etapp 9 endast nagra ar dessforinnan. En dubblering av kostnaden frin féregaende etapp har
inte motiverats med att anlaggningskostnaden stigit sa mycket.

Sammantaget diskrimineras boende 1 Etapp II avseende det avsevirt hdgre kostnadsuttaget;
ndgot som dven kommunens egna tjansteman har uttryckt genom att de sdger att avgiften ér
oskalig. Detta ger en god grund for att driva fragan om att beslut om uttag av avgifter for Etapp
IT strider mot jamstilldhetsprincipen enligt Kommunallagen 2 kap 3§.

An finns méjlighet att géra om och géra ritt och slippa en segdragen process.

I 6vrigt hdnvisas till yttrande 126 pa sid 57 ff i granskningsutlatande f6r detaljplan.
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Detta nimnda yttrande som dven gillde gatukostnader saknas dock i Samradsredogorelsen for
Gatukostnadsutredningen. Detta ir ett formellt fel i hanteringen av yttranden.

Svar:
Synpunkterna noteras. Att de beriknade gatukostnaderna okat i etapp 11 jamfort med exempelvis etapp 9 beror

pd flertalet omstindigheter utiver anlaggningsbranschens generella kostnadsutveckling. Hur stor gatukostnaden
blir varierar fran etapp till etapp. Olika faktorer sasom etappens storlek (bide vad géller storlek pa vigomridet
men dven antalet fastigheter inom varje etapp) samt markforhillanden/ terringforntsattningar paverkar
gatukostnaden. Likasé prisutvecklingen i anliggningsbranschen i stort. Aven antalet nya avstyckningar som
m0yliggors i detaljplanen paverkar andelskostnaden. Principen kvarstar dock i hur kostnader ska fordelas.

Kommunen bedomer att gatukostnadsutredningen dr forenlig med likstillighetsprincipen. Gatukostnaden baseras
pd en kalkyl dver berdknade kostnader och den fordelas utifran nytta inom fordelningsomridet. Den fostnad som
varje fastighet ska bdra star i proportion till den sammantagna nytta och virdedkning som respektive fastighet

[forvintas ha och fa.

rfinns pa sidan 44-47 i

Yttrandet som hanvisas till i detaljplanens granskningsutlatande (fran 20
ttrandena dr dock olika i

granskningsutlatandet till gatukostnadsutredningen (fran 2019). Nummreringen
gatukostnadsutredningen och detaljplanen, darfor bar inte samma 1 ma yira

N
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