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Stockholms Utbildningsfoérvaltningen Bilaga 6
’ stad Grundskoleavdelningen 28(;(13 %)1(251?)’

Kvalitetsarbete samt vissa resultat i den kommunala
grundskolan 2018

Uppdrag och forutsattningar

Enligt skollagen ska varje huvudman systematiskt och kontinuerligt planera, félja upp och
utveckla utbildningen. Staden har beslutat att detta krav pa ett dokumenterat kvalitetsarbete ska
redovisas i form av en bilaga till verksamhetsberattelsen.

| denna bilaga presenteras en kortfattad resultatanalys for stadens egna grundskolor samt
underlag och arbetsformer for det systematiska kvalitetsarbetet. For att ta del av mer utvecklade
presentationer hénvisas till verksamhetsberéattelsen 2018 (huvudtext) och till
verksamhetsplanen 2019.

Grundskoleavdelningen ansvarar for drift och utveckling av stadens verksamhet i egen regi
inom forskoleklass, grundskola, grundséarskola, fritidshem och fritidsklubb.

Antalet elever i de kommunala grundskolorna ékade likt foregaende lasar med cirka 2 000
elever. Hostterminen 2018 gick cirka 76 000 elever i Stockholms stads grundskolor i egen regi.
Narmare 8 670 elever gick i forskoleklass vilket ar motsvarande siffra som foéregaende ar, dven
om nu forskoleklassen ar obligatorisk. I grundsarskolan var cirka 740 elever mottagna, en
okning mot foregaende ar med cirka 40 elever.

Antalet elever i de kommunala fritidshemmen (forskoleklass till och med arskurs 3) var cirka
33 470, en mindre 6kning pa 35 elever jamfort med 2017. | fritidsklubb, en 6ppen fritidsverk-
samhet for elever i arskurs 4 -6, fanns cirka 10 790 elever, en minskning med 1 010 elever mot
foregaende ar.

Kvalitetsarbetets underlag och kéllor

For att kunna uttala sig om verksamhetens maluppfyllelse behdvs olika former av underlag och
kéllor. Underlagen bestar av olika kvantitativa uppgifter hamtade fran stadens egna
elevdatabaser och Skolverkets statistik kring maluppfyllelse pa skolniva. Detta ar exempelvis
uppgifter om behdrighet, meritvarden, betyg och resultat pa nationella prov.

Ut6ver dessa mer harda data utgor foraldra- och elevenkater en viktig matare pa elevers och
foréldrars uppfattning om skolornas arbetsklimat, arbetssatt med mera.

Ovanstaende sammanstallningar utgor i sin tur de viktigaste underlagen for skolornas interna
kvalitets- och utvecklingsarbete och dar uppféljningar och analyser har presenterats i ILS-
webben i form av tertialrapporter och verksamhetsberéttelser.
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Infor tertialrapport 2 (T2) gors en forsta analys av resultatutvecklingen. Denna analys
tillsammans med skolornas datasammanstéallningar och resultatanalyser pa skolniva utgor
huvudunderlaget for de resultatdialoger som fors mellan grundskolechef och respektive skolas
ledningsgrupp. De genomforda resultatdialogerna har i sin tur gemensamt foljts upp av
grundskolans ledning och ger ett samlat underlag for analys och fortsatt arbete.

Merparten skolor genomfér numera egna resultatdialoger pa sin skola mellan skolledning och
arbetslag eller enskilda larare. Skolornas resultatdialoger utvecklas dver tid och innehallet,
formerna och strukturen justeras allteftersom for att de ska bli sa givande som mojligt.

Overgripande bild av maluppfyllelse
Sammanfattande resultat

Betygsresultaten i arskurs 9 har i ar okat jamfort med 2017. Framst har andelen behériga till
yrkesprogram liksom det genomsnittliga meritvardet 6kat, medan 6kningen i andelen som
uppnatt kunskapskraven i samtliga amnen ar marginell. For betygsmatten andelen elever som
uppnatt kunskapskraven i samtliga amnen och det genomsnittliga meritvérdet ror det sig om
historiskt sett hoga siffror, vilket ocksa var fallet 2017. Andelen behériga till yrkesprogram &r
den hogsta sedan 2013.

Aren 2016 och 2017 var det en hdg andel nyanlanda elever i Stockholms stads grundskolor i
arskurs 9. | ar ar andelen nyanlanda pa en liknande niva som tidigare och darfor bor resultaten i
forsta hand jamforas med resultaten 2015 och tidigare for att gora en bedémning relaterad till
prestation och kvalitet i utbildningen. Aven om totalsiffrorna har varierat relativt mycket s& har
resultaten exklusive nyinvandrade elever och elever med okand bakgrund varit relativt
konstanta. Svangningarna i totalsiffrorna forklaras darfor i stor utstrackning av att antalet
nyinvandrade elever och elever med okénd bakgrund har varierat.

Resultatspridningen mellan skolor i arskurs 9 utifran elevernas socioekonomiska forutsatt-
ningar har i ar minskat kraftigt, men &r fortsatt stor. Resultaten for skolor med elever med
mindre gynnsamma socioekonomiska forutséattningar har tydligt forbattrats. Att resultat-
spridningen, bade resultatmassigt och utifran socioekonomiska forutsattningar, har minskat
beror i viss utstrackning pa att férdelningen av nyanlanda elever pa skolor forandrats, genom
att skolor med gynnsamma socioekonomiska forutsattningar (vilka vanligtvis ocksa har hogre
resultat) har tagit emot en stérre andel nyanléanda elever an tidigare.

Avrets och forra arets resultat har inneburit ett trendbrott, da skillnaderna i resultat mellan skolor
med hoga och laga resultat har minskat. Aven detta monster forklaras till viss del av att
fordelningen av nyanlanda elever férandrats och idag ar de mer jamnt spridda Gver stadens
skolor. Tidigare 6kade resultatskillnaden mellan skolor kontinuerligt dver en dryg tioarsperiod.

I arskurs 9 har flickor hogre resultat jamfort med pojkar. Skillnaden har dock minskat betydligt
jamfort med 2016 och 2017 och &r pa ungefar samma niva som den var tidigare. Anledningen
ar att det finns farre nyanlanda elever i ar i jamforelse med 2016 och 2017 och merparten av
dessa elever var pojkar. Resultatsiffrorna exklusive nyanlanda/ok&nd redovisas nedan, de fanns
inte tillgangliga vid redovisningen i tertialrapport 2.
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Reflektioner

Det ar gladjande att resultaten har forbattrats i arskurs 9 och nér det géller vissa matt handlar
det alltsd om betydande forbéattringar. Samtidigt kan statistiken alltid problematiseras ur olika
perspektiv. Hur kan den resultatutveckling som skett pa aggregerad niva forstas och analyseras
utifran forvaltningens insatser for att 6ka skolans kvalitet? Det &r inte helt enkelt att dra
slutsatser om detta men forvaltningen bedémer att en bidragande orsak ar att arbetet med att
forstarka och utveckla det systematiska kvalitetsarbetet har gett resultat. Att systematiskt arbeta
for att forbattra kvaliteten i verksamheten har haft ett langsiktigt fokus och har lett till
utveckling, bade pa skolniva och pa forvaltningsniva. Forvaltningen bedomer dven att arbetet
med de prioriterade omradena - elevhalsa, mottagande och undervisning av nyanlanda elever,
kvaliteten i fritidshemmet, 6vergangar mellan skolformerna samt digitalisering som ett verktyg
for att utveckla larandet — pa sikt kommer att ge resultat. De inledda satsningarna ar ocksa
viktiga for att 6ka likvardigheten i utbildningen, mellan skolor och mellan elever, for att skapa
mojligheter for alla oavsett bakgrund. Med anledning av den beskrivna resultatutvecklingen ar
forvaltningens utgangspunkt att inte avvika alltfér mycket fran de prioriteringar som gjorts utan
fortsatta att arbeta langsiktigt.

Det finns omstandigheter att forhalla sig till for att kunna dra eventuella slutsatser fran arets
resultat och jamfora med tidigare ars resultat. Sjalvfallet ar resultaten alltid intressanta rakt av
eftersom de visar pa elevernas mojlighet att ta sig vidare i utbildningssystemet. En
resultatforbattring ar ur detta perspektiv bra eftersom det ger fler elever behérighet till de
nationella programmen, vilket normalt ger dem béttre forutsattningar &n om de hade behovt
borja pa introduktionsprogram i gymnasieskolan.

Nar man utifran resultaten anvander det som matt pa utbildningens kvalitet maste man forst
faststélla hur bra betygsmatten mater kvaliteten. Det som mats med resultaten ar elevernas
kunskapsnivaer. Vid jamforelser 6ver tid bor darfor hansyn tas till tva saker. For det forsta om
mattet (betygen) som anvands &r ett bra satt att mata elevernas kunskapsnivaer. Det finns
forstas problem med betygen som matt for elevernas kunskapsnivaer och betygssattningen
varierar mellan skolor, men pa aggregerad niva finns det inte nagon storre anledning att
ifrdgasatta betygen som ett robust matt pa elevernas kunskapsnivaer. For det andra ar fragan
ocksa om mattet ar konsistent 6ver tid. | manga sammanhang har talats om att det finns en
betygsinflation och att omtolkningar gjorts av betygskriterierna sedan de infordes. Vissa av
dessa omtolkningar har varit initierade av Skolverket och normalt brukar det ocksa finnas en
restriktiv betygssattning i borjan nér ett betygssystem anvands.

En annan sak att ta hansyn till & om det finns forandringar dver tid nér det géller den elevgrupp
som maéts. Framfor allt 2016, men dven 2017, var antalet till Sverige nyanlénda elever betydligt
hogre dn normalt och de flesta av de nyanlanda eleverna i arskurs 9 var pojkar. Nyanlanda
elever har svart att na kunskapsmalen under sina forsta ar i svensk skola da de allra flesta inte
har nagra kunskaper i svenska nar de kommer till Sverige.
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Betygsresultat i &rskurs 9

Det finns tre 6vergripande resultatmatt i grundskolans arskurs 9: andel behdriga till
yrkesprogram (den légsta behorigheten till gymnasieskolan)?, genomsnittligt meritvarde? och
andel som uppnatt kunskapskraven i samtliga &mnen?.

Tabell 1: Betygsresultat totalt 2012-2018, arskurs 9, arsvarde, inom parentes riksgenomsnittet.

Betygsmatt 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Andel behdriga till 85,9 87,4 85,7 85,3 82,4 84,7 86,9
yrkesprogram (%) (87,5) (87,6) (86,9) (85,6) (83,1) (82,5) (84,4)
Andel som uppnatt 74,6 75,2 77,0 77,9 74,4 78,4 79,2
kunskapskraven i (77,4) (77,0) (77,4) (75,3) (71,9) (74,1) (75,6)

samtliga amnen ((%)

Genomsnittligt 2219 222,4 225,2 230,7* 229,9* 232,1* 36,0
meritvarde (16 &mnen) (211,4) (213,1) (214,8)

Genomsnittligt 233,7* 239,8 239,4 241,8 245,7
meritvérde (17 dmnen) (224,7)  (224,1)  (223,5) _ (228,7)

*Det finns inga officiella siffror fran Skolverket, siffrorna ar fran LIS/infoview, numera Beslutsstod.

Andelen elever behdriga till yrkesprogram har okat jamfort med foregaende ar och ar pa en hog
niva historiskt sett. Som namns i den sammanfattande analysen ar det svart att jamfora med
2016 och 2017 eftersom det de aren var en mycket hdg andel nyanlanda elever i arskurs 9, men
aven i jamforelse med 2015 &r det en forbattring av resultatet.

Andelen elever som natt kunskapsmalen i samtliga &mnen ar pa ungefar samma niva som forra
aret och den langsiktiga trenden ar klart positiv.

Aven det genomsnittliga meritvardet har okat jamfort med 2017 och har finns en tydlig positiv
trend under hela perioden. En mer grundlig analys av den utvecklingen gjordes av
utbildningsforvaltningen 2016. Den visade att 6kningen forklaras av att andelen betyg A och B
har 6kat, medan andelen betyg D och E minskat i motsvarande utstrackning. Trenden finns i
samtliga amnen, aven om den varit olika stark. Som exempel var det 2013 ndgot vanligare att i
svenska fa ett E &n att fa ett A, men 2016 var det nastan dubbelt sa vanligt att fa ett A jamfort
med ett E. Totalt sett, i samtliga &mnen, var 2013 andelen A 15 procent av alla godkanda betyg,
och 2016 hade andelen A okat till 22 procent av samtliga godké&nda betyg. Motsvarande siffror
for betyg E var 20 procent 2013 och 13 procent 2016. Det finns anledning att tro att den
tidigare observerade utvecklingen med en forskjutning mot hégre betygssteg har fortsatt.

Hur ser da sifforna exklusive nyanlanda elever? Skolverket publicerade i september uppgifter
om resultaten exklusive nyanlanda (elever som varit 0 — 4 ar i Sverige) och elever med okand

L For behorighet till yrkesprogram kravs minst godkant i matematik, engelska och svenska/svenska som andrasprak samt i
ytterligare fem dmnen.

2 Meritvardet beraknas fran och med varterminen 2014 ocksa pa maximalt 17 &mnen, dar &amnet moderna sprak kan laggas till
som ett 17:e &mne. Maximalt meritvarde ar 340 poang. Tidigare berdknades meritvardet pa elevens 16 bista &mnen, med
maxvarde pa 320. Bada matten anvands i rapporten.

3 Mattet beskriver om eleven har fatt godként betyg i de &mnen som ingér i elevens utbildning.
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bakgrund. Den sistnamnda kategorin ar vanligen elever som ar nyanldnda och som har
tillfalliga personnummer. | tabellen nedan redovisas hur siffrorna har sett ut mellan 2015 och
2018. De tre senaste aren har behdrigheten till yrkesprogram och genomsnittligt meritvarde
varit stabila. Andel elever som uppnatt kunskapskraven i samtliga &mnen har varierat nagot,
och arets resultat ar nagot lagre an 2017.

Tabell 2: Betygsresultat totalt, 2015 — 2018, exklusive nyanléanda (04 ar) och elever med
okand bakgrund.

2015 2016 2017 2018
Andel behériga till 90.4 925 923 92,1
yrkesprogram ’ ' ' '
Andel som uppnatt 82,7 83,7 85,8 84,2
kunskapskraven i samtliga
amnen
Genomsnittligt meritvarde 2471 2549 256,1 254,9

(17 @mnen)

| tabellen nedan visas andel behdriga total och exklusive nyanlédnda och elever med okand
bakgrund bade for Stockholms stad och for Sverige totalt. For totalsiffrorna har Stockholm och
riket foljt varandras utveckling mellan 2011 och 2016. Trenden har varit negativ, med en nagot
hogre niva for Sverige totalt. Trenden bréts dock 2017 da resultaten i Stockholm 6kade, men
inte Sverige totalt. | ar har bade Stockholms och rikets siffror okat.

For behorigheten exklusive nyanlanda och med okand bakgrund finns siffror fér 2015 till 2018
och har ligger Stockholms siffror nagot 6ver riket.

Figur 1: Andel behdriga 2011 — 2018, Stockholms kommunala skolor och totalt Sverige.
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| ar redovisas enbart arskurs 6, for arskurs 7 och 8 ar siffrorna inte tillforlitliga pa grund av
problem att ta fram data. Resultatmattet andel behdriga till yrkesprogram réknas ut pa samma

satt som i arskurs 9, men eleverna ar

forstas inte formellt behoriga till ett yrkesprogram.

Resultatmatten (undantaget genomsnittligt meritvarde) har minskat de tva senaste aren. Det

genomsnittliga meritvérdet har legat

pa en stabil niva sedan 2015. Det ar i nulaget svart att veta
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om nedgangen for de tva andra matten utgor borjan pa en trend eller om det enbart ror sig om
variationer mellan olika ar.

Tabell 3: Betygsresultat arskurs 6, 2013 — 2018, utbildningsforvaltningen Beslutsstod

2013 2014 2015 2016 2017 2018
Andel behoriga till

yrkesprogram (%) 88,8 88,1 88,6 89,0 87,6 86,8

Andel som uppnatt

kunskapskraven i 80,4 80,4 82,1 82,4 81,5 78,5
samtliga amnen (%)

Genomsnittligt

meritvirde (16 Zmnen 203 216 220 224 224 223

Betygsresultat i jAmforelse mellan Stockholm, Géteborg och Malmo

For att jamfora resultaten 6ver tid mellan Stockholm, Goteborg och Malmé anvands har mattet
andelen behoriga elever till gymnasieskolans yrkesprogram, se figur 2 nedan. Har framgar att
Stockholm uppvisar hogre resultat an bade Goéteborg och Malmo. Stockholm ligger under
perioden ungefar i paritet med resultaten for riket i stort, men de tva senaste aren har resultaten
i Stockholm varit hégre. Aven for de tva Gvriga resultatmatten i arskurs 9 (genomsnittligt
meritvarde och andel elever som har uppnatt kunskapskraven i samtliga &mnen) har Stockholm
hdgre resultat an Goteborg och Malmé under samma period.

Figur 2: Andel behoriga till nationellt program (arskurs 9), Stockholm i jamférelse 2009-2018
q
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Stockholm har ocksa hogre resultat jamfort med Goéteborg och Malmo nar man exkluderar
nyinvandrade elever och elever med okand bakgrund.* 1 figur 3 nedan visas resultaten for andel
behoriga till nationellt program. Aven med hansyn tagen till svensk/utlandsk bakgrund och
vardnadshavares utbildningsniva har Stockholm i forhallande till Géteborg och Malmé haft
hogre resultat nar det galler andel behoriga till gymnasieskolan sedan 2011 i samtliga
kategorier av elever.

4 Nyinvandrade elever har kommit till Sverige de senaste fyra aren. De har inte bott i Sverige eller gatt i svensk
skola tidigare. Elever med okand bakgrund saknar uppgift om personnummer, t.ex. om de &nnu inte blivit
folkbokftrda i Sverige.
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Figur 3: Andel behdriga till nationellt program exklusive nyinvandrade elever och elever med okénd
bakgrund (arskurs 9), Stockholm i jamforelse 2015-2018
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Resultat nationella prov

Nationella prov utgor centrala indikatorer for bedémning av maluppfyllelse. Nationella prov
genomfors i arskurs 3, 6 och 9. Resultaten beraknas pa nagot annorlunda satt for a ena sidan
arskurs 3 och & andra sidan arskurs 6 och 9, vilket gor att det inte helt och hallet gar att jamfcra
mellan dessa arskurser. | arskurs 3 ar resultaten ett genomsnitt av de elever som ar godkanda pa
delproven i respektive amne som redovisas. For arskurs 6 och 9 berdknas andelen elever som
deltagit i samtliga delprov och ar godké&nda i samtliga delprov. | tabell 3 nedan visas resultaten
for de nationella proven. Resultaten i arskurs 9 ar i ar valdigt osakra, och i matematik har inga
resultat redovisats. Anledningen var att proven spreds innan provtillféllet och flera skolor
anvande extraprov, och dessa registreras inte.

Tabell 4: Andel elever av samtliga elever som klarat minst godkantnivan i nationella prov,
arskurs 3, 6 och 9 2018 (inom parentes 2017 ars resultat)

Amne Arskurs 3, 2018 Arskurs 6, 2018 Arskurs 9, 2018
Svenska/svenska som andrasprak 91 (92) 95 (94) i.u. (94)
Svenska 93 (95) 97 (96) 98 (98)
Svenska som andrasprak 73 (78) 83 (82) 84 (77)
Matematik 93 (94) 93 (92) iu. (89)
Engelska Genomfors ej 98 (97) 98 (98)
Naturorienterande dmnen Genomfors ej Frivilliga i.u. (94)
Sambhillsorienterande &mnen Genomfors ej Frivilliga i.u. (96)

I arskurs 3 har resultaten i nationella prov varit relativt konstanta de fyra senaste aren, men i ar
kan en forsamring i resultaten i svenska som andrasprak noteras. Forra aret fanns samma
tendens. | arskurs 6 har resultaten varit relativt stabila de tre senaste aren. Aven har har
resultaten i svenska som andrasprak minskat jamfort med foregaende ar.
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Resultat i forhallande till socioekonomiskt index

Forskning och statistik visar att det finns ett tydligt genomsnittligt samband mellan elevers
socioekonomiska bakgrund och framgang i skolan. Resultaten kan darfor vidare analyseras mot
bakgrund av vilka socioekonomiska forutsattningar som eleverna pa en skola har. Den analysen
gors utifran ett socioekonomiskt index pa skolniva. | indexet ingar om eleven invandrat till
Sverige och i sa fall invandringsar, vardnadshavarnas utbildningsniva, om vardnadshavare
uppbar ekonomiskt bistand, boende- och familjesituation (i vilken utstrackning eleven bor med
vardnadshavare), samt tva strukturella variabler (i vilket omrade eleven bor och var skolan ar
belagen)®. Indexet ar beraknat enligt en statistisk modell utifran vilka variabler som paverkar
elevens skolprestationer.

Ett lagt socioekonomiskt index pa en skola innebar att skolan generellt sett har en gynnsam
forutsattning for ett bra resultat och ett hogt index signalerar salunda att skolan har en
ogynnsam forutsattning. Ett index pa 100 ar genomsnittet for Stockholms stad.

Betygsresultat arskurs 9

For att fortsatta undersoka forhallandet mellan socioekonomiska forutsattningar och betygs-
resultat har skolor med arskurs 9 i Stockholms stad delats upp enligt tva olika principer. | den
forsta uppdelningen har skolorna delats i fyra lika stora grupper (kvartiler) utifran det socio-
ekonomiska indexet®. Indelningen i kvartilerna sker efter indexet for aktuellt ar, vilket innebar
att det inte 4r exakt samma skolor som ingar i samma kvartiler for de olika aren’. | den tredje
kvartilen ar spridningen i socioekonomiskt index mellan skolorna stor da dar finns saval skolor
med mer som med mindre gynnsamma férutsattningar i forhallande till genomsnittet for
Stockholms stad.

| den andra uppdelningen har grupperna faststallts utifran fasta granser och har ar skolorna
uppdelade i tre grupper: 1) Skolor med l&gre index &n 50, 2) skolor med index mellan 50 och
200, och 3) skolor med index 6ver 200. Fram till och med 2016 har indelningen for den forsta
gruppen varit under 40, men de tva senaste aren har det blivit for fa skolor i den gruppen och
darfor har gransen hajts, vilket ocksa far foljdeffekter for den andra gruppen dar det ingar
skolor fran och med index 50. Daremot har den 6vre gransen for grupp 2 och gransen for grupp
3 inte foréndrats.

For 2018 ar det 20 skolor i den forsta (42 procent av eleverna i arskurs 9), 25 skolor i den andra
(42 procent av eleverna) och 15 skolor i den tredje gruppen (16 procent av eleverna). Aven i
denna uppdelning blir det relativt stor spridning mellan skolorna i socioekonomiskt index och
frdmst i den andra gruppen. Anledningen till att det blir en heterogen grupp i uppdelningen &r
att det finns fa skolor runt 100 i index.

5 Det ar samma index som ligger till grund for den socioekonomiska resursfordelningen till skolorna.

6 Socioekonomiskt index (ju hogre index, desto sémre socioekonomiska forutsattningar) for skolorna i de fyra kvartilerna ar for
2018: Kvartil 1 (12-44), Kvartil 2 (45-63), Kvartil 3 (99-177), Kvartil 4 (194-358). Det finns 15 skolor i kvartil 1 till 3 och 16
skolor i kvartil 4. For de tidigare aren &r granserna for det socioekonomiska indexet for kvartilerna ungefar detsamma. Det
finns nagot fler elever i de tva forsta kvartilerna (runt 30 procent) jamfért med de tva sista (runt 20 procent).

7 Det &r dock inte n&gra storre forandringar som skett mellan dessa bada kategoriseringar.
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Siffrorna i tabellerna &r berdknade som skolornas genomsnitt, vilket inte tar hansyn till hur
manga elever som gar pa varje skola. Resultatet i tabellerna blir darmed i forsta hand ett matt
pa hur resultaten mellan olika skolor varierar utifran socioekonomiska forutséttningar.

Tabell 5: Betygsresultat, arskurs 9, 2016 — 2018 efter skolans socioekonomiska index

(kvartiler), genomsnitt av skolresultat (ovagt medelvarde).
Andel som uppnatt
kunskapskraven i samtliga

Andel behoriga till Genomsnittligt meritvarde

yrkesprogram smnen (17 amnen)

2016 2017 2018 2016 2017 2018 2016 2017 2018
Kvartil 1 (lagst

92,0 91,8 93,0 87,0 88,2 88,4 267 266 265
index)
Kvartil 2

91,2 89,1 90,2 84,0 84,5 83,9 253 251 252
Kvartil 3

76,4 82,6 79,8 65,4 75,0 70,9 217 231 228
Kvartil 4 (hogst
index) 60,8 66,1 73,8 48,8 52,5 57,2 184 193 209
index

For andelen behoriga till yrkesprogram finns i kvartil 1 forbattringar i resultatet jamfért med
2016 och 2017. Mest noterbart ar dock den kraftiga forbattringen i kvartil 4 jamfért med
tidigare ar.

| resultatmattet andelen elever som uppnatt kunskapsmalen i samtliga amnen ar det marginella
forandringar i kvartil 1 och 2. I kvartil 3 har resultaten forsamrats jamfort med foregaende ar
men &r samtidigt pa en hogre niva jamfort med 2016. Just i denna kvartil ar det klart storst
spridning mellan skolorna i elevernas socioekonomiska forutsattningar och det &r darfor inte
helt forvanande att det kan variera fran ar till ar. Precis som for behdrigheten till yrkesprogram
ar 6kningen storst och markant i kvartil 4.

For det genomsnittliga meritvérdet ar det sma forandringar i de tre forsta kvartilerna. Aterigen
ar det en stor positiv forandring for kvartil 4.

Tabell 6: Betygsresultat arskurs 9, 2015-2018 efter en fast uppdelning utifran skolans
socioekonomiska index (tre grupper), genomsnitt av skolresultat (ovagt medelvarde)®

Andel behoriga till G urfpnatt . Genomsnittligt meritvarde
kunskapskraven i samtliga e
yrkesprogram . (17 dmnen)
amnen

2016 2017 2018 2016 2017 2018 2016 2017 2018
Skolor med <50 i

92,1 90,7 93,5 87,3 87,1 88,0 267 262 262
index*
Skolor med 50-

84,6 85,5 83,6 75,3 79,4 75,3 236 240 237
200 i index*
Skolor med >200
o 61,2 67,3 72,6 49,3 53,6 56,6 185 195 207
Inaex

8 | den forsta gruppen ingér 20 skolor, i den andra gruppen 25 skolor och i den tredje 15 skolor.
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I den fasta uppdelningen finns olika monster for grupperna. Det finns, férutom det genom-
snittliga meritvérdet, en positiv utveckling for skolorna med mest gynnsamma socio-
ekonomiska forutsattningar. FOr skolorna med minst gynnsamma forutsattningar ar det tydliga
forbattringar for samtliga resultatmatt. For mellangruppen har resultaten forsamrats nagot.

Skillnaderna mellan skolorna med mest gynnsamma socioekonomiska forutséattningar (kvartil
1) och skolorna med minst gynnsamma socioekonomiska forutsattningar (kvartil 4) har tydligt
minskat. Den langsiktiga trenden (figur 4 nedan) fran 2011 till 2016 med o6kad skillnad mellan
dessa typer av skolor bréts 2017 och sedan 2011 har skillnaderna inte varit mindre. Samman-
taget framgar dock utifran de olika resultatmatten att spridningen i resultat ar fortsatt stor
mellan olika grupperingar av skolor och att det finns en tydlig socioekonomiskt baserad
uppdelning.

Figur 4: Andel behoriga till yrkesprogram (%), arskurs 9, 2011 — 2018 efter skolornas
socioekonomiska index, kvartilsuppdelat (ovagt medelvarde)
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Kvartil 1 Kvartil 2 Kvartil 3 Kvartil 4

I det Iangsiktiga perspektivet kan konstateras att resultaten i kvartil 1 och 2 minskat nagot 6ver
tid, att resultaten i kvartil 3 inte har nagon tydlig trend och att resultaten i kvartil 4 har en
uppatgéende trend fran att tidigare haft en nedatgaende trend. Aven i den fasta uppdelningen
utifran socioekonomiskt index finns samma maonster, med en uppgang for saval skolor med
gynnsamma som skolor med mindre gynnsamma socioekonomiska forutsattningar.

Aven i en uppdelning med skolor som har lagre respektive hogre socioekonomiskt index an
genomsnittet i Stockholms stad syns samma manster (tabell 9). For elever pa skolor med ett
lagre index an 100, det vill med sdga gynnsammare socioekonomiska férutsattningar an
Stockholms stads genomsnitt, ar resultaten nagot lagre i slutet av perioden jamfort med i
borjan, men da med en 6kning jamfort med forra aret.
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Tabell 7: Andel behoriga till nationellt program arskurs 9, 2011 - 2018 efter skolornas
socioekonomiska index, 6ver och under genomsnittet i index (ovagt medelvarde).

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Skolor med

94,5 93,7 93,5 93,7 92,3 90,2 89,2 91,4
<100 i index
Skolor med

74,8 71,2 74,0 70,7 67,4 63,8 73,6 76,0

>100 i index

Samtliga dessa olika satt att gruppera skolorna utifran elevernas socioekonomiska forutsatt-
ningar visar pa samma monster, att resultatspridningen de tva senaste aren minskat mellan
skolorna utifran elevernas socioekonomiska forutsattningar.

En forklaring till den minskade skillnaden mellan skolor utifran elevernas socioekonomiska
forutsattningar var forra aret att skolor med laga index tog emot en storre andel nyanlanda
elever jamfort med tidigare ar och skolor med hoga index foljaktligen tog emot en mindre andel
an tidigare.

Forra aret (2017), utifran totalsiffrorna, s minskade skillnaderna i resultat mellan kvartil 1 och
4. Daremot minskade inte skillnaderna nar man exkluderade nyanldnda och elever med okénd
bakgrund. I ar ser det dock annorlunda ut. Nu har skillnaderna mellan kvartil 1 och 4 minskat.
Det har skett bade genom att resultaten i kvartil 1 har minskat och resultaten i kvartil 4 okat.

Tabell 8: Betygsresultat, 2015 och 2018, exklusive nyanlanda (0—4 ar) och elever med okand
bakgrund, efter skolornas socioekonomiska index, kvartilsuppdelat (ovagt medelvarde).

Andel att kunskapsk i
nde soms:fnp:Tizf:a;r:‘s;:ps ravent Genomsnittligt meritvdrde (17 @mnen)
2015 2016 2017 2018 2015 2016 2017 2018

Kvartil 1 (lagst

90 91 93 90 262 271 274 269
index)
Kvartil 2

88 88 91 87 253 260 264 258
Kvartil 3

78 76 84 78 241 241 246 240
Kvartil 4 (hogst

60 61 61 63 204 216 211 221
index)

Spridning av resultaten i arskurs 9 mellan skolor med hdga och laga
resultat

Spridningen i resultaten kan ocksa askadliggoras utan att ta hansyn till socioekonomiska
forutsattningar, utan istallet observera om skillnaderna 6kar mellan skolor med bra och mindre
bra resultat. Har finns ocksa mojlighet att gora lite langre tidsserier och vi valjer att fokusera pa
behorigheten till nationella program i arskurs 9.

| figur 5 nedan sker kvartilsindelningen utifran vilka resultat skolorna har. | den forsta kvartilen
ingar varje ar de 25 procent skolor som har hogst resultat, i nasta kvartil de paféljande 25
procenten skolor utifran resultat och sa vidare. Resultatet som redovisas dr den genomsnittliga
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behoérigheten for skolorna i varje grupp, och det kan darfor bli olika skolor i de olika grupperna
fran ar till ar.

Figur 5: Andelen behdriga till nationellt program uppdelade efter skolornas resultat, 2005 —
2018, ovagt medelvarde.
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Efter en inledande stabil fas 6kade spridningen mellan skolorna efter 2008, och det var en trend
som holl i sig till 2016 (med vissa arsvisa variationer). De tva senaste aren har skillnaderna
mellan skolor minskat.

Skillnader i betygsresultat mellan flickor och pojkar

| arskurs 9 &r det historiskt sett en fordel for flickorna (tabell 9), och 2016 och 2017 var det
stora skillnader mellan flickor och pojkar. | ar har skillnaderna minskat och i stort sett atergatt
till situationen innan 2016. Det bor noteras att flickornas resultat forsamrats nagot, medan
pojkarnas forbattrats jamfort med foregdende ar.

En betydande anledning till att det var sa stora skillnader mellan flickor och pojkar 2016 och
2017 var den ovanligt stora antalet nyanlanda elever dar den klart Gvervdgande majoriteten var
pojkar. Bada de aren har skillnaden mellan flickor och pojkar om man exkluderar nyanlanda
elever och elever med okand bakgrund pa ungefar samma niva som den varit tidigare.

Tabell 9: Betygsresultat arskurs 9 totalt 20122018, flickor och pojkar.

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Andel behériga till Flickor 87 89 86 86 89 89 88
yrkesprogram (%) Pojkar 85 86 85 84 78 81 86
Andel som uppnatt kunskaps- Flickor 78 78 78,5 79 81 83 81
kraven i samtliga @mnen (%) Pojkar 72 73 76 77 70 74 77
Genomsnittligt meritvirde (16  Flickor 232 234 236 239 246 249 246
&mnen) Pojkar 212 212 215 223 215 217 227
Genomsnittligt meritvirde Flickor 247 249 257 261 257

(17 dmnen) Pojkar 223 231 223 226 236
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I arskurs 6 har flickorna en behorighet till yrkesprogram pa 88,5 och pojkarna har 84,4.
Skillnaderna &r saledes nagot storre an i arskurs 9. For évriga resultatmatt ar skillnaderna i
arskurs 6 mellan flickor och pojkar pa samma niva som i arskurs 9.

| arskurs 9 finns det for behorigheten till yrkesprogram en tydlig socioekonomisk dimension for
konsskillnaderna. Fram till 2015 har konsskillnaden varit liten for skolorna dar eleverna har
gynnsamma socioekonomiska forutsattningar (kvartil 1 och 2). Med undantag for nagra ar finns
det tydligare skillnader for skolor med mindre gynnsamma socioekonomiska forutséttningar
(kvartil 3 och 4). Det innebér att de kdnsskillnader som funnits mellan flickor och pojkar fram
till 2015 i hog utstrackning forklaras av konsskillnaderna pa skolor dar eleverna har mindre
gynnsamma socioekonomiska forutséttningar.

Aren 2016 och 2017 &terfinns dock kénsskillnaderna i samtliga socioekonomiska segment och
de &r ocksa stora. Aterigen &r en stor del av forklaringen det stora antalet nyanlanda elever
varav de allra flesta ar pojkar. | ar ar monstret tillbaka till ungefar hur det sag ut tidigare. Dock
finns en viss forandring, att det finns konsskillnader i samtliga kvartiler forutom i kvartil 1.

Historiskt sett har det alltid funnits tydligare skillnader mellan flickor och pojkar nar det géller
det genomsnittliga meritvardet och den skillnaden aterfinns i samtliga kvartiler.

Resultat i grundsarskolan

Mira-modellen har anvants i grundsarskoleverksamheterna for att félja elevernas kunskaps-
utveckling. Pedagoger i geografiskt narliggande omraden har samarbetat for att utveckla den
systematiska kvalitetsuppfoljningen i grundsérskolan. Maluppfyllelsen i grundsarskolan ar svar
att folja upp da endast de elever som laser grundsarskolans @mnen (inte &mnesomraden) kan fa
betyg om detta begars av elev eller vardnadshavare. Det ar for narvarande inte heller mojligt att
fa ut betygsstatistiken for grundsarskolans elever i Skolplattformens nya system.

Trygghet och studiero

Brukarundersokningen inom grundskolan har, for attonde aret, genomforts under varen 2018
som en totalundersokning i arskurserna 2, 5, 8 och den besvaras aven av vardnadshavare till
elever i forskoleklass och arskurs 2.

Resultaten beskrivs éver tid for fragorna: Jag kanner mig trygg i skolan, jag kan arbeta i lugn
och ro pa lektionerna och jag vet vad jag beh6ver kunna for att na malen i de olika &mnena.

Resultatet i arets undersokning ar markbart lagre i alla eller flera fragor, for saval arskurs 2, 5
som 8. Den typen av kraftiga nedgangar har inte setts under matningarna som genomforts
tidigare i sadan genomgripande omfattning. Forvaltningen har undersokt om det skulle finnas
systematiska matskillnader mellan arets undersékning och foregaende ars undersékning men
inte funnit nagra belagg for detta. En del skolor genomfor egna enkater kring trygghet, studiero
och inflytande och resultaten i de enkéterna visar ofta en annan, mer positiv, resultatbild.
Genomforandet av egna enkéter kan inneb&ra mojligheter till 6kad kontinuitet och battre
systematik nar det galler fragor, aterkopplingar av resultat och att snabbt kunna vidta atgarder.
En annan sak som kan noteras ar hur brukarundersokningens resultat redovisas, pa en
femgradig skala ar det endast de som har lagt sig pa niva fyra och fem som raknas som
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positiva. Om en elev eller vardnadshavare valjer mittenalternativet, nummer tre pa skalan,
réaknas det som negativt.

Fragor som anvands som indikatorer

Lugn och ro - Pastaendet ar: Jag kan arbeta i lugn och ro pa lektionerna.
Som framgar av tabell 1 s& har andelen positiva varierat relativt mycket 6ver tid. Efter nagra ar
av forbattrade resultat har andelen positiva tydliga minskat i samtliga arskurser.

Tabell 10: Elevernas instéllning till pastdendet Jag kan arbeta i lugn och ro pé lektionerna.®
(Andel positiva svar) Jamforelse over tid 2012 - 2018.

Jag kan arbeta i lugn och ro pa lektionerna, 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
enligt eleverna (andel positiva svar)

ak 2 64 65 62 66 74 72 66
ak 5 63 63 57 59 64 65 54
ak 8 45 52 46 48 53 55 46
Vardnadshavare med barn i férskoleklass 70 64 62 65 65 70 68
Vardnadshavare med barn i arskurs 2 55 53 53 50 55 58 54

| bade tabellen och figuren framgar att eleverna ar mindre positiva ju aldre de ar. Mest tydligt
ar det for svarsalternativet ’instimmer helt”.

Figur 6: Elevernas instéllning till pastaendet Jag kan arbeta i lugn och ro pa lektionerna.
Fordelat 6ver de olika svarsalternativen.
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Jag kanner mig trygg i skolan - Pastaendet ar: Jag kanner mig trygg i skolan.

Som framgar av tabellen nedan &r det ocksa héar tydligt att andelen positiva minskat jamfort
med foregaende ar. Minskningen ar mest pataglig i arskurs 5 och 8. Till skillnad fran fragan om
lugn och ro har andelen positiva varit relativt stabil 6ver tid, sa arets resultat ar ett tydligt brott i
den trenden.

° Nar véardnadshavare med barn i arskurs 2 har fatt ta stallning, har pastaendet i stallet formulerats som: Jag
upplever att mitt barn kan arbeta i lugn och ro pa lektionerna. Nar vardnadshavare med barn i forskoleklass har
fatt ta stéllning, har péstaendet formulerats som: Mitt barn kan arbeta i lugn och ro pa lektionerna.
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Tabell 11: Elevernas installning till pastdendet Jag kanner mig trygg i skolan'®. Jamférelse
Over tid 2012 - 2017. Andel positiva svar

Jag kdanner mig trygg i skolan
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Skillnad mellan flickor och pojkar/kén

Jamforelsen nedan utgar fran skillnaden mellan vad flickor har svarat i jamforelse med vad
pojkar har svarat. | tabellerna nedan redovisas de fragor som har en markant skillnad mellan
konen utifran arskurs. Forra aret redovisades inte nagra fragor utifran skillnad mellan flickor
och pojkar, eftersom datamaterialet inte mdéjliggjorde detta.

| arskurs 2 &r flickorna generellt sett mer positiva jamfort med pojkarna, och nedan redovisas
de fragor dar skillnaden ar som mest markant.

Figur 7: Pastaenden med markant skillnad mellan kénen, andel positiva, arskurs 2
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I arskurs 5 &r det generellt sett jamnt mellan flickor och pojkar i andelen positiva. Pojkarna &r
dock mer positiva jamfort med flickorna for pastaendena om trygghet och trivsel.

10 Nar vardnadshavare med barn i arskurs 2 har fatt ta stillning, har pastéendet i stallet formulerats som: Jag
upplever att mitt barn kanner sig tryggt i skolan. Nar vardnadshavare med barn i forskoleklass har fétt ta stallning
har péstaendet istéllet formulerats som: Mitt barn kanner sig tryggt i skolan.
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Figur 8: Pastaenden med storst skillnad mellan konen, andel positiva, arskurs 5
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| arskurs 8 ar pojkarna mer positiva jamfort med flickorna kring flertalet fragor. Precis som i
arskurs 5 galler det fragor kring trygghet och trivsel, men det finns dven fragor kopplade till
undervisningen dér pojkarna har en storre andel positiva svar jamfoért med flickorna.

Figur 9: Pastaenden med storst skillnad mellan kénen, andel positiva, arskurs 8
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Sammantaget finns det skillnader i konsmonstren mellan arskurserna. | arskurs 2 och 5 &r det fa
fragor dar det finns en skillnad mellan flickor och pojkar, men i de fragor det finns tydliga
skillnader ser monstren olika ut. I arskurs 2 &r flickorna nagot mer positiva, och i arskurs 5 ar
pojkarna nagot mer positiva. | arskurs 8 ar det fler fragor dar det finns tydliga skillnader och i
samtliga dessa ar det pojkarna som har en hdgre andel positiva.

Elevernas franvaro

Grundskoleelevernas totala franvaro ligger pa ungefar samma niva som foregaende ar. Andelen
franvaro som inte & anmald utgor 1,3 procent och denna andel har forbéattrats under senare ar.
Forvaltningen har tidigare tagit fram ett stodmaterial for hantering av elevers franvaro
tillsammans med en atgardstrappa vid franvaro som inte ar anmald. Férvaltningen har forstarkt
sitt stod inom detta omrade och skolorna har bedrivit ett systematiskt arbete for uppféljning och
atgarder. Alla grundskolor med arskurs 6-9 anvander tjansten Meddelande om ogiltig franvaro
som direkt meddelar hemmet, med sms eller e-post, om det inte har rapporterats franvaro for en
elev. En del skolor som 6nskat anvander aven tjansten fran arskurs 1. | nulaget har det nya
systemet medfort att franvaron inte har kunnat redovisas uppdelat per pojkar respektive flickor.
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Krankande behandling

Forvaltningen har forstarkt systemet for anmalan och uppféljning av skolornas anmélan om
krankande behandling. De anmalningar som huvudmannen foljer upp omfattar férutom
upprepad krankande behandling och krankande behandling dér personal har utsatt elev fran och
med hostterminen dven om krankande behandling av sexuell karaktar mellan elev/elev.

For att underlatta for skolorna att systematisera arbetet mot krankande behandling har en
statistikfil tagits fram dér skolorna kan kartlagga typ av krankande behandling och plats (till
exempel natet, SMS, sociala medier). Slutsatser av kartlaggning och analys ska presenteras i
skolans plan mot krankande behandling som skrivs samtidigt som verksamhetsplan 2019 och
ska ligga till grund for de atgarder som skolan valjer att vidta for att komma tillratta med de
utvecklingsomraden som identifieras. Forvaltningen har tagit fram anvisningar som ska
anvandas av skolorna vid uppréttande av plan mot krankande behandling. Anvisningarna
innehaller fragor och information som avser att underlatta for skolorna i upprattandet. Samtliga
kartlaggningar samt plan mot krankande behandling kommer att f6ljas upp av forvaltningen for
att sakerstalla att skolorna uppfyller skollagens krav samt for att kunna stddja skolan i arbetet
med att skapa 0kad trygghet och studiero.

Elevernas inflytande

| brukarundersokningen stalls fragor om elevinflytande, bland annat pastaendet Jag vet vad jag
behdver kunna for att nd malen i de olika amnena. Resultatet pa fragan &r nagot svartolkat
eftersom den rymmer flera olika delar - de olika @mnena. Eleverna i arskurs 2 svarar inte pa
denna fraga.

Aven for denna fraga har andelen positiva svar minskat i ar. Sedan 2014 har andelen positiva
varit pa en stabil niva.

Tabell 12. Elevernas installning till pastadendet Jag vet vad jag behéver kunna for att na malen
i de olika amnena. Jamforelse éver tid 2012 - 2017. Andel positiva svart

Jag vet vad jag beh6ver kunna for att na 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
malen i de olika amnena (andel positiva

svar)

ak 5 80 85 74 74 73 74 68
ak 8 58 66 55 49 53 55 46
Vardnadshavare med barn i arskurs 2 77 78 73 71 71 70 64

Det ar stor skillnad mellan elevernas installning i arskurs 5 och 8, dar eleverna i arskurs 5 ar
betydligt mer positivt installda.

1 Elever i rskurs 2 svarar inte pa denna fraga. Vardnadshavare med barn i &rskurs 2 far svara a sina egna vagnar:
Jag upplever att jag vet vad mitt barn behover kunna for att na malen i de olika &mnena.
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Figur 10: Elevernas installning till pastaendet Jag vet vad jag behover kunna for att na malen i
de olika @mnena. Fordelat 6ver de olika svarsalternativen
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Resultaten nar det galler inflytande och om eleverna vet vad de ska kunna for att na malen i de
olika &mnena har forsamrats for samtliga indikatorer férutom nar det géller vardnadshavares
uppfattning om deras barns inflytande i fritidshemmet, dér en forbattring noteras. Resultaten
har sjunkit rejalt framfor allt nar det galler elever i arskurs 8 och ar i synnerhet lagt nar det
galler flickornas uppfattning om de vet vad de ska kunna for att na malen.

Forvaltningen har svart att forsta orsakerna till forsamringarna. Skolorna arbetar utifran det
allménna radet ”Planering och genomf6rande av undervisningen” dar kunskapsbeddmning och
tydliggorandet av mal och kunskapskrav utgor viktiga delar. Vart att namna i sammanhanget &r
att Skolverket arbetar med en Gversyn av kursplanerna for att bland annat skapa forbéattrade
kunskapskrav for att underlatta betygssattningen. Skolorna arbetar kontinuerligt med formativ
bedémning och synliggdrande av elevernas larande dar manga skolor numera tillampar
elevledda utvecklingssamtal for att eleven sjalv ska ta huvudrollen i sitt larande. Inférandet av
Skolplattformen medfor ett gemensamt system, dkad tillgdnglighet och samsyn kring hur
eleverna och vardnadshavarna kan ta del av och félja elevens kunskapsutveckling. Forvalt-
ningen behover genom samtal med skolorna under lasaret forsoka utreda orsakerna till de
forsamrade resultaten for att kunna arbeta vidare med inflytandefragorna.

Kvalitetsarbetets genomférande och arbetsformer

For okad maluppfyllelse och for att skapa mer likvardiga skolor har en fortsatt dvergripande
prioritering varit att det systematiska kvalitetsarbetet ska utvecklas bade pa skol- och
forvaltningsniva. Det systematiska kvalitetsarbetet med planering, genomférande, uppféljning
och analys utgor karnan i allt forbattringsarbete. Ett arbetssatt grundat i vetenskap och
beprévad erfarenhet med reflektion och analys ska préagla arbetet pa samtliga nivaer.

Resultatdialoger

Resultatdialogerna ar en vasentlig del i det systematiska kvalitetsarbetet och genomfors varje ar
mellan grundskolechef och skolledning. En stérre 6versyn och vissa forandringar av
resultatdialogerna har genomforts under aret och detta arbete kommer att fortsétta framover.
Forandringarna av arets resultatdialoger har gallt bade form och innehall, med ett storre fokus
pa resultat och resultatutveckling 6ver tid och att gora dialogerna mer likvardiga. Ett nytt
underlag har anvénts vid dialogerna, med kriterier for att battre folja upp skolornas
systematiska kvalitetsarbete, och detta kommer ocksa att anvandas av skolorna som ett
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stodmaterial och sjalvskattningsverktyg kring hur langt arbetet har kommit. Efter att samtliga
resultatdialoger ar genomforda har grundskolans ledning sammanfattat och dragit slutsatser pa
aggregerad niva for det fortsatta utvecklingsarbetet. Bland annat visade uppféljningen att det
finns fortsatt behov av att utveckla elevhélsoarbetet med fokus pa det héalsoframjande och
forebyggande perspektivet och att fortsatta det pagaende digitaliseringsarbetet.

Ett viktigt underlag for resultatdialoger ar resultatet av olika uppféljningar och utvarderingar.
Det system som kallas for signalsystemet &r ett system for att koordinera uppféljningar och
utvarderingar av alla skolor och for att ge underlag for stod utifran identifierade behov. Genom
systemet koordineras informationen om skolorna till grundskole- och gymnasiecheferna och
forser dem med grundldggande analyser. Forvaltningen har genomfort ett arbete med att se dver
och samordna de stodfunktioner som med utgangspunkt i det sa kallade signalsystemet ar
avsedda att ge stod till specifika skolor. Det har bland annat framkommit att det behovs en
forbattrad samordning och utveckling av forvaltningens stodfunktioner. Stodet till de skolor
som har storst behov ska ta sin utgangspunkt i ett forbattrat systematiskt kvalitetsarbete och ska
I storre utstrackning anpassas till de utvalda skolornas behov.

Verksamhetsplan och verksamhetsberattelse

Som ett led i att utveckla det 6vergripande systematiska kvalitetsarbetet har forvaltningen
fortsatt arbeta for att skapa delaktighet i planeringen och att tydliggéra uppdraget for skolorna.
Rektorerna har pa olika stt fatt aterkoppling pa sina verksamhetsplaner och pa tertialrapporter
vid resultatdialogerna under hosten. Fokus ar pa det systematiska kvalitetsarbetet med
kopplingen mellan mal, forvantat resultat, arbetssatt, resursanvandning, uppfoljningar och
analyser. Grundskoleavdelningen centralt har utvecklat sin uppféljning av avdelningens
verksamhetsplan genom ett upplagg som medfor mer kvalitativa uppféljningar och storre
delaktighet bland medarbetarna.

| syfte att skapa en tydlig bild av de uppdrag som ges direkt till skolorna i férvaltningens
verksamhetsplan, samt att foérenkla uppfoljningen, kommer en lista med uppdragen att tas fram
till rektorerna. Grundskoleavdelningen centralt kommer pd samma sétt att lista de uppdrag som
avdelningen ska arbeta med och utse ansvariga for olika omraden.

Stadens kvalitetsutmarkelse

Forutom ovan namnda aterkopplingar pa planer och uppfoljningsdokument for att utveckla
skolors kvalitetsarbete sker &ven ett kollegialt erfarenhetsutbyte genom olika strukturerade
samarbeten och upplégg i rektorsgrupperna. Ett annat satt att utveckla och uppmarksamma det
systematiska kvalitetsarbetet pa skolniva ar att delta i stadens arliga kvalitetsutmarkelse. Staden
utdelar ocksa arligen ett fornyelsepris for att sarskilt uppmarksamma fornyelse och nytankande
i verksamheterna. | ar har tva av tre nomineringar till kvalitetsutmarkelsen i kategorin skola
utgjorts av tva kommunala grundskolor varav den ena fick en hedersutmarkelse av juryn. Till
fornyelsepriset nominerades Féltlabbet, Stockholms mobila naturskola, som finns inom
forvaltningens grundskolor. Bussen transporterar material/laborationsutrustning som ett stod till
skolans ordinarie faltundervisning och erbjuds till arskurserna F-6.

Utvecklingsomraden

Kunskapsuppdraget ska sta i fokus i stadens skolor och en utmaning ar att 6ka likvéardigheten
mellan skolorna. Ambitionen ar att halla i arbetet med nagra prioriterade insatser, vilket
tidigare har namnts, och att fokusera pa dem for att skapa en langsiktig och hallbar utveckling.
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Forvaltningen lyfter i verksamhetsplanen for 2019 sarskilt fram vikten av att fortsatta utveckla
det systematiska kvalitetsarbetet, det forebyggande och hélsoframjande elevhalsoarbetet,
mottagande och undervisning av nyanlanda elever, kvaliteten i fritidshemmet, skapa sémlésa
overgangar mellan de olika skolformerna samt digitalisering for att utveckla larandet.
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| tabellen ingar endast skolor som hade fler &n 20 elever i arskurs 9. Siffrorna ar avrundade till
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Skola Genomsnittligt Andel behoriga Andel godkdnda i
meritvarde (17 nationellt program (%)* alla @mnen (%)
amnen)
2018 2017 2016 2018 2017 = 2016 2018 2017 2016

Stadens genomsnitt 246 242 239 87 85 82 79 78 74
Abrahamsbergsskolan 217 ogy 254 99 99 84 97 97 79
Adolf Fredriks Musikklasser 301 287 205 99 95 98 99 95 97
Akalla grundskola F-9 220 232 176 83 82 61 69 76 | 48
Alviksskolan 250 237 = 254 92 81 90 91 79 83
Aspuddens Skola 229 | 247 242 87 95 95 79 88 83
Bagarmossens Skola 235 218 221 81 81 75 73 71 63
Bjérkhagens Skola 243 = 238 267 89 88 96 78 85 94
Blommensbergsskolan 246 249 239 88 86 92 85 81 84
Breddngsskolan 216 = 204 221 80 80 77 62 69 65
Béckahagens Skola 239 202 180 80 67 63 72 61 53
Enbacksskolan 244 | 232 210 91 85 83 66 83 78
Engelbrektsskolan 263 = 257 257 94 90 92 89 8 81
Enskede skola 254 = 263 250 94 96 98 86 93 94
Eriksdalsskolan 228 = 225 236 86 77 91 78 72 78
Farsta grundskola 210 199 185 73 67 58 58 51 43
Fruingens skola 198 212 205 63 79 77 59 69 65
Grimstaskolan 216 = 215 195 81 78 66 71 69 55
Gubbdngsskolan 194 220 164 65 83 62 51 72 42
Gérdesskolan 251 267 275 88 93 91 81 89 86
Hagsatraskolan 210 198 179 76 57 44 65 47 40

Hammarbyskolan 205 77 58
Hjulsta grundskola 166 127 137 59 38 40 29 21 21
Husbygérdsskolan F-9 181 169 193 63 57 63 45 43 | 46
Hasselby Villastads Skola 260 244 263 91 91 95 88 86 95
Hasselbygardsskolan 207 210 203 67 69 57 52 54 47
Hégalidsskolan 255 = 234 253 89 81 78 78 77 73
Héglandsskolan 300 296 299 89 86 89 87 86 89
Hokaréngsskolan 218 = 228 173 79 86 60 65 70 50
Johan Skytteskolan 264 264 256 96 94 91 86 90 85
Katarina Norra Skola 250 251 = 263 95 93 96 88 87 90
Kista grundskola 216 183 211 86 67 67 61 50 54
Kungsholmens grundskola 251 255 252 92 89 90 85 89 80
Lillholmsskolan 214 = 209 212 82 77 62 67 67 62
Mariaskolan 255 = 249 256 92 89 89 89 87 89



Matteusskolan
Malarhéjdens Skola
Nya Elementar
Rinkebyskolan
Ralambshovsskolan
Rodabergsskolan
Sjostadsskolan
Sjodngsskolan
Skarpatorpsskolan
Skarpnacks Skola
Slattgardsskolan
Smedshagsskolan
Sofia Skola

Spanga grundskola
Sturebyskolan
Sundbyskolan
Satraskolan
Sédermalmsskolan
Sodra Angby Skola
Trollbodaskolan

Vasa Real

Vinsta grundskola vastra

Villingbyskolan
Arstaskolan
Aso6 Grundskola
Appelviksskolan
Orbyskolan

268
263
258
178
256
252
248
224
215
252
253
192
258
265
257
231
222
254
264
211
272
242
204
226
254
293
244

261
269
274
155
257
271
235
226
185
242
201
183
248
253
259
235
224
241
245
257
266
243
235
206
233
284

247
273
258
124
282
273
244
214
157
226
206
199
252
255
268
171
193
257
265
270
276
193
193
224
256
293

*Avser lagsta behdrighet till gymnasiet (yrkesprogram)

96
96
91
58
92
79
93
80
57
91
91
61
85
96
93
79
78
92
93
76
97
84
66
81
94
96
81

89
94
93
38
94
83
88
80
69
85
76
60
91
90
88
79
86
86
87
92
95
84
82
82
83
94

94
90
91
31
99
91
88
74
58
83
80
73
87
84
88
55
72
94
92
95
98
68
68
88
96
92

92
94
89
40
90
75
87
66
46
87
68
33
83
86
87
71
74
81
88
69
94
78
61
73
88
95
79
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82
92
91
26
85
80
82
71
52
81
71
34
83
87
83
71
71
80
81
87
91
70
79
71
77
92

79
86
87
19
95
88
73
66
33
74
65
59
84
76
85
42
58
84
87
92
92
48
58
62
89
92
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Bilaga 2, Betygsresultat exklusive nyinvandrade elever och elever

med okdnd bakgrund* for stadens grundskolor ar 2017 i jamforelse

med 2016 och 2015.

| tabellen ingar endast skolor som hade fler &n 20 elever i arskurs 9.
Genomsnittligt

Skola

meritvarde (17 amnen)

Andel behériga
nationellt program (%)**

Andel godkandai
alla dmnen (%)

Stadens genomsnitt

Abrahamsbergsskolan
Adolf Fredriks Musikklasser
Akalla grundskola F-9
Alviksskolan
Aspuddens Skola
Bagarmossens Skola
Bjorkhagens Skola
Blommensbergsskolan
Bredadngsskolan
Béackahagens Skola
Enbacksskolan
Engelbrektsskolan
Enskede skola
Eriksdalsskolan

Farsta grundskola
Frudngens skola
Grimstaskolan
Gubbangsskolan
Gardesskolan
Hagsatraskolan
Hammarbyskolan
Hjulsta grundskola
Husbygardsskolan F-9
Hasselby Villastads Skola
Hasselbygardsskolan
Hégalidsskolan
Hoéglandsskolan
Hokarangsskolan
Johan Skytteskolan
Katarina Norra Skola
Kista grundskola
Kungsholmens grundskola
Lillholmsskolan
Mariaskolan
Matteusskolan

Malarhéjdens Skola

2018
255
279

301
226
261
236
246
248
261
222
253
244
268
265
242
225
203
229
219
257
219
215
179
198
270
218
265
307
230
266
250
233
259
231
258
269
268

2017
256

285
297
237
268
254
233
251
261
215
208
251
273
263
240
233
231
235
227
271
208

140
201
254
222
260
296
241
268
257
212
269
241
271
267
278

2016
255

263
295
219
262
248
252
269
253
230
232
237
265
251
239
212
248
217
214
277
217

153
222
263
229
253
299
229
265
263
226
272
237
256
248
275

2018 2017 2016
92 92 93
100 ~100 ~100

~100 ~100 100
86 87 81

~100 ~100 94
92 100 ~100
88 91 89
100 94 ~100
96 93 ~100
82 ~100 85
88 70 84

~100 ~100 ~100

~100 ~100 ~100

~100 96 ~100
94 87 93
83 ~100 70
65 90 ~100

~100 90 74
79 88 88
91 95 ~100
82 63 64
83
67 50 51
81 78 82

~100 95 ~100
76 77 80

~100 ~100 89

~100 ~100 100
88 ~100 87
97 96 95

~100 ~100 ~100
94 89 85
95 ~100 ~100
91 92 80

~100 ~100 ~100
~100 92 ~100
~100 ~100 ~100

2018
84
97

99
69
97
84
79
81
92
63
81
66
93
93
86
70
61
78
62
85
69
65
35
56
94
56
84
95
73
87
88
65
87
76
92
94
97

2017
86

97
100
80
94
92
80
91
87
75
64
94
92
93
83
69
79
80
91
53
24

58
90
90
63
92
98
79
92
89
61
98
76
95
87
97

2016
84

90
99
65
87
86
75
94
90
71
70
90
86
95
80
54
81
61
61
92
57

21
58
95
65
83
100
71
89
90
69
87
77
95
81
93
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Nya Elementar 267 281 | 267 95 96 94 93 95 91
Rinkebyskolan 198 | 172 153 70 45 49 49 30 29
Rélambshovsskolan 268 269 282  ~100 ~100 ~100 @ 95 89 95
Rddabergsskolan 278 282 275  ~100 ~100 ~100 @ 92 94 93
Sjostadsskolan 252 254 244 95 ~100 89 88 92 75
Sjoangsskolan 237 239 228 93 88 89 77 79 78
Skarpatorpsskolan 219 209 226 65 ~100 ~100 52 65 52
Skarpnécks Skola 252 269 225 91 ~100 83 86 93 74
Slattgardsskolan 255 236 241 = ~100 ~100 & ~100 @73 90 80
Smedshagsskolan 198 = 201 @ 210 67 69 81 37 38 65
Sofia Skola 260 255 = 268 86 ~100 ~100 84 88 94
Spanga grundskola 268 = 268 = 264 96 97 ~100 87 94 89
Sturebyskolan 267 273 269  ~100 ~100 96 92 90 92
Sundbyskolan 239 252 222 86 88 80 77 80 64
Satraskolan 242 236 241  ~100 ~100 100 84 79 80
Sédermalmsskolan 256 = 255 = 257 94 92 94 83 87 84
Sédra Angby Skola 269 258 280 95 92 ~100 91 86 94
Trollbodaskolan 229 264 | 272 84 ~100 @ ~100 78 91 93
Vasa Real 280 273 279 100 = ~100 @ ~100 = 96 94 94
Vinsta grundskola vastra 249 248 230 88 89 ~100 81 73 67
Villingbyskolan 216 243 220 71 86 82 64 83 69
Arstaskolan 237 223 235 87 92 ~100 = 80 79 68
Asé Grundskola 254 247 | 256 94 89 96 88 83 89
Appelviksskolan 298 298 298 = ~100 100 ~100 = 99 99 98
Orbyskolan 244 81 79

*Nyinvandrade elever har kommit till Sverige de senaste fyra aren. De har inte bott i Sverige el
ler gatt i svensk skola tidigare. Elever med okand bakgrund saknar uppgift om personnummer, t
ex om de annu inte blivit folkbokforda i Sverige.

** Avser lagsta behorighet till gymnasiet (yrkesprogram).

~100 = Antalet EJ behdriga ar mellan 1-4 elever.



