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Figur 1. Overblick 6ver ramverket Mosaic. Oversta delen av figuren visar hur den grund-
laggande och den fordjupade naturvardesbedémningen forhaller sig geografiskt till
varandra. Mittersta delen av figuren visar vilka MAL som den grundlaggande vs. den
fordjupade naturvardesbedoémningen efterstravar (for att na det évergripande malet att
ge stod at ekosystembaserad adaptiv forvaltning) samt vilka myndigheter som bor an-
svara for de olika delarna (under VEM). Langst ner ges en dversikt av kriterierna for de
tva delarna samt exempel pa hur arbetsmaterialet kan se ut. De olika delarna forklaras i
rapporten.
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2 Sammanfattning

Mosaic ar ett ramverk for naturviardesbedomning i marin miljé — fran ett land-
skapsperspektiv till bedomning av specifika platser (figur 1). Ramverket ska
fungera som ett verktyg for att identifiera den marina groéna infrastrukturen
och ge underlag till olika former av rumslig férvaltning s& som omréadesskydd,
fysisk planering (havs-/kustzonsplanering), miljokonsekvensbeskrivningar,
dispensprovningar och kompensationsatgiarder. Mosaic ar uppdelat i en grund-
laggande och en fordjupad naturviardesbedémning.

Syftet med Mosaic ar att fraimja ett funktionellt, ekosystembaserat och adaptivt
angreppsatt vid rumslig naturvard. Ramverkets maél ar att mojliggora god for-
valtning genom att hantera ekosystemets rumsliga variation savil som férand-
ring over tid — fran landskapsniva till objektsniva.

I den grundldggande naturviardesbedémningen identifieras vad, det vill saga
vilka biotiska ekosystemkomponenter som ar viardefulla och bor prioriteras
inom rumslig forvaltning baserat pa naturvarden. Fordefinierade biotiska eko-
systemkomponenter (populationer, arter, organismgrupper, livsmiljoer/habitat
eller biotoper) viarderas genom ett poangsystem, for transparens, oversiktlighet
och enkel revidering. Ekosystemkomponenterna far poang om de representerar
framtriadande naturviarden inklusive ekosystemtjanster efter ett antal kriterier
sdsom hotstatus, biologisk mangfald och ekologisk funktion. Bedomningen
gors forst per havsomrade och viktas darefter lokalt beroende pa om eko-
systemkomponenten anses ha storre eller mindre betydelse i aktuellt omrade
jamfort med resterande havsomrade (figur 1).

I den fordjupade naturvardesbedomningen identifieras var forvaltning av eko-
systemkomponenter bor prioriteras baserat pa naturvirden, det vill sdga var
vardekarnor och viardetrakter ar lokaliserade. Platsspecifika egenskaper be-
doms efter ett antal kriterier genom expertbedomning utifran lokal kunskap
om miljon (figur 1). Den férdjupade naturvirdesbedomningen utgér ifran den
grundliggande naturvirdesbedomningen genom att identifiera omraden med
hoga koncentrationer av naturviarden kopplade till de bedomda ekosystemkom-
ponenterna. De olika omradena bedéms darefter vidare genom analyser av till
exempel konnektivitet (det vill siga om omréadets geografiska position ar for-
delaktig for arters spridningsbiologi), kvalitet/funktionalitet och ekologisk re-
presentativitet. En riktad faltunders6kning dr 6nskvird om detaljerad kunskap
saknas pé en plats som identifierats som sannolikt vardefull.

Exempel: I den grundldggande naturviardesbedémningen bedoms virdet av
blastangsbiotoper i allminhet, jamfért med andra ekosystemkomponenter, i
Egentliga Ostersjon och direfter i Blekinge lin. I den fordjupade naturvirdes-
bedomningen bedoms omradet “vaster om Stenshamn” (inklusive blastangsbi-
otopen som befinner sig dér) utefter platsspecifika egenskaper sasom vilken
mansklig padverkan som sker dir och vilken kvalitet omradets ekosystemkom-
ponenter har (figur 1).
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3 Lasanvisning

Som st6d till kapitlet om ramverket (kapitel 5) finns bilaga 1, 2, 3 och 4.

Bilaga 1 gar igenom flodesschemat for hela ramverket (det vill sdga bade den
grundldggande och den fordjupade naturvirdesbedomningen). Det dr en god
idé att skriva ut bilagan s& att det ar latt att folja de olika delarna i flodessche-
mat vartefter som rapporten beskriver dem.

Bilaga 2 ger en kort genomgang av hur biotiska ekosystemkomponenter! (po-
pulationer, arter, organismgrupper, livsmiljoer/habitat eller biotoper) kan kart-
eras till yttdckande underlag®. Det finns manga olika sitt att gora detta. Bilagan
gar kort igenom hur yttdckande kartor over biotiska ekosystemkomponenter
kan tas fram genom modellering utifran faltdata. Bilagan ger ocksa ett forslag
pa hur en preliminér uppskattning av biotiska ekosystemkomponenters yt-
tdckande férekomst kan goras utifrdn punktdata i avsaknad av mer avancerade
metoder. Avsnitt 4.2.2 innehéller utdrag fran bilaga 2 for att ge en 6versikt
over kartering av ekosystemkomponenter. Om bilaga 2 ldases beh6vs med andra
ord inte avsnitt 4.2.2 l4sas.

Bilaga 3 ar en detaljerad handledning for den grundlaggande naturviardesbe-
domnigen och det poiangsystem som den vilar pa. Bilagan diskuterar dven ut-
formningen av poangsystemet. Avsnitt 5.2 innehéller utdrag fran Bilaga 3 for
att ge en Oversikt av den grundlidggande naturvirdesbedomningen. Om den de-
taljerade beskrivningen i bilaga 3 ldases behovs med andra ord inte avsnitt 5.2
lasas.

Bilaga 4 ger detaljerad information om hur den grundlaggande naturviardeskar-
tan tas fram, vilken ar en ldnk mellan den grundlidggande naturvardesbedom-
ningen och den férdjupade naturvirdesbedomningen i Mosaic. Den grundlag-
gande naturviardeskartan dr det forsta steget vid identifiering av var naturvar-
den ir ansamlade. Bilaga 4 redogor ocksa for varfor utformningen av kartan ar
sa som beskrivet.

Lopande hanvisar fotnoter i kapitel 5 till vilket steg i flodesschemat avsnittet
géller samt var i diskussionen (kapitel 6) &mnet tas upp. Diskussionen fordju-
par sig i olika kritiska delar inom ramverket och behover darmed inte ldasas fran
borjan till slut, utan utvalda delar gar att lasa var for sig. Lika sa behover inte
avsnitt 3.1 nedan om begrepp lidsas fran borjan till slut utan kan anvandas till
stod om lasaren vill bli pAmind om vad som &syftas med olika begrepp och fra-
ser i rapporten.

1 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.

10
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3.1 Begrepp

Mosaic for marin miljo anviander ett antal begrepp och fraser. Nedan ger vi en
kort forklaring till dessa och vad som &syftas i rapporten. Avsnittet ar inte ut-
formad for att ldsas i ett striack, utan utvalda begrepp gar att lasa var for sig
vartefter lasaren vill bli pAmind om vad som asyftas.

Direkta ekosystemtjanster: Direkta ekosystemtjianster ar tjanster som di-
rekt producerar ekosystemtjanstvaror eller nyttor som kan varderas pa en
marknad. Gransen mellan indirekta och direkta ekosystemtjanster dr inte kniv-
skarp och en och samma ekosystemtjanst kan utifran en vara eller nytta vara en
indirekt ekosystemtjanst medan for en annan vara eller nytta vara en direkt
ekosystemtjanst. I rapporten asyftas alla ekosystemtjanster som i nagot avse-
ende ir en direkt ekosystemtjianst. De ekosystemtjanster som riaknas som di-
rekta ar forsorjande, kulturella och vissa reglerande ekosystemtjanster.

Ekologisk funktion: I rapporten ar ekologisk funktion ett av kriterierna for
att bedoma naturvirden i den grundliaggande naturviardesbedémningen. Krite-
riet syftar till att bedoma naturvarden ur ett ekologiskt helhetsperspektiv.

Ekologisk representativitet: Ekologisk representativitet ar ett av kriteri-
erna i den fordjupade naturvirdesbedomningen och éar till for att sdkerstélla att
s ménga olika biotiska ekosystemkomponenter ar representerade nar omra-
den prioriteras for forvaltning. Kriteriet ska uppfyllas inom vardetrakter (vilket
kan ligga till grund for till exempel val av skyddade omraden).

Ekosystemkomponenter (EK): Ekosystemkomponenter kan delas in i bio-
tiska och abiotiska komponenter som tillsammans bygger upp ett ekosystem.
Biotiska ekosystemkomponenter kan till exempel vara populationer, arter, org-
anismgrupper?, livsmiljoer3/habitat eller biotoper. Abiotiska ekosystemkompo-
nenter kan till exempel vara vatten, ljus, klimatregim, bottentopografi (sa som
trosklade vikar eller utsjobankar), berggrund eller bottensubstrat sdsom hérd-,
grus-, sand- och mjukbottnar (1as mer om kopplingen mellan abiotiska och bio-
tiska ekosystemkomponenter under bakgrund, avsnitt 4.1).

Begreppet fordefinierade ekosystemkomponenter anvands i rapporten for att
fortydliga att det ror sig om alla ekosystemkomponenter som stimmer 6verens
med dess definition oavsett var de dr placerade. Det kan rora sig om en biotop
som dr specificerad med hur hog dess tackningsgrad maste vara (till exempel
blamusslor med en tackningsgrad pa 6ver 50 %). Vid naturviardesbedomningen
av fordefinierade ekosystemkomponenter inom rumslig férvaltning (vilket
denna rapport syftar till) ar det viktigt att bedomningen utgar fran vilket varde
forekomsten av en ekosystemkomponent i allmanhet bidrar med genom att fin-
nas pa en plats. Till exempel kan inte alla platser dir det finns blamusslor bli

2 Med organismgrupper asyftas bade monofyletiska grupper (det vill saga nar alla represen-
tanter som harstammar fran en anfader ar inkluderade) och parafyletiska grupper (det vill
saga nar alla representanter harstammar fran en anfader men nar inte alla av anfaderns av-
kommor inkluderas).

3 Inom livsmiljoer/habitat inraknas aven livsmiljder som avgransas efter deras funktion, sa
som till exempel rekryteringsmiljcer for fisk och évervintringsomraden for fagel.

11
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varderade efter hela virdet av att havsomréadet 6verhuvudtaget har blamusslor.
Virderingen maste utga ifran vilken forlust det skulle vara om bldmusslorna pa
en plats féorsvann (genom till exempel exploatering) utifran dagens kunskaps-
lage om bldmusslor. Om blamusslor skulle minska kraftigt, skulle viardet av
varje plats med blamusslor fordndras och viarderingen skulle behova goras om
vid nasta forvaltningscykel.

Essentiell lank: En stracka eller nod som ar av stor vikt for en eller flera ar-
ters spridningsvégar.

Expertbeddmning: Med expertbedomning avses en bedomning utford i en-
lighet med basta tillgdngliga kunskap i de fall bedomningsgrunder eller andra
regler inte kan tillimpas (Naturvardsverket 2007a).

Gridcell: Vid naturviardesbedomning av ett omrade kan landskapet delas in i
ett rutnét (en grid). I den hér rapporten asyftar en gridcell arean av en ruta i
detta nit. Till varje gridcell kan ett naturviarde knytas vilka kommer fran hela
vattenkolumnen inom denna ruta.

Grundlaggande naturvardeskarta: Den grundliggande naturviardeskartan
ar det forsta steget i den fordjupade naturvardesbedomningen och det som lan-
kar samman den grundliggande naturviardesbedomningen med den férdju-
pade. Den grundldggande naturviardeskartan tas fram genom att viga samman
de naturvardespoang som olika férdefinierade biotiska ekosystemkomponenter
fatt i den grundlaggande naturviardesbedomningen med yttdckande forekomst-
kartor av samma ekosystemkomponeter.

Havsomrade: Inom rapporten ar de svenska havsomradena indelade i Bot-
tenviken, Bottenhavet, Egentliga Ostersjon och Visterhavet.

Hotstatus: I rapporten ar hotstatus ett av kriterierna for att bedéma naturvar-
den i den grundldaggande naturvardesbedomningen. Kriteriet syftar till att be-
doma naturvirdet utifran om den biotiska ekosystemkomponenten ar en hotad
eller minskade art, population, underart, livsmiljo eller biotop. Priméart bedéms
kriteriet efter nationella och internationella rodlistor. Narvaron av hotade eko-
systemkomponenter kan ocksa vara ett sitt att bedoma kvaliteten/funktional-
iteten pa en plats inom den fordjupade naturvirdesbedomning.

HoOg koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden: Hog
koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden ar ett av kriterierna i
den férdjupade naturvirdesbedomningen for att identifiera virdekarnor. Ge-
nom att viga samman yttickande férekomstkartor 6ver biotiska ekosystem-
komponenter och de naturvirdespoiang som de har tilldelats (i den grundlag-
gande naturviardesbedémningen) till en grundliaggande naturvardeskarta (se
begreppet ovan), kan platser och omraden identifieras som har héga koncent-
rationer av ekosystemkomponenters naturvarden.

Indirekta ekosystemtjanster: Indirekta ekosystemtjanster ar tjanster som
inte direkt producerar ekosystemtjanstvaror eller nyttor som varderas pa en
marknad men som ir en forutsattning for att de ekosystemtjanster som gor det

12
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ska finnas och fungera. Grinsen mellan indirekta och direkta ekosystemtjéns-
ter ar inte knivskarp och en och samma ekosystemtjénst kan utifran en vara el-
ler nytta vara en indirekt ekosystemtjanst medan den for en annan vara eller
nytta kan vara en direkt ekosystemtjanst. De ekosystemtjianster som riknas
som indirekta ar stédjande och vissa reglerande ekosystemtjanster.

Konnektivitet: I den hir rapporten asyftar konnektivitet till i vilken grad
landskapet stodjer eller hindrar arter eller individers spridning mellan lampliga
livsmiljoer. Spridningen kan vara av daglig, sisongsmaéssig, smaskalig, storska-
lig eller av livshistorisk karaktar (vid behov av olika habitat vid olika livssta-
dier) samt av betydelse for genetiskt flode mellan populationer. Konnektivitet
ar ett kriterium i den férdjupade naturvirdesbedéomningen. Méalet med en god
konnektivitet ar att bevara naturviarden sa som biologisk mangfald och ekolo-
gisk funktion.

P& grund av att flertalet marina arter sprider sig langviaga med strommar foreslas
att spridningsvigar anviands som begrepp for att beskriva konnektivitet i marin
miljo. Med spridningsvéagar avses strackor mellan omraden med fungerande
spridningsbiologiska kopplingar for en eller flera arter.

Kvalitet/funktionalitet: Kvalitet/funktionalitet ar ett av kriterierna i den
fordjupade naturvirdesbedomningen. Kriteriet avser kvaliteten eller funktion-
aliteten hos de ekosystemkomponenter som finns pa en plats eller i ett omréade.
Vad som asyftas varierar beroende pa vilka ekosystemkomponenter det giller
men har ofta (men inte alltid) att gora med om de &r stérda av méanskliga akti-
viteter eller inte. Det kan till exempel vara vilken kondition organismerna har,
hur funktionellt ett lekomréde &r, detaljerad information om biologisk mang-
fald pa platsen eller matt pa 6vergodning.

Kand vardefull plats: ”Kand vardefull plats” dr en plats som ar kénd for sina
naturvirden eller virden ur ett ekosystemtjanstperspektiv. Det ar ocksa ett be-
grepp som asyftar ett tillvigagangsatt att identifiera och peka ut virdekarnor i
den fordjupade naturvirdesbedémningen. Metoden anvands for kriterierna
konnektivitet och kvalitet/funktionalitet och ar till f6r att finga upp detaljkun-
skaper som finns om platser. Det kan till exempel rora sig om en kiand essenti-
ell lank (se begreppet ovan) for en eller flera arter sa som till exempel en &myn-
ning. Det kan ocksé vara en plats som ar kiand for att vara ett bra lekomréade,
som har hog biologisk méngfald eller som producerar ekosystemtjanster (till
exempel musslor kring en fiskodling).

Livshistoriskt viktigt: I rapporten ar livshistoriskt viktigt ett av kriterierna
for att bedoma naturvirden i den grundlaggande naturviardesbedémningen.
Kriteriet ar till for att bedoma om en ekosystemkomponent ar av vikt for ett
kritiskt livsstadium hos en eller flera mobila/migrerande arter (se begreppet
nedan). Det kan gilla reproduktion, uppvaxt, uppehall eller fodosok.

Lokal viktning: Vid regional bedémning i den grundliggande naturviardesbe-
domningen gors en lokal vikning, efter kriteriet relativ lokal betydelse jamfort
med hela havsomradet. Den lokala viktningen gors pé den naturvirdesbedom-
ning som en expertgrupp har gjort pa férdefinierade ekosystemkomponenter
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per havsomréade. Med andra ord viktas bedomningen av en ekosystemkompo-
nent utford for ett helt havsomrade utefter dess betydelse i det undersokta om-
radet. Den lokala viktningen &r i huvudsak tankt att géras pé lansnivad men kan
ocksa delas upp inom ett lan.

Minsta bedémningsenhet: Med den minsta bedomningsenheten dsyftas
den minsta arean (gridcell) som naturviarden har knutits till. Naturvardena
kommer dock fran hela vattenkolumnen inom denna area. I denna rapports ex-
empel dr den minsta bedomningsenheten 25 x 25 meter och rekommendat-
ionen &r att de bor ligga mellan ca. 10 x 10 meters rutor till cirka 50 x 50 me-
ters rutor langst kusten. Beroende pa hur homogen utsjon ar kan minsta be-
domningsenhet dér vara nagon km? stor. Vidare rekommenderas att vattenko-
lumnen i den minsta bedomningsenheten sa gott det gar behandlas som ett
vertikalt tvarsnitt for att minska skalproblematik. Lds mer om detta i bilaga 4.

Mobila/migrerande arter: Med mobila/migrerande arter asyftas huvudsak-
ligen fagel, ddggdjur och fisk, det vill sdga arter vars individer ror sig mellan
omraden i storre utstrackning.

Naturlighet, sarbarhet och utsatthet: Med analys av "naturlighet, sirbar-
het och utsatthet” asyftar rapporten till en metod for att identifiera var natur-
varden ar, och inte ir, storda av méanskliga aktiviteter och paverkansfaktorer.
Det vill sdga analysera hur "naturligt” eller "utsatt” en plats eller ett omrade ar
for ménskliga aktiviteter som dess biotiska ekosystemkomponenter ar ”sér-

bara” for. Analysen utfors nar kriteriet kvalitet/funktionalitet bedoms.

Nyckelfaktorer: Med nyckelfaktorer avses strukturer, funktioner och proces-
ser som uppratthaller en fungerande gron infrastruktur, det vill sdga ger forut-
sattningar som olika biotiska ekosystemkomponenter (populationer, arter, org-
anismgrupper, livsmiljoer/habitat och biotoper) behéver for sin livsmiljo och
spridning.

Platsspecifik beddmning: I den fordjupade naturvardesbedémningen gors
platsspecifika bedomningar vilket dsyftar att knyta naturviarden som finns pa
en specifik plats. Det grundar sig pa vilka biotiska ekosystemkomponenter som
finns pa platsen men ocksa hur viardefullt det ar att de finns just dar (till exem-
pel kan det vara extra viktigt att specifika biotiska ekosystemkomponenter
finns just pé en specifik geografisk position for att stodja spridning (konnekti-
vitet) av arter knutna till platsens ekosystemkomponenter. Det kan ocksa vara
att de biotiska ekosystemkomponenterna pa just en specifik plats ar av extra
hog kvalitet/funktionalitet.

Potentiell vardek&arna: En plats eller ett omrade som har potential att bli en
vardekdrna om atgarder satts in (1as mer om hur potentiella vardekéarnor iden-
tifieras i avsnitt 5.3.1.4).

Punktdata: I denna rapport anvinds begreppet punktdata pa underlag som
inte ar yttackande (se forklaring av begreppet “yttackande underlag” nedan).
Ofta #r det data som begrinsas till de provpunkter som tagits i filt. Aven data i
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form av transekter eller begransade ytor (som till exempel anvands vid video-
undersokningar) kallas i denna rapport for punktdata.

Vardekarna: Plats med hoga naturvarden knutna till befintliga ekosystem-
komponenter. Naturviarden bedoms utifran kriterier och rumsliga samman-

hang, s som biologisk méngfald, hotstatus, ekologisk funktion, kvalitet och

ekosystemtjanster.

Vardetrakt: Ett ssmmanhéingande omrade med hoga ekologiska bevarande-
viarden. Vardetrakter har en hogre tathet av vardekarnor an vad som finns ut-
anfor.

Vardetrakt, preliminéart avgransad: For att kunna analysera huruvida
omraden lever upp till olika satta kriterier, avgransas (pa karta) viardetrakter
preliminart och justeras vartefter som kriterier analyseras.

Yttackande kartor/underlag: Med yttickande kartunderlag avses i denna
rapport kartunderlag som har information om en ekosystemkomponents fore-
komst i kartans alla gridceller (finns eller finns inte).
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4 Introduktion
4.1 Bakgrund

Havs- och vattenmyndigheten har gett AquaBiota Water Research i uppdrag att
ta fram ett forslag pa en metod for naturviardesbedémning i marin milj6. Upp-
draget inkluderar ett forankringsarbete med syfte att skapa ett nationellt sam-
forstand kring uppbyggnad av bedomningssystemet. Detta har resulterat i ett
ramverk som kallas for Mosaic (Metoder for spatiell, adaptiv och integrativ
ekosystembaserad naturvardesbeddémning4).

Enligt rddande synsétt inom marin forvaltning ska hiansyn tas till vilken paver-
kan forvaltningsbeslut har pa hela ekosystemen snarare dn pa individuella eko-
systemkomponenter5 (Queiros m.fl. 2016). For att uppratthalla eller skapa
onskvard status hos ekosystemen kréavs adaptiv férvaltning som ar flexibel och
kan hantera icke-linjara forandringar (Folke m.fl. 2002, 2004). Denna eko-
systembaserade ansats ar inforlivad i ett flertal EU-direktiv, till exempel Euro-
paparlamentets och radets direktiv 2000/60/EG av den 23 oktober 2000 om
upprattande av en ram for gemenskapens atgarder pa vattenpolitikens omrade
(hadanefter kallat vattendirektivet), Europaparlamentets och radets direktiv
2008/56/EG av den 17 juni 2008 om upprittandet av en ram for gemenskap-
ens atgiarder pa havsmiljopolitikens omride (Ramdirektiv om en marin stra-
tegi) (hadanefter kallat havsmiljodirektivet) och Europaparlamentets och ra-
dets direktiv 2014/89/EU av den 23 juli 2014 om uppréttandet av en ram for
havsplanering. Mosaic bidrar till detta holistiska synsétt genom att ramverket
ger struktur for ett ekosystembaserat och adaptivt angreppsitt vilket bearbetar
en stor miangd information om naturvirden i ett rumsligt perspektiv.

Genom att ramverket syftar till att identifiera omrédden som inom ramen for ett
ekologiskt representativt och ssmmanhéngande natverk har, eller genom atgér-
der kan fa, sarskild betydelse for biologisk méngfald, fungerande ekosystem
och ekosystemtjéanster (det vill siga marin gron infrastruktur), bidrar Mosaic
till att ge nédvandiga underlag till férvaltningen vid omradesskydd eller andra
bevarande- eller restaureringsatgarder som ska medfora att nationella och in-
ternationella miljomal nés. Bland annat har Europeiska kommissionen medde-
lat att vagledning for att stodja utvecklingen av gron infrastruktur ska anvindas
for att sammanlénka Natura 2000-omréaden béttre (Europeiska kommissionen
2017b). Mosaic, som &r en vigledning for att stodja och utveckla befintlig marin
gron infrastruktur, ar ett lampligt ramverk for att stodja arbetet med att just
sammanldnka och identifiera de mest virdefulla omradena som bor inga i ett
nitverk av Natura 2000-omraden. Vidare kan ramverket bidra genom att ge
underlag till arbetet med Sveriges miljomalssystem och etappmaélen:

o Ekosystemtjanster och resiliens

4 Mosaic pa engelska: Methods for spatial, adaptive and integrative ecosystem-based as-
sessment of conservation values.
5 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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Viktiga ekosystemtjanster och faktorer som paverkar deras vidmakthéllande ska
identifieras och systematiseras.

¢ Den biologiska mangfaldens och ekosystemtjansternas virden
Betydelsen av biologisk mangfald och virdet av ekosystemtjéanster ska vara allmént
kianda och integreras i ekonomiska stillningstagande, politiska avvigande och
andra beslut i samhaillet dar sa ar relevant och skéligt.

e Skydd av marina omraden
Minst 10 procent av Sveriges marina omraden ska bidra till att na nationella och in-
ternationella mal for biologisk méngfald. Bevarandet ska ske genom reservat, andra
effektiva omradesbaserade skyddsétgarder eller miljoanpassat brukande av omréa-
den som har sérskild betydelse for biologisk méngfald eller ekosystemtjanster och
som ir ekologiskt representativa och vil forbundna system.

(Miljomal.se)

Enligt artikel 13.4 i EU:s havsmiljodirektiv (2008/56/EG), vilket ar inforlivat i
svensk ratt genom havsmiljéférordningen (2010:1341), ska atgardsprogrammet
for att na och uppritthélla god miljostatus omfatta geografiska skyddsatgarder
for att skapa sammanhéngande och representativa natverk av marina skyddade
omraden. Flera av deskriptorerna i havsmiljodirektivet (2008/56/EG) relaterar
till inrattandet av skyddade omraden, framfor allt deskriptor 1 (bevarande av
biologisk méngfald) och deskriptor 6 (havsbottens integritet). Representativa
nitverk av marina livsmiljoer ska ockséa skyddas inom de regionala konvention-
erna for Helcom och Ospar. Till exempel kan omraden pekas ut som Natura
2000-omréden i enlighet med Rédets direktiv 92/43/EEG av den 21 maj 1992
om bevarande av livsmiljéer samt vilda djur och vaxter, hidanefter kallat art-
och habitatdirektivet. Enligt handlingsplanen for marint omradesskydd (Havs-
och vattenmyndigheten 2016) ar dock inte de arter och naturtyper som listas i
enlighet med art- och habitatdirektivet (92/43/EEG) ensamt tillrackliga for att
sikerstilla ett ekologiskt representativt natverk av skyddade omraden. Havs-
och vattenmyndigheten fick 2015-02-12 i uppdrag av regeringen att ta fram en
handlingsplan f6r marint omradesskydd (M2015/711/Nm) med uppgiften att
sikerstilla ett ekologiskt representativt natverk av skyddade omraden. Inom
ramen for havsmiljodirektivet (2008/56/EG) ges juridiskt stod for att detta
sker.

En central del i den marina forvaltningen ar att identifiera vilka ekosystem-
komponenter® som utifran deras virde och funktion ska prioriteras for olika
former av forvaltning. For att sikerstilla ekologisk representativitet bor repre-
sentativitet utvirderas utifran biotiska ekosystemkomponenter och inte abio-
tiska ekosystemkomponenter. Mosaic dr ett ramverk som tillhandahéller ett
verktyg for detta.

Biotiska ekosystemkomponenter syftar i denna rapport till populationer, arter,
organismgrupper, livsmiljoer/habitat eller biotoper. Exempel pa biotiska eko-
systemkomponenter dr 6vervintringsomraden for alfagel, uppehéllsplatser for

6 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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sdl, lekomraden for abborre, dlgrasdngar (vanlig bandtéang) och blamusselbad-
dar (figur 2). Exempel pa abiotiska ekosystemkomponenter ar klimatregim och
bottensubstrat sdsom hardbotten och mjukbotten.”

Biotiska ekosystemkomponenter kan vara mer eller mindre hért knutna till
olika abiotiska ekosystemkomponenter och ibland &syftas dven biotan i abio-
tiskt avgransade ekosystemkomponenter. Till exempel &terfinns ofta de bio-
tiska ekosystemkomponenterna rodstriafsebiotoper och rekryteringsmiljoer for
gadda och abborre i de abiotiskt avgrinsande ekosystemkomponenterna for-
stadium till flada, flada och gloflada i Ostersjon vilka definieras genom deras
troskel ut mot havet. Troskeln gor att vattenutbytet med omkringliggande hav
begransas vilket skapar speciella forutsattningar for biota. Forstadium till
flada, flada och gloflada ingér i naturtypen laguner enligt Vagledning for
svenska naturtyper i habitatdirektivets bilaga 1 (Naturvardsverket 2011). Syftet
med att forvalta laguner ar att forvalta de biotiska ekosystemkomponenter som
ofta gar att finna just i dessa abiotiskt avgransade ekosystemkomponenter. En
annan liknande abiotiskt avgriansad ekosystemkomponent ar grunda mjukbott-
nar. Det vill sdga mjukbottnar inom den fotiska zonen (hur djup den fotiska zo-
nen gir varierar och kan till exempel ligga pa cirka 20—30 meters djup). Inom
grunda mjukbottnar ar det svarare att forutse vilka biotiska ekosystemkompo-
nenter som kommer att finnas pé varje plats som riknas som grund mjukbot-
ten och darmed &r kopplingen till specifika biotiska ekosystemkomponenter
svagare an for laguner.

VAD ska forvaltas?
Overvintringsomraden for alfagel?
Uppehallsplatser for sal?
Lekomraden for abborre?
Algrasangar?

Blastangsbiotoper?
Blamusselbaddar?

...och VAR ska det forvaltas?

Biotiska ekosystemkomponenter
(arter, organismgrupper och biotoper)

Figur 2. En central del i den marina forvaltningen ar att besluta om vilka ekosystem-
komponenter som ska prioriteras i férvaltningen. Primért géller detta biotiska eko-
systemkomponenter (arter, organismgrupper, livsmiljoer/habitat och biotoper). N&sta
steg ar att prioritera var dessa ekosystemkomponenter ska forvaltas.

Urvalet av vilka ekosystemkomponenter som bor prioriteras inom forvalt-
ningen kan goras pa olika satt. Ett satt dr att pa forhand bestimma vilka eko-
systemkomponenter som ska prioriteras 6ver en storre region. Ett annat sétt ar
att ldta urvalet goras mer dynamiskt efter ett antal kriterier i en naturvardesbe-
domning. Det senare alternativet kan ta storre hansyn till lokala och rumsliga
aspekter (figur 3).

7 Las mer om abiotiska och biotiska ekosystemkomponenter i diskussionen, avsnitt 6.3.3.
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Ospar

» Mosaic

Helcom MPAs

Biotiska ekosystemkomponenter Fastlagt vilka Dynamiskt urval efter kriterier i
(arter, organismgrupper och biotoper)  ekosystemkomponenter en naturvirdesbeddmning
som ska férvaltas
Figur 3. Urvalet av vilka ekosystemkomponenter som ska prioriteras inom forvaltningen
kan goras pa olika satt. Ekosystemkomponenter kan bade vara abiotiska (till exempel kli-
matregimer och bottensubstrat) och biotiska (arter, organismgrupper, livsmiljoer/habitat
och biotoper). Urvalet kan till exempel géras genom att fastldgga vilka ekosystemkompo-
nenter som ska forvaltas eller genom att de valjs efter ett antal kriterier i en naturvéardes-
beddmning. Det senare alternativet ger dkad flexibilitet till lokala och rumsliga aspekter.

4.1.1 Vad ar Mosaic?
I denna rapport presenteras Mosaic for marin miljo, version 1. Mosaic ar ett
ramverk for naturviardesbedomning i marin miljo — fran ett landskapsperspek-
tiv till bedomning av specifika platser (figur 1). Ramverket ska fungera som ett
verktyg for att identifiera den marina grona infrastrukturen och ge underlag till
olika former av rumslig forvaltning sa som omradesskydd, fysisk planering
(havs-/kustzonsplanering), miljokonsekvensbeskrivningar, dispensprévningar
och kompensationsatgarder. Syftet med ramverket ar att frimja en funktionell,
ekosystembaserad och adaptiv forvaltning av vara hav.

Det hir ar en forsta version av Mosaic for marin miljo och tanken ar att ram-
verket kommer utvecklas och kontinuerligt anpassas vartefter som det an-
vands.

Struktur och uppstallning av ramverk kring naturviardesbedomningar och ar-
bete med gron infrastruktur kan i ménga delar laggas upp pa liknade vis oavsett
om ramverket ska anvindas i terrester, limnisk eller marin miljo. Men eftersom
det finns karaktarsdrag som skiljer miljoerna &t bor de ocksa vara anpassade
efter vilken miljo de ska anvindas i. Anpassning kan till exempel behova goras
efter skillnader i ekosystemens dynamik och hur kunskap inhdmtas fran miljo-
erna (beroende pa mdjligheter och forvaltningstradition). Ett exempel pa skill-
nader i miljoerna som kan paverka ramverks utformning ar de olika miljoernas
forutsattningar for konnektivitet®. I limnisk miljo 4r manga arter och individer

8 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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helt begriansade av hur sjéar och vattendrag dar sammanldnkade, vilken fard-
riktning vattnet rinner i och vad fallhdjden #r. Aven om ménga arter i marin
miljo ar paverkade av hur strommarna gar paverkar fysiska barridrer generellt
satt konnektivitet mindre an i limnisk miljo. I marin miljo paverkar dock till ex-
empel salthalten starkt vilka arter som férekommer i ett omréade.

4.1.2 Avgransningar
Mosaic for marin miljo, version 1, ar ett forsok att gora ett ramverk for natur-
viardesbedomning i marin miljo, frén ett landskaps perspektiv 6ver den marina
gron infrastrukturen till plastspecifika bedomningar och identifieringar av
virdekirnor, potentiella virdekirnor och virdetrakter. Aven om manga kins-
liga avvagningar for ramverkets utformning har bearbetats i flera parallellt pa-
giende projekt kommer aspekter komma fram som gor att ramverket behover
justeras vartefter det testas och anviands. For nagra delar inom ramverket sak-
nas i dagslaget riktlinjer for lampliga metoder (se nedan). Genom att publicera
det i sin nuvarande utformning kommer forhoppningsvis kommentarer in for
fortsatt utveckling av ramverket.

Det ar viktigt att understryka att Mosaic endast ar ett verktyg for prioriterings-
bedomning av ekosystemkomponenter samt av platser och omraden utifran na-
turvirden i ett rumsligt landskapsperspektiv. Ramverket bedomer inte det
“fulla naturvardet” av varken ekosystemkomponenter eller platser. Till exempel
bedomer Mosaic inte hur stor forlusten skulle vara om en ekosystemkompo-
nent forsvann fran ett helt havsomrade, inte heller hur stor forlusten skulle
vara i helhet om naturen fran en plats eller ett omrade férsvann. Alla bedom-
ningar syftar till att efter rdidande kunskap om dagens tillstand i miljon avgéra
vilka ekosystemkomponenter, pa vilka platser och i vilka omréden, som borde
prioriteras pa grund av sina naturviarden. Det 4r ocksé viktigt att understryka
att poang ges till forhgjda och framtradande naturvarden. For att bedomnings-
systemet ska vara hanterbart, 6verblickbart och reviderbart behover de forsta
bedomningarna av ekosystemkomponenter goras med ett enkelt och grovt po-
angsystem.

4.1.2.1 Utvecklingsdelar inom ramverket

Syftet med ramverket Mosaic ar att det ska utvecklas och anpassas kontinuer-
ligt. De delar som ar sarskilt intressanta att utveckla (men inte nédvandiga for
att kunna borja anvinda ramverket) ar:

o Ett webbaserat IT-stod.

¢ Grundldggande naturviardesbedomning per havsomrade av en expert-
grupp. Dock ar ett forsta utkast pd bedomningar av biotiska ekosystem-
komponenter sammanstillt vilka dr framtagna av enstaka experter for
att fungera som en utgingspunkt nir expertgrupperna samlas.

o Ett fardigutvecklat och testat férslag om hur punktdata 6versatts till yt-
tdckande information 6ver biotiska ekosystemkomponenters forekomst
(i de fall resurser saknas for att mer grundliga analyser av yttackande
forekomster utfors, s som modellering).

e Forslag pa hur osidkerheter i kartunderlag redovisas.

e Riktlinjer for redovisning av vilka ekosystemkomponenter som finns
och inte finns med i den grundldggande naturvardeskartan. Det vill
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sdga en gap-analys for att visa vad som har saknats nér naturviardeskar-
tan tagits fram.

e Riktlinjer for hur kriteriet konnektivitet® bedoms och analyseras.

o Utforlig uppstéllning och utformning av kianslighetsmatris mellan
manskliga aktiviteter/paverkanstryck och biotiska ekosystemkompo-
nenter, det vill sdga utforma matrisens struktur, vad som ska specifice-
ras i matrisen och hur dess information ska anvindas och sammanstal-
las vid rumsliga analyser.

e Bedomning och sammanstéllning av olika biotiska ekosystemkompo-
nenters kéanslighet mot olika méanskliga aktiviteter/paverkanstryck (det
vill sdga fylla i kdnslighetsmatrisen med bedémningar).

e System for hantering och registrering av osidkerheter i bedémningar
(bade for naturvardesbedémningar och bedomningar av ekosystem-
komponenters kéanslighet mot olika manskliga aktiviteter/péaverkans-
tryck).

e Sammanstéllning och beskrivning 6ver bra provtagningsmetoder for att
verifiera/undersoka kriterierna i falt.

Syftet ar att flera av dessa pusselbitar ska komma pa plats. En systematisk ar-
betsplan ar under utformning dar till exempel IT-stodet ska bli fardigt 2018
men dar riktlinjer for analys av konnektivitet troligtvis kommer dréja ytterli-
gare en tid.

4.1.3 Forankringsarbetet
Ett forankringsarbete kring riktlinjerna for ramverket har skett under varen
2016 genom regionala samradsméten'© i Umead, Stockholm, Géteborg, Malmo
och Karlskrona samt via spridning av inspelade foreldsningar. En referens-
grupp bestaende av personer fran Havs- och vattenmyndigheten har f6ljt ram-
verkets uppbyggnad. Foljande enheter har varit representerade av en eller flera
personer: Enheten for forskning och miljomal, Enheten for miljo6vervakning,
Enheten for biologisk mangfald, Enheten for havsplanering och maritima fra-
gor, Enheten for miljoprovning och milj6tillsyn, Havs- och vattenmiljoenheten
samt Enheten for fiskereglering. Dessa enheter ligger pd Kunskapsavdelningen,
Avdelningen for havs- och vattenférvaltning samt Avdelningen for fiskforvalt-
ning. I referensgruppen har ocksa tva representanter for ArtDatabanken varit
med, Mona Naeslund och Christina Halling, samt tva representanter for lans-
styrelserna, Maria Kilnas for Vastra Gotaland och Johnny Berglund fran Vas-
terbotten (vilka bada har foljt, testat och kommenterat ramverket med stod av
egna pilotstudier under stora delar av utvecklingen). En sista bearbetning av
ramverket infor remissbehandling har gjorts efter diskussioner med Ingemar

9 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.

10 Inbjudan till samradsmaétena gick ut till drygt 700 mottagare vilka bestod av representanter
for lansstyrelser, kommuner, universitet, institut, myndigheter, konsulter m.fl. P& sam-
radsmotena deltog 63 personer fran 10 lansstyrelser, 10 kommuner, 9 konsultfirmor (Aqua-
Biota exkluderat), 2 universitet (ArtDatbanken/SLU och Umeé marina forskningscentrum), 2
svenska nationella myndigheter (HaV och SGU) och ett finskt statligt affarsverk (Forststyrel-
sen).
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Andersson, Anna Karlsson, Jan Schmidtbauer Crona (Havs- och vattenmyndig-
heten), Christina Halling (ArtDatabanken) samt Maria Kilnas och Johnny
Berglund (lansstyrelserna).

4.1.4 Tidigare och samtida arbeten
Flertalet av kriterierna i denna rapport ar internationellt vedertagna (IUCN

1991) och gar bland annat att hitta i Naturvardsverkets vigledning vid skydd av
marina miljéer med hoga naturviarden (Naturvardsverket 2007b), biodiversi-
tetskonventionens (UN Convention on Biological Diversity; CBD) riktlinjer for
prioritering av omradesskydd i utsjomiljoer (CBD 2008), arbetet med ekolo-
giskt sammanhéingande nitverk av marina skyddade omréden (ecological
coherence of networks of marine protected areas; se till exempel Deltares 2015
och referenser dari) och Ekologigruppens forstudie om metoder fér bedomning
av naturviarden i marina omréaden (Schreiber och Haglund 2013).%

Genom att en expertgrupp'?, med stéd av rddande vetenskapliga underlag, forst
bedomer viardet pa fordefinierade biotiska ekosystemkomponenter (art, organ-
ismgrupper, livsmiljoer/habitat eller biotoper) for ett havsomrade har Mosaic
en annan utgangspunkt 4n ovan naimnda rapporter vilka gor en platsspecifik
naturviardesbedomning direkt. Inom Mosaic gors en platsspecifik naturvirdes-
bedomning efter det att en expertgrupp har bedomt viardet pa fordefinierade
ekosystemkomponenter. Tillvigagangsattet i Mosaic gor att utgdngspunkten
for naturvardesbedomningen ar mindre subjektiv och mer jamforbar mellan
olika omraden och platser inom ett havsomrade.

Négra for Mosaic centrala projekt som tidigare arbetat med naturviardesbe-
doémning ar Marinbiologisk kartlaggning och naturviardesbedomning av
svenska hogarna (Iseeus m.fl. 2007), Utsjobanksinventeringen (Naturvardsver-
ket 2010), Marin modellering i Ostergétland (Carlstrém m.fl. 2010), Superb
(Wikstrom m.fl. 2013) och Marmoni (Fyhr m.fl. 2015). De tvé senare projekten
har bedomt fordefinierade ekosystemkomponenter i likhet med det Mosaic gor
iden grundldggande naturvirdesbedomningen.

Pilotstudier och finjusteringar av Mosaic har utfoérts i samarbete med lanssty-
relserna i Vistra Gotaland (Kilnéds 2016) och Visterbotten (Berglund m.fl.
2016) vilka har testat ramverket.

Flera parallella projekt som har péagatt eller fortfarande pagar i skrivande
stund, har bidragit till utformandet av Mosaic. Primart ar dessa:

o forskningsprojektet Imagine (Inverkan av alternativa forvaltningsstra-
tegier pa marin gron infrastruktur; ett samarbete mellan AquaBiota,

11 Se Tabell 6 for jamforelse mellan valda kriterier och kriterier utpekade av CBD (CBD
2008), arbete med sammanhangande natverk av marina skyddade omraden (ecological
coherence of networks of marine protected areas; Deltares 2015) och i Naturvardsverkets
vagledning vid skydd av marina miljéer med hoga naturvarden (Naturvardsverket 2007b).

12 | en expertgrupp bor experter ingad med djupkunskap pa olika organismgrupper, hela
havsomradets ekosystem samt experter med regionala/lokal kannedom. Nagra representan-
ter bor vara med i alla havsomradenas expertgrupper for att forsakra likvardiga bedém-
ningar.
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Goteborgs universitet, Sveriges lantbruksuniversitet kustlaboratoriet
och Stockholms universitet) finansierat av Naturvardsverket och Havs-
och vattenmyndigheten via Miljoforskningsanslaget,

e ett projekt om interkommunal 6versiktsplanering/marin gron infra-
struktur f6r havet i Blekinge som AquaBiota utfor pa uppdrag av Lans-
styrelsen i Blekinge lan (sarskilt atgardsprojekt fran anslag 1:12, Havs-
och vattenmyndigheten dnr 3311-15),

e samt ett projekt AquaBiota utfor pa uppdrag av Havs- och vattenmyn-
digheten som gir ut pa att ta fram ett forsta utkast pa listor 6ver eko-
systemkomponenter och marina naturvirden som de representerar
(frén anslag 1:2, Havs- och vattenmyndigheten dnr. 3985-13).

Pilotstudier for att testa och utviardera ramverket Mosaic har utforts i Hano-
bukten och Blekinge ldn, Stockholms ldn, Sédermanlands lan, Vastra Gétalands
lan och Kosterhavet samt Visterbottens lan. Den grundldggande naturvardes-
bedomningen har prévats for i princip alla ekosystemkomponenter som bygger
pa de arter eller artgrupper som rapporterats till Shark for Bottenviken, Botten-
havet, Egentliga Ostersjon samt for flertalet i Visterhavet.

4.2 Forutsattningar for forvaltning till havs

For att 4stadkomma ett funktionellt och ekosystembaserat angreppsatt vid
olika former av marin rumslig férvaltning behovs hénsyn tas till den rumsliga
utbredningen och komplexiteten hos marina ekosystem, vilket kraver bety-
dande mangder data (Borja m.fl. 2016). Kunskapslaget och datatillgdngen nar
det géller marin miljo ar dock generellt simre 4dn for terrester (Hendriks m.fl.
2006; Verfaillie m.fl. 2009; Robinson 2011) och provtagningen ar ofta kostsam
(Nystrém Sandman m.fl. 2012). Aven om undersékningsmetoderna utvecklas
finns det fortfarande ett stort behov av att utveckla kostnadseffektiva metoder
for kartering och 6vervakning (Borja m.fl. 2016). Aven om havsmiljon ir sam-
manldnkad kan lokal paverkan ha stor betydelse vilket vidare stodjer vikten av
det rumsliga perspektivet pa bade ekosystemkomponenter och paverkan. I en
global studie pa kelp sdg Krumhansl m.fl. (2016) att det snarare ar lokal paver-
kan an globala processer som styr kelpens utbredning.

Att undersoka havet och forsoka fa en 6verblick 6ver den marina miljon kan
jamforas med hur det skulle vara att undersoka land fran en luftballong i tjock
dimma. Pa enstaka platser gar ballongen ner och undersoker miljén men for
det mesta glider luftballongen bara 6ver utan att upptacka vad som finns under
den. Ibland kanske en kratta eller en hav kan halas ner men stora omraden for-
blir obestkta bade i tid och rum. Med andra ord ar det vildigt svart att veta vad
som finns var, var det inte finns, hur mycket av det som finns och framforallt,
vilken funktion och betydelse det har. Det finns flera studier pa vad som finns
var i ett geografiskt perspektiv (se till exempel Méléder m.fl. 2007; Bekkby m.fl.
2008; 2009; Sandman m.fl. 2008; Florin m.fl. 2009; Soldal m.fl. 2009; Sund-
blad m.fl. 2009; Bucas m.fl. 2013), men vi vet ofta inte vad det dr som begrin-
sar en arts forekomst och utbredning. Ar det salthalt, substrat, lekomraden
med hog kvalitet eller fodan i ett visst livsstadium?
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4.2.1 Svart att objektivt bedéma vardet pa ett omrade
For att viardera ett omrade behover det jamforas med andra omraden, fran
storre regional skala till lokal skala. Pa grund av svarigheten att fa en 6verblick
over den marina miljon ar det svart for en ensam inventerare att gora en objek-
tiv bedomning av naturvardena pa en plats eftersom dessa ar avhiangiga om-
kringliggande miljo (lokalt till globalt). Bedomningarna blir 1att subjektiva och
svéra att jamfora med andra omraden och bedémningar. Genom att lata en
storre grupp experter gora den forsta bedomningen av fordefinierade eko-
systemkomponenter, med stod av rddande vetenskapliga underlag, kan subjek-
tiviteten i bedomningarna minska och naturvardesbedomda omréaden bli moj-
liga att jamfora.

4.2.2 Kartering av ekosystemkomponenter
Bilaga 2 ger en kort genomgéng av hur biotiska ekosystemkomponenter's kan
karteras till yttackande underlag'? genom modellering utifran filtdata. Bilagan
ger ocksa ett forslag pa hur en preliminar uppskattning av biotiska ekosystem-
komponenters yttickande forekomst kan goras utifran punktdata i avsaknad av
mer avancerade metoder. Detta kapitel innehéller utdrag fran bilaga 2. Om bi-
laga 2 lases kan detta avsnitt 4.2.2 forbises.

For att ekosystemkomponenter ska kunna anvindas som underlag till rumslig
forvaltning kravs att deras utbredning karteras. Om denna kartering ar bristfal-
lig finns risk att omraden med stora okanda naturviarden forbises samt att de
omraden dar information finns 6verskattas vid prioritering av omraden. Ef-
tersom vi inte ror oss i den marina miljon pa samma sitt som vi gor pa land ar
det svarare att ta fram yttackande kartor 6ver var biotiska ekosystemkompo-
nenter finns och inte finns.

Om endast punktdata'3 anviands for att kartera var olika ekosystemkomponen-
ter finns ar det for det mesta mycket svart att gora en korrekt jamforelse mellan
omraden, sarskilt om omréden som har inventerats med olika metoder som
fangar upp/exkluderar olika organismer/-grupper. Till exempel ar det mycket
olampligt att jamfora tva vikar med varandra déar den ena har undersokts med
dyktransekter (vilket i huvudsak inventerar fastsittande biota) medan den
andra endast har inventerats med hénsyn till forekomst av fisk. Det foreligger
ocksd manga svarigheter med att till exempel jamfora en vik som inventerats
med dyktransekter med en vik som inventerats med undervattensvideo dven
om bada i huvudsak ar bra for att inventera fastsittande biota. Detta beror
bland annat pa att metoderna inte fingar upp samma taxonomiska detalje-
ringsgrad och att storleken pé den inventerade ytan ofta skiljer sig at vilket kan
paverka antalet upptickta taxa. Det dr ocksa problematiskt att jamfora vikar
som undersokts med samma metod om inventeringsanstrangningarna eller den
taxonomiska kunskapen hos inventerarna skiljer sig at. Dock finns det standar-
diserade metoder som minimerar dessa problem och darmed ar lampliga for att
jamfora olika omraden (s som vikar) med varandra.

13 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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Inom arbete med havsmiljodirektivet (2008/56/EG) stirks vikten av yt-
tdckande underlag da majoriteten av deskriptorernas kriterier for god miljosta-
tus numer ska maitas i enhet av kvadratkilometer (km?) enligt kommissionens
beslut (EU) 2017/848 av den 17 maj 2017 om faststillande av kriterier och me-
todstandarder for god milj6status i marina vatten, specifikationer och standar-
diserade metoder for 6vervakning och bedomning och om upphéavande av be-
slut 2010/477/EU med beaktande av havsmiljodirektivet(2008/56/EG).

Trots bristen pé goda yttdckande underlag i svenska marina omraden dr Mosaic
utformat med utgingspunkt att fler yttdckande underlag ska komma pé plats.
Detta for att verka for att nationella och internationella d&taganden och miljo-
mal nés i takt med att biologiska ekosystemkomponenter karteras yttiackande i
Sveriges marina omréaden.

Om fa yttdckande kartunderlag finns bor man vara mycket forsiktig med att be-
doma omrédens varden eftersom okdnda men vardefulla omréden kan priorite-
ras ner till forman for kinda omraden.

Yttackande kartor'4 6ver ekosystemkomponenters forekomst kan tas fram med
olika metoder. Till exempel kan punktdata tillsammans med miljovariabler
som stod (sa som djup, exponeringsgrad, salthalt och bottensubstrat) anvindas
for att modellera fram forekomst eller abundans av ekosystemkomponenter (se
till exempel Nystrom Sandman m.fl. 2013; Wijkmark m.fl. 2015; se bilaga 2 for
mer information om kartering av biotiska ekosystemkomponenter). De model-
lerade kartorna 6ver forekomst av olika biotiska ekosystemkomponenter blir
inte lika sdkra som om varenda kvadratmeter skulle unders6kas med en mangd
olika inventeringsmetoder, men ger en bild av den marina miljon som annars
ar mycket svar att fa. Vidare kan de modellerade kartorna peka ut vilka omra-
den som ir intressanta att underséka narmare pa grund av att de troligen har
hoga naturvarden — omraden som annars kanske skulle forbigas. Eftersom de
modellerade kartorna dven innehéller information om var en biotisk eko-
systemkomponent dr mindre trolig att hittas (vilket tyvarr punktdata manga
ganger saknar) ger det information om hur vanligt forekommande den biotiska
ekosystemkomponenten ar — information som ar viktig om eventuellt skydd av
ekosystemkomponenten ska utredas. Vidare ar yttackande kartor 6verldgsna
nar det giller att utreda var skydd av den biotiska ekosystemkomponenten bor
forlaggas (figur 4).

14 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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Figur 4. Tva olika kartor éver blamussla i vastra Hanébukten. Den vanstra kartan visar
punktdata fran undersokningar med undervattenskamera och dyktransekter. Kartan till
hoger visar en modellerad yttackande karta 6ver var det &r mycket goda forutséttningar
for blamusselbaddar. Modellen har utgatt fran samma punktdata som visas i den vanstra
kartan men har med hjalp av statistisk modellering och information om miljévariabler (sa
som djup, exponeringsgrad, salthalt och substrat) fatt ut mer information av hur utbred-
ningen och forekomsten av blamusslorna troligen ser ut. Den modellerade kartan till hoger
har externvaliderats.

For vissa ekosystemkomponenter kan punktdata som ar anvandbart for model-
lering saknas. Om relativt mycket punktdata finns pa ekosystemkomponenter-
nas forekomst kan dessa dndé vara 6nskvirda att inkludera i de delar av Mosaic
som baseras pa yttackande kartunderlag. I vintan pa att battre underlag finns
att tillga kan punktdata da med forsiktighet anvindas for att uppskatta yt-
tickande férekomster utan att genomga modellering. Bilaga 2 ger forslag pa
hur detta kan behandlas till dess att vilmodellerade yttackande kartunderlag
finns. Om det endast finns ett fatal kinda forekomster finns av en ekosystem-
komponent, som bade ar ovanlig och bedéms som sarskilt vardefull, ska denna
fangas upp via kriteriet kvalitet/funktionalitet och metoden “kidnda virdefulla
platser” 5.

Om biotiska ekosystemkomponenter inte finns som yttdckande kartunderlag
kan det finnas anledning till att anvénda abiotiskt avgriansade ekosystemkom-
ponenter, som till exempel grunda vikar med 1ag vagexponering. Eftersom det
ar biotiska ekosystemkomponenter som for med sig naturvarden och ar dem
som vi 6nskar skydda fran negativ mansklig padverkan, ar det dock viktigt att de
abiotiskt avgriansade ekosystemkomponenterna har en tydlig koppling till spe-
cifika biotiska ekosystemkomponenter i jamforelse med omkringliggande
miljo. Att kopplingen ar stark mellan den abiotiskt avgransade ekosystemkom-
ponenten och specifika biotiska ekosystemkomponenter &r viktigt dels for att vi
ska kunna veta vad den abiotiska ekosystemkomponenten oftast ar kénslig mot
(olika biotiska ekosystemkomponenter ar ofta kdnsliga mot olika manskliga pa-
verkansfaktorer) och vilka biotiska ekosystemkomponenter som blir hotade vid

15 Kanda vardefulla platser inom kriteriet kvalitet/funktionalitet beskrivs i avsnitt 5.3.1.3.
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paverkan pa den abiotiska ekosystemkomponenten. D4 en stark koppling inte
alltid finns mellan en abiotiskt avgriansad ekosystemkomponent och biotiska
ekosystemkomponenter (Naslund 2013) ar det svart att veta vilka biotiska eko-
systemkomponenter som blir utsatta vid paverkan péa den abiotiska ekosystem-
komponenten och darfoér bor biotiska ekosystemkomponenter anviandas s&
langt det ar mojligt.

4.3 Mal och syfte

Syftet med ramverket ar att frimja en funktionell, ekosystembaserad och adap-
tiv forvaltning av vara hav.

Som nadmnt i avsnitt 4.2 ar det svart att fa en 6verblick 6ver den marina miljon
och darmed gora en korrekt naturvirdesbedomning. Bedomningar blir litt sub-
jektiva pa grund av svarigheterna for en inventerare att bedoma en plats eller
ett omrades viarde med hiansyn till omgivningen. For att kunna bedoma vilka
platser och omraden som bor prioriteras inom forvaltningen pé grund av sina
naturviarden ir landskapsperspektivet av stor vikt. Darfor behovs det ett ram-
verk som inhdmtar och tillgdngliggor sd mycket kunskap om den marina miljon
som mojligt; ett ramverk som ger forutsattningar for mer “objektiva” bedom-
ningar (det vill siga mindre subjektiva bedomningar); ett ramverk som ar nat-
ionellt harmoniserat och som mojliggor 6verblick och jamforelse mellan be-
domningar. Ekosystem &ar dock komplexa och fordndras 6ver tid. Ny kunskap
ar standigt inhdmtad och darfor behovs ett adaptivt ramverk. Vidare varierar
ekosystemets komponenter, funktioner och processer rumsligt. Ramverket bor
darfor ockséd kunna fanga upp ekosystemens rumsliga komplexitet.

For att na syftet med ramverket har ett antal mal satts upp (se figur 1 eller figur
5, avsnitt 5.1). Méalen for ramverket ar att det ska vara®:

o Ekosystembaserat. Ramverket ska kunna ta hinsyn till ekosystemets
komplexa strukturer, funktioner och mekanismer och hantera ekosyste-
mets rumsliga savil som tidsmassiga variation. Det ska ocksa ge mojlig-
het till god forvaltning givet denna variation. Férekomsten av biotiska
ekosystemkomponenter och ménskliga aktiviteter och paverkansfak-
torer ar platsspecifika (Douvere 2008). For att kunna gora en korrekt
och réttvis bedomning behover ramverket efterstriva ett holistiskt an-
greppsatt dar till exempel yttdckande underlag” anviands sa langt som
mojligt for att ndrma sig en helhetsbild av ekosystemet och minimera
risken att omraden med stora okdnda naturviarden forbises samt att de
omraden dér information finns 6verskattas vid prioritering av omra-
den. Vidare bor ramverket ta hansyn till olika former av naturviarden
(till exempel inte bara hotstatus utan aven till ekologisk funktion och
platsspecifika virden) och till global och lokal skala.

e ”Objektivt”/samsyn och nationellt harmoniserat. Ramverket
bor vara sa objektivt som mgjligt sa att subjektiva bedomningar mini-

16 | as mer om ramverkets strukturer for att nd uppsatta mal i diskussionen avsnitt 6.1.
17 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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meras. Samsyn bor efterstravas mellan lokala, nationella och om méj-
ligt aven globala experter. Bedomningarna bor vara nationellt harmoni-
serade sa att omréden inom storre geografiska regioner kan jamforas
med varandra. Enkla stodfunktioner inom och runt ramverket ska
verka for att ny (eller av expertgruppen tidigare okénd) kunskap latt
kan lamnas och fangas upp infor revideringar av bedomningarna.

e Transparent och 6verblickbart. Bedobmningarna bor vara transpa-
renta, 6verblickbara och jamforbara for att underlitta diskussioner hos
en bred grupp av experter och intressenter. Genom att inte bara framja
transparanta bedomningar utan dven 6verblickbara och jamférbara be-
doémningar majliggors insyn i hur avvagningar mellan olika bed6m-
ningar har gjorts.

e Adaptivt/latt att revidera. Ramverket bor vara adaptivt, det vill
sdga bedomningarna ska vara enkla att revidera, av tva orsaker:

- Dels for att den marina miljon forandras med tiden och for att
ramverket ska vara ekosystembaserat maste bedomningarna
kunna folja dessa forandringar. Till exempel kan en art som ti-
digare inte varit hotad bli det.

- Den andra anledningen ar att var kunskap om den marina mil-
jOn ar bristfallig, vi vet ofta inte vad som ar de huvudsakligt be-
griansande faktorerna for en populations fortlevnad. Ar det till
exempel lekomréden eller ar det fodan i ett visst livsstadium?
Pa grund av detta ska bedomningarna vara litta att revidera nar
ny kunskap erhélls.

e Fordjupade rumsliga analyser. For att ramverket ska kunna vara
ekosystembaserat och ta hansyn till ekosystemens komplexa strukturer,
funktioner och mekanismer vilka varierar rumsligt bor Mosaic finga
upp rumsliga variationer av naturviarden och inkorporera mer kom-
plexa rumsliga analyser av till exempel konnektivitet!8. Detta trots sva-
righeten att fa jaimna kunskapsunderlag, geografiskt och mellan arter.
P& grund av svarigheterna med jamna kunskapsunderlag bor det vara
tydligt nar bedomningen baseras pa mer ojamna underlag och nir det
inte gor det.

o Detaljkunskap om specifika platser. Ut6ver att ramverket ska
kunna ta hansyn till de nagot grovre yttdckande kunskapen om rumslig
variation av naturviarden ska dven detaljkunskaper om specifika platser
kunna vigas in i ramverket d&ven om denna detaljkunskap inte dr mojlig
att inférskaffa for hela det marina omradet. Anledningen &r att det ar
viktigt att inte tappa bort detaljkunskaper vilka dr betydelsefulla for
ekosystemet dven om de inte gar att ha yttickande kunskap. Detta
maste dock avviagas mot vikten att en helhetsbild av ekosystemet ar ut-
gangspunkten vilken minimera risken att fel omraden prioriteras end-
ast pa grund av att hog detaljkunskaper finns pé enstaka platser och
inte pé grund av att de dr de viktigaste omradena att prioritera. S igen:
pa grund av svarigheterna med jaimna kunskapsunderlag, bade geogra-
fiskt och mellan arter, bor det vara tydligt ndr bedomningen baseras pa
mer ojamna underlag och nar det inte gor det.

18 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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e Latt och effektivt i falt. For att inhdmta kunskap om den marina
miljon ar faltundersokningar helt centralt bade for att lagga grunden
och for att verifiera analyser. Dock ar faltundersokningar i marin miljo
mycket resurskravande. Syftet med en faltundersokning kan variera
och en 6ppenhet for undersokningsmetod bor finnas. Men sa langt som
mojligt bor faltundersokningarna frimja jamforbarhet mellan under-
sokningar samt att de inte ar for komplicerade for att sinka kostna-
derna.

Andra adaptiva ramverk for bedomning relaterade till forvaltning av marina
ekosystem har liknande kriterier. Till exempel ramverk for val av indikatorer
till havsmiljodirektivet (2008/56/EG) (Queiros m.fl. 2016) och ramverk for in-
tegrerad statusbedémning av marin milj6 (Borja m.fl. 2016) listar transparens,
objektivitet och repeterbarhet som de viktigaste kriterierna.
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5 Ramverket
5.1 Overblick

For att ramverket Mosaic ska uppna malen sa gott det gar har naturviardesbe-
domningen delats in i en grundliggande naturviardesbedomning och en fordju-
pad naturviardesbedomning (figur 5).

Den grundlaggande naturvirdesbedomningen ger viagledning till vad, det vill
sdga vilka ekosystemkomponenter som forvaltningen bor prioritera i den ma-
rina miljon pa grund av naturviarden. Den fordjupade naturvirdesbedom-
ningen ger vigledning till var ndgonstans forvaltning av den marina miljon
bor prioriteras pa grund av naturvirden. For att ge ett exempel: i den grundlag-
gande naturvardesbedémningen varderas blastangsbiotoper i allmanhet, forst
for ett havsomrade och darefter for ett lan (definierad med till exempel = 25 %
tdckningsgrad). I den férdjupade naturvirdesbedémningen bedéms omradet
"vaster om Stenshamn”, inklusive blastangsbiotopen som finns dar (figur 1).

Som tidigare namnt grundar sig de flesta kriterierna bade i den grundlaggande
och den fordjupade naturviardesbedomningen pa internationellt vedertagna
kriterier (IUCN 1991). I Mosaic har kriterier delats upp mellan de olika delarna
och stegen efter vad som ar praktiskt majligt med tanke pa férutsattningarna
for férvaltning i marin milj6 och f6r att forsoka na de uppsatta méalen och dér-
med underlitta for en ekosystembaserad adaptiv forvaltning.

Bedomningarna inom ramverket (samt vid behov ocksa sjilva utformandet av
ramverket) ska revideras med en cyklisk periodicitet. Vilken periodicitet denna
cykel ska ha ar dock dnnu inte fastlagt men det skulle till exempel kunna réra
sig om en 6-arscykel.

I bilaga 1 redovisas arbetsgangen steg for steg genom ett flodesschema for bade
den grundlaggande och fordjupade naturvardesbedémningen i Mosaic.

MAL Fran havsomrade... VEM

Ekosystembaserad Grundldggande naturvdardesbedémning

Virdering av fordefini DoRAtor HaV samordnar

Del 1
IT-stod
Kanslighetsmatris

ivt" /samsyn

Del 1 - beddomning per havsomrade

Del 2 - regional bedmning ™,

Fordjupad

naturviardesbedémnin

{ T PR Ny
Virdering av platser = Lansstyrelserna samordnar
Del3-
platsspecifik
bedémning

. till en plats

Figur 5. Naturvardesbedomningen i Mosaic ar uppdelad pa en grundlaggande och en for-
djupad naturvardesbedémning. Beddmningen gors i de forsta stegen per havsomrade pa
fordefinierade ekosystemkomponenter, for att i de sista stegen beddémas utifran varje spe-
cifik plats. Det 6vergripande malet med systemet &r att mojliggora ekosystembaserad ad-
aptiv forvaltning. Den grundldggande naturvardesbedomningen ar uppbyggd pa ett sa-
dant satt att det ska: framja en sa "objektivt” bedémning som mojligt (det vill saga utgar
fran en nationell samsyn snarare an en persons subjektiva bedémning), vara nationellt
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harmoniserad, transparent och dverblickbar samt latt att revidera. Den férdjupade natur-
vardesbeddmningen innefattar djupare rumsliga analyser och detaljkunskaper om speci-
fika platser for att ge utrymme at mer komplexa rumsliga variationer av naturvarden.
Utan att gora for stort avkall pa éverblickbarhet ska hela bedémningen sa gott det gar
folja ekologiska mekanismer. Till hoger i figuren foreslas vem som ansvarar for de olika
stegen.

5.1.1 Ansvarsfordelning
Nedan redovisas ansvarsfordelningen som foreslas for ramverket (figur 5).

Havs- och vattenmyndigheten foreslas ansvara for:

e samordningen av Del 11 den grundldggande naturvirdesbedomningen,
det vill siga bedomning av fordefinierade ekosystemkomponenter per
havsomrade av en expertgrupp samt rekommendationer infér den for-
djupade naturviardesbedémningen

e ett web-baserat IT-stod for att bista naturviardesbedomning efter ram-
verket Mosaic, samt

e att ta fram en kénslighetsmatris mellan biotiska ekosystemkomponen-
ter och ménskliga paverkansfaktorer for att bista bedomningen i den
fordjupade naturvardesbedomningen

Respektive lansstyrelse foreslas ansvara for:

e samordning av Del 2 i den grundliaggande naturvirdesbedomningen,
det vill sdga regional bedomning av en lokal viktning (det star varje
lansstyrelse fritt att gora en lokal viktning per ekosystemkomponent for
hela lidnet eller att dela upp det i mindre omréden ifall forutsattning-
arna skiljer sig at) samt fatta beslut infor den fordjupade naturvirdes-
bedomningen?.

e samordningen av Del 3 i den fordjupade naturvardesbedomningen, det
vill siga viardering av platser efter platsspecifika varden vilket inklude-
rar faltinventeringar.

5.2 Grundlaggande naturvardesbeddémning

Bilaga 3 ar en detaljerad handledning for den grundliaggande naturvardesbe-
domnigen och gér igenom metoden steg for steg. Bilagan diskuterar dven ut-
formningen av poangsystemet. Detta kapitel innehéller utdrag fran bilaga 3 for
att ge en Oversikt av den grundlaggande naturvirdesbedomningen. Om den de-
taljerade beskrivningen i bilaga 3 ldses kan detta avsnitt 5.2 forbises.

Den grundlaggande naturviardesbedémningen ger vigledning till vilka eko-
systemkomponenter i den marina miljon som forvaltningen bor prioritera ba-
serat pa deras naturvirde (figur 1). Fordefinierade biotiska ekosystemkompo-
nenter (populationer, arter, organismgrupper, livsmiljoer/habitat eller bioto-
per) 2° varderas genom ett poangsystem.

19 Las om vilka beslut som asyftas i avsnitt 5.2.2.2.
20| s mer om fordefiniering av ekosystemkomponenter och om de kan jamforas med
varandra i diskussionen i avsnitt 6.3.4.
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Ekosystemkomponenterna fir poiang om de represen- :
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. T g p 8 . Egentliga Ostersjon och Vas-
inte heller likstéllas med dess fulla naturviarde utan ar  terhavet.
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med ocksa prioriteringen av vad som ska forvaltas.

Grundlaggande naturvardesbeddmning
VAD bor forvaltas?

Podngsystem
POANG FOR FRAMTRADANDE NATURVARDEN OCH EKOSYSTEMTIANSTER
|Dal 2 -regional bedémning
Del 1- bedémning per havsomrade
Frén havsomrade... Del 1a Del 1b
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Figur 7. Overblick 6ver den grundlaggande naturvardesbedémningen i Mosaic fér marin
miljo. I den grundlaggande naturvardesbedémningen varderas fordefinierade biotiska
ekosystemkomponenter for att identifiera vad som bor prioriteras inom rumslig forvalt-
ning baserat pa deras naturvarden efter ett antal kriterier med hjalp av ett poangsystem. |
det grona faltet beddms ekologisk/biologiska varden och indirekta ekosystemtjanster
(EST). Indirekta EST som bestar av stodjande och flera reglerande EST, bedoms framfor-
allt i kriterierna livshistoriskt viktig, biologisk mangfald och ekologisk funktion. | det gula

21 | en expertgrupp bor experter ingd med djupkunskap pa olika organismgrupper, hela
havsomradets ekosystem samt experter med regionala/lokal kannedom. Nagra representan-
ter bor vara med i alla havsomradenas expertgrupper for att forsakra likvardiga bedém-
ningar.
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faltet bedoms direkta EST vilket ar férsérjande, kulturella och flera reglerande EST. Del 1,
bedémning per havsomrade, samordnas nationellt av Havs- och vattenmyndigheten. Del
2, regional beddmning, samordnas av de olika lansstyrelserna.

5.2.1 Del 1-bed6mning per havsomrade

5.2.1.1 Overgripande

I Del 1 ska de fordefinierade ekosystemkomponenterna bedomas av en expert-
grupp utifran de varden som ekosystemkomponenterna representerar i ett
havsomrade (figur 6).22

Kriterierna delas upp i tva grupper, Del 1a och 1b. I Del 1a bedoms fordefinie-

rade biotiska ekosystemkomponenterna efter kriterier kopplade till om de re-

presenterar ekologiska/biologiska naturvirden och indirekta ekosystemtjans-
ter. I Del 1b bedoms ekosystemkomponenterna efter kriterier kopplade till om
de representerar direkta ekosystemtjanster (figur 8).23

Indirekta ekosystemtjanster ar framfor allt stodjande ekosystemtjanster men
ocksa en del reglerande ekosystemtjidnster. De ar ofta svara att skilja fran eko-
logiska/biologiska varden och bedoms darfor tillsammans i Del 1a. De direkta
ekosystemtjansterna (forsorjande, kulturella och vissa reglerande ekosystem-
tjanster) i Del 1b ar de tjdnster som direkt producerar ekosystemvaror eller nyt-
tor som kan virderas pa en marknad (figur 8).

Indirekta/intermediara Direkta/slutliga
ekosystemtjanster ekosystemtjanster

*Stédjande tjanster *Forsorjande tjanster
*Reglerande tjanster *Kulturella tjanster
*Reglerande tjanster

Figur 8. Indelningen av ekosystemtjanster i de fyra kategorierna stddjande, reglerande,
kulturella och férsérjande ekosystemtjanster, éverensstammer med det internationella
klassificeringssystemet Millennium Ecosystem Assessment (2005). Dessa delas ofta upp i
indirekta (ibland kallade intermediara) och direkta (ibland kallade slutliga) ekosystem-
tjanster (se bland andra Ahtianinen och Ohman 2014).

Genom att poangsystemet har delats upp i ekologiska/biologiska viarden (inklu-
sive indirekta ekosystemtjanster) och direkta ekosystemtjanster ar det mojligt
att endast studera ekologiska/biologiska varden separat (dock inklusive de in-
direkta ekosystemtjiansterna). Vi avrader dock starkt frin att endast studera de
direkta ekosystemtjansterna eftersom de ar helt beroende av de indirekta eko-
systemtjansterna. De indirekta ekosystemtjiansterna ar starkt sammanflatade
med de ekologiska/biologiska viardena. Vid arbete med gron infrastruktur ar
riktlinjerna att alla ekosystemtjéanster ska beaktas.

22 Steg 1a i flodesschemat, bilaga 1.
23 | as mer i bilaga 3.
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5.2.1.2 Del 1a — ekologiskt/biologiskt varde och indirekta ekosystem-
tjanster

Kriterierna i Del 1a (ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjans-
ter) ar:

e Livshistoriskt viktigt
e Hotstatus

e Biologisk méngfald
e Ekologisk funktion

Livshistoriskt viktigt

Kriteriet livshistoriskt viktigt ar till for att bedéma ekosystemkomponentens
betydelse for ett kritiskt livsstadium hos en eller flera mobila/migrerande ar-
ter24. Det kan till exempel gélla reproduktion, uppviaxt, uppehall eller f6dosck
for fisk, daggdjur och fagel. Ekosystemkomponenter som har speciell betydelse
for ett kritiskt livsstadium ar ofta en indirekt (stodjande) ekosystemtjanst, men
kan ocksa vara en direkt ekosystemtjinst i de fall ekosystemkomponenten till-
handahaller tjanster som producerar ekosystemvaror eller nyttor som kan vér-
deras pa en marknad.

Hotstatus

Kriteriet hotstatus r till for att bedoma om ekosystemkomponenten behover
prioriteras inom férvaltningen med anledning av att den ar en hotad eller
minskande art eller biotop. Kan dven gilla till exempel populationer och under-
arter.

Biologisk mangfald

Kriteriet biologisk mangfald ar till fér att bedoma hur mycket de férdefinierade
ekosystemkomponenterna bidrar till biologisk mangfald av populationer och
arter, det vill sdga sa kallad a-diversitet®5 (Whittaker 1960, 1972), vilket bade ar
ett ekologisk/biologiskt varde samt en indirekt (stodjande) ekosystemtjanst.

Ekologisk funktion

Kriteriet ekologisk funktion r till for att bedoma om de fordefinierade eko-
systemkomponenterna utfor en viktig funktion (utover tidigare kriterier) som
har betydelse ur ett ekologiskt helhetsperspektiv. Inom detta kriterium inklud-
eras manga av de indirekta ekosystemtjansterna (det vill sdga stodjande och
flertalet reglerande ekosystemtjanster).

5.2.1.3 Del 1b — direkta ekosystemtjanster
Kriterierna i Del 1b (direkta ekosystemtjanster) ar:
e Forsorjande ekosystemtjanster

e Kulturella ekosystemtjanster
e Reglerande ekosystemtjanster

24 Med mobila/migrerande arter asyftas huvudsakligen fagel, daggdijur och fisk, det vill saga
arter som i storre utstrackning ror sig mellan omraden.

25 Las mer om biologisk mangfald och olika satt att bedéma det i bilaga 3 samt i diskuss-
ionen, avsnitt 6.2.1.1.
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Forsorjande ekosystemtjanster

Ekosystemkomponenten tillhandahéller direkt varor som kan siljas pa en
marknad. Det kan till exempel vara livsmedel, genetiska resurser, kemiska re-
surser, energiproduktion, dekorativa resurser och flera andra ravaror. Till ex-
empel djurfoder, alger eller musslor till godning.

Kulturella ekosystemtjanster

Ekosystemkomponenten tillhandahéller tjanster som ar av betydelse for
mansklig kultur (till exempel om ekosystemkomponenten nyttjas for naturupp-
levelser och bidrar till rekreation, folkhilsa, turistnéring, estetik, vetenskap och
utbildning, natur-/kulturarv och inspiration). Till exempel faglar for fagelskad-
ning eller fisk for sportfiske.

Reglerande ekosystemtjanster

Ekosystemkomponenten har genom biologiska processer en reglerande funkt-
ion som minskar olika miljéproblem. Exempel pa detta ar tjanster som motver-
kar overgodningsproblematik eller som haller kvar sediment. Till exempel
musslor som filtrerar vattnet vilket minskar effekter fran 6vergodningsproble-
matik eller kirlvaxter som binder sediment med sina rétter.

5.2.1.4 Rekommendationer infor den fordjupade naturvardesbedém-
ningen

Expertgruppen bor ocksa ge specifika rekommendationer till lansstyrelserna

gillande vilka ekosystemkomponenter som ska ligga till grund for vardekarnor

och hur mycket de bor vara representerade i fortsatta analyser av vardetrak-

ter.26

Ekosystemkomponenter och vardekarnor

All forekomst av vissa ovanliga ekosystemkomponenter med héga naturviarden
kan bedomas att alltid vara vardekiarnor. Undantagsvis kan det ocksa finns vil-
digt vanliga ekosystemkomponenter med laga naturvirden som inte bor viagas
med nar den grundldggande naturviardeskartan tas fram for att identifiera an-
samlingar av naturvirden. Expertgruppen bor ldimna rekommendationer om
vilka biotiska ekosystemkomponenter detta kan géilla. Det ar dock lansstyrel-
serna som fattar det slutgiltiga beslutet.

Representation av ekosystemkomponenter i vardetrakter

Infor kriteriet ekologisk representativitet som kommer langre fram i den for-
djupade naturviardesbedomningen, bor expertgruppen som bedomer Del 1 i
den grundldggande naturvardesbedomningen ocksa ge rekommendationer
kring hur mycket av olika biotiska ekosystemkomponenter som bor vara repre-
senterade i vardetrakter. Rekommendationerna bor dels utga fran ekosystem-
komponentens naturviardespoang (bedomt hir i Del 11 den grundlidggande na-
turvardesbedomningen), huruvida ekosystemkomponenten ar utsatt for
manskliga aktiviteter som den ar sarbar for och i sé fall hur mycket av eko-
systemkomponenten som bor finnas for att den ska vara barkraftig for sin egen
existens och for de arter som ekosystemkomponenten ar viktig for. Om eko-
systemkomponenten dr bedomd att vara en naturvardsart (Hallingbéack 2013)
bor anledningen till detta tas med i bedomningen av f6r hur stor del av en arts

26 Steg 1b i flodesschemat, bilaga 1.
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utbredning som bor vara representerat, till exempel om ekosystemkomponen-
ten ar en ansvarsart, skyddad art eller rodlistad art. Uppgifterna och rekom-
mendationerna ska noteras (se exempel langre fram i tabell 1 (den andra ko-
lumnen), avsnitt 5.2.3) och griansen som sétts per ekosystemkomponent ska
motiveras. Beslutet for hur mycket av en ekosystemkomponent som ska repre-
senteras i virdetrakter tas dock forst i den fordjupade naturvirdesbedom-
ningen nir regional kunskap och analyser om ekosystemkomponenters lokala
utsatthet vags med. Lis mer om kriteriet i avsnitt 5.3.1.5.

5.2.2 Del 2 —regional beddmning

5.2.2.1 Lokal viktning

I Del 2 gors en lokal viktning for varje fordefinierad ekosystemkomponent (som
ar bedomd i Del 1) efter kriteriet relativ lokal betydelse jAmfort med hela havs-
omradet (figur 1 och 7, avsnitt 5.2). Med andra ord viktas bedomningen av en
ekosystemkomponent utford for ett helt havsomrade utefter dess betydelse i
det undersokta omradet. Detta 4r i huvudsak tankt att géras pa lansniva men
kan ocksa delas upp inom ett lan. Till exempel kan bedomningarna vid behov
decentraliseras till kommuner och vattenvardsférbund. Bedomningarna kan
ocksa delas upp inom ett lan om det finns stora ekologiska skillnader inom 1a-
net. Till exempel kanske ett lan finner det onskvart att dela upp den lokala vikt-
ningen mellan inner och ytterskargéard. Den lokala viktningen ska baseras pa
samma kriterier som tas upp i Del 1 men ur ett regionalt/lokalt perspektiv. Det
kan till exempel rora sig om att en art ar mer eller mindre ovanlig i ett 1an jam-
fort med hela havsomraden och darmed har en mer eller mindre betydande
ekologisk funktion i omradet jamf6rt med hela havsomradet. Den lokala vikt-
ningen ska inte anvindas for att vikta upp nagot pa grund av férvaltningstradit-
ion eller tillgang pa data.

Observera att &ven om hansyn tas till lokala aspekter vid bedomning av krite-
riet relativ lokal betydelse jamfort med hela havsomradet, tas hinsyn inte till
platsspecifika egenskaper — det vill siga hansyn tas inte till var exakt varje en-
skild ekosystemkomponent ar placerad i rummet och vilka platsspecifika egen-
skaper ekosystemkomponenten skulle kunna ha just dar. Har tas istéllet hian-
syn till exempel vad blastangsbiotoper i allmanhet ar virda i Blekinge 14n oav-
sett var de befinner sig (fordefinierad med en tackningsgrad > 25 %) (figur 1).

5.2.2.2 Beslut infor den fordjupade naturvardesbedémningen

Utifran de rekommendationer som expertgruppen har givit, tar lansstyrelserna
beslut om vilka ovanliga ekosystemkomponenter med héga naturvirden vars
totala forekomst alltid ska betraktas som vardekarnor samt eventuellt vilka
vanliga ekosystemkomponenter med ldga naturvarden som inte bor viagas med
nar den grundldggande naturvardeskartan tas fram for att identifiera ansam-
lingar av naturviarden. Detta redovisas s& som tabell 1, visar i den forsta kolum-
nen.27

27 Steg 2b i flodesschemat, bilaga 1.
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5.2.3 Sammanvégd beddmning av den grundlaggande
naturvardesbeddémningen

En ekosystemkomponents sammanvigda poang fran Del 1a, Del 1b och Del 2
indikerar den fordefinierade ekosystemkomponentens naturvérde i respektive
lan ur ett rumsligt prioriteringsperspektiv, utifran raidande kunskap om miljo6-
tillstandet.2® Se bilaga 3 for detaljerad beskrivning om hur poangsystemet fun-
gerar och sammanvags. Om poiangbedomningarna sammanstills i en tabell och
redovisas pa en hemsida kan en diskussion foras om huruvida bedomningarna
ar korrekta eller inte. Vidare sa revideras podngsatta viarderingar i en tabell re-
lativt 14tt vid nédsta forvaltningscykel om ny kunskap har tillkommit (tabell 1).

28 Steg 2a i flodesschemat, bilaga 1.
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Tabell 1. Tabellen visar hur varderingen efter poangsystemet kan se ut i den grundlag-
gande naturvardesbeddémningen. Detaljerad information om podngsystemets uppbyggnad
redovisas i bilaga 3. Varderingen baseras pa hur ekosystemkomponenten &r definierad, till
exempel vilken % téckningsgrad den har, antal individer per area eller endast som att den
ar narvarande. Del 1 (a+b) bedéms per havsomrade. Del 2 &r en lokal viktning som bedéms
pa regional niva efter dess relativa lokala betydelse jamfort med dess betydelse i hela havs-
omradet. Poangsystemet ar uppbyggt sa att om sa 6nskas ska det vara latt att endast titta
pa ekologiska/biologiska varden (och indirekta ekosystemtjanster) (i gront) utan paverkan
fran de extra poang som ges om de aven bidrar till direkta ekosystemtjanster (i gult). Ob-
servera att tabellen &r ett test av poangsystemet for Egentliga Ostersjon med en regional
viktning for Blekinge lan och bedémningarna ska ses som exempel. | tabellen markeras
ocksa information som ska ga vidare in i den fordjupade naturvardesbedémningen, namli-
gen: om forekomst av ndgra ekosystemkomponenter alltid ska varderas till vardekarnor
och om négra ekosystemkomponenter inte ska ligga till grund for identifiering av varde-
karnor via ansamling av naturvarden i den grundldggande naturvéardeskartan (i den
forsta kolumnen); om hur mycket eller hur stor andel av ekosystemkomponentens utbred-
ning som bor vara representerat i vardetrakter (i den andra kolumnen); om ekosystem-
komponenterna ar en naturvardsart (Hallingback 2013) (i den tredje kolumnen); samt vil-
ken kategori som ekosystemkomponenten delas in i (i den fjarde kolumnen).
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€ w B3 2| | El'= % v T 3 £ oo
6 = =T+ o 3 x X i S| B = =]
== §|&¢c fgRID ™| & &35
235 ¢z 8 2e2P oE|c5 k(=B
L5 58122 [aime B EEEN ] 5
Z 7 £ |2| & |Biotisk ekosystemkomponent SrTan = o228 allsEs
X | 7s% F&x  |Rekryteringsmiljoer for abborre (Perca fluviatilis | 10 4 1 10 20 4141 F o
X | 75% F&x  |Rekryteringsmiljber for gadda (Esox lucius ) 10 4 1 10 20 441 E 0
X |7s% Fax  |Lekomraden fér torsk (Gadus morhua) 10 /10 1 10 20 4|4 1] 7 |8
X 75% F&x  |Lekomrdden for sik (Coregonus maraena ) 10/10 1 4 20 4 | 4 7 0
2 F&0 |omraden for kalvning/parning av tumlare (Phocoena phocoena ) 10 10 1 4 20 D|s 4 0
X |sox sent | Algras (bandting; Zostera maring ) 2 50% tackningsgrad 4 4 1010 20 1 1 3
X | 75% F&0 |Overvintringsomriden for alfigel (Clangula hyemalis |, hog konc. 1010 1 |1 20 1 1 2
10% Bent |BImussla (Mytilus edulis ) 2 50% tackningsgrad, grundare 3n30m |2 0 10 4 16 1/0 /4| 5 |
25% Bent  |Blsting (Fucus vesiculosus ) 2 25% tackningsgrad 201010 20 1 1 (1] &
X 50% Bent |Kransalger {Charales) 2 50% tackningsgrad 4 4 4 10 20 1 1 ] 3
50% Bent |Rodstrafse (Chora ) 2 50% tackningsg 4 44 10 20 oj1 1 |G 2
25% Bent |Borstnate (Stuckenia pectinata ) = 25% tackningsgrad 4 0 4 10 18 b |1 1 0 19
25% Bent |HOga undervattenskarivixter = 25% tackningsgrad 4 0|4 10 18 1 0 5]
X |sox F&D |Omraden med dvervintrande figlar drsmedel, hég konc. (2004-13) 10 0 4 1 25 ) 4 0 19
50% F&D  |Gvervintringsomrdden for alfigel (Clangula hyemalis), medel kone. |4 10 1 1 ( ) 1 [Nz s
5% Bent |Bldmussla (Mytilus edulis ) 25-50% tackningsgrad, grundarean30m| 2 0 4 1 0y 4 5 2 17
25% | % |Bent |Havsnajas (Majos maring ) 25-50% tackningsgrad 4 4 7 1 1 0 17
10% | U sent |Vass (Phragmites australis ) 10-50% tickningsgrad 4|0 4 11 )1 s 0 15
10% E’ gent | Algras (bandting; Zostero marinag ) 10-25% tackningsgrad 2,412|2 10 01 1 3 14
10% F&D |omraden med vervintrande faglar drsmedel, medel konc. 4 0.4 1 9 4 4 o 13
- | Flrex  |uppvaxtomraden for torsk (Gadus morhua) 242 |a N4 1 |1 2 |[Nell 123
25% Bent |Kransalger (Charales) 10-25% tickningsgrad 2.4/ 2 2 10 0 0 10
10% Bent |Krakel (Furceliaria lumbricalis) = 25% tackningsgrad 2/|0/4 4 10 0 a 10
* F&x  |Lekomriden for sill (Clupea harengus ) 2101112 5 411 5 0 10
- F&x |Lekomrdden for skrubbskadda (Platichthys flesus ) 2101111 4 411 5 a 9
5% Bent |Raggstrafse (Chera horrida ), enstaka forekomster 0|41 |1 6 0 (1] 6
- Bent |Rodslickar (Polysiphonia | = 25% tick ad 0042 6 0 o 6
Bent |Skorv (Seduria entomon ), forekomst ( 14 5 0 0 5
FaD |uppehdlisplatser for grasal (Halichoerus grypus ) 2 1|3 4 1 1 0 5
Bent |Ostersiomussia [Limecolo (f.d. ) baithica ), & 0 112 3 1 1 0 4
Bent |Bakborstig rovmask (Hediste diversicolor ), forekomst 1.2 3 0 1] 3
Bent |Fjadermygglarver (Chironomidae), forekomst 112 3 0 o 3
Bent  |Ishavstofs (Battersio arctica ) 10—-25% tackningsgrad 211 8 0 0 3
Bent fa | ela affinis ), f olo|1|2 3 0 o 3
- Bent |Clodophora g ), enstaka for 0loi1}1 2 ] o 2
= - Fax  |Omraden med juvenil spigg (Gasterosteidae ) ojloj1}1 2 0 a 2
- 0% F&D _ |Mink [Mustelo vison |, forekomst olololo a 0 o 1]

* EK vars all forekomst klassificeras som vérdekérnor (X). EK som utesluts ur framtagande av vardekarnor (-). Exempel, ej rekommendationer.
** Minsta andel av en EK:s férekomst i vérdetrakter for att EK ska vara rep terad pa ett godtagbart satt. Exempel, ej rekommendationer.
**#* Naturvardsart: Skyddad art (Sk); Typisk art (T); Radlistad art (R); Ansvarsart (A); Signalart eller indikatorart (Si); Nyckelart (N).

***% Kategorier: Figel och diggdjur (F&D); Fisk och stora kriftdjur (F&K); samt Bentos (Bent).
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5.3 Fordjupad naturvardesbedémning

Den fordjupade naturvirdesbedomningen ger vigledning till var férvaltning
och skydd av den marina miljon bor prioriteras baserat pa naturvarden.

I den férdjupade naturviardesbedomningen (figur 1 och 9) bedéms platsspeci-
fika egenskaper hos ett omrade genom expertbedomning2°. Bedomningens ut-
gangspunkt dr den grundlaggande naturviardesbedomningen fran vilken en sa
kallad grundldggande naturvardeskarta tas fram for de ekosystemkomponenter
vars geografiska yttdckande forekomst ar kind. Genom att identifiera omréaden
med hog koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden kan virde-
kiarnor avgransas. Vidare kan en plats viarderas till en viardekirna om dess geo-
grafiska position ar en “kénd vardefull plats” for arters spridningsbiologi (kon-
nektivitet) eller om den &r en “kiand vardefull plats” pa grund av sin goda kvali-
tet/funktionalitet. Nar kunskap saknas om kvalitet/funktionalitet pa en plats
ar en riktad faltundersokning 6nskvard. Genom den fordjupade naturviardesbe-
domningen lokaliseras dven virdetrakter. Ett lans vardetrakter ska avgransas
sd att de tillsammans med sina vardekarnor sammantaget uppfyller kriterierna
hog koncentration av vardekarnor, konnektivitet, kvalitet/funktionalitet och
ekologisk representativitet. Det sistnamnda kriteriet ar till for att forsdkra att
olika biotiska ekosystemkomponenter ar ekologiskt representerade i vardetrak-
ter. Dessa analyser forklaras narmare nedan.

Till skillnad fran den grundldggande naturviardesbedomningen dar alla krite-
rier ska bedomas, ar forutsattningarna for fordjupad naturvirdesbedomning en
annan eftersom detaljkunskaper om specifika omréden ofta saknas och férdju-
pade rumsliga analyser med hansyn till olika komplicerade ekologiska mekan-
ismer ofta inte kan goras pa grund av kunskapsbrist. De kunskapsunderlag som
finns ar ojamnt fordelade bade geografiskt och mellan arter vilket premierar
platser med kianda viarden och arter. Trots att detta ar ett problem vid priorite-
ring av var forvaltning ska ske, 4r denna kunskap sarskilt viktig att fainga upp
for att mojliggora ekosystembaserad forvaltning genom att ta hansyn till rums-
lig variation av naturvarden och mer komplexa ekologiska mekanismer.

Bedomningen av kriterierna i den fordjupade naturvardesbedémningen far go-
ras genom en expertbedémning med undantag for det forsta kriteriet hog kon-
centration av ekosystemkomponenters naturvarden som tas fram via en
grundlaggande naturvirdeskarta. Pa grund av detta ar det viktigt att den for-
djupade naturviardesbedomningen utgar fran den grundliggande naturvér-
deskartan och motiverar eventuella forandringar i de omraden som slutligen
viljs som vardekarnor och vardetrakter jamfort med den grundldggande natur-
vardeskartan.

I dag saknas fullstdndiga riktlinjer for hur kriterierna konnektivitet och kvali-
tet/funktionalitet ska utvirderas i den fordjupade naturvirdesbedomningen
samt hur verifiering/undersokning av kriterierna i falt bast gors.

29 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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Figur 9. Overblick 6ver den fordjupade naturvardesbedémningen i Mosaic for marin miljo.
I den férdjupade naturvardesbedémningen varderas specifika platser utifran rumsliga
analyser och platsspecifika detaljkunskaper for att identifiera var forvaltning bor priori-
teras baserat pa naturvarden. Den fordjupade naturvardesbedémningen utgar fran den
grundlaggande naturvardesbedémningen av férdefinierade ekosystemkomponenter ge-
nom att tillsammans med yttackande forekomstkartor av ekosystemkomponenter identifi-
era var det finns hég koncentration av deras naturvarden. Detta sker genom att skapa en
grundldggande naturvardeskarta. Darefter gors vidare platsspecifika beddmningar och
analyser genom expertbeddémning. Vardekarnor, potentiella vardekarnor och vardetrakter
identifieras genom Kriterierna konnektivitet, kvalitet/funktionalitet och ekologisk repre-
sentativitet. Slutligen verifieras och undersoks kriterierna i falt. Den férdjupade naturvar-
desbeddmningen samordnas av respektive lansstyrelse.

5.3.1 Del 3 - platsspecifik bedémning

Nedan beskrivs kriterier och steg i den fordjupade naturvirdesbedomningen.

5.3.1.1 HOg koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden

Det forsta kriteriet i den féordjupad naturviardesbedomning ar hég koncentrat-
ion av ekosystemkomponenters naturvarden och ar ett av de kriterier som pe-
kar ut var vardekarnor finns i det marina landskapet. Med kunskap om de for-
definierade ekosystemkomponenternas geografiska forekomst i yttackande
kartunderlag3© kan deras bedomda naturvardespoang fran den grundliggande
naturviardesbedomningen karteras till en grundldggande naturvardeskarta (fi-
gur 10) 3%,

Eftersom flera ekosystemkomponenter kan 6verlappa varandra i det tredi-
mensionella havet behovs en vagledning for hur ekosystemkomponenternas
naturvirden ska vigas samman till en karta. En sddan karta kan goras pa flera
olika satt med olika férdelar och nackdelar. Forst och framst gér det att vilja
om kartan enbart ska bygga pa ekologiska/biologiska viarden (och indirekta

30 | avsnitt 4.2.2 och bilaga 2 tas kartering av ekosystemkomponenter upp.
31 Steg 3a i flodesschemat, bilaga 1.
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ekosystemtjanster da de ar svara att skilja at) eller &ven inkludera de virden
som tillkommer om ekosystemkomponenter ocksa representerar direkta eko-
systemtjanster. Riktlinjerna for gron infrastruktur ar dock att ekosystemtjans-
ter ska inkluderas i arbetet. Observera att en karta endast 6ver vardena be-
domda i Del 1b — direkta ekosystemtjanster ar mycket olamplig eftersom det
exkluderar de helt essentiella indirekta ekosystemtjansterna.

Vigledning for hur den grundldggande naturviardeskartan ska tas fram ges i bi-
laga 4.

T - ) Grundldggande naturvardeskarta
Fagel och déggdijur
Baserat pa fagel, daggdijur, fisk och bentos L
: ‘, HANCBUKTEN o @,'b,_- ]
= ; oy s s g
'R o Aoyl
(= — : *
|| |Fisk och stora kraftdjur 4/
% S - |
L] Naturvarden
Wi =
Nuturinden N <70 I <45 B <25 Lansgréanser
. N <60 Il <40 <20 Land
<25 <10 TEST
£ <0 ) N <55 I <35 <15ul{\c aBiot
i o ) B <50 B <300 /<10 JUaniold
Férdefinierade ekosystem- 24 <15 [gaquis A | Moghes. 8% & Mypwem B 2017
komponenter och deras Yttickande férekomstkartor av Sammanvigd naturvardeskarta
bedémda naturvardespodng olika ekosystemkomponenter Obs. att kartan inte bygger pa alla Gnskvérda underlag

Figur 10. Poangbedémningen av olika fordefinierade ekosystemkomponenter fran den
grundlaggande naturvardesbedémningen kan tillsammans med yttéackande férekomstkar-
tor sammanstéllas till en grundldggande naturvardeskarta. Detaljerad information hur
denna grundlaggande naturvardeskarta tas fram redovisas i bilaga 4.

Genom att identifiera omrédden med hog koncentration av naturvardespoang i
den grundldggande naturviardeskartan kan vardekarnor avgransas vilka baseras
pa kriteriet hog koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden (figur
11).32 Eftersom det inom Mosaic rekommenderars att arbetet i den fordjupade
naturviardesbedomningen gors pa lansniva ges harefter exempel fran Blekinge
lan.

Beroende pa syftet med forvaltningen kan olika stora platser eller omraden pre-
liminért avgransas som vardekarnor for fortsatta analyser. Som exempel kom-
mer utgangspunkten fortsattningsvis vara de ca. 10 % av ett lins havsomrade
som har bedomts ha hogst naturvirden i form av naturviardespoiang kopplade till
ekosystemkomponenter (figur 11). Siffran baseras pa etappmaélet inom det
svenska miljomaélssystemet om skydd av marina omraden ar att minst 10 % av
Sveriges marina omraden senast ar 2020 bidrar till att na nationella och inter-
nationella mal for biologisk mangfald. Detta ska ske genom skydd eller annat
bevarande av omraden som har sarskild betydelse for biologisk mangfald eller
ekosystemtjanster inom ramen for ett ekologiskt representativt och samman-
hangande natverk.

32 Steg 3b och 6a i flodesschemat, bilaga 1.
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Figur 11. Den vanstra kartan visar en grundlaggande naturvardeskarta ¢ver Blekinge lan
dar de naturvardespoang som getts till olika férdefinierade ekosystemkomponenter (EK)
har sammanvagts efter deras forekomst. Den hogra kartan visar de ca. 10 % av hela omra-
det som har beddmts ha hdgst naturvardespoang i den grundldggande naturvéardeskartan.
Dessa platser pekas ut som vardekarnor baserat pa kriteriet hog koncentration av eko-
systemkomponenters naturvarden.

Vardekarnor kan ocksé identifieras genom att vissa ovanliga ekosystemkompo-
nenter med hoga naturvarden kan ha beslutats att all forekomst ska viarderas
till vardekarnor.33.34

Utover vardekdarnor som har identifierats genom ansamling av naturvardespo-

ang kopplade till fordefinierade ekosystemkomponenter kan viardekiarnor iden-
tifieras genom “kdnda vardefulla platser” for kriterierna konnektivitet och kva-
litet/funktionalitet.

5.3.1.2 Konnektivitet

Ett viktigt kriterium vid férdjupad naturvirdesbedomning ar konnektivitet.
Med konnektivitet asyftar rapporten till i vilken grad landskapet stodjer eller
hindrar arter eller individers spridning mellan lampliga livsmilj6er. Sprid-
ningen kan vara av daglig, sisongsmassig, smaskalig, storskalig eller av livshi-
storisk karaktir (vid behov av olika habitat vid olika livsstadier) samt av bety-
delse for genetiskt flode mellan populationer. Malet med en god konnektivitet
ar att bevara naturviarden sa som biologisk mangfald och ekologisk funktion.

Bedémningen om en plats, ett omrade eller en stracka ar viktig for konnektivitet
ska bade baseras pa hur viktigt den &r for arters spridningsbiologi i narliggande
omraden (galler kanske sirskilt stationira arter) men ocksa om platsen eller om-
radet ar viktigt for arters spridningsbiologi i en storre geografisk skala. Pa grund
av att flertalet marina arter sprider sig langviaga med strommar foreslas att sprid-
ningsvagar anvinds som begrepp for att beskriva konnektivitet i marin miljo.

33 Se avsnitt 5.2.2.2.
34 Steg 2b i flodesschemat, bilaga 1.
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Med spridningsvéagar avses strickor mellan omraden med fungerande sprid-
ningsbiologiska kopplingar for en eller flera arter.

Kriteriet konnektivitet utvirderas genom tre olika metoder/analyser som gar
under rubrikerna: “kidnd vardefull plats” for konnektivitet3®, spridningsana-
lysers® samt verifiering/unders6kning av konnektivitet i falt37. Dessa tre analyser
har olika forutsattningar och funktioner nir naturviarden ska identifieras. Darfor
gors analyserna ocksé vid olika tillfillen i arbetsflodet som vi beskriver i bilaga
1. Verifiering/undersokning av konnektivitet i falt tas upp i avsnitt 5.3.1.6.

Kéand vardefull plats for konnektivitet

Om en plats &ar en "kénd vardefull plats” for konnektivitet kan den vérderas till
att vara en viardekarnas3s (figur 12). Kriteriet som helhet ska dock uppfyllas
inom vardetrakter genom att flertalet av de kinda vardefulla platserna fér kon-
nektivitet (det vill sdga viardekéarnor) ar inkluderade i viardetrakterna sa att de
sammantaget bildar ett fungerande natverk for arters spridningsvigar. En
“kand vardefull plats” for konnektivitet kan till exempel vara en essentiell lank
for en eller flera arter. Med essentiell lank menas en stricka eller nod som ar av
mycket stor vikt for en eller flera arters spridningsvagar. Till exempel dr ménga
&- och alvmynningar essentiella lankar.

Spridningsanalyser

Spridningsanalyser3® bor utforas bade utan och med héansyn till paverkans-
tryck38 (se kriteriet kvalitet/funktionalitet och analysen av naturlighet, sar-
barhet och utsatthet, avsnitt 5.3.1.3) for att identifiera vilka omrédden som ar
vardefulla och vilka som troligen skulle bli virdefulla for konnektivitet om at-
girder sitts in. De senare kan pekas ut att vara potentiellt viktiga platser eller
omraden for konnektivitet om atgarder sitts in.

Vid spridningsanalyser ar det viktigt utvirdera om arterna kopplade till eko-
systemkomponenten i frdga ar gynnade av att komponenten &r replikerad
flera ganger, eller om de snarare behover ett fatal platser av hog kvalitet och
stora arealer for att sdkra vilfungerande spridningsvagar.

Resultaten fran spridningsanalyser ska vigas in nir viardetrakter identifieras
och viljs ut, bade de platser eller omraden som identifierats samt de sprid-
ningsvagar for vilka rumslig forvaltning ar nédviandig, sa att vardetrakterna
sammantaget bildar ett fungerande natverk for arters spridningsviagar.

Om en plats har identifierats att vara viktig for spridning via analyser samt dar-
efter ocksa blivit bekriftad via faltstudier, kan platsen i nésta forvaltningscykel
varderas till att vara en kand virdefull plats for konnektivitet, vilket ocksa gor
att den kan klassificeras till att vara en vardekarna.

Det saknas dock annu mycket kunskap och metoder for att forvaltningen ska
kunna gora spridningsanalyser och dirigenom bedéma detta kriterium i marin

35 Steg 4a i flodesschemat, bilaga 1.
36 Steg 4b i flodesschemat, bilaga 1.
37 Steg 9 i flodesschemat, bilaga 1.

38 Steg 7a i flodesschemat, bilaga 1.
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miljo. En mer detaljerad beskrivning av hur detta kriterium kan analyseras
kommer férhoppningsvis tas fram inom inte allt f6r lang tid men till dess far re-
spektive lansstyrelse gora dessa analyser utan riktlinjer (eller avsté).

5.3.1.3 Kvalitet/funktionalitet

Kriteriet kvalitet/funktionalitet utvirderas genom tre olika metoder/analyser
som gar under rubrikerna: "kand vardefull plats” pa grund av god kvalitet/funkt-
ionalitet3®, analyser av “naturlighet, sarbarhet och utsatthet”4° samt verifie-
ring/undersokning av kvalitet/funktionalitet i falt4'. Dessa tre analyser har olika
forutsiattningar och funktioner nir naturvirden ska identifieras. Darfor gors
analyserna ocksa vid olika tillfallen i arbetsflodet som vi beskriver i bilaga 1. Ve-
rifiering/undersokning av kvalitet/funktionalitet i falt tas upp i avsnitt 5.3.1.6.

Kand vardefull plats pa grund av god kvalitet/funktionalitet

Om en plats ar en “kénd vardefull plats” pa grund av god kvalitet/funktion-
alitet kan den varderas till att vara en vardekarna42 (figur 12). En plats som ir
péaverkad av manskliga aktiviteter men som har férutsattningar for att omvar-
deras till en vardekiarna om &atgarder sitts in klassificeras som en potentiell
vardekarna.

Syftet med att virdera “kidnda virdefulla platser” till viardekarnor ar att for-
sdkra att de platser som redan ar kinda for sina hoga naturvarden, bade ur ett
natur- och ekosystemtjanstperspektiv fingas upp inom férvaltningen av den
marina miljon. Det ar ocks4 till for att finga upp rariteter och unika virden4s,
sa som bland annat hotade arter, vars forekomster ofta ar svéra att modellera
geografiskt yttackande44. Information om deras forekomst finns oftast endast i
de fall de har patriffats i falt. Vidare kan kianda virdefulla platser rora sig om
ett omrade som ar kant for att vara ett ovanligt bra lekomrade for fisk, ett om-
rade som nyttjas for fagelskddning och rekreation tack vare av sin néirhet till
tatbebyggt omrade eller en blamusselbank kring en fiskodling. For de sista tva
exemplen kan ekosystemkomponenterna (kustnirafiagel och blamusselbank) fa
ett hogre varde an vad komponenten i allminhet representerar tack vare av sin
platsspecifika position. Just tack vare att det dr en platsspecifik orsak till att
vardet bedoms hogre, dr det inget som kan tas upp i den grundlidggande natur-
viardesbedomningen nar fordefinierade ekosystemkomponenter bedoms, utan
det gors i detta steg.

Genom att identifiera "kinda virdefulla platser” som viardekdrnor finns en risk
att vilinventerade omraden prioriteras 6ver omriden som inte undersokts,
trots okunskap om vilka omraden som ar mest viardefulla. Darav ska detta kri-
terium anvindas med forsiktighet och allra helst i kombination med modelle-
rade yttackande forekomstkartor. Dock dr det viktigt att A&ven kunna finga upp
detaljkunskaper om platser for de naturvirden som det inte finns eller inte gar

39 Steg 5 i flodesschemat, bilaga 1.

40 Steg 7 i flodesschemat, bilaga 1.

41 Steg 9 i flodesschemat, bilaga 1.

42 Steg 5 i flodesschemat, bilaga 1.

43 Las mer om raritet i diskussionen i avsnitt 6.2.2.
44 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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att ta fram yttdckande underlag for. Vidare sa kan modellerade yttickande fore-
komstkartor peka ut vilka omriaden som troligen har h6ga naturviarden vilket
kan verifieras eller vederlaggas genom riktade faltundersokningar.

Vardekarnor T
BLEKINGE

U L
0 5 10 20 km

b — i

* Kanda vardefulla platser p.g.a. kvalitet/funktionalitet
¥ Kanda vardefulla platser p.g.a. konnektivitet
2# \lardekarnor
B Vardekarnor, baserat pa hog konc. av EK:s naturvarden
B Viardekarnor, kompletterade for kdnda vardefulla platser TEST

Lansgranser u AquaBiOta

Land

Hogfors, Fyhr & Nystrom Sandman 2017
Figur 12. Kartan visar exempel bade pa "kanda vardefulla platser” for konnektivitet (i
detta exempel mynningar av vattendrag) och pa grund av att "kanda vardefulla platser”
for god kvalitet/funktionalitet (i exemplet platser dar kransalger forekommer i minst 50 %
tackningsgrad). Om platserna inte har identifierats som vardekarnor via analysen av hog
koncentration av ekosystemkomponenters naturvarde kan komplettering av dessa omra-
den goras sa att alla "kanda vardefulla platser” ar utpekade som vardekarnor. | exemplet
gjordes detta for en av mynningarna som inte redan var en vardekarna. Alla évriga
“kanda vardefulla platser” var redan utpekade som vardekarnor.

Analys av naturlighet, sdrbarhet och utsatthet

En annan metod/analys for att bedoma kriteriet kvalitet/funktionalitet gar un-
der rubriken analys av naturlighet, sarbarhet och utsatthet45 vilket primart ana-
lyseras genom kartanalyser (det vill saga via GIS-analyser; geografiskt inform-
ationssystem) av manskliga paverkansfaktorer och forekomstkartor av eko-
systemkomponenter. Analysen syftar till att identifiera var naturvarden &r och

45 Steg 7 i flodesschemat, bilaga 1.
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inte ar storda av méanskliga aktiviteter och paverkansfaktorer. Det vill sdga ana-
lysera hur "naturligt” eller "utsatt” en plats eller ett omrade ar for manskliga
aktiviteter som dess biotiska ekosystemkomponenter ar “sarbara” for.

Resultaten fran analysen4® bor anvidndas tillsammans med resultaten fran
spridningsanalyser4” for att lokalisera var vardetrakter bast lokaliseras for att
sikra ett ekologiskt representativt natverk4®. Vidare bor informationen fran
den rumsliga 6verlappsanalysen, om vilka biotiska ekosystemkomponenter
som dr mest utsatta for ménskliga aktiviteter4 vigas med nar det bedéms hur
mycket olika ekosystemkomponenter ska vara representerade i vardetrakters°.

Infor denna analys ska en kianslighetsmatris tas fram dar olika ekosystemkom-
ponenters kanslighet for olika ménskliga paverkanstryck redovisas (figur 13)5'.
Kunskap om ekosystemkomponenternas nyckelfaktorers2 hjilper till vid analys
av olika effekter. For att minimera dubbelarbete och stodja lokalt arbete gors
matrisen med fordel pa nationell niva for de biotiska ekosystemkomponenter
som listas for de fyra olika havsomrédena. Den exakta utformningen av matri-
sen kommer inom Kkort specificeras men invantar parallellt pagiende projekt (i
forsta hand det nationella havsplaneringsprojektet Symphony53 och det arbete
som gors inom Helcom Holas II) f6r nationell och internationell harmonise-
ring.

Informationen fran matrisen anvinds for att analysera effekter av geografiska
overlapp mellan manskliga paverkanstryck och ekosystemkomponenter. Resul-
taten fran dessa analyser bor presenteras via kanslighetskartor vilka visar var
kansligheten i det marina landskapet ar hogt for olika manskliga paverkansfak-
torer samt paverkanskartor som visar var olika minskliga paverkansfaktorer
finns54. Detta for att undersoka var konflikter finns och var forenlighet mellan
olika naturvarden och olika ménskligt nyttjande av havsmiljon finns. Utover att
denna information kan leda till att de omraden som ar mest naturliga/minst
storda lokaliseras, kan informationen ocksa anvandas till att lokalisera var &t-
girder bor sittas in, det vill sdga utse potentiella vardekdrnor (omraden som
har potential att bli en virdekidrna om atgarder satts in) (figur 13).

Det finns mycket att vinna pd om det i forvag gar att peka ut var vissa mansk-
liga aktiviteter bor undvikas da de stor biotiska ekosystemkomponenter pa
platsen, och istéllet kunna peka ut platser dar det ar storre chans att en verk-
samhet kan tilldtas (dock inte utan att en grundlig miljokonsekvensbeskrivning

46 Steg 7a i flodesschemat, bilaga 1.

47 Steg 4b i flodesschemat, bilaga 1.

48 Steg 8b i flodesschemat, bilaga 1.

49 Steg 7b i flodesschemat, bilaga 1.

50 Steg 8a i flodesschemat, bilaga 1.

51 Las om hur Mosaic, inklusive analysen av naturlighet, sarbarhet och utsatthet, kan anvan-
das i linje med ramverket DPSIR som Europeiska miljcbyran utvecklat for att strukturera in-
teraktionen mellan socioekonomiska aktiviteter och milj6 i diskussionens avsnitt 6.3.1.

52 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.

53 Symphony ar ett pagaende projekt pa Havs- och vattenmyndigheten i samarbete med en
rad externa experter for att ta fram ett verktyg (med samma namn) som ska anvandas inom
havsplaneringen for att vdga samman ekosystemvéarden och miljébelastning.

54 Steg 7a i flodesschemat, bilaga 1.
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genomforts). Av denna anledning ar det 4ven bra om de ménskliga paverkans-
tryckena ocksé ar kopplade till verksamheter och méanskliga aktiviteters®.

KANSLIGHET MOT MANSKLIGA PAVERKANSFAKTORER OM RUMSLIGT OVERLAPP SKER

Verksamhet; Fiske Turism/rekreation Handel Handel
Mansklig aktivitet (D i DPSIR): Tralfiske Battrafik Fartygstrafik Fartygstrafik ...
Paverkanstryck (P i DPSIR); Bottenskrapning Resuspensiol Buller Erosion
Biotisk ekosystemkomponent: L

Tumlare, plats for kalvning/parning - T Negativ effekt |

Lekomraden for gadda 'EEL | Liten negativ effekt |

Blémussla 2 25% téckningsgrad — Liten nbgativ effekt | -

Naturvérden och manskliga aktiviteter Natumérden och ménskllg

BLEKINGE . | |aktiviteter _
§ S : # | |kaRLSHAMNS KOMMUN, BLEKINGE 8
u',,_‘-r*:& 1 iy .‘ i :

Matviks hamn

Kroksvik
7] -

AT A & L domedrcs gf“‘i’ ¥ A

Naturvarden %2 vardekamor Naturvarden 2%z Vardekamor

I <70 B <30 Farled I <70 W <30 Hamnar

. <60 77 <20 Hamnar TEST | ™™ <60 I <20 Farled TEST
BN <50 /<10 @ Bryggor T A ual imt-|E@<50 <10 @ Bryggor A ua

I <40 Land ® Badplatser .‘L:' fi v <40 Land ® Badplatser _E"h 9,,_ aace

Figur 13. Overst &r en forenklad figur pa hur en kéanslighetsmatris kan se ut mellan ollka
manskliga paverkanstryck och biotiska ekosystemkomponenter — om de sker pa samma
plats. Till exempel &r tumlare kansliga for buller och lekomraden for fisk ar troligen kans-
liga for grumling. Denna kénslighetsmatris kan darefter anvandas nar kartlager éver
olika manskliga paverkanstryck och biotiska ekosystemkomponenter analyseras for att
hitta konflikter och férenligheter mellan manskliga aktiviteter och naturvarden. | kartorna
finns inte underlag for alla 6nskvarda ménskliga paverkansfaktorer eller biotiska eko-
systemkomponenter och ska darfér inte beaktas som fullstédndiga kartor éver dessa i Ha-
nobukten.

5.3.1.4 Identifiering av vardekarnor, potentiella vardekarnor och pre-
liminért avgransade vardetrakter

Identifiering av vardekarnor

Om en plats uppfyller ett av kriterierna hég koncentration av ekosystemkom-
ponenters naturvarden, “kand vardefull plats” for konnektivitet eller "kand
vardefull plats” for kvalitet/funktionalitet, kan platsen virderas till en varde-
kirna.5s

Identifiering av potentiella vardekérnor
En plats eller ett omrade som har potential att bli en viardekarna om atgérder
satts in kallas for potentiella vardekéarnor.

Bedémningen om ett omrade har potential att bli en viardekdrna om atgarder
sétts in bor grunda sig i om ett omréade historiskt har varit ett dokumenterat
vardefullt omrade men som idag inte lingre ar det pa grund av méanskliga pa-
verkansfaktorer. I vissa fall kan det ocksa grunda sig i att modellering, eller lik-
nande, har visat att forutsattningarna for forekomst av vardefulla biotiska eko-
systemkomponenter dr mycket goda pa en plats men att de troligen inte finns

55 Steg 6a i flodesschemat, bilaga 1.
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dir pa grund av méanskliga paverkansfaktorer. Sarskilt intressanta 4r omraden
som i spridningsanalyser, via kriteriet konnektivitet, visat sig vara viktiga fér en
eller flera arters spridningsbiologi (till exempel genom att vara en essentiell
lank om &n i dalig funktion).

Det kan ocksa finnas platser eller omraden dar forekomsten av biotiska eko-
systemkomponenter naturligt varierar over tid. Om osikerhet finns kring om
det ar naturlig variation eller ej och om atgirder eventuellt skulle kunna lyfta
omradets naturvarden, kan platsen/omréadet klassificeras som en potentiell
vardekarna. Om det ar kant att variationen ar naturlig bor det bedomas
huruvida den ar tillrackligt vardefull for att klassificeras som en vardekirna el-
ler inte.

Identifiering av preliminart avgransade vardetrakter

Nir vardekarnor har identifierats kan vardetrakter preliminart avgransade ut-
efter var det finns en hog koncentration av vardekarnor (figur 14),5° vilket ar
ett av kriterierna for vardetrakter. Dessa preliminart avgransade vardetrakter
kan dérefter analyseras och justeras sa att de ocksa lever upp till de andra krite-
rierna som de ska uppfylla, det vill siga konnektivitet, kvalitet/funktionalitet
och ekologisk representativitet. Observera att till skillnad fran nar vardekarnor
pekas ut s maste alla viardetrakter sammantaget uppfylla dessa kriterier sa att
natverket som helhet stodjer en vil fungerande konnektivitet i landskapet, att
omraden med hog kvalitet/funktionalitet ar inkluderade och att virdetrakterna
bestar av ett ekologiskt representativt nétverk. Primart ska dessa kriterier upp-
fyllas inom virdetrakternas virdekarnor for att moéjliggora en god rumslig for-
valtning dar kunskap finns om vilka platser som ar mer vardefulla (vardekar-
nor) dn andra och dar det gar att specificera vilka manskliga aktiviteter som bor
undvikas.

56 Steg 6b i flodesschemat, bilaga 1.
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Vardetrakter, preliminart avgransade
BLEKINGE
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Figur 14. Vardetrakter, preliminart avgransade baserade pa var det finns hog koncentrat-
ion av vardekarnor. Observera att dessa preliminart avgransade vardetrakter ar fram-
tagna utan djupare analys och utan lokal kdnnedom. De ska betraktas som ett demonstra-
tivt exempel.

5.3.1.5 Ekologisk representativitet

Kriteriet ekologisk representativitet ar ett viktigt kriterium for att sikerstilla
ett ekologisk representativt natverk. Formulerat med denna rapports termino-
logi gar kriteriet ut pa att sidkerstilla ett representativt natverk av biotiska eko-
systemkomponenter inom vardetrakter.

Primart ska kriteriet uppfyllas i de virdekdrnor som ingar i vardetrakterna for
att ge goda underlag till rumslig forvaltning om var vilken sorts hansyn som bor
tas.5” Dock ar det inte alltid mojligt att kriteriet uppfylls tillfullo inom varde-
trakternas viardekarnor. D3 far &ven omraden mellan virdekarnorna inom var-
detrakter bidra till detta.5®

57 vid till exempel tillstdndsarenden ar informationen om var vardekarnorna ligger inom var-
detrakterna vardefull. Lika sa ar det vardefullt att veta vilka ekosystemkomponenter som ut-
gor vardekarnorna for att kunna fa fram vilka manskliga aktiviteter som de ar kansliga for.
58 Detta galler framforallt ekosystemkomponenter som &r sa pass vardefulla och utsatta att
de bor ha en relativt hdg representativitet inom vardetrakter men som varken har fatt de
hdgsta naturvardespoangen i den grundlaggande naturvardesbedémningen eller som an-
samlas tillsammans med andra hogt varderade ekosystemkomponenter och darmed inte
fangats in i de omradena som den grundlaggande naturvardeskartan pekar ut ha hog kon-
centration av ekosystemkomponenters naturvarden.
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For att tillgodose kriteriet bor det dels specificeras hur mycket eller hur stor del
av ekosystemkomponenternas forekomst som bor vara representerat5® och dels
bor det analyseras var denna representativitet bast skero°.

Specificeringen av hur mycket av en ekosystemkomponent som bor vara repre-
senterat for att anses godtagbart59, bor dels utga fran ekosystemkomponentens
naturviardespoiang (bedomt i den grundliggande naturvirdesbedémningen)®,
hur utsatt ekosystemkomponenten ar for manskliga aktiviteter®? och i fall av
utsatthet®s — hur mycket av ekosystemkomponenten som bor finnas represen-
terat for att den ska vara barkraftig for sin egen existens, for de arter som eko-
systemkomponenten &r viktig for, for ekosystemet som helhet och f6r produkt-
ion av ekosystemtjanster.

Rekommendationer om hur mycket ekosystemkomponenter bor vara represen-
terade ska ges av expertgruppen som bedomer ekosystemkomponenters natur-
viarde per havsomrade (Del 1).64 %5 Dessa rekommendationer kan dock justeras
efter lokala/regionala aspekter hir i den fordjupade naturvirdesbedémningen
och ska i sddant fall motiveras.

Om ekosystemkomponenten ar en naturvardsart (Hallingback 2013) bor anled-
ningen till detta tas med i bedomningen av for hur stor del av en arts utbred-
ning som bor vara representerat. Till exempel bor hiansyn tas till om eko-
systemkomponenten dr en ansvarsart, skyddad art eller rodlistad art. Om eko-
systemkomponenten dr en naturvardsart sa ska det noteras i tabell 1, tredje ko-
lumnen (avsnitt 5.2.3).

I den andra kolumnen i tabell 1, avsnitt 5.2.3, ges exempel pa hur specificering
av hur mycket, eller snarare hur stor andel av olika ekosystemkomponenters fo-
rekomst som bor vara representerade i viardetrakter skulle kunna specificeras.
Granserna som sitts per ekosystemkomponent ska motiveras.

Specificering om var representativitet bast uppfylls®® bor baseras pé var det
finns hoga naturviarden och da forst och framst pa vilka platser som det dr mest
vardefullt att ekosystemkomponenten i fraga finns pa. Det beror i sin tur pa var
dess forekomst ar viktig for spridningsbiologin (konnektivitet) av arter knutna

59 Steg 8a i flodesschemat, bilaga 1.

60 Steg 8b i flodesschemat, bilaga 1.

61 Steg 2a i flodesschemat, bilaga 1.

62 Steg 7b i flodesschemat, bilaga 1.

63 Det har diskuterats huruvida utsatthet ska vara grund for att bedéma en plats naturvarde
och darmed vagas in i den férdjupade naturvardesbedomningen. | ramverket &r utgangs-
punkten att manniskan, inklusive dess paverkan, ar en del av ekosystemet. Om till exempel
ett omrade har haft fem platser med en ekosystemkomponent (till exempel lekomraden for
en toppredator) men déar tre av dessa har antingen helt férsvunnit eller kraftigt forsamrats pa
grund av exploatering, blir de lekomraden som finns kvar mer betydelsefulla fér ekosystemet
och bor darfor tas med i beaktande av hur mycket ekosystemkomponenten bor vara repre-
senterad i vardetrakter.

64 Steg 1b i flodesschemat, bilaga 1.

65 Se rekommendationer infor den férdjupade naturvardesbeddmningen, avsnitt 5.2.1.4.
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till ekosystemkomponenten eller var kvaliteten/funktionaliteten ar bast for
ekosystemkomponenten. Eftersom de virdekarnor som ar baserade pa dessa
kriterier endast utgar fran metoden att identifiera "kiinda virdefulla platser”°
ar det viktigt att forsdkra att flera av dessa “kénda virdefulla platser” ar inklu-
derade i de preliminirt avgriansade vardetrakterna. I andra hand bor platser
pekas ut som har hoga naturviarden kopplade till andra ekosystemkomponen-
ter.

Platserna som varje ekosystemkomponent finns pa bor dessutom vara repli-
kerade med minst nigra spridda omréden for att sakerstélla resiliens om till
exempel ett oljeutslapp skulle ske. En annan anledning till replikering ar att sa-
kerstilla fungerade spridningsbiologi — vilket behandlas vid kriteriet konnekti-
vitet. 67

Texten till flodesschemat i bilaga 1 (steg 8), gar igenom hur kriteriet kan analy-
seras steg for steg.

Figur 15 visar fyra olika ekosystemkomponenter och deras forekomst i relation
till virdekarnorna och de preliminart avgransade vardetrakterna. I vart exem-
pel var manga av ekosystemkomponenterna representerade pa ett godtagbart
sitt i de preliminirt avgransade viardetrakternas vardekdarnor. Andelen av re-
kryteringsmiljoer for gidda lever dock inte riktigt upp till den andelen som vart
exempel satt, vilket ar att de ska vara representerade med 75 % i de vardekar-
nor som finns inom de preliminart avgransade vardetrakterna (figur 15). Ge-
nom att ytterligare inkludera virdekarnor med rekryteringsomraden for gidda
till vardetrakterna ar dock kravet uppfyllt (figur 16). Ekosystemkomponenten
krikel med en tdckningsgrad pa minst 25 % dr ocksa for 14gt representerad
(endast med 7 %) i de preliminart avgransade viardetrakternas vardekarnor och
néar inte upp till den minsta andel som ska vara representerat (specificerat som
ett exempel i tabell 1 med 10 % av sin forekomst, se tabell 1, avsnitt 5.2.3). Att
inkludera fler vardekéarnor i vardetrakterna skulle dock inte ndmnvart hoja re-
presentativiteten av krakel eftersom komponenten ar séllsynt inom platser som
varderats till virdekarnor, d& de varken har fatt hoga naturviardespoéng eller
forekommer tillrackligt ofta med andra ekosystemkomponenter som tillsam-
mans ger hoga ansamlingar av naturvarden. Daremot ar krakel vil represente-
rat i de preliminart avgransade viardetrakterna om hela omradet betraktas och
inte bara inom deras viardekéarnor (10 %). P4 grund av att det ar svart att inklu-
dera fler virdekarnor for att uppfylla kravet far det anses tillrackligt att kompo-
nenten i alla fall ar valrepresenterade inom vardetrakternas hela utbrednings-
omrade.

66 Steg 4a och 5 i flodesschemat, bilaga 1.
67 Las om kriteriet konnektivitet i avsnitt 5.3.1.2.
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Figur 15. Kartorna visar fyra olika ekosystemkomponenters utbredning i forhallande till
vardekarnorna och de preliminart avgransade vardetrakterna. Genom att jamfdra dessa
kan man unders6ka om malen for ekologisk representativitet uppfylls. Dessa ska i forsta
hand uppfyllas i vardekarnorna som finns inom de preliminart avgransade vardetrak-
terna. Overvintrande sjofagel och lekomréden for sik representeras med ca. 100 % respek-
tive 79 % i vardetrakternas vardekarnor, vilket uppnar malen satta for dessa. Rekryte-
ringsmiljoer for gadda representeras med 72 % (jamfort med exempelmalet pa 75 % repre-
sentativitet, se tabell 1 avsnitt 5.2.3) i vardetrakternas vardekarnor (vilket medfor att ett
omrade med vardekarnor som innehaller rekryteringsmiljoer for gadda adderas till var-
detrakterna, se figur 16). Krakel med en tackningsgrad p& minst 25 % representeras med 7
% inom vardetrakternas vardekarnor vilket ar lagre an 10 % vilket ar det mal som har
satts som exempel i tabell 1, avsnitt 5.2.3. Att inkludera fler vardekarnor inom vardetrak-
ter skulle inte namnvart 6ka den andelen pa grund av ekosystemkomponentens laga fore-
komst i vardekarnor. Dock ar krakel val representerat inom hela vardetrakternas omrade
(10 %) vilket far anses som godtagbart.

B Rekryteringsmiljber for gédda: 27p.
[ Véardetrakter, prelimindrt avgransade
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Figur 16. Kartan visar ett exempel pa vilket omrade som skulle kunna adderas till de preli-
minart avgransade vardetrakterna for att aven rekryteringsmiljoer fér gadda ska vara
representerat pa ett godtagbart satt i vardetrakternas vardekarnor.

Genom att forsdkra att olika biotiska ekosystemkomponenter (populationer, ar-
ter, organismgrupper, livsmiljoer/habitat och biotoper) ar representerade pa
ett godtagbart sitt — och att det dels bygger pa om de till exempel ar rédlistade
arter eller ansvarsarter — tar kriteriet ekologisk representativitet hansyn till bi-
ologisk mangfald av arter (a-diversitet), till biologisk mangfald av livsmiljoer
(B-diversitet) och till biologisk mangfald av arter fran global till regional niva
(y-diversitet; Whittaker 1960, 1972).

5.3.1.6 Verifiering/undersokning av kriterierna i falt

De platser och omraden som identifierats till vardekarnor och preliminira var-
detrakter via analyser och inte via "kdnda vardefulla platser” bor om mojligt ve-
rifieras och undersokas i falt®8. Om till exempel en vardekirna har pekats ut ge-
nom att ansamlingar av hoga naturviarden har identifierats via abiotiskt av-
gransade ekosystemkomponenter eller via modellerade kartor av biotiska eko-
systemkomponenter bor forekomsten av vardefulla biotiska ekosystemkompo-
nenter verifieras pa platsen. Om néarvaron av de utpekade biotiska ekosystem-
komponenterna vederlaggs ska dven utpekandet av vaderkdarnan vederldggas.

68 Steg 9 i flodesschemat, bilaga 1.
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Riktlinjer for hur verifiering/undersokning av kriterierna i falt gors ar annu
inte bearbetade och sammanstéllda 4ven om de primart ska goras via vilkinda
och standardiserade metoder.

Genom verifiering av narvarande ekosystemkomponenter styrks uppfyllelsen
av kriterierna:

e hdg koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden (som i
sig bygger pa de kriterier som specificeras i den grundldggande na-
turvardesbedémningen) och

o ekologisk representativitet (i de fall platsen ingér i en vardetrakt).

Eventuellt kan det ocksa verifiera att spridningsanalyser har varit korrekta
(galler dock primart verifieringen av narvarande arter) vilket ddrmed styrker
uppfyllelsen av kriteriet

e konnektivitet®®.

For att ytterligare styrka kriteriet konnektivitet bér dock dven fordjupade
faltundersokningar av spridningsmonster goras.

Undersokning av kriteriet kvalitet/funktionalitet i falt

Om detaljkunskap om viardekiarnornas kvalitet/funktionalitet inte finns och va-
let om vilka omraden som ska prioriteras for forvaltning skulle gynnas av
denna kunskap, finns det anledning att gora en eller flera riktade faltundersok-
ningar med avseende pa detta. Definitionen pa vad som menas med kvali-
tet/funktionalitet i dessa sammanhang varierar och beror pa vilka ekosystem-
komponenter som ska undersokas och vilken information som eftersoks. Dar-
med maste utformningen av undersokningen av kriteriet kvalitet/funktion-
alitet ofta avgoras fran fall till fall.

Om kvaliteten/funktionaliteten dr samre dn forvéantat baserat pa naturliga for-
utsittningar, det vill sdga om ett omrade bedoms vara stort av manskliga akti-
viteter, kan potentiella virdekidrnor (omrade som har potential att bli en varde-
kidrna om atgarder satts in) pekas ut.

Riktlinjer for hur kriteriet kvalitet/funktionalitet undersoks i falt ar dnnu inte
bearbetade och sammanstillda. Tidigare metoder for naturvardesbedomning i
falt ar till stor nytta. Exempel pa hur undersékning av kvalitet/funktionalitet i
falt kan goras ar genom:

o fordjupade platsspecifika studier av tidigare kriterier inom ramverket,
sd som:
- Dbiologisk méngfald
- hotstatus (nédrvaro av rodlistade arter och biotoper)
- ekosystemtjanster

69 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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e olika indikatorer framtagna for arbete med till exempel havsmiljodirek-
tivet (2008/56/EG), vattendirektivet (2000/60/EG) eller for att be-
doma kvaliteten hos olika biotoper

e kvantitativa matt (till exempel mangd fisk eller romstrangar)

e ndrvaro av naturvardsarter (till exempel signal-/indikatorarter och r6d-
listade arter; Hallingback 2013)

e komplettering av en biotopbildande ekosystemkomponents tacknings-
grad (som ofta baseras pa hur mycket krontaket tacker botten) med ve-
getationstéthet, hojd och om majligt &ven biomassa (detta ger ett méatt
pa habitatkomplexiteten vilket i sin tur ger en bild av funktionalitet ef-
tersom komplexa habitat kan ge en 6kad abundans av andra organ-
ismer)

e maAtt pa 6vergodning

¢ kondition pé organismer

e storlek pa biotopen

e kombination av ekosystemkomponenter

e med mera.

Om till exempel tva likande vardekarnor (med narvaro av samma fordefinie-
rade ekosystemkomponenter) ska jamforas for att avgora vilken av platserna
som ska prioriteras 6ver den andra for forvaltning (sa som inkludering i en vér-
detrakt eller i ett omradesskydd eller for restaureringsatgéarder) behover faltun-
dersokningarna utformas pa ett sddant sétt att de ar likviardiga och gar att jam-
foéra med varandra. Till exempel behéver inventeringsmetoder och inventering-
sanstrangning vara de samma eftersom olika metoder och undersokningsan-
strangningar bland annat ger olika taxonomiska upplosningar. Olika kunskaper
och erfarenheter hos inventerarna kan ocksa paverka resultatet.

5.3.1.7 Sammantagen vardering efter den fordjupade naturvardes-
beddmningen och identifiering av vardetrakter

Den fordjupade naturvardesbedomningen har inte samma forutsattningar som
den grundldggande naturviardesbedémningen har for att gora transparenta, ob-
jektiva och jamforbara bedomningar pa grund av det ojamna kunskapsunderla-
get av de mer komplexa naturviardena som ska bedomas. Utover kriteriet hog
koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden (som har specifice-
rade riktlinjer for hur det tas fram) bedéms de 6vriga kriterierna i den fordju-
pande naturvirdesbedomningen genom expertbedomningar7°. Darfor ar det
viktigt att de avvikelser som gors fran den grundlaggande naturvirdeskartan
dokumenteras och argumenteras for. Utgangspunkten for transparens i den
fordjupade naturvirdesbedomningen ar att en diskussion fors utifran den
grundlaggande naturvardeskartan.

For att en plats ska definieras som viardekdrna méste minst ett av kriterierna
hog koncentration av ekosystemkomponenters naturvarden, konnektivitet el-
ler kvalitet/funktionalitet uppfyllas. For att peka ut vardekarnor baserat pa de
tva senare kriterierna maste dessa platser vara "kanda vardefulla platser”. Ett
lans viardetrakter ska & andra sidan avgriansas sé att de ssmmantaget uppfyller

0 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1.
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hog koncentration av vardekarnor, konnektivitet, kvalitet/funktionalitet och
ekologisk representativitet. Dessa kriterier ska priméart uppfyllas i vardetrak-
ternas vardekarnor.

Nir den fordjupade naturviardesbedomningen ar klar ska viardetrakter?, varde-
kirnor72 och potentiella virdekarnor7s vara identifierade.”4

"1 Steg 10a i flodesschemat, bilaga 1.

72 Steg 10b i flodesschemat, bilaga 1.

3 Steg 10c i flodesschemat, bilaga 1.

74 .as mer om hur vardekarnor och potentiella vardekarnor identifieras i avsnitt 5.3.1.4.
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6 Diskussion

I det hir kapitlet diskuteras olika kritiska delar inom ramverket med syfte att
ge en fordjupad insikt och forstaelse av systemet. Texten ar inte utformad for
att lasas i ett strack, utan utvalda delar gér att lasa var for sig.

6.1 Nar ramverket uppsatta mal?

Att bygga upp ett perfekt bedomningssystem, som ar anpassningsbart for natu-
rens variationsrikedom och samtidigt efterstravar objektiva och jamforbara be-
domningar i en miljo som &r svar att fa 6verblick 6ver, gér inte. Det kommer
uppsta logiska luckor. Darfor maste bedomningar och naturviardeskartor grans-
kas for att avgora om de ar rimliga eller inte. Ramverket kommer med andra
ord inte alltid na fram till malen. Nedan diskuteras hur Mosaic ar uppbyggt for
att nd dem sa langt som mojligt.

Syftet med ramverket ar att framja en funktionell, ekosystembaserad och adap-
tiv forvaltning av vara hav. For att forsoka na de delmal som satts upp for Mo-
saic (figur 17), vilka hir redovisas i punktform, har ramverket formats med f6l-
jande strukturer och bestdndsdelar:

e "Objektivt’/samsyn och nationellt harmoniserat

- Fordefinierade ekosystemkomponenter bedoms i den grundlag-
gande naturviardesbedomningen forst av en samlad expert-
grupp per havsomrade for att s mycket kunskap som majligt
om den marina miljons beskaffenhet ska tillgodogoras pa ett
overkomligt satt.

- Bedomningarna ska redovisas pa en hemsida (IT-stodet) dar
andra experter och intressenter latt kan kommentera bedom-
ningarna vilka darmed pa ett relativt enkelt sitt kan vagas in
vid nista revidering/bedomningscykel.

- Genom att den férdjupade naturvirdesbedomningen tar av-
stamp i en grundliggande naturviardeskarta (vilken i sig bygger
pa den grundlaggande naturvirdesbedémningen och fore-
komstkartor av olika ekosystemkomponenter) bygger utgangs-
punkten for den mer komplexa fordjupade naturvirdesbedom-
ningen pa en mer “objektiv’ rumslig bedomning.

e Transparent och dverblickbart

- Den grundldggande naturviardesbedomningen av fordefinierade
ekosystemkomponenter gors med ett relativt enkelt poiangsy-
stem i tabellform vilket bade medfor att det ar transparant och
att det ar latt att fa overblick 6ver en stor mangd bedomningar.

- Det webbaserade IT-stodet (hemsida) ska vara uppbyggt pa ett
sadant satt att det gar litt att jamfora olika bedomningar med
varandra genom enkla filtreringsfunktioner.

57



Havs- och vattenmyndighetens rapport 2017:XX

- Motiveringen (inklusive referenser) till bedomningarna i den
grundlaggande naturvirdesbedémningen redovisas strukture-
rat75 i IT-stodet.

- Genom att den regionala bedomningen i den grundldggande na-
turviardesbedémningen endast har ett kriterierum, dar den mer
omfattande bedémningen av fordefinierade ekosystemkompo-
nenternas per havsomréde viktas lokalt, underlattas jamforel-
sen.

- Genom att den férdjupade naturvirdesbedomningen tar av-
stamp i en grundliaggande naturviardeskarta, vilken bygger pa
den mer “objektiva” bedomningen i den grundldggande natur-
viardesbedomningen, gar det att jamfora den grundldggande na-
turviardeskartan med de omraden som slutligen pekas ut som
vardefulla. Avvikelserna fran den grundlaggande naturvér-
deskartan ska motiveras i den fordjupade naturvardesbedom-
ningen.

e Adaptivt/latt att revidera

- Genom att den grundliaggande naturviardesbedomningen byg-
ger pa ett enkelt podngsystem av dér en siffra symboliserar be-
domningen efter ett kriterium for varje fordefinierad eko-
systemkomponent, ar det enkelt att andra enstaka bedom-
ningar. Den totala bedomningen och prioriteringen for de for-
definierade ekosystemkomponenterna kan darefter dndras
automatiskt.

- Eftersom den grundldggande naturviardeskartan ocksa ar rela-
tivt enkel att revidera, efter att de fordefinierade ekosystem-
komponenterna omvarderats, ar dven det forsta steget i den for-
djupade naturvirdesbedomningen relativt enkel att revidera.
Utover det ar dock inte den férdjupade naturvardesbedom-
ningen lika latt att revidera da den bearbetar mer komplex
rumslig variation och information.

e FOrdjupade rumsliga analyser

- Genom att den fordjupade naturvardesbedomningen bestar av
flera olika analyser av kriterierna konnektivitet, kvalitet/funkt-
ionalitet och ekologisk representativitet (inklusive replikering),
ger ramverket en struktur for att férdjupade rumsliga analyser
ska végas in i naturvirdesbedomningen. Dock ar inte alla rikt-
linjer satta for hur dessa analyser bor utforas inom ramverket
for denna version 1 av Mosaic.

o Detaljkunskap om specifika platser
- Genom att den férdjupade naturviardesbedémningen
= dels fingar upp “kdnda vardefulla platser” — vilket an-
tingen baseras pé detaljkunskaper om en plats ar virde-

5 Se upplagget i bilaga 3.
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full for nagon eller nagra arters spridning (konnektivi-
tet) eller om den ar vardefull pa grund av sin kvali-
tet/funktionalitet (vilket kan bero pa flera olika egen-
skaper) och
» dels ger utrymme f6r djupare faltundersokningar av
ramverkets kriterier,
ger ramverket utrymme for att hansyn tas till detaljkunskaper
om specifika platser.

e Latt och effektivti falt

- Riktlinjer for verifiering/undersokning av kriterierna i falt ar
annu inte bearbetade och satta inom ramverket och darfor inte
heller alla strukturer for att uppfylla malet.

- En viktig struktur for att uppnd malet finns dock redan i ram-
verket och det dr ramverket byggs upp kring beddmningen av
fordefinierade ekosystemkomponenter. Genom att faltinvente-
ringen i forsta steget verifierar (eller vederlagger) narvarande
biotiska ekosystemkomponenter pa en plats kan det stédja den
grundldaggande naturviardeskartan och styrka kriterierna hdg
koncentration av ekosystemkomponenternas naturvarde och
ekologisk representativitet i den fordjupade naturvirdesbe-
domningen. Eventuellt kan verifieringen av niarvarande biotiska
ekosystemkomponenter ocksa styrka kriteriet konnektivitet om
en spridningsanalys har pekat ut omradet som potentiellt vik-
tigt for en eller flera arts spridning. Genom att endast verifiera
eller vederlidgga narvaron av fordefinierade ekosystemkompo-
nenter i falt kan naturvirdesbedomningen med andra ord
komma relativt 14ngt vilket utgor en forutsittning for att ram-
verket narmar sig malet att vara latt och effektiv i falt”.

- Dock bor faltinventeringarna ocksa gora fordjupade bedom-
ningar av Kkriterierna konnektivitet och kvalitet/funktionalitet
vilket gor dem mer komplicerade och inte lika “latta och effek-
tiva i falt”. Detta behovs dock for att efterstrava ett ekosystem-
baserat ramverk som tar hiansyn till naturens komplexitet och
rumsliga variation. Bedomningen ska kunna vara flexibel efter
vilka ekosystemkomponenter som undersoks och vilken fraga
som stills. I dagslaget saknar ramverket riktlinjer for hur detta
bor undersoks dven om syftet dr att det ska utga fran redan
framtagna metoder.

For att ramverket ska narma sig malet att vara ekosystembaserat innehaller
ramverket strukturer som stodjer ett holistiskt angreppsitt. En av dessa struk-
turer ar att ramverket utgar fran ett landskapsperspektiv, bl.a. genom att fore-
spraka och ge utrymme for att yttdckande underlag anviands i sa stor utstrack-
ning som mdajligt vilket ar en forutsattning for att platser och omraden bedoms
utifrn des vikt i ett storre landskapsperspektiv. En annan struktur ramverket
har for att stodja ett mer holistiskt angreppsétt ar att det innehaller relativt
manga olika kriterier och metoder for att identifiera olika slags naturvarden
samt att de strukturer som framjar “objektiva” bedomningar ocksa fraimjar att
s mycket kunskap som mojligt inhdmtas om ekosystemen. For att ramverket
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ska ndarma sig malet att vara ekosystembaserat sa behover det ocksa kunna
hantera ekosystemets rumsliga sdvil som tidsméssiga variation och ge mojlig-
het till god forvaltning givet denna variation. Samma strukturer i ramverket
som stodjer ett transparent, 6verblickbart och adaptivt ramverk ger ocksa for-
utsittningar for att bedomningarna latt kan revideras efter att ekosystemets
forandring 6ver tid. Revideringarna ska dock inte goras fortlopande utan med
en viss cyklisk periodicitet for att ge en stabilitet till forvaltningen. For att klara
den rumsliga variationen behovs platsspecifika egenskaper hamtas in genom
fordjupade rumsliga analyser och detaljkunskaper om platser och omraden.
Strukturer for detta finns i den férdjupade naturvirdesbedomningen.

Eftersom det ar viktigt med lokal férankring och engagemang kan ramverket f&
kritik for att de grundlaggande bedémningarna i Del 1 samordnas nationellt,
(aven om regionala/lokala experter ska sitta med i expertgruppen samt att en
allméan diskussion frimjas med goda mdjligheter inom IT-stodet att kommen-
tera och paverka bedomningarna infor nasta periodiska revideringscykel) samt
att Del 2 och 3 samordnas regionalt (bedomningarna kan dock vid behov de-
centraliseras till kommuner och vattenvardsforbund). Vidare s& samordnas de
grundliggande bedomningarna i Del 1 nationellt for att bedémningarna ska
vara mer “objektiva” (det vill siga mindre subjektiva) och latta att jamfora. Sa
hér har en avvigning gjorts. For att na ut lokalt ar det utéver paverkansmoijlig-
heter ocksa viktigt att ha ett enkelt system som ar latt att Gverblicka och forsta
for alla.

MAL Fran havsomrdde... VEM
Ekosystembaserad Grundliggande naturvirdesbedémning HaV d
"Objektivt”/samsyn Vrdering av fardefinierade ekosystem TG nf"'
Nationellt harmoniserad Del 1 - bedémning per havsomrade De __1
i IT-stod

Transparent och overblickbar k

Del 2 - regional bedomning ™,
iv / latt att revidera |

Kanslighetsmatris

Fordjupad
naturvirdesbedémning

upade rumsliga analyser Virdering av platser \, Lansstyrelsernasamordnar
Detaljkunskaper om specifika platser D5~ )
Latt och effektiv i falt platsspecifik ||
bedamning ] = t ]
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Figur 17. Genom ett enkelt podngsystem i den grundldggande naturvéardesbedémningen
forsoker Mosaic uppna malen i blatt. En dverblickbar tabell som ar latt att revidera, som
framjar en bred diskussion och en ekosystembaserad adaptiv férvaltning. | den férdjupade
naturvardesbedomningen forsoker malen i grént uppnas genom att tillata fordjupade
rumsliga analyser och att detaljkunskaper om omraden tas med i bedémningen.

. <40 Land = Badplatser

Det finns bade for och nackdelar med att alla ekosystemkomponenter maste
bedomas efter alla kriterier i den grundliggande naturviardesbedomningen.
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Fordelen ar att alla ekosystemkomponenter far en “chans” att ta plats medan
det negativa ar att manga bedémningar utfors utan tillrackligt underlag. Darfor
ar det viktigt att de bedomningar som lider brist pa underlag noteras och prio-
riteras i nya studier. Ett system for hantering och registrering av osidkerheter i
bedomningar ar dock dnnu inte pa plats.7®

Det kommer ofta saknas ett jamnt kunskapsunderlag for den fordjupande na-
turvirdesbedomningen. Skillnader kommer finnas bade geografiskt och mellan
arter. For att anda kunna gora en fordjupad naturviardesbedomning, dar han-
syn tas till naturens rumsliga variation och komplexitet, maste mer subjektivi-
tet tilldtas, och det ar darfor viktigt att halla isar den fordjupade naturviardesbe-
domningen fran den grundldggande naturviardesbedéomningen som efterstravar
objektivitet (med objektivitet menas i det har fallet efterstriavan av en samsyn
mellan experter). Analyserna i den fordjupade naturviardesbedémningen ar
inte mindre viktiga. Genom att dela upp naturviardesbedémningen i grundlig-
gande och fordjupad naturviardesbedémning skiljer Mosaic de olika tillvaga-
gangsitten sa att det ska bli tydligt nar bedomning har gjorts utifrén olika ut-
gangspunkter. Genom att dokumentera varfor den fordjupade naturviardesbe-
domningen pekar ut andra omraden som mest vardefulla, jamfort med de om-
raden som den grundliaggande naturviardeskartan pekar ut, ges en transparens
till bedomningen.

6.2 Val av kriterier

De flesta kriterierna i den grundlaggande och i den férdjupade naturvardesbe-
domningen grundas pa internationellt vedertagna kriterier (IUCN 1991).

Kriterierna i Del 1 har valts sa att fordefinierade ekosystemkomponenter kan
bedomas utifran kriterierna. Har bedoms vilka naturviarden och ekosystem-
tjanster som en fordefinierad ekosystemkomponent i allménhet representerar
utifran dessa kriterier, utan rumslig specificering.

Kriterierna i Del 1 har ocksa valts eftersom de anses sarskilt viktiga. P& grund
av kriteriernas betydelse kan det vara fordelaktigt att kriterierna ocksa bedoms
i den fordjupad bedomning (primart via kriteriet kvalitet/funktionalitet) men
har baserat bedomningen péa platsspecifika faltdata via analysen “verifie-
ring/undersokning av kriterierna i falt” och inte bara efter vilka naturvirden
som ekosystemkomponenten i allmanhet brukar representera.

De tre forsta kriterierna i Del 1a i den grundldggande naturvirdesbedomningen
ar alla satta av CBD (biodiversitetskonventionen; CBD 2008) och dven med-
tagna i Naturvardsverkets rapport Skydd av marina miljoer med hoga natur-
viarden (Naturvardsverket 2007b). I Mosaic har kriteriet ekologisk funktion
lagts till (vilket 4ven har anvints av manga andra, se till exempel Schreiber och
Haglund 2013). Kriteriet bedomer betydelsen av den biotiska ekosystemkom-
ponenten ur ett helhetsperspektiv av den marina miljon och géller egenskaper
som inte har tagits upp i de andra kriterierna i Del 1a.

6 Las mer om utvecklingsdelar inom ramverket i avsnitt 4.1.2.1.
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I Del 1b har kriterier for direkta ekosystemtjanster lagts till for att lyfta och
askadliggora dessa. Bedomningar av kriterierna gar dock att vilja bort om sa
onskas. Vid arbete med gron infrastruktur ar dock riktlinjerna att alla eko-
systemtjanster ska vigas in. Lis mer om motiveringen till podngséittningens ut-
formning i bilaga 3.

Huvudkriterier som ofta anvands inom arbetet med ekologiskt sammanhang-
ande nitverk av marina skyddade omraden (ecological coherence of networks
of marine protected areas; se till exempel Deltares 2015 och referenser dari) ar
representativitet, replikering, konnektivitet och lamplighet (6versattning fran
“adequacy” dar underkriterier kan vara storlek och forvaltningskategori). Kri-
terierna (ekologisk) representativitet och konnektivitet finns med i den férdju-
pade naturviardesbedomningen inom Mosaic. Replikering finns dock inte med i
Mosaic som ett eget huvudkriterium men som underkriterium inom kriterierna
konnektivitet”” och ekologisk representativitet’®. Lamplighet (6versattning fran
“adequacy” dar underkriterier kan vara storlek och forvaltningskategori) har
Mosaic inte heller som ett enskilt kriterium. Dock har Mosaic kriteriet kvali-
tet/funktionalitet som till exempel ska ta hansyn till om storlek har betydelse
for naturviardena.”?

I likhet med Naturvardsverket (2014) syftar begreppet ekosystemtjanster i den
héar rapporten till processer i ekosystem som skapar tjanster och nytta for man-
niskor och som har en biotisk komponent i sig. Det vill sdga en vacker solned-
gang over en bla horisont ar inte en ekosystemtjanst da det primart inte ar bio-
tiska ekosystemkomponenter som behovs for att skapa denna foreteelse. Dare-
mot dr det bland annat en ekosystemtjanst att fisk finns i vattnet eftersom vi
vill (i alla fall kunna) sitta i en bat och meta (oavsett om fisk fangas eller inte ef-
tersom fisken tillfé6r meningen till aktiviteten och att metaren troligen uppskat-
tar att det finns fisk i havet).

I tabell 2 jamfo6rs de kriterier som har valts for Mosaic med de kriterier som ar
satta av CBD (2008), Deltares (2015) och av Naturvardsverket (2007b). Aven
om flertalet kriterier 4r desamma skiljer sig tillvigagingsitten at.

77 Las om konnektivitet och replikering i avsnitt 5.3.1.2 och vidare i diskuss-
ionen i avsnitt 6.2.3.

8 Las om ekologisk representativitet och replikering i avsnitt 5.3.1.5 och vidare
i diskussionen i avsnitt 6.2.3.

79 Lias om storlek i avsnitt 6.2.4.
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Tabell 2. Jamforelse mellan kriterierna i Mosaics struktur och kriterier satta av CBD (bio-
diversitetskonventionen; 2008) ), arbete med sammanh&ngande nétverk av marina skyd-
dade omraden (ecological coherence of networks of marine protected areas; Deltares 2015)
och Naturvardsverket (2007b).

Mosaic
FORDJUPAD NATURVARDESBEDOMNING
Hog konc. av ekosystemkomponenters naturvarden
Konnektivitet
(bl.a. inkl. replikering)
Kvalitet/funktionalitet
(bl.a. inkl. naturlighet, sarbarhet och utsatthet)

GRUNDLAGGANDE NATURVARDESBEDOMNING
Del 1 - bedé6mning per havsomrade
a) Ekologiskt/biologiskt virde och
indirekta ekosystemtjanster

o Livshistoriskt viktigt

Hotstatus

Biologisk mangfald Ekologisk representativitet
Ekologisk funktion (bl.a. inkl. replikering)
b) Direkta ekosystemtjinster
Forsorjande ekosystemtjanster

Kulturella ekosystemtjanster
Reglerande ekosystemtjanster
Del 2 - regional bedémning
Lokal viktning
Relativ lokal betydelse jamfért med hela havsomradet

CBD

EKOLOGISKA/BIOLOGISKA KRITERIER FOR ATT IDENTIFI-
ERA MARINA OMRADEN | BEHOV AV SKYDD
o Avspeciell betydelse for livshistoriskt viktiga stadier

Hotade eller minskande arter eller biotoper

Biologisk mangfald

Unikhet/raritet

Naturlighet

Sarbar, kanslig eller har en langsam aterhdmtning

Biologisk produktivitet

KRITERIER FOR SKAPA ETT REPRESENTATIVT
NATVERK AV SKYDDADE MARINA OMRADEN
Ekologiska/biologiska kriterier (dvs. de som star
till vanster <)

Representativitet

Konnektivitet

Replikerade ekologiska funktioner

Lampliga och livskraftiga platser

Deltares 2015 (coherence of MPA:s)

Representativitet; replikering; konnektivitet och lamplighet

Naturvardsverkets rapport 5739

Fortsattning
ANDRA BEVARANDEKRITERIER

Varde for kulturmiljé

EKOLOGISKA/BIOLOGISKA KRITERIER ANDRA BEVARANDEKRITERIER

Naturlighet Forsknings/Undersékningsvirde

Representativitet och biogeografiska Dokumentation

virden

Upprétthaller traditionella
Forn- och kulturlamningar kustanknutna naringar
Varde for det biologiska kulturarvet
Internationellt/Nationellt

betydelsefullt

Representativa arter, biotoper och
ekosystem

Forn- och kulturlamningar
Vérde for det biologiska kulturarvet
Sallsynta eller unika biogeografiska

eller geologiska miljoer
Ekologiskt/Biologiskt virde
Stort antal vaxt- och djurarter
Variationsrik botten och

Internationellt listad 6ver skyddsvérda
omraden

Méjligt omrade i internationellt
skyddsarbete

variationsrikedom av biotoper Ekonomiskt viktigt PRIORITERINGSKRITERIER
Hog forekomst av "prioriterade Naringsomraden/fédosdksomraden Hotbild

naturtyper" Reproduktions-, lek- och Sarbarhet
Sallsynta arter, biotoper och uppvaxtomraden Storlek

biotopkomplex
Arter vid sina utbredningsgranser
Hotade arter, biotoper och
biotopkomplex
o  Fodosoks-, rast-, reproduktions-
och uppvaxtomraden

Omraden med vérde for turistnaring
Sociala viarden
Lattillgdngliga och slitagetéliga
omraden som genom sin
struktur ger mojlighet till 6kad
kunskapsspridning och
information om
marinbiologiska varden
Omraden viktiga for rekreation
och turism

Omraden som kompletterar ett
natverk
Samordning med terrestra
skyddsvarden
Genomforbarhet

o noterar ett liknande kriterium men med olika namn.

63



Havs- och vattenmyndighetens rapport 2017:XX

6.2.1 Biologisk mangfald och ekologisk representativitet
I Del 1 (bedomning per havsomrade) i den grundlaggande naturvirdesbedom-
ningen ir ett av kriterierna biologisk mangfald. Ekosystemkomponenterna blir
bedomda utefter deras relativa bidrag till biologisk mangfald pa en plats (bade
genom att sjdlv vara en del av den biologiska méngfalden men framférallt om
de skapar livsutrymme for andra arter och populationer; a-diversitet; Whit-
taker 1960, 1972). De fordefinierade ekosystemkomponenterna rankas med
andra ord efter deras bidrag till a-diversitet.

Av praktiska skal ar det svért att dven ta hiansyn till biologisk mangfald pé glo-
bal skala. Hansyn till biologisk mangfald pa global skala tas dels nar kriteriet
hotstatus bedoms i den grundliaggande naturvardesbedomningen (Del 1) men
kanske framforallt nir kriteriet ekologisk representativitet analyseras i den for-
djupade naturviardesbedomningen. Till exempel ar det extra viktig att ansvars-
arter ar val representerade (se dven avsnitt 5.3.1.5 och 6.2.2). Vid analys av kri-
teriet ekologisk representativitet ska ocksa hiansyn tas till att alla, eller i alla fall
flertalet av de biotiska ekosystemkomponenterna (populationer, arter, organ-
ismgrupper, livsmiljoer, habitat och biotoper) representeras. Genom att virna
om att s manga ekosystemkomponenter som mojligt representeras tas hansyn
bade till biologisk mangfald mellan populationer och arter pa landskapsskala
(det vill saga y-diversitet) samt till biologisk mangfald mellan livsmiljoer (det
vill sdga B-diversitet; Whittaker 1960, 1972).

6.2.2 Rariteter, arter vid sin utbredningsgrans och an-
svarsarter
En kritisk avvagning har varit om kriterierna raritet, arter vid sin utbrednings-
grans och ansvarsarter bor inkluderas i Mosaics grundlaggande naturvirdes-
bedomning eller inte. Det beslutades att de inte skulle vara med. Anledningen
for detta var for att:

e Onaturlig rarhet eller dar en arts utbredningsgréns har flyttas pa
grund av till exempel klimateffekter bor bedomas for kriteriet hotsta-
tus oavsett om det behandlas i rédlistorna eller €;j.

e Yttdckande kartunderlag om var ovanliga arter finns ar sallsynt. Den
mesta kunskapen om dess nirvaro finnas i filtinventerade data
(punktdata). Darmed &r platsen kand och fangas upp vid bedom-
ningen av kriteriet kvalitet/funktionalitet och metoden “kiand varde-
full plats”8° i den fordjupade naturvardesbedomningen.8!

e Biotoper som gynnar ovanliga arter ska fa poiang for det via kriteri-
erna biologisk mangfald eller ekologisk funktion.

e Om ekosystemkomponenten endast ar ovanlig pa lokal niva viarderas
detta i Del 2 (lokal viktning).

e Naturlig rarhet som inte ar kopplad till nagot av de andra kriterierna
i den grundlaggande naturviardesbedomningen eller tacks upp av
ovanstdende punkter, bedoms inte som ett sa framtriadande natur-
varde att det ska behandlas med den digniteten som de andra kriteri-
ernai Del 1a.

80 Steg 5 i flodesschemat, bilaga 1.
81 Las om kriteriet kvalitet/funktionalitet och metoden "kand vardefull plats” i avsnitt 5.3.1.3.
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e Om arter vid sin utbredningsgrins inte ar kopplad till ndgot av krite-
rierna i den grundldggande naturvirdesbedomningen eller tacks upp
av ovanstdende punkter, skulle de kunna falla mellan stolarna. Om
det skulle vara fallet far ekosystemkomponenten fangas upp och lag-
gas till &nda. Som tidigare ndmnts kan inte ett ramverk vara helt vat-
tentatt om det ocksa ska vara lattforstéeligt och inte alltfér komplice-
rat. Darfor far ett kritiskt 6ga folja bedomningarna.

e Om en rar ekosystemkomponent ar utsatt for manskliga paverkans-
faktorer ska den fingas upp vid analys av "naturlighet, srbarhet och
utsatthet” inom kriteriet kvalitet/funktionalitet® vilket ska paverka
bedomningen av hur mycket som en ekosystemkomponent ska vara
representerad i vardetrakter (vilket bedoms for kriteriet ekologisk re-
presentativitet)®s.

Anledningen till att ansvarsarter inte har tagits med som ett kriterium grundar
sig i att:

e Ansvarsarter ska markeras i tabellen for den grundldggande natur-
viardesbedomningen (se den tredje kolumnen i tabell 1, avsnitt 5.2.3)
och tas med vid bedomningen om hur mycket av en ekosystemkom-
ponent som ska vara representerad inom vardetrakter.83 84

e Om en ansvarsart ar vanlig i havsomréadet men globalt hotad eller
minskade ska det ocksa behandlas i kriteriet hotstatus. Se ITUCNs
rodlista 6ver hotade arter.

e Aransvarsarten ovanlig i havsomradet och endast finns pa ndgon en-
staka plats ska denna kianda plats fangas upp vid bedéomningen av
kriteriet kvalitet/funktionalitet och metoden “kiand vardefull plats”85
i den fordjupade naturvardesbedémningen.8¢

6.2.3 Replikering
Kriteriet replikering finns ofta med i arbete med ekologiskt ssmmanhéngande
natverk av marina skyddade omréaden (ecological coherence of networks of
marine protected areas; se till exempel Daltares 2015 och referenser dari).
Inom ramverket Mosaic finns ocksa replikering med men &r en del av kriteri-
erna konnektivitet och ekologisk representativitet. I kriteriet konnektivitet
analyseras replikering utifran varje ekosystemkomponents behov av replikering
utifran sin spridningsbiologi.®” For vissa ekosystemkomponenter kravs hog re-
plikering inom ett omride med néra avstdnd mellan varandra for att sprid-
ningsbiologin ska fungera medan det for andra ekosystemkomponenter endast
kravs ”en fungerande replikering”. Det kan till exempel gilla en rastplats for
migrerande faglar. Inom ekologisk representativitet analyseras om ekosystem-
komponenterna ar tillrackligt replikerade inom det bedomda omradet (ofta ett

82 Steg 7b i flodesschemat, bilaga 1.

83 Steg 8a i flodesschemat, bilaga 1.

84 | as om kriteriet ekologisk representativitet i avsnitt 5.3.1.5.

85 Steg 5 i flodesschemat, bilaga 1.

86 |as om kriteriet kvalitet/funktionalitet och metoden "kand vardefull plats” i avsnitt 5.3.1.3.
87 Steg 4b i flodesschemat, bilaga 1.
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lan) att det kan anses resilient® 89. Om till exempel ett oljeutsléapp skulle ske i
en vik ska de biotiska ekosystemkomponenter som finns i viken dven finnas pa
andra platser i omréadet for att 6ka chanserna att inte alla blir paverkade av ol-
jeutslappet.

6.2.4 Storlek
Kriteriet "adequacy” (adekvat/lampligt/tillrackligt) finns ofta med i arbete
med ekologiskt sammanhéngande nitverk av marina skyddade omraden (eco-
logical coherence of networks of marine protected areas; se till exempel Dalta-
res 2015 och referenser diri). Ofta asyftas storleken pa omradet som ska skyd-
das. I Mosaic version 1 finns inga rekommendationer om minsta storlek pa de
avgransningar som gors for viardekarnor. Anledningen till att kriteriet inte
finns med &r pa grund av att den optimala storleken varierar och beror i forsta
hand pa vilka ekosystemkomponenter som ska skyddas och i andra hand pa
vilka forvaltningsmassiga forutsiattningar som finns. De forvaltningsmassiga
anledningarna gar det att ta hansyn till nar vardetrakter identifieras och viljs
ut. Vidare finns "storlek” med som en parameter som kan végas in nar kriteriet
kvalitet/funktionalitet ska bedomas i falt.9° Storlek asyftar bade storleken pa
omraden men kanske framforallt pa utbredningen av forekomsten hos olika
ekosystemkomponenter. Aven om storleken pa en ekosystemkomponents fore-
komst kan vara ett tecken pé att den kan leva upp till sin fulla potential ar det
inte alltid det som avgor kvaliteten/funktionaliteten pa ett omrade. I vissa fall
kan ett mosaiksamhélle och kombinationen av olika ekosystemkomponenter
som finns i ett omréade vara av storre betydelse for dess kvalitet/funktionalitet.

6.2.5 FOrekomst
Hur vanlig eller ovanlig en biotisk ekosystemkomponent (art, organismgrup-
per, livsmiljo/habitat eller biotop) ar paverkar bedomningen av vardet pa ett
komplicerat sitt. For kriteriet livshistoriskt viktigt (och sjalvklart dven for hot-
status) ges ofta ett hogre varde for ovanliga ekosystemkomponenter jamfort
med vanliga ekosystemkomponenter. Men for kriteriet ekologisk funktion och
kriterierna kopplade till direkta ekosystemtjanster ges ofta vanliga arter ett
hogre virde dn ovanliga eftersom det ofta ar arterna med stor abundans som
har en ekologisk viktig funktion for den marina miljon i helhet. Men som figur
8 i bilaga 3 visar, bedoms kriteriet ekologisk funktion bade efter ekosystem-
komponentens potentiella forekomst och dess reella forekomst:

”Om ekosystemkomponenten ... har potential att vara sa forekom-
mande att funktionen verkligen blir betydelsefull ur ett helhetsper-
spektiv, kan dock den reella forekomsten ocksa paverka hur vi i dags-
laget varderar omraden dar ekosystemkomponenten befinner sig.
Finns den i hog forekomst (till exempel blamusslor) kan viardet av
varje plats den befinner sig pa, bli lite l4gre dn om den finns i l4g fore-
komst, relativt sin potential (till exempel torsk och torsklekomraden).”

88 |as om kriteriet ekologisk representativitet i avsnitt 5.3.1.5.
89 Steg 8b i flodesschemat, bilaga 1.
9 Las om hur kriteriet kvalitet/funktionalitet kan undersokas i falt avsnitt 5.3.1.6.
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Det kanske hade varit att foredra att ekosystemkomponenterna forst bedomdes
oavsett hur vanliga eller ovanliga de ar och att forekomstens inverkan pa be-
domningen var ett separat steg. Vi finner dock att ett sddant tillvigagangsatt
kranglar till bedomningen mer &n vad den klargor och darfor valt bort det.

6.3 Naturvarden och forvaltning

6.3.1 DPSIR och Mosaic
For att strukturera interaktioner mellan socioekonomiska aktiviteter och miljo
har Europeiska miljobyran (EEA) utvecklat ramverket DPSIR. DPSIR kommer
av de engelska orden Drivers — Pressures — States — Impacts — Responses, vil-
ket motsvaras av drivkrafter — paverkanstryck — status — inverkan — responser.
Manskliga drivkrafter (D) ger ett paverkanstryck pa ekosystemen (P) som re-
sulterar i en férandring av statusen (tillstdndet) i ekosystemen (S) som ger en
inverkan pa ekosystemtjanster (1). Inverkan pé ekosystemtjéanster kan leda till
responser (R), det vill sdga atgiarder fran samhallet for att dndra drivkrafterna
(stark respons), dndra paverkanstrycket (medium respons) eller pd annat sitt
forbattra status for ekosystemen eller inverkan pa ekosystemtjanster (svag re-
spons) (EEA 2003; Berg m.fl. 2015) (figur 18). Ramverket har blivit foreslaget
att anviandas vid arbete med havsmiljédirektivet (2008/56/EG) (Borja m.fl.
2010; Berg m.fl. 2015).

(D)

Drivkrafter

Mediumrespons (P)
_____ ® { Paverkans-

(S)
Status-

forandring
i miljén

Inverkan
pa ekosystem-
tjanster

Figur 18. For att strukturera interaktioner mellan socioekonomiska aktiviteter och miljo
har Europeiska miljébyran (EEA 1999) utvecklat DPSIR, har nagot modifierat efter re-
kommendationer fran Gari m.fl. (2015).

Ramverket Mosaic har flera skarningspunkter med ramverket DPSIR och de
béda ramverken kan stodja varandra. I arbete med kénslighetsmatriser mellan
manskliga paverkansfaktorer och biotiska ekosystemkomponenter, som ingar i
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analysen av "naturlighet, sarbarhet och utsatthet”,9 92 bor till exempel péaver-
kanstryck (P inom ramverket DPSIR) listas, vilket syftar pa den stérning pa
miljon som manskliga aktiviteter ger upphov till. Det kan rora sig om miljogif-
ter, buller, habitatforstorning eller frimmande arter (figur 19).

NATURVARDEN OCH EKOSYSTEMTJANSTER MANSKLIGA PAVERKANSFAKTORER
INVERKAN (1)

STATUS (S)
Del 1a Del 1b

Primdr dirvkraft (D)

Friluftsliv/turism sjofart Sjsfart  Energiproduktion

Direkta EST*
Total podng

Biotisk Sekundar drivkraft (D)  Aktivitet: Battrafik Fartygstrafik Fartygstrafik  Vindkraftverk
ekOSyStekamponent Péverkanstryck (P) Paverkanstryck: Resuspension Buller Erosion Buller
Rekryteringsmiljéer for abborre 7
Rekryteringsmiljéer for gidda swsmss a8 slnat0un 20n st siul i/ = AN c s nnunnmunasssnansssasaaananannnnnn P Neg.
Lekomraden for torsk 4 7
Lekomraden for sik 40/ 7 " BEDOMNING AV PAVERKAN PA
Tumlaromraden fér kalvning/parning 40| a c) EKOSYSTEMKOMPONENTER
|Algras > 50% tickningsgrad 1jo[ 1 ?,
1 1

Overvintringsomraden for alfagel, 010 1 1 20 |0
* EST= ekosystemtjénster

Figur 19. Figuren visar hur ramverket Mosaic kan anvandas tillsammans med ramverket
DPSIR (markerat i rosa). Tabellen som helhet visar nagot forenklat hur en kanslighetsma-
tris kan se ut kopplat till den grundlaggande naturvardesbedémningen inom Mosaic. Ge-
nom att specificera hur drivkrafter och paverkanstryck (D och P inom DPSIR) paverkar
olika biotiska ekosystemkomponenter kan kanslighetsmatrisen tillsammans med fore-
komstkartor av ekosystemkomponenter och manskliga paverkanstryck/aktiviteter kvanti-
fiera hur omfattande paverkan ar. Genom att poangsystemet i Mosaic ocksa visar vilka
naturvarden och ekosystemtjanster som de biotiska ekosystemkomponenterna represente-
rar gar det ocksa och uppskatta vilken statusférandringen i miljon (S inom DPSIR) och in-
verkan pa ekosystemtjanster (I inom DPSIR) det ger &ven om det inte ger hela bilden.

Vidare bor en kinslighetsmatris lista sekundéra drivkrafter (D inom ramverket
DPSIR), vilket 4r manskliga aktiviteter som triggar en paverkan. Priméra driv-
krafter hanvisar den bakomliggande socio-ekonomiska anledningen till varfor
en mansklig paverkan pa miljon sker. Kanslighetsmatrisen ska direfter specifi-
cera om, och i sa fall hur starkt, det manskliga paverkanstryket paverkar olika
biotiska ekosystemkomponenter (figur 19). Denna information tillsammans
med forekomstkartor pa ekosystemkomponenter och manskliga paverkans-
tryck/aktiviteter kan darefter kvantifiera hur utsatta de biotiske ekosystem-
komponenterna ar.92 Genom att den grundldggande naturvardesbedomningen i
Mosaic redovisar vilka naturviarden (inklusive virden kopplade till ekosystem-
tjanster) de olika biotiska ekosystemkomponenterna representerar, kan en bild
av statusforandringen i miljon (S inom ramverket DPSIR) och inverkan pa eko-
systemtjanster (I inom ramverket DPSIR) sammanstillas. Forskningsprojektet
Imagine% undersoker bland annat huruvida Mosaic och DPSIR kan stodja
varandra utifran denna koppling (figur 19) genom att studera mojliga effekter
pa véra hav fran olika framtidsscenarier av minskliga aktiviteter. Aven effekter
av olika forvaltningsstrategier och juridiska instrument kommer undersékas

91 | as mer om analysen "naturlighet, sarbarhet och utsatthet” inom kriteriet kvalitet/funktion-
alitet i den férdjupade naturvardesbedémningen i avsnitt 5.3.1.3.

92 Steg 7 i flodesschemat, bilaga 1.

93 |magine (Inverkan av alternativa forvaltningsstrategier p& marin gron infrastruktur) ett tvar-
vetenskapligt projekt mellan AquaBiota, Goteborgs universitet, Sveriges lantbruksuniversitet
kustlaboratoriet och Stockholms universitet) finansierat av Naturvardsverket och Havs- och
vattenmyndigheten via Miljéforskningsanslaget.
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genom denna koppling. Projektet arbetar bade pa ostkusten och ett pa vastkus-
ten i tva fallstudieomréaden.

Ramverket DPSIR blir ofta kritiserat for att de framhiver ett forenklat, enkel-
riktat och linjart orsakssamband mellan kategorierna (Gari m.fl. 2015 och refe-
renser dari) vilket ocksa ar problemet med en kénslighetsmatris. EEA (1999)
varnar for att viarlden ar 1dngt mer komplex dn vad som kan bli beskrivet av en
enkel orsak-verkan relation. Ramverket ignorerar synergieffekter som ar van-
ligt i naturen. Trots dessa svagheter dr DPSIR ett kraftfullt verktyg for kommu-
nikation och for att handskas med en stor mangd paverkansfaktorer samtidigt.
For att 6ka hansynstagandet till miljon vid fysisk planering (exempelvis havs-
planering) ar det viktigt att ta fram ett verktyg sd som en kanslighetsmatris som
sa langt som mojligt hjalper till vid férvaltningen av den marina miljon. Ett satt
att ndrma sig analys av mer komplexa interaktioner med flera variabler kan det
vara fordelaktigt att forst underséka en méngd konflikter och férenligheter pa
ett forenklat satt for att darefter att fordjupa undersokningarna.

6.3.2 Potentiella vardekarnor
Platser och omréden som har potential att vara betydelsefulla for naturviarden
ar ofta lika viktiga att identifiera som omraden som &r betydelsefulla. Inform-
ation om potentiella vardekarnor ar viktiga vid till exempel fysisk planering
(havs-/kustzonsplanering), restaurerings- och kompensationsatgéirder.

6.3.3 Abiotiska och biotiska ekosystemkomponenter
Huvudmalet med Mosaic ar att stodja en ekosystembaserad adaptiv forvaltning
vid olika former av forvaltningsitaganden. For att nd malet ar det ar viktigt att
sa langt som mojligt héalla sig till biotiska ekosystemkomponenter och inte abio-
tiska eftersom naturvirden forst och framst dr kopplade till biotan.

For att uppna ekosystembaserad forvaltning av den grona infrastrukturen be-
hover vi genom ett landskapsperspektiv efterstriva ett ekologiskt representa-
tivt natverk. Ett ekologisk representativt natverk kréaver att vi sé 1angt som moj-
ligt arbetar med biotiska ekosystemkomponenter och inte abiotiska.

For att kunna identifiera konflikter och férenligheter mellan naturviarden och
manskliga aktiviteter for bland annat havs- och kustzonsplanering ar det ocksa
viktigt att s& langt som majligt kartera biotiska ekosystemkomponenter ef-
tersom det ofta ar biotans kinslighet for olika ménskliga aktiviteter och paver-
kanstryck som ar i fokus. Ibland kan dock vissa generaliseringar for till exempel
vad mjuk- respektive hirdbottensamhillen goras. Aven abiotiska ekosystem-
komponenter som biotan dr beroende av méaste nyttjas hallbart. En algrasang
pa en sandbotten behéver dock inte vara kéanslig mot samma aktiviteter som
plattfisk pa en annan sandbotten. Darfor kan ocksa olika skyddsatgiarder beho-
vas for olika sandbottnar beroende pa vilken biota det dr som ska skyddas. Na-
turviardesbedémningen, de rumsliga analyserna och eventuella atgarder beho-
ver ddrmed baseras pa den biota som vi 6nskar forvalta, det vill sdga biotiska
ekosystemkomponenter.
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Vidare underlattar anvindandet av biotiska ekosystemkomponenter revidering
av bedomningarna nir statusen for biotan forandras eller om ny kunskap er-
hélles (det vill sdga ekosystembaserad adaptiv forvaltning).

Genom att identifiera den grona infrastrukturen med information om biotiska
ekosystemkomponenters utbredning och deras naturvarden (figur 20 och 21)
kan Mosaic hjélpa till i prioriteringen av vilka omridden med naturtyper listade
i art- och habitatdirektivets (92/43/EEG) bilaga 1 som bor prioriteras for
skydd. Europeiska kommissionen har meddelat att vigledning for att stodja ut-
vecklingen av gron infrastruktur ska anviandas for att sammanlinka Natura
2000-omréaden battre (Europeiska kommissionen 2017b). Natura 2000-omréa-
den ar ett bra verktyg for att skydda de vardekdrnor med naturvirden som Mo-
saic identifierar. Ett verktyg for denna sammankoppling kan vara en tabell som
kopplar samman abiotiskt avgriansade ekosystemkomponenter eller forvalt-
ningsavgransade ekosystemkomponenter med olika biotiska ekosystemkompo-
nenter med tillhorande naturviarden och en kinslighetsmatris som visar vilka
manskliga paverkanstryck/aktiviteter som biotan ar kénslig for (figur 22). En
tabell som kopplar abiotiskt avgriansade ekosystemkomponenter och biotiska
ekosystemkomponenter ar ocksa anvandbar for de biotiska ekosystemkompo-
nenter som inte gar att modellera.

.. I Blamussla (Mytilus edulis)
- Tackningsgrad (%)
. 0

1-24 Blamussla (Mytilus edulis)
.« 25.48 Forutsdttning fér 2 25 % tickningsgrad
. 50.100 Mycket god (141 av 168)
Naturtyp God (60 av 170)
. .. Subdittorara sandbankar (1110) Lag (20 av 1671)

" Rev (1170) Csdkerhet | djupinformation

: :... j Biogena rev (1172) 2 M st MapAUC: 0.95
Figur 20. Kartorna ar fran Hanébukten och den vanstra visar bland annat naturtyper i
art- och habitatdirektivets (92/43/EEG) bilaga 1 som avgransats baserat pa djup och bot-
tensubstrat samt forekomst av blamusslor (blamusselbaddar med en tackningsgrad pa
minst 10 % utgor ett biogent rev) (Fyhr m.fl. 2013). Kartan till héger visar modellerade ut-
bredningar av blamusselbaddar och indikerar att reven och sandbankarna i nordostra
hoérnet i den vénstra kartan troligen ar biogena rev, vilket en riktad faltundersékning
skulle kunna verifiera eller vederlagga. Kartorna pekar ocksa pa att en enbart abiotisk av-
gransning av naturtyperna inte ar tillrackligt for att identifiera vilka omraden som bor
prioriteras inom forvaltningen (naturtyper i habitatdirektivets (92/43/EEG) bilaga 1 &r
prioriterade inom arbetet med Natura 2000-omraden (art- och habitatdirektivets
(92/43/EEQG) bilaga 1, artikel 3)). Biotisk information med god rumslig tackning bidrar
vasentligt till att avgora vilka omréden som bor prioriteras, till exempel inom arbetet med
Natura 2000-natverket. For en rattvis bild skulle &ven fler biotiska ekosystemkomponen-
ter an blamusselbaddar vara nédvandiga att inkludera i analysen.
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Mosaic — ramverk for naturvardesbeddémning i marin milj6
Version 1

Bilaga 1
Flodesschema for Mosaic i marin milj6
Hedvig Hogfors och Frida Fyhr

Mosaic! ar ett ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo — fran ett
landskapsperspektiv till beddmning av specifika platser (figur 1). Ramverket
ska fungera som ett verktyg for att identifiera den marina gréna infrastruk-
turen och ge underlag till olika former av rumslig foérvaltning sa som omra-
desskydd, fysisk planering (havs-/kustzonsplanering), miljokonsekvensbe-
skrivningar, dispensprévningar och kompensationsatgarder. Syftet med
ramverket ar att framja en funktionell, ekosystembaserad och adaptiv for-
valtning av vara hav.

Mosaic ar uppdelat i en grundlaggande och en férdjupad naturvardesbedém-
ning. | den grundldggande naturvardesbedémningen identifieras vad, det vill
saga vilka biotiska ekosystemkomponenter (populationer, arter, organismgrup-
per?, livsmiljéer3/habitat eller biotoper), som ar vardefulla och bor prioriteras
inom rumslig forvaltning beroende pa deras naturvarden. | den férdjupade na-
turvardesbedémningen identifieras var férvaltning av ekosystemkomponenter
bor prioriteras pa grund av héga naturvarden, det vill sdga var vardekarnor och
vardetrakter ar lokaliserade (figur 1).

Ett web-baserat IT-stod ska utvecklas for att bista arbetet efter ramverket.
Det har ar en forsta version av Mosaic fér marin miljé och tanken ar att ram-
verket kommer utvecklas och kontinuerligt anpassas vartefter som det an-

vands.

Denna bilaga gar steg for steg igenom flodesschemat for Mosaic i marin miljo.

1 Mosaic star for Metoder for spatiell, adaptiv och integrativ ekosystembaserad naturvardes-
bedémning.

2 Med organismgrupper asyftas bade monofyletiska grupper (det vill saga nar alla represen-
tanter som harstammar fran en anfader ar inkluderade) och parafyletiska grupper (det vill
saga nar alla representanter harstammar fran en anfader men nar inte alla av anfaderns av-
kommor inkluderas).

3 Inom livsmiljoer/habitat inraknas aven livsmiljder som avgransas efter deras funktion, sa
som till exempel rekryteringsmiljcer for fisk och évervintringsomraden for fagel.
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Figur 1. Overblick 6ver ramverket Mosaic. Oversta delen av figuren visar hur den grund-
laggande och den fordjupade naturvardesbedémningen forhaller sig geografiskt till
varandra. Mittersta delen av figuren visar vilka MAL som den grundlaggande vs. den
fordjupade naturvardesbedémningen efterstravar (for att na det 6vergripande malet att
ge stod at ekosystembaserad adaptiv férvaltning) samt vilka myndigheter som bér an-
svara for de olika delarna (under VEM). Langst ner ges en 6versikt av kriterierna for de
tva delarna samt exempel pa hur arbetsmaterialet kan se ut. De olika delarna forklaras i
rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbeddémning i marin miljo, version 1.
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Grundlaggande naturvardesbedémning (vad bor forvaltningen pri-
oritera med hansyn till naturvarden)

1. Del1—beddmning per havsomrade

a)

b)

Fordefinierade biotiska ekosystemkomponenter (EK) bedéms av en
expertgrupp per havsomrade efter den grundlaggande naturvéardesbe-
démningen, Del la-b. Samordnas av Havs- och vattenmyndigheten.
Expertgrupperna som bedémer EK per havsomraden ger ocksa rekom-
mendationer om vilka EK per havsomrade vars totala forekomst bor
klassificeras som vardekarnor (information som anvands i steg 2b) och
hur stor andel eller hur mycket av olika EK per havsomrade som bor
vara representerade i vardetrakter (information som anvands i steg 8a).
Rekommendationer ska ocksa ges om vilka EK som kan exkluderas fran
identifiering av vardekarnor (om lansstyrelsen énskar), det vill séga nar
den grundldggande naturvardeskartan tas fram vid steg 3a (detta galler
framforallt vanliga EK med laga naturvardespoang). Motivering Kréavs.

2. Del 2 —regional beddmning

a)

b)

De bedémda EK (fran steg 1a) viktas lokalt per lan (eller om sa 6nskas i
mindre omraden inom ett 1an) efter den regionala bedomningen i den
grundlaggande naturvérdesbedémningen — Del 2. Samordnas av re-
spektive lansstyrelse.

Utifran rekommendationer fran expertgrupperna (steg 1b) och genom
lokal kdnnedom beslutas vilka EK vars totala forekomst klassificeras
som vardekarnor. Detta galler framforallt ovanliga EK med héga natur-
vardespoang, men kan ocksa galla forekomster av naturvardsarter (sa
som ansvarsarter eller rodlistade arter). Beslut tas ocksa om det finns
EK som inte ska ligga till grund vid identifiering av vardekarnor, det vill
saga inte vara med nar den grundldggande naturvéardeskartan tas fram i
steg 3a (detta géller framforallt vanliga EK med laga naturvardespo-
ang). Motivering kravs.

Fordjupad naturvardesbeddmning (var bor forvaltning prioriteras
med hansyn till naturvérden)

3. Kriteriet hog koncentration av EK:s naturvarde analyseras genom att:

a)

b)

en grundléggande naturvardeskarta tas fram genom att vdga samman
EK:s naturvardespoéng (information som kommer fran steg 2a) med
kartor 6ver deras yttackande forekomster och att

omraden med hog koncentration av EK:s naturvarde avgransas ge-
nom att identifiera x % av omradet med hogst naturvardespoang (till
exempel 10 % av det bedémda omradet).

4 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbe-
démning i marin miljo, version 1.



4.

5.

6.

En beddmning av kriteriet konnektivitet &r viktigt vid identifiering av
vardekarnor och vardetrakter.

a) "Kéanda vardefulla platser”, till exempel kanda essentiella lankar for en
eller flera arters spridningsvagar kan bedémas vara vardekarnor. Till
exempel ar ofta mynningar av vattendrag kédnda essentiella lankar. Att
bevara dess funktionalitet &r ofta av stor vikt fér ekosystemen.

b) Platser och strackor som genom spridningsanalyser identifieras som
viktiga bor beaktas nar vardetrakter avgransas. | analysen ska hansyn
tas till hur ofta EK behover vara replikerad inom ett omrade (till exem-
pel om EK behéver manga replikeringar med nara avstand emellan for
att kunna sprida sig eller om endast en plats i omradet behovs vilket till
exempel kan galla en rastplats for migrerande faglar). Dessa analyser
bor tillsammans med rumsliga analyser av "naturlighet, sarbarhet och
utsatthet”® anvandas for att identifiera eventuella stérningar av sprid-
ning (steg 7a). Det &r 6nskvart om dessa platser och strackor kan veri-
fieras i falt (steg 9). Dock finns &nnu inga rekommendationer specifice-
rade inom ramverket fér hur spridningsanalyser bor utforas for olika
arter.

En av metoderna for att bedéma kriteriet kvalitet/funktionalitet ar att ar-
beta utifran redan “kanda vardefulla platser” med hog kvalitet/funktion-
alitet. "Kéanda vardefulla platser” fangar upp platser eller omraden som re-
dan &r kénda for sin goda kvalitet/funktionalitet. Det kan till exempel
handla om en plats som &r kand for forekomst av naturvardsarter (sa som
signalarter eller rédlistade arter) eller for att vara ett extra funktionellt lek-
omrade for fisk. Det kan ocksa vara den rumsliga positionen av en EK som
gor den extra vardefull genom att deras funktion ar extra viktig pa just den
platsen (till exempel blamusslor som filtrerar vattnet nara en fiskodling).

Identifiering av vardekarnor och preliminar avgransning av vardetrakter

a) Om en plats uppfyller minst ett av féljande tre kriterier kan den bedo-
mas vara en vardekarna:
- hdg koncentration av EK:s naturvarde (steg 3b) inklusive de EK vars
totala forekomst klassificeras som vardekarnor (steg 2b)
- av vikt for konnektivitet via metoden “kand vardefull plats” (steg 4a)
- hdg kvalitet/funktionalitet via metoden "kénd vardefull plats” (steg
5).
b) Vidare avgransas vardetrakter preliminéart efter var det finns kluster av
vardekarnor. Dessa preliminart avgransade vardetrakter bearbetas vi-
dare enligt nedan.

Kriteriet kvalitet/funktionalitet undersoks vidare genom kartanalyser av
"naturlighet, srbarhet och utsatthet”. Detta gors via en kanslighetsmatris
mellan EK och ménskliga paverkansfaktorer samt via kartor 6ver fore-
komst av EK och manskliga paverkansfaktorer. Om analysen identifierar
att EK troligen ar negativt paverkade av manskliga aktiviteter kan en

5 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbe-
démning i marin miljo, version 1.



undersokning i falt vara av intresse (steg 9) sarskilt i de utpekade varde-
karnorna. Produkter fran denna analys &r:

a) kanslighetskartor som visar var i omradet som det &r troligt att naturen
ar kanslig for olika manskliga paverkansfaktorer samt paverkanskartor
som visar var i omradet konflikter troligen finns mellan naturvarden
(EK) och manskliga aktiviteter och

b) information i vilken omfattning EK ar utsatta for manskliga aktiviteter.
Informationen ar viktig vid beddmning av hur mycket olika EK ska vara
representerade i vardetrakter (steg 8a).

8. Kriteriet ekologisk representativitet ar till for att sékerstélla ekologisk re-
presentativt natverk av biotiska EK i vardetrakterna. Primart ska represen-
tativitet av EK uppfyllas i de vardekéarnor som ingar i vardetrakterna for att
kunna forse olika former av omradesforvaltning med goda underlag om
var hénsyn bor tas och vilken form av hdnsyns som bor tas. Dock ar det
inte alltid mojligt att kriteriet uppfylls tillfullo inom vardetrakternas varde-
karnor utan aven omraden mellan vardekarnorna inom vardetrakter far
bidra till detta.

a) "Hur mycket” av en EK som ska vara representerat i vardetrakter bor

grundasig i:

- de naturvardespoang som EK har fatt i den grundlaggande naturvar-
desbeddmning (steg 2a),

- i vilken omfattning EK &r utsatt for manskliga paverkansfaktorer som
den ar sarbar for (steg 7b) och i fall av utsatthet — hur mycket av den
som bor vara representerad for att den ska vara bérkraftig for sin egen
existens samt for de arter som EK &r viktig for, for ekosystemet som
helhet och for produktion av ekosystemtjanster,

- om EK &r en naturvardsart (till exempel ansvarsart eller skyddad art)
bor anledningen till detta tas med i bedémningen, samt

- stammas av med de rekommendationer som kommer fran expert-
gruppen (steg 1b).

b) Specificering om var EK ska vara representerade beror pa:

- hur mycket eller hur stor andel av en EK som bér vara representerat
(steg 8a),

- var det ar mest vardefullt att EK &r representerad, vilket forst och
framst beror pa vilka platser som det ar mest vardefullt att EK i fradga
finns pa (till exempel beroende pa var det ar kant att dess férekomst
ar vardefull, det vill séga ar en "kand vardefull plats” via kriterierna
konnektivitet och kvalitet/funktionalitet) och i andra hand var det
finns andra héga naturvarden knutna till andra EK samt

- hur ofta en EK bor vara replikerad. Hur ofta en EK bor vara replikerad
styrs framforallt av spridningsbiologiska skal men ocksa av forsiktig-
hetsprincipen, det vill sdga att en EK bor finnas replikerad pa nagra
platser for att minska risken for att till exempel en olycka i en del av
omradet slar ut hela forekomsten av en EK i omradet.

Ett praktiskt tillvagagdngsatt for att forsakra att alla EK ar godtagbart re-
presenterade och specificera var detta ska ske, ar genom att steg for steg:

i.  Undersoka om flertalet av "kénda vardefulla platser” (baserade pa kri-
terierna konnektivitet och kvalitet/funktionalitet) finns med i de pre-
liminart avgransade vardetrakterna (fran steg 6b) for de EK som ska



vara representerade. Justera de preliminart avgransade vardetrak-
terna annars dérefter.

ii.  Undersok EK:s representativitet i de vardekarnor som ar inkluderade
i dessa preliminart avgransade vardetrakter.

iii.  For de EK som &r underrepresenterade i steget ovan: Undersok i vilka
vardekarnor (utanfoér de preliminért avgransade vardetrakterna) som
dessa EK finns. Justera vardetrakterna déarefter.

iv.  Om det efter detta fortfarande finns EK som inte ar tillréckligt repre-
senterade i vardetrakternas vardekéarnor, ska deras representativitet i
alla fall forsékras finnas inom vardetrakterna (men da utanfor varde-
karnorna).

9. Kriterierna i den fordjupade naturvardesbedémning bér om mojligt veri-
fieras och undersokas i falt, sarskilt i de utpekade vardekarnorna. Om EK
via till exempel modellering har antagits finnas pa en plats (steg 3) och
platsen har utefter det blivit utpekad till en vardekérna (steg 6a) bor nar-
varon av dessa EK verifieras pa platsen. Franvaro av EK kan medfora att
en plats som utpekats som en virdekarna vederléaggs. Genom verifiering av
narvarande EK styrks uppfyllelse av kriterierna

- hog koncentration av EK:s naturvéarde och
- ekologisk representativitet.

Eventuellt kan verifiering av narvarande EK (galler primart arter) ocksa
verifiera att spridningsanalyser i steg 4b ar korrekta och darmed styrks
uppfyllelse av kriteriet

- konnektivitet.

For att ytterligare styrka kriteriet konnektivitet bér dock éaven férdjupade
faltundersokningar av spridningsmonster goras.

Vidare bor en djupare faltundersokning goras for att undersoka
- kvaliteten/funktionaliteten av narvarade EK. Analyser i steg 7a kan ge

en bra indikation om var faltundersokningar av detta kriterium &r av
sarskilt intresse. Om en faltundersokning visar att kvaliteten/funkt-
ionaliteten av EK i en utpekad vardekarna ar laga pa grund av méansk-
liga aktiviteter — men déar atgarder har mojlighet att hoja kvali-
teten/funktionaliteten — kan en vardekarna omvarderas till en poten-
tiell vardekarna. En férdjupad undersokning av EK kvalitet/funktion-
alitet i vardekarnor kan ocksa vara betydelsefull vid slutgiltig avgrans-
ning av vardetrakter eftersom det kan vara dnskvart att de vardekar-
nor som har hogst kvalitet/funktionalitet &r inkluderade i vardetrak-
ter.

Verifieringar och undersokningar i falt ar resurskrdvande och darmed ar

detta steg inte alltid mdojligt att genomfora.

10. Den grona infrastrukturen ska nu ha karterats genom identifiering av

a) Vardetrakter
b) vardekarnor och
c) potentiella vardekarnor.



En vardekarna ska uppfylla minst ett av féljande tre kriterier:
- hég koncentration av EK:s naturvarde (steg 3b) (inklusive de EK
vars totala forekomst klassificeras som vardekarnor, steg 2b),
- av vikt for konnektivitet (via "kand vardefull plats”, steg 4a), eller
- hog kvalitet/funktionalitet (via "kand vardefull plats”, steg 5).

Ett Ians vardetrakter ska sammantaget uppfylla alla av de féljande kriteri-
erna

- hég koncentration av vardekarnor,

- konnektivitet,

- kvalitet/funktionalitet och

- ekologisk representativitet.

Dessa kriterier ska sa langt som mojligt uppfyllas i de vardekarnor som in-
gar i vardetrakterna for att underlatta rumslig forvaltning och kunskap om
vad som finns var och darmed vilken hédnsyn som behdvs tas. Vid identifie-
ring av vardetrakter finns mer utrymme att tillgodose forvaltningsskéal &n
vad det finns vid identifiering av vardekarnor. Vardetrakterna kan till ex-
empel avgransas efter huruvida de ar lampliga att férvalta tillsammans vil-
ket kan grunda sig pa om flera av vardekarnorna inom vardetrakten ar
kansliga for samma méanskliga paverkansfaktorer.



Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo
Version 1

Bilaga 2
Kartering av biotiska ekosystemkomponenter

Antonia Nystrom Sandman, Hedvig Hogfors och Frida Fyhr

Mosaic! ar ett ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo — fran ett landskapsperspektiv
till beddmning av specifika platser (figur 1). Ramverket ska fungera som ett verktyg for att
identifiera den marina grona infrastrukturen och ge underlag till olika former av rumslig
forvaltning s& som omradesskydd, fysisk planering (havs-/kustzonsplanering),
miljokonsekvensbeskrivningar, dispensprovningar och kompensationsatgarder. Syftet med
ramverket ar att framja en funktionell, ekosystembaserad och adaptiv forvaltning av vara hav.

Mosaic ar uppdelat i en grundldggande och en fordjupad naturvardesbedémning. | den
grundlaggande naturvardesbedémningen identifieras vad, det vill séga vilka biotiska
ekosystemkomponenter (populationer, arter, organismgrupper?, livsmiljéer3/habitat eller
biotoper), som &r vardefulla och bor prioriteras inom rumslig forvaltning beroende pé deras
naturvarden. | den férdjupade naturvardesbedémningen identifieras var forvaltning av
ekosystemkomponenter bor prioriteras pa grund av hoga naturvarden, det vill saga var
vardekarnor och vardetrakter ar lokaliserade (figur 1).

Ett web-baserat 1T-stdd ska utvecklas for att bistd arbetet efter ramverket.

Det hér &r en forsta version av Mosaic for marin milj6é och tanken &r att ramverket kommer
utvecklas och kontinuerligt anpassas vartefter som det anvands.

Denna bilaga ger en kort genomgang av hur biotiska ekosystemkomponenter4 (populationer,
arter, organismgrupper, livsmiljéer/habitat eller biotoper) kan karteras.

1 Mosaic star for Metoder for spatiell, adaptiv och integrativ ekosystembaserad naturvardesbeddomning.

2 Med organismgrupper asyftas bade monofyletiska grupper (det vill saga nar alla representanter som
harstammar fran en anfader ar inkluderade) och parafyletiska grupper (det vill saga nar alla representanter
harstammar frdn en anfader men nér inte alla av anfaderns avkommor inkluderas).

3 Inom livsmiljoer/habitat inraknas aven livsmiljoer som avgransas efter deras funktion, s som till exempel
rekryteringsmiljoer for fisk och évervintringsomraden for fagel.

4 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbeddémning i marin miljo,
version 1.
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Figur 1. Overblick éver ramverket Mosaic. Oversta delen av figuren visar hur den
grundlaggande och den fordjupade naturvardesbedémningen forhaller sig geografiskt
till varandra. Mittersta delen av figuren visar vilka MAL som den grundldggande vs.
den fordjupade naturvardesbedémningen efterstravar (for att na det 6vergripande
malet att ge stod at ekosystembaserad adaptiv forvaltning) samt vilka myndigheter som
bdr ansvara for de olika delarna (under VEM). Langst ner ges en dversikt av kriterierna
for de tva delarna samt exempel pa hur arbetsmaterialet kan se ut. De olika delarna
forklaras i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo,
version 1.
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1. Vikten av yttdckande kartor i rumslig férvaltning av
naturvarden

For att ekosystemkomponenter ska kunna anvandas som underlag till rumslig forvaltning kravs
att deras utbredning karteras. Om denna kartering ar bristféllig finns risk att omraden med stora
okanda naturvarden forbises samt att de omraden déar information finns 6verskattas vid
prioritering av omraden. Eftersom vi inte ror oss i den marina miljon pd samma satt som vi gor pa
land ar det svarare att ta fram yttackande kartor Gver var biotiska ekosystemkomponenter finns
och inte finns.

Om endast punktdata® anvands fér att kartera var olika ekosystemkomponenter finns ar det for
det mesta mycket svart att gora en korrekt jamforelse mellan omraden, sarskilt om omraden som
har inventerats med olika metoder som fangar upp/exkluderar olika organismer/-grupper. Till
exempel ar det mycket olampligt att jamfora tva vikar med varandra dar den ena har undersokts
med dyktransekter (vilket i huvudsak inventerar fastsittande biota) medan den andra endast har
inventerats med hansyn till forekomst av fisk. Det foreligger ocksa manga svarigheter att till
exempel jamfora en vik som inventerats med dyktransekter med en vik som inventerats med
undervattensvideo dven om bada i huvudsak &r bra for att inventera fastsittande biota. Detta
beror bland annat pa att metoderna inte fangar upp samma taxonomiska detaljeringsgrad och att
storleken pa den inventerade ytan ofta skiljer sig at vilket kan paverka antalet upptackta taxa. Det
ar ocksa problematiskt att jamféra vikar som undersokts med samma metod om
inventeringsanstrangningarna eller den taxonomiska kunskapen hos inventerarna skiljer sig at.
Dock finns det standardiserade metoder som minimerar dessa problem och darmed &r lampliga
for att jamfora olika omraden (sa som vikar) med varandra.

Inom arbete med Europaparlamentets och radets direktiv 2008/56/EG av den 17 juni 2008 om
upprattandet av en ram for gemenskapens atgarder pa havsmiljopolitikens omrade (Ramdirektiv
om en marin strategi), aven kallat havsmiljodirektivet starks vikten av yttackande underlag da
majoriteten av deskriptorernas kriterier for god miljostatus numer ska métas i enhet av
kvadratkilometer (km?) enligt kommissionens beslut (EU) 2017/848 av den 17 maj 2017 om
faststallande av kriterier och metodstandarder for god miljostatus i marina vatten, specifikationer
och standardiserade metoder for 6vervakning och bedémning och om upphéavande av beslut
2010/477/EU med beaktande av havsmiljodirektivet.

Trots bristen pa goda yttackande underlag i svenska marina omraden ar Mosaic utformat med
utgdngspunkt att fler yttackande underlag ska komma pa plats. Detta for att verka for att
nationella och internationella d&taganden och miljomal nas i takt med att biologiska
ekosystemkomponenter karteras yt-tackande i Sveriges marina omraden.

Om fa yttackande kartunderlag finns bér man vara mycket forsiktig med att bedéma omradens
varden eftersom okanda men vardefulla omraden kan prioriteras ner till forman for kanda
omraden.

2. Rumslig modellering av biotiska
ekosystemkomponenter

Yttackande kartor® dver ekosystemkomponenters forekomst kan tas fram med olika metoder. Till
exempel kan punktdata tillsammans med miljovariabler som stod (sa som djup, exponeringsgrad,

5 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbeddmning i marin miljo,
version 1.



salthalt och bottensubstrat) anvandas for att modellera fram férekomst eller abundans av
ekosystemkomponenter (se till exempel Nystrém Sandman m.fl. 2013; Wijkmark m.fl. 2015). |
korthet innebar denna typ av rumslig modellering att variationen i forekomst eller abundans hos
en ekosystemkomponent beskrivs som en funktion av olika miljévariabler som paverkar dess
utbredning. Denna funktion eller modell anvands sedan for att, med hjalp av yttackande lager
over de ingdende miljovariablerna, berakna abundans eller sannolikhet for forekomst av
ekosystemkomponenten i varje punkt i kartan.

Hur bra modellen &r bedéms internt i modellen, medan hur bra den resulterande kartan beskriver
verkligheten i form av riktiga data foretradesvis bedéms genom externvalidering. | det senare
fallet undanhalls en del av data fran modelleringen for att sedan jamforas med utfallet i modellen.
Pa detta satt utvarderas modellen pa data som i huvudsak ar oberoende, vilket ger storre
mojlighet att upptacka felaktigheter i modellering och prediktion. I den man det inte finns
tillrackligt med data pa en ekosystemkomponent for att avsatta en del for externvalidering kan
modelleringen genomféras anda, men da med vetskapen om att modellen inte &r helt utvarderad.

De modellerade kartorna 6ver forekomst av olika biotiska ekosystemkomponenter blir inte lika
sédkra som om varenda kvadratmeter skulle undersékas med en méngd olika
inventeringsmetoder, men ger en bild av den marina miljon som annars ar mycket svar att fa.
Vidare kan de modellerade kartorna peka ut vilka omraden som &r intressanta att undersoka
narmare pa grund av att de troligen har hoga naturvarden — omraden som annars kanske skulle
forbigas. En annan fordel med modellerade yttackande kartor ar att de indikerar var det finns
goda forutsattningar for ekosystemkomponenter (inklusive deras tillhérande naturvarden).
Genom en riktad faltundersdkning kan detta darefter verifieras eller vederlaggas. | de fall det
vederlaggs kan det finnas anledning att underséka om franvaron kommer sig av ménsklig
paverkan och darmed vara ett potentiellt omrade for atgarder, det vill sdga en potentiell
vardekarna®. Eftersom de modellerade kartorna dven innehaller information om var en biotisk
ekosystemkomponent &r mindre trolig att hittas (vilket tyvarr punktdata manga ganger saknar)
ger det information om hur vanligt forekommande den biotiska ekosystemkomponenten &r —
information som ar viktig om eventuellt skydd av ekosystemkomponenten ska utredas. Vidare ar
yttackande kartor 6verlagsna nar det galler att utreda var skydd av den biotiska
ekosystemkomponenten bor forlaggas (figur 2).

6 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo,
version 1.
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Figur 2. Tva olika kartor 6ver blamussla i vastra Hanébukten. Den vanstra kartan visar punktdata fran
understkningar med undervattenskamera och dyktransekter. Kartan till hdger visar en modellerad yttédckande
karta 6ver var det &r mycket goda forutsattningar for blamusselbaddar. Modellen har utgatt fran samma
punktdata som visas i den vanstra kartan men har med hjélp av statistisk modellering och information om
miljovariabler (s& som djup, exponeringsgrad, salthalt och substrat) fatt ut mer information av hur
utbredningen och forekomsten av bldmusslorna troligen ser ut. Den modellerade kartan till hbger har

externvaliderats.

Modellering blir bara s& bra som underlagen som finns till dess forfogande. Att skapa yttackande
kartor dver biotiska ekosystemkomponenter med god kvalitet och hog sakerhet staller darmed
krav pa de biologiska punktdata som anvéndas for modellering, se nedan:

e provtagningspositioneringen vara noggrann

e inventeringsytan vara kand

¢ vad som inventeras och inte inventeras vara kant, det vill sdga vad som ar mgjligt att
fanga upp med inventeringsmetoden samt om nagra arter som ar mojliga att fanga upp

anda inte noterats i data

e tidsperioden for data som anvands i modelleringen bor definieras, for att inte blanda data
av alltfor olika alder. For arter vars utbredning forandras over tid kan alltfor stort
tidsspann ge en felaktig bild av utbredningen under den undersokta perioden. Aldre data
har ocksa ofta samre positionsnoggrannhet och insamlingsmetoderna kan ha specificerats

noggrannare efter hand.

¢ hela ekosystemkomponentens potentiella forekomstomrade for de miljovariabler som
anvands finnas representerat i datasetet (till exempel bade de grundaste och djupaste

forekomsterna)

e Overrepresentation av vissa miljotyper undvikas. Dataunderlaget maste vara val

balanserat.

Olika biotiska ekosystemkomponenter har olika forutsattningar for att modelleras. Till exempel
svarar olika ekosystemkomponenter olika mycket pa forandring i en miljovariabel. Det kan ocksa



vara sa att de miljévariabler som bast skulle fAnga upp variationen i inventeringsdata inte finns
beskrivna och darfor inte kan inkluderas i modelleringen. Ovanliga arter har ofta alltfor fa
forekomster i data for att lata sig modelleras (det kravs oftast riktade undersokningar for att fanga
upp dessa). Pa grund av hogre konkurrens mellan arter pa vastkusten jamfort med Ostersjon kan
modellerna for enskilda arter forvantas bli ndgot svagare dar, men modelleringar av
organismgrupper och biotoper kan goras och det finns goda exempel som visar pa framgangsrik
artmodellering aven i artdivers miljo (se till exempel Bekkby m.fl. 2009; Florin m.fl. 2009; Soldal
m.fl. 2009).

3. Hantering av punktdata

Beroende pa hur datamangden ser ut och vilken biotisk ekosystemkomponent det géller sa kan
punktdata behdva behandlas pa olika satt. Om det endast finns ett fatal kanda forekomster av en
ekosystemkomponent som bade ar ovanlig och bedéms som sarskilt vardefull kan denna fangas
upp via kriteriet kvalitet/funktionalitet och metoden av "kanda vardefulla platser” 7. Vissa
ekosystemkomponenter kan vara dnskvérda att inkludera i den grundlaggande
naturvardeskartan® dven om punktdata av tillrackligt god kvalitet eller omfattning for
modellering saknas. | vantan pa att battre underlag finns att tillgd kan punktdata da med
forsiktighet anvandas for att uppskatta yttackande forekomster utan att genomga modellering—
om relativt mycket punktdata finns pa ekosystemkomponentens forekomst. Nedan kommer ett
forslag pa hur detta kan goras. Dock ar forslaget inte annu testat.

Forslaget gar ut pa att punktdata inkluderas som forekomster, dar forekomst i en punkt far
representera kand féorekomst inom motsvarande gridcell i kartan (figur 3) det vill séga den minsta
bedomningsenheten?®. Icke-forekomster gar inte att inkludera pa motsvarande vis, eftersom
avsaknaden av en ekosystemkomponent i ett litet prov inte behdver betyda att komponenten
saknas i hela karteringsenheten.

Punktdata representeras alltsd som en karta dar celler med forekomst far vardet 1 och celler dar
forekomsten inte ar kand far vardet O (figur 3).

7 Kanda vardefulla platser inom kriteriet kvalitet/funktionalitet beskrivs i avsnitt 5.3.1.3 i rapporten Mosaic —
ramverk fér naturvardesbedémning i marin miljo, version 1.

8 Den grundlaggande naturvardeskartan beskrivs i detalj i bilaga 4 till rapporten Mosaic — ramverk for
naturvardesbeddmning i marin miljé, version 1.

9 Vad som menas med minsta bedomningsenhet gar att I1asa i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for
naturvardesbeddémning i marin miljo, version 1.
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Omeséttning av punktdata i yttackande omraden i den fordjupade naturvardesbedémningen gors
lampligen genom GIS-analys. Det finns olika alternativ, till exempel kan inringningen av punkter
goras med hjalp av ett lassoverktyg. Polygonen som bildas av lassoverktyget omvandlas darefter
till en grid varefter andelen gridceller som motsvaras av punktdatainformation kan beréknas. | ett
sadant angreppssatt behdvs ett gransvarde for hur manga punkter per ytenhet som maste inga for
att fa skapa en sammanhangande yta. | exemplet nedan (figur 4) bildas antingen tva omraden dar
43 % respektive 100 % av cellerna har motsvarande punktdata, eller ett omrade dér alla punkter
ingar och dar 21 % av cellerna har punktinformation. I realiteten kommer dessa siffror vara
betydligt lagre, och vad som &r en rimlig minsta andel maste testas med riktiga data pa olika typer
av ekosystemkomponenter. Andra alternativ ar analys av punkttatheter med ett gransvéarde for
antal punkter per ytenhet, eller verktyg som tar hansyn till vattenvégar.
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Forekomst av punktdata avEK 1
D Antagen férekomst inom polygon av EK 1
D Antagen icke-férekomst utanfor polygon av EK 1

Figur 4. Punktdata dver en ekosystemkomponents (EK) forekomst kan omvandlas till yttadckande omraden (dar
ekosystemkomponenten antas férekomma) genom att till exempel bilda polygoner av narliggande datapunkter.
Gransvarde for hur manga av gridcellerna som bor innehéalla punktdata for att fa géra en polygon ar dock
annu inte framtaget. | figurens exempel kan antingen tva omraden ritas ut med 43 %, respektive 100 %
verifierade gridceller (figuren till vanster), eller s& kan ett omrade ritas ut med 21 % verifierade gridceller (till
hoger).



3.1.Berakning av osakerhet
Osakerhet bedoms for varje ingaende ekosystemkomponent. | exemplet nedan anvands en
schablonmassig poangsattning enligt en femgradig skala som ar framtagen inom det nationella
havsplaneringsprojektet Symphony?°:

e 0 =matdatafinnsi cellen

e 0.25 =mycket god modell, validerad

e 0.50 = bra modell

e 0.75 = dalig modell/extrapolering

e 1=ingen data, ingen egentlig extrapolering maojlig

For punktdatakartor antas osakerheten vara O for de celler dar férekomst &ar noterad och 1 for alla
andra celler. Detta kan givetvis varieras en aning, till exempel kan &ldre data fa en hogre
osakerhet &n nya data, da bland annat positionsnoggrannheten kan antas vara battre i nyare data.

For modellerade, yttackande kartor antas en osékerhet pa 0.25 som generell osékerhet for goda,
validerade modeller. Modellen har en inneboende osakerhet som paverkar hur val gransen mellan
forekomst och icke-forekomst definieras. Denna osakerhet kan beskrivas rumsligt i form av ett
konfidensintervall for gransen mellan forekomst och icke-forekomst. De omraden i kartan dar
prediktionen ar inom konfidensintervallet betraktas darmed betraktas som osakra, och far darfor
vardet 0.50.

Osakerheten summeras for att fa fram en sammanlagd osékerhetskarta (figur 5). Denna &r viktig
att anvanda parallellt med kartan dver totalt antal ekosystemkomponenter, da den hjalper till att
sarskilja omraden dar kartorna visar overlappande ekosystemkomponenter till foljd av osakerhet

i prediktionen, fran sddana omraden dar manga ekosystemkomponenter forekommer pa grund av
att miljon ar gynnsam. Osékerhetskartan behover antagligen ocksa ge information om hur manga
kategorier och ekosystemkomponenter som ligger till grund for kartan.

Utfallet av den exakta poangsattningen och utformningen av osakerhetskartan bor testas pa reella
data innan slutgiltigt beslut tas.

10 Symphony &r ett pagaende projekt pa Havs- och vattenmyndigheten i samarbete med en rad externa experter
for att ta fram ett verktyg (med samma namn) som ska anvandas inom havsplaneringen for att vdga samman
ekosystemvéarden och miljébelastning.

10
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Figur 5. Den dversta vanstra "kartan” illustrerar hur en osakerhetskarta skulle kunna se ut for en
forekomstkarta (till héger) av en ekosystemkomponent (EK) som har tagits fram genom att ringa in punktdata.
Oséakerheten for denna metod ar hog bade dar forekomst av EK 1 har antagits mellan punkterna inom
polygonen och dar icke-forekomst av EK 1 antagits utanfor polygonen (de inringade omradet). Den mellersta
vénstra "kartan” visar hur en osékerhetskarta skulle kunna se ut utefter en modellerad forekomstkarta av en
annan ekosystemkomponent (EK 2). Osakerhetskartan visar var prediktionen av bade forekomst och icke
forekomst &r mer eller mindre osaker. Den nedersta vanstra "kartan” visar hur en sammanslagen
osakerhetskarta av bada de 6vre skulle kunna se ut.

Innan anvandning av yttackande underlag anvands bor de ocksa bedémas utifall de:

e tacker hela omradet som ska bedémas

e artillrackligt detaljerad (det vill séga inte har for grov upplésning)

e ar for gammal eller fran fel sasong

e motsvarar behovet (till exempel visar den tdckningsgrad av en art som har bedémts
relevant)

11



Abiotiska och biotiska ekosystemkomponenter

Om biotiska ekosystemkomponenter inte finns som yttéackande kartunderlag kan det finnas
anledning till att anvédnda abiotiskt avgransade ekosystemkomponenter, som till exempel grunda
vikar med lag vagexponering. Eftersom det ar biotiska ekosystemkomponenter som for med sig
naturvarden och ar dem som vi 6nskar skydda fran negativ méansklig paverkan, ar det dock viktigt
att de abiotiskt avgréansade ekosystemkomponenterna har en tydlig koppling till specifika biotiska
ekosystemkomponenter i jamforelse med omkringliggande miljo. Att kopplingen &r stark mellan
den abiotiskt avgréansade ekosystemkomponenten och specifika biotiska ekosystemkomponenter
ar viktigt dels for att vi ska kunna veta vad den abiotiska ekosystemkomponenten oftast ar kanslig
mot (olika biotiska ekosystemkomponenter ar ofta kansliga mot olika manskliga
paverkansfaktorer) och vilka biotiska ekosystemkomponenter som blir hotade vid paverkan pa
den abiotiska ekosystemkomponenten. D& en stark koppling inte alltid finns mellan en abiotiskt
avgransad ekosystemkomponent och biotiska ekosystemkomponenter (Naslund 2013) &r det
svart att veta vilka biotiska ekosystemkomponenter som blir utsatta vid paverkan pa den abiotiska
ekosystemkomponenten och darfor bor biotiska ekosystemkomponenter anvandas sa langt det ar
mojligt.

Las mer om kartunderlag fér marin gron infrastruktur — behovsanalys, datasammanstélining och
bristanalys i AquaBiota Report 2015:05 (Enhus och Hogfors 2015).
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Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo
Version 1

Bilaga 3
Handledning av den grundlaggande
naturvardesbedémningen i Mosaic for marin miljo

Hedvig Hogfors, Frida Fyhr och Stina Tano

Mosaic! ar ett ramverk for naturvdrdesbedomning i marin miljo — fran ett landskapsperspektiv
till bedomning av specifika platser (figur 1). Ramverket ska fungera som ett verktyg for att
identifiera den marina grona infrastrukturen och ge underlag till olika former av rumslig
forvaltning sG som omradesskydd, fysisk planering (havs-/kustzonsplanering),
miljokonsekvensbeskrivningar, dispensprovningar och kompensationsatgdrder. Syftet med
ramverket ar att framja en funktionell, ekosystembaserad och adaptiv forvaltning av vdra hav.

Mosaic ar uppdelat i en grundldggande och en fordjupad naturviardesbedémning. I den
grundlaggande naturviardesbedomningen identifieras vad, det vill séga vilka biotiska
ekosystemkomponenter (populationer, arter, organismgrupper?, livsmiljoer3/habitat eller
biotoper), som ar viardefulla och bor prioriteras inom rumslig forvaltning beroende pa deras
naturvarden. I den fordjupade naturvardesbedomningen identifieras var forvaltning av
ekosystemkomponenter bor prioriteras pa grund av hoga naturvarden, det vill sdga var
vardekarnor och viardetrakter dr lokaliserade (figur 1).

Ett web-baserat IT-stod ska utvecklas for att bistd arbetet efter ramverket.

Det hér dr en forsta version av Mosaic for marin miljo och tanken ar att ramverket kommer
utvecklas och kontinuerligt anpassas vartefter som det anvands.

Denna bilaga ar en detaljerad handledning f6r den grundlidggande naturviardesbedomnigen och
det podngsystem som den vilar pa. Bilagan diskuterar dven utformningen av poangsystemet.

1 Mosaic star for Metoder for spatiell, adaptiv och integrativ ekosystembaserad naturvardesbeddmning.

2 Med organismgrupper asyftas bade monofyletiska grupper (det vill saga nar alla representanter som
harstammar fran en anfader ar inkluderade) och parafyletiska grupper (det vill sdga nar alla representanter
harstammar frdn en anfader men nar inte alla av anfaderns avkommor inkluderas).

3 Inom livsmiljder/habitat inraknas @ven livsmiljoer som avgransas efter deras funktion, s som till exempel
rekryteringsmiljoer for fisk och 6vervintringsomraden for fagel.
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Figur 1. Overblick 6ver ramverket Mosaic. Oversta delen av figuren visar hur den
grundlidggande och den fordjupade naturvirdesbedémningen forhdller sig geografiskt
till varandra. Mittersta delen av figuren visar vilka MAL som den grundliggande vs.
den fordjupade naturvidrdesbedémningen efterstrdvar (for att na det Gvergripande
madlet att ge stod Gt ekosystembaserad adaptiv forvaltning) samt vilka myndigheter som
bor ansvara for de olika delarna (under VEM). Lingst ner ges en oversikt av kriterierna
for de tvd delarna samt exempel pd hur arbetsmaterialet kan se ut. De olika delarna
forklaras i rapporten Mosaic — ramverk for naturvdrdesbedomning i marin miljo,
version 1.
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1. Grundlaggande naturvardesbeddmning i Mosaic for marin

miljo
Den grundliaggande naturvirdesbedomningen ger viagledning till vilka
ekosystemkomponenter i den marina miljon som forvaltningen bor
prioritera. Fordefinierade biotiska ekosystemkomponenter4, 5 (populationer,
arter, organismgrupper, livsmiljoer/habitat eller biotoper) viarderas genom
ett poangsystem.

Ekosystemkomponenterna fir poiang om de representerar olika
ekologiska/biologiska viarden och ekosystemtjanster efter ett antal kriterier.
Dessa kriterier ar beskrivna nedan. Bedomningen gors per havsomrade
(figur 2) av en expertgrupp® med stod av vetenskaplig litteratur (Del 1).
Darefter viktas bedomningarna lokalt beroende pa om
ekosystemkomponenten anses ha storre eller mindre betydelse i aktuellt
omrade jamfort med resterande havsomrade (Del 2). Poédngen, det vill sdga
bedomningarna, ska redovisas digitalt pa en hemsida genom ett IT-stod for
att vara litta att jamfora och for att frimja en allmén diskussion (figur 3).

Ekosystemkomponenterna varderas efter ett semikvantitativt och icke-
monetirt poangsystem, det vill sdga virdena uttrycks i en poangskala

g s
Figur 2. Figuren visar hur de
olika svenska havsomrdadena
(i blatt) dar uppdelade vid
bedomning av Del 1 i Mosaic.
Havsomradena dr fran norr
Bottenviken, Bottenhavet,
Egentliga Ostersjon och
Visterhavet.

(Naturvardsverket 2015). Podngen ska inte 6versittas till pengar och inte heller likstéllas med
dess fulla naturvirde utan dr en hjélp vid prioritering av ekosystemkomponenter inom rumslig
forvaltning efter radande kunskap om det marina miljotillstindet. Forandras tillstAndet i miljon,
ska ocksa varderingen forandras, och dirmed ocksa prioriteringen av vad som ska forvaltas.

Poingen sitts efter de virden som ekosystemkomponenten representerar vid de flesta
forekomsterna av den, med andra ord baseras poidngbedomningen inte pa de exemplaren av en
ekosystemkomponent som anses mest vardefulla eller de exemplaren av en ekosystemkomponent

som anses minst vardefulla.

4 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbeddmning i marin miljo,

version 1.

5 Las mer om fordefiniering av ekosystemkomponenter och om de kan jamféras med varandra i diskussionen i
avsnitt 6.3.4 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo, version 1.

61 en expertgrupp bor experter ingd med djupkunskap pa olika organismgrupper, hela havsomradets ekosystem
samt experter med regionala/lokal kdnnedom. Nagra representanter bor vara med i alla havsomradenas

expertgrupper for att forsakra likvardiga bedémningar.
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Figur 3. Overblick éver den grundliggande naturvirdesbedomningen i Mosaic for marin miljé. I den
grundlidggande naturvirdesbedémningen vdrderas fordefinierade biotiska ekosystemkomponenter for att
identifiera vad som bor prioriteras inom rumslig forvaltning baserat pd deras naturvdrden.

1.1.Del 1 —beddmning per havsomrade

1.1.1. Overgripande

I Del 1 ska de fordefinierade ekosystemkomponenterna bedomas av en expertgrupp utifran de
viarden som ekosystemkomponenterna representerar i ett havsomrade (figur 2). 7

Kriterierna delas upp i tva grupper, Del 1a och 1b. I Del 1a bedoms fordefinierade biotiska
ekosystemkomponenterna efter kriterier kopplade till om de representerar ekologiska/biologiska
naturvarden och indirekta ekosystemtjanster. I Del 1b bedoms ekosystemkomponenterna efter
kriterier kopplade till om de representerar direkta ekosystemtjanster (figur 3).8

Indirekta ekosystemtjanster ar framfor allt stodjande ekosystemtjanster men ocksé en del
reglerande ekosystemtjanster. De ar ofta svara att skilja fran ekologiska/biologiska virden och
bedoms darfor tillsammans i Del 1a. De direkta ekosystemtjansterna (forsorjande, kulturella och
vissa reglerande ekosystemtjanster) i Del 1b dr de tjanster som direkt producerar ekosystemvaror
eller nyttor som kan virderas pa en marknad (figur 4).

7 Steg 1a i flodesschemat som redovisas i bilaga 1, till rapporten Mosaic — ramverk fér naturvardesbedémning i
marin miljé, version 1.

8 Las mer om val av kriterier i diskussionen, avsnitt 6.2 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedomning i
marin miljo, version 1.
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Figur 4. Indelningen av ekosystemtjdnster i de fyra kategorierna stodjande, reglerande, kulturella och
forsorjande ekosystemtjdnster, dverensstimmer med det internationella klassificeringssystemet Millennium
Ecosystem Assessment (2005). Dessa delas ofta upp i indirekta (ibland kallade intermedidra) och direkta
(ibland kallade slutliga) ekosystemtjinster (se bland andra Ahtianinen och Ohman 2014).

Genom att poangsystemet har delats upp i ekologiska/biologiska varden inklusive indirekta
ekosystemtjanster och direkta ekosystemtjanster ar det majligt att endast studera
ekologiska/biologiska viarden separat (dock inklusive de indirekta ekosystemtjénsterna). Vi
avrader dock starkt fran att endast studera de direkta ekosystemtjansterna eftersom de ar helt
beroende av de indirekta ekosystemtjansterna. De indirekta ekosystemtjansterna ar starkt
sammanflatade med de ekologisk/biologiska viardena. Vid arbete med gron infrastruktur ar
riktlinjerna att alla ekosystemtjanster ska beaktas.

1.1.2. Del 1a — ekologiskt/biologiskt varde och indirekta ekosystemtjanster

Kriterierna i Del 1a (ekologiskt/biologiskt varde och indirekta ekosystemtjanster) ar:

e Livshistoriskt viktigt
e Hotstatus

¢ Biologisk méngfald
o Ekologisk funktion

I Del 1a (ekologiskt/biologiskt varde och indirekta ekosystemtjanster) tilldelas
ekosystemkomponenterna 10 poang, 4 poang, 2 poang eller 0 poidng efter bedomning av var och
ett av kriterierna (se figur 5). For kriterierna biologisk mdangfald och ekologisk funktion kan
ocksé 1 poang tilldelas vilket ar det ligsta podngen som alla inhemska ekosystemkomponenter
kan fa for dessa kriterier. Anledningen till detta ar att alla biotiska ekosystemkomponenter bidrar
till dessa kriterier om de inte dr invasiva frimmande arter? som hotar biologisk mangfald och
ekologisk funktion. For att fa en sammanvagd bedomning for Del 1a summeras poangen med ett
tak pd max 20 poang.

9 Denna rapport definierar invasiva frammande arter i enlighet med Europaparlamentets och radets férordning
(EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om férebyggande och hantering av introduktion och spridning av
invasiva frammande arter, det vill sdga frammande arter som forts in genom manskliga aktiviteter och som hotar
biologisk mangfald och ekosystemtjanster (Europaparlamentet 2014). Om frammande arter som inte klassificeras
som invasiva ska f& podng eller inte far avgoras fran fall till fall.



Indirekta ekosystemtjanster finns framforallt inom kriterierna livshistoriskt viktigt (stodjande
ekosystemtjanster), biologisk mdangfald (stédjande ekosystemtjanster) och ekologisk funktion

(stodjande och reglerande ekosystemtjénster).

Livshistoriskt viktigt

Kriteriet livshistoriskt viktigt ar till for att bedoma
ekosystemkomponentens betydelse for ett kritiskt stadium
hos en eller flera mobila/migrerande arter'°. Det kan till
exempel gilla reproduktion, uppvaxt, uppehall eller
fodosok for fisk, ddggdjur och fagel.
Ekosystemkomponenter som har speciell betydelse for ett
kritiskt stadium &r ofta en indirekt (stodjande)
ekosystemtjanst, men kan ocksa vara en direkt
ekosystemtjanst i de fall ekosystemkomponenten
tillhandahéller tjanster som producerar ekosystemvaror
eller nyttor som kan virderas pa en marknad.

Eftersom ramverket avser att ge stod at rumslig forvaltning
maste det vara en h6g rumslig samstimmighet mellan
ekosystemkomponentens forekomst och livshistoriskt
viktiga omraden (figur 6). Exempel pa
ekosystemkomponenter med mycket hog rumslig
samstammighet ar nar sjdlva ekosystemkomponenten ar
definierad och identifierad som livhistoriskt viktig
(exempel pa sddana ekosystemkomponenter ar

Poang Del 1a
10

Figur 5. Podngsdttning for Del 1a
(ekologiskt/biologiskt virde och
indirekta ekosystemtjanster). Podngen
ar satta for att podngmdssigt lyfta de
biotiska ekosystemkomponenter som
bedéms ha hégst prioritering for ett
kriterium. I Del 1a kan o, 2, 4 och 10
podng utdelas till alla kriterierna. For
kriterierna biologisk mdngfald och
ekologisk funktion kan ocksa 1 podng
delas ut och dr det ldgsta som en
inhemsk ekosystemkomponent kan
tilldelas.

lekomraden for fisk och 6vervintringsomraden for fagel). Ett exempel pa en ekosystemkomponent
som ar viktig for ett kritiskt stadium, rekryteringsmiljoer for abborre, men dar den rumsliga
samstdmmigheten kan vara for 1g for att ekosystemkomponenten ska fa poing ar “omraden med
forekomst av fjadermygglarver” eftersom de dven forekommer dar de inte ar viktiga for abborrens
uppvaxt (figur 7).

Tabell 1 och figur 6 ger viagledning till hur kriteriet ska bedomas och tabell 2 ger exempel pa hur
olika ekosystemkomponenter kan bedomas for kriteriet.

10 Med mobila/migrerande arter asyftas huvudsakligen fagel, daggdijur och fisk, det vill saga arter som i storre
utstrackning ror sig mellan omraden.



Tabell 1. Bedomningen av kriteriet livshistoriskt viktigt styrs dels utav ekosystemkomponenters
(EK) vikt for kritiska stadier och dels om ekosystemkomponenterna har en rumslig samstiammighet
med de livshistoriskt viktiga stadier som den dr av vikt for. Se tabell 9 for overblick av alla kriterier
i Del 1a. Figur 6 illustrerar avvdgningen i bedémningen av kriteriet livshistoriskt viktigt.

Del 1 - bedomning per havsomrade
Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjinster

Livshistoriskt viktigt

Rumslig samstammighet
mellan EK och de livshistoriskt viktiga

Poing | Av vikt for kritiskt stadium stadier som EK &r av vikt for Sammanvagd bedomning
EK utgor - eller har stor speciell EK kan troligen begrédnsa en eller
betydelse for - ett kritiskt stadie av " . . . flera arter och ar - eller har mycket

10 ) " . Mycket hog rumslig samstammighet | . . . .
mobila arter*. EK kan troligen hég rumslig samstammighet med -
begrdnsa en eller flera arter. ett kritiskt stadie av mobila arter*
EK har stor speciell betydelse for ett EK kan troligen begréansa en eller

! kritiskt stadie av mobila arter*. EK A . - . flera arter och har relativt hog
= R " Relativ hog rumslig samstammighet ) B )
< kan troligen begransa en eller flera rumslig samstammighet med ett
4 arter. kritiskt stadie av mobila arter*
EK utgor - eller har relativ stor EK kan majligen begrdnsa en eller
3 betydelse for - ett kritiskt stadie av flera arter och ar - eller har mycket
< mobila arter*. EK kan majligen Mycket hog rumslig samstammighet hég rumslig samstammighet med -
begrdnsa en eller flera arter. ett kritiskt stadie av mobila arter*
EK har relativ stor betydelse for ett EK kan majligen begransa en eller
! kritiskt stadie av mobila arter*. EK —_ . . . flera arter och har relativ h6g rumslig
2 = et . Relativ hog rumslig samstammighet B . o
< kan mojligen begransa en eller flera samstammighet med ett kritiskt
arter. stadie av mobila arter*
1 1 podng gar ej att dela ut for detta kriterium
0 EK utgor inte - eller har inte pavisats ha nagon eller endast en liten speciell betydelse for - ett kritiskt stadie av

mobila arter* alt. haringen eller endast Iag rumslig samstammighet med ett kritiskt stadie av mobila arter*

* Med "mobila arter" asyftas huvudsakligen fagel, daggdjur och fisk, dvs. arter som i stérre utstrackning ror sig mellan omraden.
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Figur 6. Schematisk figur over bedomning av kriteriet “livshistoriskt viktigt”. Fokus for kriteriet dr att bedoma
ekosystemkomponentens vikt for ett kritiskt stadium (eller att ekosystemkomponenten sjélv dr ett kritiskt
stadium) men eftersom det dr rumslig forvaltning som ramverket avser att ge stod till mdste “styrkan pa
rumslig samstammighet mellan ekosystemkomponenten (EK) och livshistoriskt viktiga omrdden” vara stark for
att rdtt omrdden i slutindan identifieras som vdrdefulla. “Styrka pa rumslig samstimmighet mellan
ekosystemkomponenten och livshistoriskt viktiga omraden” beror pa hur stark korrelationen dr mellan
forekomsten av den bedomda EK och forekomst av livshistoriskt viktigt stadie pa samma plats. Nedan ges tre
exempel. Observera att exemplens antagna bedomningar till viss del dr hypotetiska och endast ska ses som
vdgledande exempel for hur bedomningar kan goras.

Exempel 1: EK = "Lekomrdden for torsk”. Bedomt for havsomradet Egentliga Ostersjon. Om bedémningen goérs
att utover fisket begrdnsar tillgangen pa lekomraden torsken, kan ekosystemkomponenten “lekomrdden for
torsk” bedomas vara av stor vikt for ett kritiskt stadium, det vill sdga placeras langt héger ut pa x-axeln.
Eftersom definitionen av EK dr att det dr livshistoriskt viktigt dr styrkan pa den rumsliga samstdmmigheten
~100% vilket krdvs for att bedomas ha mycket hog styrka pd rumslig samstammighet. Kriteriet bedoms ge 10

podng.

Exempel 2: EK = "Uppudxtomrdden for torsk”. Bedémt for havsomrddet Egentliga Ostersjon. Om antagandet
gors att det finns relativt gott om uppvdxtomrdden for torsk och i de flesta fall verkar det inte begrdnsande for
torskpopulationer, blir bedomningen att ekosystemkomponenten endast dr av liten vikt for ett kritiskt stadium,
det vill sdga placeras langt vdnster in pd x-axeln (ndgonstans mellan “liten” och “relativ stor” vikt for kritiskt
stadium). Eftersom definitionen av EK dr att det dr livshistoriskt viktigt ar styrkan pa den rumsliga
samstammigheten mycket hog, det vill sdga hogt upp pd y-axeln. Kriteriet bedoms ge 2 podng. Obs. att dessa
antaganden kan vara felaktigt och bor endast ses som ett exempel.

Exempel 3: EK = "Forekomst av fiddermygglarver”. Bedémt for havsomrddet Egentliga Ostersjon. Om
bedomningen gors att “forekomst av fjadermygglarver” dr av relativ stor vikt for abborryngel under ett
livshistoriskt kritiskt stadium placeras EK i mitten pa x-axeln. Som figur 7 visar finns endast ett litet 6verlapp
mellan EK “forekomst av fjadermygglarver” och lek- och uppvdxtomraden for abborryngel. Fjadermygglarver
finns ocksa ddr miljon inte dr gynnsam for abborryngel. Med andra ord bedéms den rumsliga
samstdmmigheten endast vara "lag” och placeras langt ner pa y-axeln. Den sammanvdgda bedomningen blir

att inga podng kan delas ut (blatt filt).

Fler exempel pa bedomningar redovisas i tabell 2.
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Figur 7. Figur som visar att det endast fin ! Gg rumsli mighet mellan rekryteringsmiljéer for
abborre och forekomst av fiadermygglarver.
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Tabell 2. Forklaringar till nGgra av de vdrderingar som gjorts pa biotiska ekosystemkomponenter (EK) av
kriteriet livshistoriskt viktigt for att testa utfallet av ramverket i Egentliga Ostersjon. Observera att varken en
expertgrupp eller en extensiv litteraturgenomgdng har utforts (som ramverket foreskriver) och att tabellen
endast dr till for att visa hur avvdgningar bor géras. Se tabell 1 ovan och figur 6 som illustrerar avvdgningen i
bedomningen av kriteriet livshistoriskt viktigt.
Forklaringar till de prelimindra bedomningarna (exempel for att visa hur avvagningar kan goras)

Observera att bedomningarna varken har granskats av en expertpanel eller vilar pa en ordentlig litteraturgenomgang, vilket de ska
for att folja ramverket Mosaic for marin miljé

Biotisk ekosystem-
komponent (EK)

Podng

Lekomraden for torsk
(Gadus morhua)

Overvintrings-omraden
for alfagel (Clangula
hyemalis ), hog
koncentration

Rodstréfse (Chara
tomentosa )

2 50%
tackningsgrad

Algras (bandtang;
Zostera marina) 4
> 50% tackningsgrad

Krékel (Furcellaria
lumbricalis)
>25%
tackningsgrad

Algris (bandtang;
Zostera marina ) 2
10-25% tackningsgrad

Blamussla (Mytilus

edulis) 25-50%
tackningsgrad, grundare 2
an

30 meter

Blastang (Fucus
vesiculosus)

>25% 2
tackningsgrad
Uppvéxtomraden fér 2
torsk (Gadus morhua)

Skorv (Saduria 0

entomon ), férekomst

Del 1 - bedémning per havsomrade, hiar exemplifierat med Egentliga Ostersjon
Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjénster

Av vikt for kritiskt stadium

Lekomraden &r troligen mycket kritiska fér torsk och
finns i mycket begrdnsad omfattning - anses mer
kritisk an uppvaxtomraden som férekommer i
storre utstrackning.

Av stor vikt fér alfdgel som art, da 25% eller mer av
Europas hackningspopulation av alfagel vervintrar
i svenska Ostersjovatten (Nilsson 2008). Ostersjon
hyser vintertid flera miljoner individer av arten och
ar ett mycket viktigt vervintringsomrade fér
alfaglar i Sverige och Ryssland (Nilsson 2008).

Ofta mattbildande och hég. Hog vegetation &r ofta
viktigt uppvaxtomrade for manga fiskarter. Det har
visats sig att abundansen av juvenila fiskar med ett
stort beroende av vegetation (t.ex. gdddyngel) &r
positivt korrelerad med téckningen av rodstréfse
(Sandstréom m.fl. 2005).

EK har pa svenska véstkusten visats utgéra ett
viktigt juvenilhabitat fér manga arter av fisk (Pihl
och Wennhage 2002), men brist pa kunskap fran
Egentliga Ostersjon. En hogre densitet av
undervattensvegetation har illustrerats minska
predationen pa juvenil fisk (dock bér podngteras att
detta samband inte &r linjart; Gotceitas och Colgan
1989).

| Litauen har det visat sig att krakel ar det
huvudsakliga substratet som anvands for
strommingsrom (Saskov m.fl. 2014).

Har pa svenska véstkusten visats utgora ett viktigt
juvenilhabitat fér manga arter av fisk (Pihl och
Wennhage 2002), men brist pa kunskap fran
Egentliga Ostersjon. En hogre densitet av
undervattensvegetation har illustrerats minska
predationen pa juvenil fisk (dock bér poédngteras att
detta samband inte &r linjart; Gotceitas och Colgan
1989).

Utgor viktig féda for livsviktiga stadier hos bade
ejder, strandskata och alfagel (Goss-Custard och Dit
Durell 1987; Ost och Kilpi 1997; Bustnes 1998; Ost
2000; Zydelis och Ruskyte 2005; Varennes m.fl.
2015).

Blastang kan anvdndas som substrat for abborrlek
pa stérre djup (>0.5 m; Snickars m.fl. 2010). Studier
fran vastkusten har visat att blastang pa mjukbotten
ar ett féredraget habitat for juvenil torsk (Borg m.fl.
1997).

Uppvaxtomraden for torsk &r mycket mer vanligt
férekommande &n lekomraden, och anses ha nagot
lagre an "relativt stor" betydelse for torsk och
endast mojligen kunna verka begransande.

Saduria har inte pavisats ha nagon effekt pa sérskilt
kansliga stadier.

Livshistoriskt viktigt

Rumslig samstammighet

mellan EK och de livshistoriskt viktiga

stadier som EK ar av vikt for

Mycket hog da definitionen av EK &r ett
livshistoriskt viktigt omrade.

Mycket hog da definitionen av EK &r ett
livshistoriskt viktigt omrade.

Uppskattas vara relativt hog rumslig

samstimmighet. «

Uppskattas vara relativt hog rumslig
samstammighet.

Aven om strémming anvander krakel som
substrat for sin rom, sa antas inte att alla

platser med krékel anvands fér detta &ndamal

(vilket ocksa visades i Litauen; Saskov m.fl.

2014). Rumslig samstammighet uppskattas
eller "relativt hog" (osaker

vara mellan "lag
bedémning).

Uppskattas vara relativt hog rumslig
samstammighet.

Uppskattas vara relativt hog rumslig
samstammighet.

Uppskattas vara relativt hog rumslig
samstammighet.

Mycket hog da definitionen av EK &r ett
livshistoriskt viktigt omrade.

Lag rumslig samstammighet.
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Sammanvagd bedomning
EK som troligen kan begransa torsk och den rumsliga
samstammigheten med &r mycket hog eftersom den
galler just omraden for det livshistoriskt viktiga
stadiet. 10 poang.

EK har stor speciell betydelse for ett kritiskt stadie hos
en art och den rumsliga samstammigheten dar mycket
hég. Pa grund av detta far EK 10 poéng.

Pa grund av sin illustrerade funktion har EK stor
speciell betydelse for ett kansligt stadie hos en eller
flera arter, och kan troligen begransa en eller flera
arter, med relativt hog rumslig samstammighet. Far
darfér 4 podng. 10 poang utdelas endast till omraden
som har "verifierats" vara viktiga uppvaxtomraden
som begrénsar en eller flera arter.

Pa grund av sin illustrerade funktion har EK stor
speciell betydelse for ett kritiskt stadie hos flera arter,
med relativt hog rumslig samstammighet och far
darfor 4 poang. 10 poang utdelas endast till
omréaden som har "verifierats" att vara viktiga
uppvéaxtomraden som begrédnsar en eller flera arter.

EK har visats ha speciell betydelse for ett kritiskt
stadie hos en art, dven om det ar mindre troligt att
den begrénsar arten. Mycket osdker bedémning hur
stark eller svag den rumsliga samstammigheten ar
(att dar krékel finns anvands det ocksa som
leksubstrat). Bedomningen landade i att tillsvidare ge
2 podng.

Pa grund av sin illustrerade funktion har EK speciell
betydelse for ett kritiskt stadie hos en eller flera arter,
med relativt h6g rumslig samstammighet- men
varderas dock lagre an hogre tackningsgrader och far
darfor 2 poang.

Pa grund av sin illustrerade funktion har EK speciell
betydelse for kritiska stadier hos flera arter, men
eftersom den endast har uppskattats ha hogst relativ
hog rumslig samstammighet far EK tillsvidare 2
podng. Bedomningen ar dock osaker bland annat
pga. sin viktiga funktion fér évervintrande fagel.

P& grund av sin illustrerade funktion har EK bedémts
ha relativ stor betydelse for ett kritiskt stadie hos en
eller flera arter, och har en relativt hog rumslig
samstammighet. Pa grund av detta far EK 2 poéng.

P& grund av att uppvaxtomraden inte &r lika kritiska
som lekomraden for torsk, men trots detta har en
viktig funktion fér en hotad art far EK 2 poang.

Poang ges till habitatbildande arter eller arter som
utgor foda for en mycket specifik art vid ett kritiskt
utvecklingsskede. P& grund av detta ges inga podng
har, da EK inte har nagon pavisad effekt.



Hotstatus

Kriteriet hotstatus ar till for att bedoma om ekosystemkomponenten behéver prioriteras inom
forvaltningen med anledning av att den ar en hotad eller minskande art eller biotop. Kan dven
gilla till exempel populationer och underarter. For att gora en bedomning av hotstatus
rekommenderas att for bottenvegetation och fauna anvinda Helcom:s rodlistbedomning av
Ostersjobiotoper, vilken bedomer status av hot p& Ostersjoskala (Helcom 2013a) och pa
viastkusten Ospar:s lista 6ver hotade och/eller minskande arter och habitat (Ospar 2008). En
rodlistning av EUNIS habitat dr under framtagande (European red List of Habitats) vilken kan
appliceras pa bade Ostersjon och Visterhavet. Vid beddmning av hotade arter rekommenderas att
Sveriges rodlista (ArtDatabanken 2015) samt Internationella naturvardsunionens rédlista (IUCN
2014) ocksa anvands. I enstaka fall kan andra underlag dn rédlistor anvandas vid bedomning.

Tabell 3 ger vigledning till hur kriteriet ska bedomas och tabell 4 ger exempel pa hur olika
ekosystemkomponenter kan bedémas for kriteriet.

Tabell 3. Bedomningen av kriteriet hotstatus kan baseras pa ett antal listor 6ver hotade och minskande arter
och biotoper. Se tabell 9 for éverblick av alla kriterier i Del 1a.

Del 1 - bedémning per havsomrade
Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjinster

Hotstatus
Sveriges/ OSPAR:s Ovriga Sammanvagd
Poing | HELCOM:s/IUCN:s rodlista rodlista bedomningar beddomning
10 Starkt hotad/Akut hotad/Sarbar Hotad eller Hotad eller Den bedémning som
(EN/CR/VU) minskande minskande ger hogst poang
4 Niira hotad (NT) i Nédra hotad eller  |Den bedémning som
motsvarande ger hogst poang
Har tidigare bedomts som hotad eller minskande alt. att diskussioner pagar
1 1 podng gar ej att dela ut for detta kriterium
0 Ej bedomd som hotad eller minskande

Kommentar

Om ekosystemkomponenten (EK) ar definierad som livshistoriskt viktigt for en eller flera arter (t.ex. om EK ar ett
lekomrade eller hackningsomrade) kan det ibland vara relevant att bedoma hotstatusen for den arten som EK ar
viktig for istallet for EK sjalv, men da maste en stark koppling finnas mellan férekomsten av EK och férekomsten
av arten som beddéms i dess stdlle. M.a.o. bor EK vara nagot som skulle kunna begransa arten.

Exempel: Om vi bedémer att EK "lekomraden for torsk" skulle kunna verka begransande for torsk sa kan
bedémningen av torskens hotstatus ocksa vara det som ger poang till EK "lekomraden fér torsk". Om vi istallet
ska bedoma EK "uppvaxtomraden for torsk" och bedomer att den EK troligen inte verkar begransande for torsk,
ar kopplingen dem emellan inte lika stark. Det gor att EK "uppvaxtomraden for torsk" inte rakt av borde bli
bedémd efter torskens hotstatus sa som "lekomraden for torsk" skulle kunna goras. Podngen bor viktas ner.
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Tabell 4. Forklaringar till ndgra av de vdrderingar som gjorts av kriteriet hotstatus for att testa utfallet av
ramverket i Egentliga Ostersjon. Observera att varken en expertgrupp eller en extensiv litteraturgenomgdng
har utforts och att tabellen endast dr till for att visa hur avvdgningar bor goras. Dock har internationella
hotlistor och den svenska rodlistan anvdinds (Helcom 2013a; IUCN 2014; ArtDatabanken 2015). Se tabell 3 ovan
for vigledning av hur kriteriet bér bedomas.

Forklaringar till de prelimindra bedémningarna (exempel for att visa hur avvagningar kan goras)
Observera att bedomningarna varken har granskats av en expertpanel eller vilar pa en ordentlig
litteraturgenomgang, vilket de ska for att folja ramverket Mosaic foér marin miljoé

Del 1 - bedémning per havsomrade, hir exemplifierat med Egentliga Ostersjon
Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjinster

Hotstatus
. . o) .
Biotisk ekosystem- £ Internationella Svensk
komponent (EK) 2 hotlistor rodlista Sammanvagd bedémning
e e G Torsk: Poéing_fen baseras pa att"tors!< anses“sérbar (VU),Aoch komponenten far darfor
. 10 poang eftersom bedémningen gors att kopplingen mellan EK och
morhua) Sarbar (VU) R . .
forutsattningarna for torsk ar starkt sammankopplade.
Overvintringsomraden for . Overvintrande populationer av alfagel ar starkt hotade (EN) och alfagel (art)
o . IUCN Red list: Starkt o i . Q . . .
alfagel (Clangula hyemalis ), hotad (EN) ar sarbar (VU) enligt IUCN:s rodlista pa grund av drastiskt minskning av de
hog koncentration évervintrande populationerna i Ostersjon. Detta ger 10 poang.
Rodstrafse (Chara tomentosa) 4 :ELCOlM :,UE' Nara Livskraftig (LC) P3 grund av att kransalgsbiotoper &r bedémda att vara Nira hotade i
s ransalgsbiotop: Néra Livskraftig «

> 509 HELCOM HUB 4 b
> 50% tackningsgrad hotad (NT) ges 4 poidng.
Algrés (bandtang; Zostera 4 HELCOM HUB: Néra Livskraftig (LC) Biotoper karakteriserade av bandtang (Zostera marina) &r bedémda att vara
marina) 2 50% tackningsgrad hotad (NT) & nédra hotade (NT) i HELCOM HUB och ges d&rfér 4 poang.
Algras (bandtang; Zostera . . . X o )
) 4 HELCOM HUB: Nara Livskraftig (LC) Biotoper karakteriserade av bandtang (Zostera marina) ar bedémda att vara

L hotad (NT) nara hotade (NT) i HELCOM HUB och ges darfor 4 poang.
10-25% tackningsgrad
Ui i ek . rorsk: P;)tangen baser?stdels pj att‘ t(t)rs: Zrlses sarbatl)' (VL{) (vnlkjt fr t10 pll mnen

. eftersom uppvéaxtomraden inte bedéms vara begrénsande for torsk pa

(Gadus morhua) Sarbar (VU) pp g p

samma satt som lekomraden ar sanks bedémningen till 4 podng.

Krakel (Furcellaria lumbricalis) 0 Livskraftig (LC) Inga poang.

> 25% tackningsgrad
Blamussla (Mytilus edulis) «
[ c‘
2=elhs t?CknmgSgrad' 0 Livskraftig (LC) |Inga podng.
grundare an
30 meter
Blastang (Fucus vesiculosus ) . . .
Livskraftig (LC Inga poang.
> 25% tackningsgrad s W ig (LC) SR

Skorv (Saduria entomon),

. 0 Ej bedomd (NE) |Inga poang.
forekomst

Biologisk mangfald

Kriteriet biologisk mdngfald ar till for att bedoma hur mycket de férdefinierade
ekosystemkomponenterna bidrar till biologisk mdngfald av populationer och arter, det vill saga
sa kallad a-diversitet (Whittaker 1960, 1972), vilket bade ar ett ekologisk/biologiskt virde samt en
indirekt (stodjande) ekosystemtjanst. For det har kriteriet behover ekosystemkomponenten vara
en livsmiljo/habitat eller biotop for att fa hoga poang. Till skillnad fran flertalet enstaka arter sa
stodjer ofta livsmiljoer/habitat och biotoper fler andra arter och populationer. Bedomningen av
vilka ekosystemkomponenter som ska fa hoga podng och vilka som ska fa 1aga poang gors i
relation till varandra (det vill sdga ekosystemkomponenternas betydelse for biologisk méngfald
jamfors mot varandra for att bedoma vilka ekosystemkomponenter dr de som oftast stodjer hog
biologisk méangfald). Eftersom bedomning gors for varje ekosystemkomponent gar det inte for det
har kriteriet att ta hansyn till biologisk mdngfald av livsmiljoer (B-diversitet). B-diversitet ar ett
matt pd hur manga olika typer av livsmiljoer ett omrade har. Ju storre skillnaden ar mellan de
olika livsmilj6erna desto hogre ar B-diversiteten. Hansyn till biologisk mdngfald av livsmiljoer
(B-diversitet) liksom hansyn till biologisk mangfald av populationer och arter pa en global till
regional niva (y-diversitet; Whittaker 1960, 1972), tas dels nir hotstatus bedoms (féregdende
kriterium i den grundldggande naturvirdesbedomningen) och dels i den fordjupade
naturviardesbedomningen (genom kriteriet ekologisk representativitet, se i rapporten Mosaic —

14



ramverk for naturvdrdesbedomning i marin miljo, version 1, avsnitt 5.3.1.5 och avsnitt 6.2.11
diskussionen).

Tabell 5 ger vagledning till hur kriteriet ska bedomas och tabell 6 ger exempel pd hur olika
ekosystemkomponenter kan bedémas for kriteriet.

Tabell 5. Bedomningen av biologisk mdngfald i Del 1a baseras pa hur ekosystemkomponenter
(EK) bidrar till biologisk méngfald av arter och populationer (det vill sga a-diversitet). Se
tabell 9 for 6verblick av alla kriterier i Del 1a.

Del 1 - bedomning per havsomrade
Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjinster
Biologisk mangfald

Poadng

10 EK bidrar till hog biologisk mangfald, relativt inom det bedomda havsomradet

EK bidrar med relativt h6g biologisk mangfald, relativt inom det bedémda havsomradet

EK bidrar med viss biologisk mangfald, relativt inom det bedomda havsomradet

EK bidrar inte namnvart till biologisk mangfald, relativt inom det bedomda havsomradet och ar
inte habitatbildande

o = N b

Invasiva frammande arter som hotar biologisk mangfald
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Tabell 6. Forklaringar till ndgra av de vdrderingar som gjorts pa biotiska ekosystemkomponenter (EK) av
kriteriet biologisk méangfald for att testa utfallet av ramverket i Egentliga Ostersjon. Observera att varken en
expertgrupp eller en extensiv litteraturgenomgdng har utforts och att tabellen endast dar till for att visa hur
avvdagningar bor goras. Se tabell 5 ovan.

Forklaringar till de prelimindra bedomningarna (exempel for att visa hur avvagningar kan goras)

Observera att bedomningarna varken har granskats av en expertpanel eller vilar pa en ordentlig
litteraturgenomgang, vilket de ska for att folja ramverket Mosaic for marin miljo
Del 1 - bedémning per havsomrade, hir exemplifierat med Egentliga Ostersjon

Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjinster

Biologisk mangfald

Biotisk ekosystem-
komponent (EK)

Poang

Biotopbildande hogre undervattenskarlvéaxter har ofta en rik fauna och bandtangssamhallen
(Zostera marina ; algras) har visats ha medel till hog biodiversitet (Bostrom och Bondorff 1997;
Martin m.fl. 2013). Det har illustrerats att hogre skottdensitet hos sjogras attraherar mer fauna
(Bell och Westoby 1986), samt leder till en hogre artrikedom i experiment med artificiell
bandtang (Zostera marina) och harnating (Ruppia maritima ) (Bostrém och Bondorff 2000). Pa
grund av detta far 50 % tackningsgrad 10 podng.

Algras (bandtang; Zostera
marina) 2 50% tackningsgrad

Blastangssamhallen har ofta en hog artrikedom (Martin m.fl. 2013). Studier av epifauna
illustrerar att artrikedomen/biologiska mangfalden inte nédvandigtvis skiljer sig mellan
blastang och fintradiga alger (sdsom Cladophora ), men daremot att faunasamhallena skiljer sig
at (Kraufvelin och Salovius 2004; Wikstrom och Kautsky 2007). Det bor dven végas in att
blastang ocksa utgor en sekundar hardbotten for sessil epifauna samt for flertalet epifytiska
alger. Detta samantaget ger EK 10 poang.

Chara spp. har en hég abundans av evertebrater, mestadels herbivorer, och ar ett foredraget

4 |habitat 6ver manga andra for makrozoobenthos (Orav m.fl. 2000). Pa grund av detta far EK
rodstrafse (Chara tomentosa ) 4 poang.

Blastang (Fucus vesiculosus) >
25% tackningsgrad

Rodstrafse (Chara tomentosa)
> 50% tackningsgrad

Krakel (Furcellaria
lumbricalis ) > 25% 4
tackningsgrad

Blamussla (Mytilus edulis )
25-50% tackningsgrad,

Djupvéxande i relation till andra "kottiga" alger, med hog diversitet av associerade arter
(Martin m.fl. 2013), vilket gor att bedomningen for 25-100% tackningsgrad landar pa 4 poang.

Blasmusselbankar har hog biodiversitet av associerad fauna och flora (Norling och Kautsky

grundare an = 2008). For tillfallet bedoms EK till 4 poang.
30 meter
Biotopbildande hégre undervattenskarlvaxter har ofta en rik fauna och bandtangssamhallen
(Zostera marina ; algras) har visats ha medel till hog biodiversitet (Bostrom och Bondorff 1997;
Martin m.fl. 2013). Det har illustrerats att hogre skottdensitet hos sjogras attraherar mer fauna
Algras (bandtang; Zostera (Bell och Westoby 1986), samt leder till en hogre artrikedom i experiment med artificiell
marina) 2 bandtang (Zostera marina) och harnating (Ruppia maritima) (Bostrom och Bondorff 2000). Pa
10-25% tackningsgrad grund av att att tackningsgraden &r relativit |ag (algras forekommer ofta i hogre

tackningsgrader; i Sharks databas har 67% av alla stationer i Egentliga Ostersjén, med
information om tackningsgrader av algras, over 25% tackningsgrad) far 10-25% tackningsgrad
2 poang.

Lekomraden for torsk

(Gadus morhua)

Overvintringsomraden for
alfagel (Clangula hyemalis), Endast en art som inte beddms vara habitatbildande. 1 podng. %

Baseras pa torsk vilket endast ar en art som inte bedéms vara habitatbildande. 1 pods€

hog koncentration
Uppvaxtomraden for torsk
(Gadus morhua)

Skorv (Saduria entomon),
forekomst

Baseras pa torsk vilket endast ar en art som inte bedéms vara habitatbild§nde. 1 poédng.

Endast en art som inte beddms vara habitatbildande. 1 podng.
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Ekologisk funktion

Kriteriet ekologisk funktion ar till for att bedoma om de fordefinierade ekosystemkomponenterna
utfor en viktig funktion (utéver tidigare kriterier) som har betydelse ur ett ekologiskt
helhetsperspektiv. Inom detta kriterium inkluderas manga av de indirekta ekosystemtjansterna
(det vill sidga stodjande och flertalet reglerande ekosystemtjianster). De ekologiska funktionerna
kan till exempel handla om huruvida komponenten bidrar till féda eller livsmiljoer for andra
arter, dr en viktig top-down reglerare, har en betydande vattenrenande eller filtrerande formaga
eller har betydande vattenkemiska eller sedimentkemiska funktioner som syresattning av bottnar
eller sedimentbindande egenskaper. Till exempel har blamusslor stor betydelse ur ett ekologiskt
helhetsperspektiv genom att filtrera vattnet pa plankton och fungera som viktig fodokalla for
fiskar och faglar. Bedomningen tar ocksa hansyn till om det finns andra ekosystemkomponenter
som har samma potential eller inte (till exempel si kallade komplementarter).

Det ar viktigt att detta kriterium bara varderar det som inte varderats i de andra tre kriterierna;
livshistoriskt viktigt, hotstatus och biologisk mangfald. Om till exempel ekosystemkomponenten
“lekomréaden for torsk” redan varderas for kriteriet livshistoriskt viktigt kan den inom kriteriet
ekologisk funktion inte fa ytterligare poang for samma sak (det vill sdga att det stodjer
reproduktion av en art), daremot kan den f4 poéang for att ekosystemkomponenten troligen dven
paverkar hur manga toppredatorer som finns i pelagialen. Ekosystemkomponenten “lekomraden
for mort” kanske daremot inte erhéller ytterligare poing utover att det stédjer produktion av en
art, da exemplet utgar fran att mort i dagslaget inte bedoms representera en utsatt nyckelfunktion
i fodoviven sa som torskens funktion som toppredator ar.

Tabell 7 och figur 8 ger viagledning till hur kriteriet ska bedomas och tabell 8 ger exempel pa hur
olika ekosystemkomponenter kan bedomas for kriteriet.
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Tabell 7. Bedomningen av kriteriet ekologisk funktion styrs av vikten av ekosystemkomponenters (EK) funktion,
dess utbytbarhet och des forekomst (bdade potentiell och reell). Se tabell 9 for 6verblick av alla kriterier i Del 1a.
Se figur 8 for en illustration hur kriteriet ekologisk funktion bedoms.

Del 1 - bedomning per havsomrade
Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjinster

Ekologisk funktion
Vikt av | Utbytbarhet Forekomst (potentiell och reell) och sammanvagd
Poing | funktion /resiliens beddmning
Mycket stor EK utfor en viktig funktion (utover tidigare kriterier) och ar eller har potential
10 Lag att vara av mycket stor betydelse ur ett ekologiskt helhetsperspektiv och
betydelse e :
dar fa andra kan fylla dess funktion
“stor EK utfor en viktig funktion (utover tidigare kriterier) som ar eller har potential
4 g' i ale att vara av stor betydelse ur ett ekologiskt helhetsperspektiv och dar
relativt fa andra kan fylla dess funktion
Relativt lag EK utfor en viktig funktion (utover tidigare kriterier) som dr av mycket stor
3 Mycket stor betydelse ur ett ekologiskt helhetsperspektiv och dar relativt fa andra kan
<|betydelse fylla dess funktion, men ar sa pass vanlig att varje enskild forekomst av EK
kan varderas ner nagot
2 : Viss EK utfor en viktig funktion (utover tidigare kriterier) som ar av viss betydelse
<|betydelse ur ett ekologiskt helhetsperspektiv
~lstor Relativt utbytbar |EK utfér en viktig funktion (utdver tidigare kriterier) som dr av stor
= betydelse ur ett ekologiskt helhetsperspektiv, men &r sa pass vanlig att varje
<|betydelse o . .
enskild férekomst av EK kan varderas ner nagot
Liten EK har (utover tidigare kriterier) liten betydelse ur ett ekologiskt
1 Utbytbar :
betydelse helhetsperspektiv
0 Skadlig Konkurrerar med |Invasiva frammande arter som hotar ekologiska funktioner eller slar ut andra
inverkan inhemska arter  |arter

Kommentar

Om EK &r definierad som livshistoriskt viktigt for en eller flera arter (t.ex. om EK &r ett lekomrade eller hdackningsomrade)
kan det ibland vara relevant att bedéma vikt av funktion och utbytbarhet for den arten som EK ar viktig for istallet for EK
sjalv, men da maste en stark koppling finnas mellan férekomsten av EK och forekomsten av arten som beddéms i dess
stalle. M.a.o. bor EK vara nagot som mojligen begransar arten.

Exempel: Om vi bedomer att EK "lekomraden for torsk" skulle kunna verka begransande for torsk sa kan bedémningen av
torskens vikt av funktion och utbytbarhet ocksa vara det som ger poang till EK "lekomraden for torsk". Om vi istallet ska
bedoma EK "uppvaxtomraden for torsk" och bedomer att den EK troligen inte verkar begransande for torsk, ar kopplingen
dem emellan inte lika stark. Det gor att EK "uppvaxtomraden for torsk" inte rakt av borde bli bedémd efter torskens vikt
av funktion och utbytbarhet sa som "lekomraden for torsk". Podngen bor viktas ner eller inte utdelas.
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Bedomning av ekologisk funktion

Om ekosystemkomponenten

1. 1) utfér en viktig funktion som &r potentiellt
betydelsefull ur ett helhetsperspektiv,
Vikt alfunktion 2) har 1ag utbytbarhet (dvs. om det finns fa
andra som har potential att utfoéra ungefar
samma funktion) och

3) har potential att vara sa féorekommande
att funktionen verkligen blir betydelsefull ur
ett helhetsperspektiv, kan dock den reella
forekomsten ocksa paverka hur vi i
dagslaget varderar omraden dar EK befinner
sig. Finns den i hog forekomst (t.ex.
blamusslor) kan vardet av varje plats den
befinner sig pa bli lite Idgre an om den finns
i 1ag forekomst, relativt sin potential (t.ex.
torsk och torsklekomraden).

2. .
Utbytbarhet Forekomst
(resiliens) (potentiell & reell)

Figur 8. Schematisk figur 6ver bedomning av kriteriet “ekologisk funktion” vilket bedomer hur potentiellt
betydelsefull en ekosystemkomponent (EK) dr ur ett helhetsperspektiv. Nedan ges tre exempel. Observera att
exemplens antagna bedomningar till viss del dr hypotetiska och endast ska ses som vigledande exempel for hur
bedomningar kan géras.

Exempel 1: EK = "Lekomrdden for torsk”. Bedomt for havsomrdadet Egentliga Ostersjén. Om bedémningen gors
att "Lekomraden for torsk” dr relativt ndra knutet till midngden adult torsk kan torskens ekologiska funktion
vara det som primdrt bedoms. Om torsk bedoms utgora en mycket viktig funktion som toppredator i pelagialen
indikeras att bedomningen lings axel 1 (vikt av funktion) i figuren bor hamna i den réda zonen. Om
bedomningen gors att utbytbarheten av torskens funktion i Egentliga Ostersjon som toppredator i pelagialen dr
lag indikerar axel 2 i figuren att bedomningen ocksd borde hamna i rod zon. Om bedomningen gors att torsk
har hég potential att vara s pass forekommande att dess funktion faktiskt blir betydelsefull — men inte dr sd
pass vanligt forekommande att vdrdet skulle sdnkas — indikerar dven axel 3 (forekomst) att EK ligger i rod zon.
Pa grund av sin bedomda ndra koppling till torsk dr slutsatsen att “lekomrdden for torsk” bor vdrderas till 10
podng for kriteriet.

Exempel 2: EK = "Uppuiéixtomrdaden for torsk”. Bedomt for havsomrddet Egentliga Ostersjon. Om bedomningen
utgdr fran torskens ekologiska funktion torde den bli som i exemplet ovan, 10 podng. Men om vi antar att
“uppudxtomraden for torsk” inte har lika stark koppling till mdngden torsk som “lekomrdden for torsk” har, bor
podngen viktas ner. Bedomningen kanske star mellan 4 och 2 podng. Hdr behovs mer litteraturstudier (som
denna rapport inte haft utrymme till att gora) alternativt mer forskning om uppuvdxtomradenas roll for torsken.
Tills vidare vdljer vi att ge 4 poding.

Exempel 3: EK = "Blamusselbdddar 25-50 % téickningsgrad och grundare dn 30 m”. Bedomt for havsomradet
Egentliga Ostersjon. Blimusslor har mdnga viktiga funktioner, framforallt som filtrerare, foda, biotopbildare,
sedimentstabiliserare m.m. vilket indikerar att bedémningen lings axel 1 (vikt av funktion) i figuren bor hamna
1 den rdda zonen. Blamusslor har troligen ldg utbytbarhet genom det troligen inte finns ndGgon annan EK som
kan ha samma funktioner i lika stor omfattning och ddrmed indikerar dven axel 2 i figuren att bldmusslor
ligger i rod zon. Men eftersom blamusslor dr sa vanliga forekommande sdnks vardet ndgot for varje plats de
finns pa, det vill sdga frdan 10 podng till 4 podng. Om bldmusslors forekomst skulle minska skulle detta beh6va
omuvdrderas.

Fler exempel pd bedomningar redovisas i tabell 8.
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Tabell 8. Forklaringar till ndgra av de virderingar som gjorts pd biotiska ekosystemkomponenter (EK) av

kriteriet ekologisk funktion for att testa utfallet av ramverket i Egentliga Ostersjon. Observera att varken en

expertgrupp eller en extensiv litteraturgenomgdang har utforts och att tabellen endast dar till for att visa hur

avvdagningar bor goras. Se tabell 7 och figur 8 for en illustration hur kriteriet ekologisk funktion bedoms.
Forklaringar till de prelimindra bedémningarna (exempel fér att visa hur avvagningar kan goéras)

Observera att bedomningarna varken har granskats av en expertpanel eller vilar pa en ordentlig litteraturgenomgang, vilket de ska for att folja

ramverket Mosaic for marin miljo

Del 1 - bedémning per havsomrade, hir exemplifierat med Egentliga Ostersjon

Del 1a - ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjénster

Ekologisk funktion

Utbytbarhet/
resiliens

Biotisk ekosystem-

komponent (EK) Vikt av funktion Férekomst (potentiell/reell)

Beddmningen baseras pa torsk (eftersom funktionella
lekomraden antas vara néra knutet till mangd adult torsk)
som har mycket stor betydelse som toppredator (topdown
reglerare) for stora omraden i pelagialen vilket ger effekter

Relativt hur vanlig férekommande
torsk tidigare har varit - ar den idag
mindre vanlig. Aven antalet
fungerande lekomraden férefaller

Lag, ej utbytbar som
pelagisk predator.

Lekomréden fér torsk
(Gadus morhua)

pa stora delar av Egentliga Ostersjéns ekologi. lagt.
Viktigt habitat fér manga arter. Primarproduktion som Lag utbytbarhet. En
Rodstréfse (Chara " . me
anvénds av herbivorer (Kotta m.fl. 2004), néringsupptag, av de kransalger som anr
tomentosa) 2 50% Mattlig.

sedimentation (genom sénkande av vattenhastighet), men
brist pa rhizom begrénsar troligen sediment-stabiliseringen.

arhoga och

tackningsgrad N )
habitatbildande.

Lag, i vissa regioner
Produktiva habitat med hég algbiomassa (Martin m.fl. 2013), |potentiellt utbytbar
och hagre abundans och biomassa av evertebrater i habitat 'mot sagtang (F.
med blastang &n i grunda hardbottenomraden med andra | serratus), men i storre
alger (Wikstrom och Kautsky 2007). delen av Ostersjon
inte utbytbar.

Fortfarande mycket vanlig, men
djuputbredningen har minskat
(Kautsky m.fl. 1986, Torn m.fl. 2006).

Blastang (Fucus
vesiculosus ) 2 25%
tackningsgrad

Karlvéaxter generellt sett habitatbildande, sedimentbindande Lag till relativt Iag i
och naringsupptagande, framforallt vid hog tackningsgrad.  Egentliga Ostersjon.
Vikten av funktionen anses vara hogre for den hogre Légre séder ut an norr
tackningsgraden. ut.

Algrés (bandtang;
Zostera marina) 2 50%
tackningsgrad

Mattlig.

Krékel (Furcellaria Djupvéaxande i relation till andra "kottiga" alger, och bidrar Relativt vanlig, men troligen inte

lumbricalis ) 2 25% 4 darigenom till bade sekundér hardbotten och Lag/ Relativt 1ag. sapass vanlig att vi inte behéver vara
tackningsgrad primérproduktion vid storre djup. radda om de omréden vi har.
Blamusslor har ménga viktiga funktioner, och &r en extremt
Blamussla (Mytilus V|kt|g.ﬁltre|"are, samt.a‘r blotopl?lldande (biogena rev) sorn )
) kan bidra till att stabilisera sediment (Young 1983). De bidrar Lag-enda som
edulis) 25-50% o . " X . R .
tickningsarad 4 med viktiga funktioner fér andra EK, bl.a. som habitat filtrerar i stor mangd My i
rundargein ’ (Tsuchiya och Nishihira 1986; Yager m.fl. 1993; Albrecht och  pa hardbotten i V
go ——— Reise 1994) och nérings- och fédokilla (Kautsky och Egentliga Ostersjon.
Wallentinus 1980; Prins m.fl. 1998; Norling och Kautsky
2007).
o Relativt hi ligt forek
Beddmningen baseras pa torsk som har mycket stor . . e atn{t. CIVETiIS o.re "omma-nde
. A " " Mycket |ag, ej torsk tidigare har varit - ar den idag
Uppvixtomraden for betydelse som toppredator (topdown reglerare) for stora . . S N
4 a . . . A utbytbar som pelagisk mindre vanlig. Daremot ar
torsk (Gadus morhua ) omraden i pelagialen vilket ger effekter pa stora delar av " . a
L h predator. forekomsten av uppvaxtomraden
Egentliga Ostersjons ekologi. . A "
stor och troligen inte begransande.
Predator som reglerar lokala ekosystem genom att reglera
populationsdensitet hos bade kréftdjur, maskar och insekter,
Skorv (Saduria men dter dven detritus och bidrar till nedbrytningen A Ay .
Lag/Relativt Iag. Vanlig.
entomon ), forekomst 4 (Sandberg och Bonsdorff 1990; Svanbéck m.fl. 2011). Viktig skl SIS
vintermat for sélar, och den viktigaste fédan fér hornsimpa
och lake (Sinisalo m.fl. 2008; Lehosmaa 2014).
Karlvaxter generellt sett habitatbildande, sedimentbindande
och néringsupptagande, framférallt vid tillrackligt hog
tackningsgrad. P& grund av en lag tiackningsgrad (algréds
Algras (bandtang; forekommer ofta i hogre tackningsgrader; i Sharks databas
Zostera marina)) har 67% av alla stationer i Egentliga Ostersjon, med . o e
10-25% 2 information om tackningsgrader av algréds, 6ver 25% e e, VG

tackningsgrad) kan vikten av funktionen anses vara lagre én
den for hogre tackningsgrader. Dock skapar den fortfarande
livsmiljé men méjligen inte av lika stor vikt som vid hogre
tackningsgrader.

tackningsgrad

Overvintringsomraden
fér alfagel (Clangula
hyemalis ), hog
koncentration

Top-down reglerare som beddms vara av viss betydelse. Relativt utbytbar.
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Sammanvagd bedémning

Alla delar i beddmningen indikerar att EK bor fa 10
podng.

P& grund av vikten i sin funktion och att dess
utbytbarhet &r |3g bedémdes biotopen till 10
podng.

Pa grund av vikten pa sin funktion, och att arten
inte &r utbytbar, far EK 10 poéng.

Pa grund av vikten av sin funktion (sarskilt vid
dessa hoga tackningsgrader) och att inte &r sarklit
utbytbar far EK 10 poéng. Obs. att EK viktas lokalt
inom havsomradet och bor viktas ner langre
norrut dar andra kan till del fylla dess funktion.

Pa grund av vikten i sin funktion och relativt Idga
utbytbarhet, men med hyfsad férekomst,
bedémdes biotopen till 4 poédng.

Trots blamusslors viktiga funktion och laga
utbytbarhet i Egentliga Ostersjon, far de endast 4
poang pga. att de ar sa pass vanligt
forekommande. Obs. att vid bedémning behdvs
ett rumsligt perspektiv (dven om vi bedémmer
férdefinierade EK). Om négot &r mycket vanligt
blir varje plats med EK lite lagre.

Vikten av torskens funktionen &r stor, men
eftersom EK &r vanligt férekommande och troligen
inte ar begransande for torsk &r kopplingen dem
emellan svagare 4n vad den ar for lekomraden.
Beddmningen blir 4 poéng.

Pa grund av vikten i sin funktion och relativt Iaga
utbytbarhet, men med hég forekomst, bedémdes
biotopen till 4 poédng.

Pa grund av att vikten av funktionen begrénsas av
den laga tackningsgraden far EK 2 podng.



Overblick av Del 1la
Tabell 9 ger en sammanfattning av riktlinjerna for bedomningarna i Del 1a.

Tabell 9. Riktlinjer vid podngsdttning av ekosystemkomponenter (EK) efter kriterier i Del 1a —
ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjdnster. Betrdffande hotstatus dr riktlinjerna specifika for
hur bedémningen ska goras om ekosystemkomponenten finns listad pd en rodlista. For kriterierna biologisk
mdngfald och ekologisk funktion avgors bedomningen i stor utstrdckning genom att relatera de olika
ekosystemkomponenterna mot varandra, till exempel for att avgora vilka ekosystemkomponenter som “bidrar
till hég biologisk méngfald” och vilka som “bidrar med relativt hog biologisk mdngfald”.

Del 1 - bedomning per havsomrade
Del 1a - kriterier fér bedomning av ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystemtjéanster
Poing Livshistoriskt viktigt ~  Hotstatus Biologisk mangfald | Ekologisk funktion

EK kan troligen begransa en EK utfor en viktig funktion (utover tidigare
eller flera arter och ar - eller Hotad ell EK bidrar till hog biologisk |kriterier) som &r eller har potential att vara
. otad eller . A .
ar mycket hog rumslig ) mangfald, relativt inom det |av mycket stor betydelse ur ett ekologis
10 h ket ho | kand fald, relativt det ket stor betydel tt ekologiskt
a minskande . n . -
samstammighet med - ett bedémda havsomradet helhetsperspektiv och dar fa andra kan fylla
kritiskt stadie av mobila arter* dess funktion
EK utfor en viktig funktion (utover tidigare
EK kan troligen begransa en kriterier) som &r eller har potential att vara
eller flera arter och har av stor betydelse ur ett ekologiskt
relativt hég rumslig helhetsperspektiv och dar fa andra kan fylla
samstammighet med ett EK bidrar med relativt h6ég |dess funktion
4 kritiskt stadie av mobila arter*|Nara hotad eller  biologisk mangfald, relativt |Alt. EK utfor en viktig funktion (utéver
Alt. EK kan maojligen begransa motsvarande inom det bedémda tidigare kriterier) som ar av mycket stor
en eller flera arter och ar - havsomradet betydelse ur ett ekologiskt
eller har mycket hog rumslig helhetsperspektiv och dar fa andra kan fylla
samstammighet med - ett dess funktion, men dr sa pass vanlig att
kritiskt stadie av mobila arter* varje enskild férekomst av EK kan varderas
ner nagot
EK utfor en viktig funktion (utéver tidigare
T kriterier) som ar eller har potential att vara
EK kan mojligen begransa en beddmts som av viss betydelse ur ett ekologiskt
eller flera arter och har hotad eller EK bidrar med viss biologisk|helhetsperspektiv
2 relativt hog rumslig minskande alt mangfald, relativt inom det |Alt. EK utfor en viktig funktion (utover
samstammighet med ett diskussioner ' bedémda havsomradet tidigare kriterier) som ar av stor betydelse
kritiskt stadie av mobila arter* aar ur ett ekologiskt helhetsperspektiv, men ar
e sa pass vanlig att varje enskild férekomst av
EK kan varderas ner nagot
EK bidrar inte ndmnvart
till biologisk mangfald, EK har (utover tidigare kriterier) liten
(1) Gar ej att utdela relativt inom det bedémda |betydelse ur ett ekologiskt
havsomradet och &r inte helhetsperspektiv
habitatbildande
EK utg6r inte - eller har inte
pavisats ha nagon speciell
betydelse for - ett kritiskt EK &r inte bedomd  Invasiva fraimmande arter |Invasiva frimmande arter som hotar
0 |stadie av mobila arter* alt. som hotad eller |som hotar biologisk ekologiska funktioner eller slar ut andra
har Iag rumslig minskande mangfald arter

samstammighet med ett
kritiskt stadie av mobila arter*

Kommentar

* Med "mobila arter" menas huvudsakligen fagel, daggdjur och fisk, dvs. arter som i storre utstrackning ror sig mellan omraden.

Vid bedémning av hotstatus, biologisk mdngfald och ekologisk funktion i de fall EK &r definierad som livshistoriskt viktig for en
eller flera arter (t.ex. om EK ar ett lekomrade eller hdackningsomrade) kan det ibland vara relevant att bedéma hotstatus, bidrag till
biologisk médngfald och ekologisk funktion baserat pa den arten (eller de arterna) som EK &r viktig for istéllet for EK sjalv. For att
gora det krdvs en stark koppling mellan férekomsten av EK och forekomsten av arten som bedéms i dess stélle. M.a.o. bor EK vara
nagot som skulle kunna begransa arten.

Exempel: Om vi bedémer att EK "lekomraden for torsk" skulle kunna verka begransande for torsk kan bedémningen av torskens
hotstatus, bidrag till biologisk mdngfald och ekologiska funktion vara det som ger poang till EK "lekomraden for torsk". Om vi
istallet ska bedéma EK "uppvaxtomraden for torsk" och bedémer att den EK troligen inte verkar begransande for torsk, ar kopplingen
dem emellan inte lika stark. Det gér att EK "uppvaxtomraden fér torsk" inte rakt av borde bli bedémd efter torskens hotstatus,
bidrag till biologisk mdngfald och ekologiska funktion som man skulle kunna géra for "lekomraden for torsk". Podngen bor viktas
ner.
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1.1.3. Del 1b — direkta ekosystemtjanster

Kriterierna i Del 1b (direkta ekosystemtjanster) ar:

e Forsorjande ekosystemtjanster
e Kulturella ekosystemtjanster
¢ Reglerande ekosystemtjianster

I Del 1b (direkta ekosystemtjénster) tilldelas ekosystemkomponenterna 4 poang, 1 poiang, eller o
poang (se figur 9). Har kan alltsé inte 10 eller 2 podng delas ut som i Del 1a. Att direkta
ekosystemtjanster i Del 1b inte kan tilldelas lika manga poang som ekologiska/biologiska varden
och indirekta ekosystemtjanster, ar for att minska effekterna av dubbelvirdering pa grund av att i
princip alla direkta ekosystemtjanster ocksé blir varderade i Del 1a. For att fi en sammanvigd
bedoémning for Del 1b summeras poingen med ett tak pa max 7 poing.

Poiing Del 1b Figur 9. Poc:i'r'lgsdttning"fb’r Def 1b (direk‘ta )
ekosystemtjdnster). Podngen 6kar kraftigare for
varje steg for att podngmadassigt lyfta de biotiska
ekosystemkomponenter som bedoms ha hégst
prioritering for ett kriterium. Till skillnad fran Del
1a (ddr max 10 podng kan utdelas) kan endast o, 1

4 eller 4 podng delas ut i Del 1b. Det dr for att minska

effekterna av dubbelvirdering ndr samma egenskap

hos en ekosystemkomponent virderas bdde i Del 1a

0 © - ochb.

Forsorjande ekosystemtjanster

Ekosystemkomponenten tillhandahaller direkt varor som kan séljas pa en marknad. Det kan till
exempel vara livemedel, genetiska resurser, kemiska resurser, energiproduktion, dekorativa
resurser och flera andra ravaror. Till exempel djurfoder, alger eller musslor till godning.

Kulturella ekosystemtjanster

Ekosystemkomponenten tillhandahéller tjanster som ar av betydelse for mansklig kultur (till
exempel om ekosystemkomponenten nyttjas for naturupplevelser och bidrar till rekreation,
folkhilsa, turistnaring, estetik, vetenskap och utbildning, natur-/kulturarv och inspiration). Till
exempel faglar for fagelskadning eller fisk for sportfiske.

Reglerande ekosystemtjanster

Ekosystemkomponenten har genom biologiska processer en reglerande funktion som minskar
olika miljoproblem. Exempel pa detta ar tjanster som motverkar 6vergodningsproblematik eller
som haller kvar sediment. Till exempel musslor som filtrerar vattnet vilket minskar effekter fran
overgodningsproblematik eller karlvixter som binder sediment med sina rotter.

Tabell 10 ger vigledning till hur kriterierna ska bedomas och tabell 11 ger exempel pa hur olika
ekosystemkomponenter kan bedémas for dem.
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Tabell 10. Riktlinjer vid podngscttning av ekosystemkomponenter (EK) efter kriterier i Del 1b — direkta
ekosystemtjdnster. For dessa kriterier kan ingen ekosystemkomponent fa 10 eller 2 pocing (som de kan f& i Del
1a). Observera att det endast dr direkta ekosystemtjanster som ger podng. Indirekta ekosystemtjdnster
(stodjande och flera reglerande ekosystemtjdnster) bedoms tillsammans med ekologiskt/biologiska vérden i Del
1a. Exempel pa bedomningar redovisas i tabell 11.

Del 1 - bedémning per havsomrade

Del 1b - kriterier for bedomning av direkta ekosystemtjanster

Forsorjande Kulturella Reglerande

Poing ekosystemtjanster ekosystemtjanster ekosystemtjanster
10 poang gar ej att dela ut for dessa kriterier
Biotiska ekosystemkomponenter som
Biotiska ekosystemkomponenter som Biotiska ekosystemkomponenter som vasentligt reglerar egenskaper i
4 bidrar med ravaror som virderas hégt |har en kulturell betydelse som virderas |ekosystemen som manniskan satter stort
eller anvdands av manga hégt eller anvdnds av manga varde pa och déar fa andra kan fylla dess
funktion

2 poang gar ej att dela ut for dessa kriterier

Biotiska ekosystemkomponenter som Biotiska ekosystemkomponenter som

Biotiska ekosystemkomponenter som
har potential att bidra med ravaror som |har potential att bidra med en kulturell v u

1 . - reglerar egenskaper i ekosystemen som
anses som mattligt vardefulla eller betydelse som anses som mattligt . . . N R
. o, . .. ot maénniskor satter visst varde pa
anvands mattligt vardefulla eller anvands mattligt
L Biotiska ekosystemkomponenter som
Lo Biotiska ekosystemkomponenter vars . y. P i
Biotiska ekosystemkomponenter som L . S har Iag potential att reglera egenskaperi
0 kulturell roll manniskor satter lagt varde

ekosystemen som manniskor satter
varde pa

har lag potential att bidra med ravaror 03

Kommentar

I de fall som EK &r definierad som livshistoriskt viktigt for en eller flera arter (t.ex. om EK &r ett lekomrade eller hackningsomrade) kan
det ibland vara relevant att bedoma de direkta ekosystemtjansterna baserat pa den arten (eller de arterna) som EK ar viktig for istallet
for EK sjalv. For att gora det kravs en stark koppling mellan férekomsten av EK och forekomsten av arten som bedoms i dess stalle.
M.a.0. bor EK vara nagot som skulle kunna begransa arten.

Exempel: Om vi bedomer att EK "lekomraden for torsk" skulle kunna verka begransande for torsk kan bedémningen av vilka direkta
ekosystemtjasnter som torsk ger vara det som ger poang till EK "lekomraden for torsk". Om vi istéllet ska bedoma EK
"uppvaxtomraden for torsk" och bedémer att den EK troligen inte verkar begransande for torsk, ar kopplingen dem imellan inte lika
stark. Det gor att EK "uppvaxtomraden for torsk" inte rakt av borde bli bedomd efter torskens direkta ekosystemtjanster sa som man
skulle kunna goéra for "lekomraden for torsk". Podngen bor viktas ner.

23



Tabell 11. Forklaringar till ndgra av de vdirderingar som gjorts pd biotiska ekosystemkomponenter (EK) av Del
1b — direkta ekosystemtjinster” for att testa utfallet av ramverket i Egentliga Ostersjon. Observera att varken
en expertgrupp eller en extensiv litteraturgenomgdng har utforts och att tabellen endast ar till for att visa hur
avvdagningar bor goras. For beskrivningar av hur de olika podngen ska scttas se tabell 10.

Férklaringar till de prelimindara bedomningarna (exempel for att visa hur avvagningar kan goras)
Observera att beddmningarna varken har granskats av en expertpanel eller vilar pa en ordentlig litteraturgenomgang,
vilket de ska for att folja ramverket Mosaic for marin miljo

Del 1 - bedomning per havsomrade, hir exemplifierat med Egentliga Ostersjon
Del 1b - direkta ekosystemtjanster

Direkta ekosystemtjanster (EST)

Reglerande

ekosystemtjanster
observera att det endast galler
direkt reglerande
ekosystemtjanster och inte
indirekta reglerande
ekosystemtjanster

Kulturella
ekosystemtjanster

Biotisk ekosystem-
komponent (EK)

Forsorjande
ekosystemtjanster

Forsorjande EST

Kulturella EST
Reglerande EST

~ WTotaIpoéing

Viktig reglerande toppredator men
varderas troligen lagt av allmdnheten
for detta. 1 podng.

Lekomraden for torsk (Gadus
morhua)

Mycket viktig for yrkesfisket. EK anses
ndra kopplad till mangd torsk. 4 poang.

Traditionellt viktigt for yrkes- och
fritidsfisket. 4 poang.

IS

| Egentliga Ostersjén anvands
blamusslor knappt som férsérjande
ekosystemtjanster. Kan eventuellt
andras om det borjar anvandas som
godsel. 1 podng.

Viktig reglerande ekosystemtjanst
genom att filtrera vatten, och bland
annat gora det mer badvanligt. 4
podng.

Bldmussla (Mytilus edulis ) >
25% tackningsgrad, grundare
an30m

| Egentliga Ostersjon far de inte poang
for kulturella ekosystemtjdnst eftersom
de inte plockas och anvands som féda.

Pga. att varderingen fran
allménheten av torskens reglerande
funktion &r lag samt att forekomsten
av "uppvaxtomraden for torsk"
troligen inte begransar mangden
torsk, utdelas inga poang har.

Torsk ar traditionellt viktigt for yrkes-
och fritidsfisket, men den hoga
forekomsten av EK och trolig svag
koppling till mangden torsk drar ner
bedémningen till 1 podng.

Fégelskéd%uftsliv. 1 podng.

Bla%&ng som biotop kan anses ha en

iss kulturell betydelse, da den kan ses
som ett tecken pa ett hdlsosamt
ekosystem for friluftsutévare. Osaker
bedémning.

Torsk ar mycket viktig for yrkesfisket,
men den hoga forekomsten av EK och
troliga laga koppling till mangden torsk
drar ner bedémningen till 1 podng.

Uppvéaxtomraden for torsk
(Gadus morhua)
Overvintringsomraden for

alfagel (Clangula hyemalis ),
hog konc.

Algras (bandtang; Zostera
marina ) 2 50% tackningsgrad

Erosionsskydd for badstrander och
boende. 1 podng.

Bldmussla (Mytilus edulis )
25-50% tackningsgrad,
grundare an

30 meter

Rodstrafse (Chara
tomentosa ) 2 50%
tackningsgrad
Krakel (Furcellaria
lumbricalis ) 2 25%
tackningsgrad

Kransalger som biotop kan anses ha en
viss kulturell betydelse. Osdker
bedémning.

Borde maojligen f& poéng for
erosionsskydd for badstrander och

Algras (bandtang; Zostera

boende, men utan vidare mojlighet

marina) 00 0O att undersdka fragan antar vi hir att
10-25% téckningsgrad 10 % tackningsgrad ar for 1agt for att
ha den férmagan i tillrackligt hog
grad for poang. Osaker bedémning.
4
Skorv (Saduria entomon),
( ) 0 0 0O

forekomst
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1.1.4. Rekommendationer till den fordjupade naturvardesbeddémningen

Expertgruppen bor ocksa ge specifika rekommendationer till lansstyrelserna géllande vilka
ekosystemkomponenter som ska ligga till grund f6r vardekarnor och hur mycket de bor vara
representerade i fortsatta analyser av viardetrakter.!!

Ekosystemkomponenter och vardekarnor

All forekomst av vissa ovanliga ekosystemkomponenter med hoga naturvirden kan bedomas att
alltid vara vardekarnor. Undantagsvis kan det ocksa finns valdigt vanliga ekosystemkomponenter
med ldga naturviarden som inte bor vigas med nar den grundlaggande naturviardeskartan tas
fram for att identifiera ansamlingar av naturvirden. (se analyserna i den férdjupade
naturvardesbedémningen i rapporten Mosaic — ramverk for naturvdrdesbedomning i marin
miljo, version 1). Expertgruppen bor lamna rekommendationer om vilka biotiska
ekosystemkomponenter detta kan gélla. Det dr dock lansstyrelserna som fattar det slutgiltiga
beslutet.

Representation av ekosystemkomponenter i vardetrakter

Infor kriteriet ekologisk representativitet som kommer langre fram i den férdjupade
naturvirdesbedomningen, bor expertgruppen som bedémer Del 1i den grundliggande
naturviardesbedomningen ocksé ge rekommendationer kring hur mycket av olika biotiska
ekosystemkomponenter som bor vara representerade i virdetrakter. Rekommendationerna bor
dels utga fran ekosystemkomponentens naturviardespoiang (bedomt har i Del 1i den
grundliggande naturvirdesbedémningen), huruvida ekosystemkomponenten dr utsatt for
manskliga aktiviteter som den ar sarbar for och i sa fall hur mycket av ekosystemkomponenten
som bor finnas for att den ska vara barkraftig for sin egen existens och for de arter som
ekosystemkomponenten ar viktig fér. Om ekosystemkomponenten ar bedémd att vara en
naturvardsart (Hallingbdck 2013) bor anledningen till detta tas med i bedomningen av for hur
stor del av en arts utbredning som bor vara representerat, till exempel om
ekosystemkomponenten dr en ansvarsart, skyddad art eller rodlistad art. Uppgifterna och
rekommendationerna ska noteras (se exempel lingre fram i den andra kolumnen, tabell 15) och
gransen som sitts per ekosystemkomponent ska motiveras. Beslutet for hur mycket av en
ekosystemkomponent som ska representeras i vardetrakter tas dock forst i den foérdjupade
naturviardesbedomningen nar regional kunskap och analyser om ekosystemkomponenters lokala
utsatthet vigs med. Las mer om kriteriet ekologisk representativitet i avsnitt 5.3.1.5 i rapporten
Mosaic — ramverk for naturvardesbedomning i marin miljo, version 1.

1.2.Del 2 —regional bedémning

1.2.1. Lokal viktning

I Del 2 gors en lokal viktning for varje fordefinierad ekosystemkomponent (som dr bedomd i Del
1) efter kriteriet relativ lokal betydelse jamfort med hela havsomradet (figur 1 och 2). Med andra
ord viktas bedomningen av en ekosystemkomponent utford for ett helt havsomrade utefter dess
betydelse i det undersokta omradet. Detta ar i huvudsak tankt att goras pa lansniva men kan
ocksa delas upp inom ett lan. Till exempel kan bedémningarna vid behov decentraliseras till
kommuner och vattenvardsférbund. Bedomningarna kan ocksa delas upp inom ett lan om det
finns stora ekologiska skillnader inom lanet. Till exempel kanske ett 1an finner det 6nskvart
att dela upp den lokala viktningen mellan inner och ytterskirgard. Den lokala viktningen ska
baseras pa samma kriterier som tas upp i Del 1 men ur ett regionalt/lokalt perspektiv. Det kan till
exempel rora sig om att en art dr mer eller mindre ovanlig i ett 14n jamfort med hela havsomriden
och darmed har en mer eller mindre betydande ekologisk funktion i omradet jaimfort med hela

11 Steg 1b i flodesschemat som redovisas i bilaga 1, till rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i
marin miljé, version 1.
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havsomradet. Den lokala viktningen ska inte anvéandas for att vikta upp nagot pa grund av
forvaltningstradition eller tillgang pa data.

Den lokala viktningen gors genom att lagga till eller dra ifrdn poang mellan -3 och +3.12 Det vill
sidga bedomningen i Del 1 (bedomning per havsomrade) kan viktas ner eller upp utefter kriteriet
relativ lokal betydelse jamfort med hela havsomradet.

Observera att d&ven om hansyn tas till lokala aspekter vid bedomning av kriteriet relativ lokal
betydelse jamfort med hela havsomrddet, tas hiansyn inte till platsspecifika egenskaper — det vill
sdga hansyn tas inte till var exakt varje enskild ekosystemkomponent ar placerad i rummet och
vilka platsspecifika egenskaper ekosystemkomponenten skulle kunna ha just dar. Har tas istéllet
hénsyn till exempel vad blastdngsbiotoper i allménhet ar virda i Blekinge ldn oavsett var de
befinner sig (fordefinierad med en tackningsgrad > 25 %) (figur 1).

Tabell 12 ger vagledning till hur kriteriet ska bedémas och tabell 13 ger exempel pa hur olika
ekosystemkomponenter kan bedémas for kriteriet.

Tabell 12. Riktlinjer vid bedémning av biotiska ekosystemkomponenter (EK) efter
Del 2 — regional bedomning, lokal viktning och kriteriet relativ lokal betydelse
jamfort med hela havsomrddet. Exempel pd bedomningar redovisas 1 tabell 13.

Del 2 - regional bedomning
Lokal viktning

Poang Relativ lokal betydelse jamfért med havsomradet

+3 EK lokala betydelse &r vasentligt storre i det aktuella omradet jamfort med
hela havsomradet (baserat pa kriterierna i Del 1)

") EK lokala betydelse ar storre i det aktuella omradet jamfort med hela
havsomradet (baserat pa kriterierna i Del 1)

+1 EK lokala betydelse ar nagot storre i det aktuella omradet jamfort med hela
havsomradet (baserat pa kriterierna i Del 1)

0 EK lokala betydelse skiljer sig inte i det aktuella omradet jamfort med hela
havsomradet (baserat pa kriterierna i Del 1)

1 EK lokala betydelse dr nagot mindre i det aktuella omradet jamfért med hela
havsomradet (baserat pa kriterierna i Del 1)

2 EK lokala betydelse ar mindre i det aktuella omradet jamfort med hela
havsomradet (baserat pa kriterierna i Del 1)
EK lokala betydelse &r vasentligt mindre i det aktuella omradet jamfort med

-3 hela havsomradet (baserat pa kriterierna i Del 1)

12 Ett undantag finns fér Oresund dar poangen fér den lokala viktningen kan sattas mellan -5 till +5. L4s mer om
utformningen av poangsystemet under diskussionen i avsnitt 2 i denna bilaga.
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Tabell 13. Forklaringar till ndgra av de vdirderingar som gjorts pd biotiska ekosystemkomponenter (EK) av Del
2 - regional bedémning, lokal viktning och kriteriet relativ lokal betydelse jamfort med havsomradet for att
testa utfallet av ramverket i Egentliga Ostersjon. Observera att varken en expertgrupp eller en extensiv
litteraturgenomgdng har utforts och att tabellen endast dr till for att visa hur avvdgningar bor goras. For
beskrivningar av hur de olika podngen ska scittas se tabell 12.
Forklaringar till de preliminara bedémningarna (exempel for att visa hur avvagningar kan goras)
Observera att bedémningarna varken har granskats av en expertpanel eller vilar pa en ordentlig litteraturgenomgang,
vilket de ska for att folja ramverket Mosaic for marin miljo
Del 2 - regional bedomning, hdr exemplifierat med Blekinge lan

Lokal viktning

Biotisk 2
ekosystemkomponent (EK) & Relativ lokal betydelse jamfort med hela havsomradet
Overvm‘trlngs“omraden for ?Ifagel (Clangula 2 |Ett mycket viktigt 6vervintringsomrade for alfagel finns i Blekinge (Handbukten).
hyemalis ), hog koncentration
| Blekinge r algras (bandtang; Zostera marina ) vanligare an i nordligare delar av Egentliga Ostersjon,
Algras (bandtang; Zostera marina ) > 50% 2 medan andra héga kérlvaxter &r mindre vanliga. Bandtang dr ddrmed mer ensam om att bidra med
tackningsgrad funktionerna férknippade med hog vegetation pa mjuka bottnar i Blekinge jamfért med hela Egentliga
Ostersjon, vilket gor att férvaltning av bandtangen bér prioriteras i ldnet. Darfor viktas bandtdng upp.
A ; ; tno
?!amgssla Wizl edulls") 2o | Blekinge &r blamusslor bedémda att vara extra viktiga for 6vervintringsomraden foér alfagel. De
tackningsgrad, grundare dn 2

varderas darfér upp lokalt i Blekinge i jamforelse med hela Egentliga Ostersjon.
30 meter

| Blekinge ar algras (bandtang; Zostera marina ) vanligare an i nordligare delar av Egentliga Ostersjon,
medan andra héga karlvaxter ar mindre vanliga. Bandtang ar darmed mer ensam om att bidra med
Algras (bandtang; Zostera marina ) funktionerna férknippade med hog vegetation pa mjuka bottnar i Blekinge jamfért med hela Egentliga
10-25% tackningsgrad Ostersjon, vilket gér att férvaltning av bandtangen bér prioriteras i ldnet. Darfor viktas bandtdng upp.
Den generella funktionen av bandtang anses dock vara mindre vid 10 % tackningsgrad &n vid 50 %
tackningsgrad, darav enbart en 1 poang.

Lekomraden for torsk (Gadus morhua) 0 .

Rodstrafse (Chara tomentosa ) 2 50%
tackningsgrad

, C:\
Krékel (Furcellaria lumbricalis ) 2 25%
0 D
/(\g ~

tackningsgrad

Blastang (Fucus vesiculosus ) 2 25% tackningsgrad | O

Uppvéaxtomraden for torsk (Gadus morhua) 0

Skorv (Saduria entomon ), forekomst 0

1.2.2. Beslut infor den fordjupade naturvardesbedémningen

Ekosystemkomponenter och vardekarnor

Utifran de rekommendationer som expertgruppen har givit, tar lansstyrelserna beslut om vilka
ovanliga ekosystemkomponenter med héga naturvarden vars totala forekomst alltid ska betraktas
som vardekarnor samt eventuellt vilka vanliga ekosystemkomponenter med laga naturvirden
som inte bor vigas med nir den grundldggande naturviardeskartan tas fram for att identifiera
ansamlingar av naturvarden. Detta redovisas sa som tabell 15 visar i den forsta kolumnen.'s

1.3.Sammanvagd beddémning i den grundlaggande
naturvardesbeddmningen

For att fa en sammanvigd bedomning for Del 1a summeras poangen med ett tak pa max 20
poéng. Del 1b summeras poangen med ett tak pa 7 och i Del 2 dras poéng ifran eller laggs till
mellan -3 till +3 poédng.'4 De sammanvagda poangen erhalls genom att summera Del 1a, Del 1b
och Del 2. Del 2 som kan vara ett negativt tal kan dock inte sdnka en inhemsk art till ldgre &n 2
poang eftersom alla inhemska arter ska fi minst 1 poiang for respektive kriterium biologisk
mdngfald och ekologisk funktion (i Del 1a). Med andra ord, om ekosystemkomponenten inte ar

13 Steg 2b i flodesschemat som redovisas i bilaga 1, till rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i
marin miljo, version 1.

14 Ett undantag finns for Oresund dar poangen for den lokala viktningen kan sattas mellan -5 till +5. Las mer om
utformningen av poangsystemet under diskussionen i avsnitt 2 i denna bilaga.
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en invasiv fraimmande art's far Del 2 (regional bedomning om lokal viktning) aldrig sinka den
direkta bedomningen till lagre dn tva podng. Fraimmande arter kan inte fa ldgre dn o poang. Se
hur poiangen sammanvags i tabell 14.

En ekosystemkomponents sammanviagda poang indikerar den fordefinierade
ekosystemkomponentens naturvirde i respektive l1an ur ett rumsligt prioriteringsperspektiv,
utifran rddande kunskap om miljétillstandet.’® Om poangbedomningarna sammanstélls i en
tabell och redovisas pa en hemsida kan en diskussion foras om huruvida bedomningarna ar
korrekta eller inte. Vidare sa revideras podngsatta varderingar i en tabell relativt latt vid nasta
forvaltningscykel om ny kunskap har tillkommit (tabell 15).17

Tabell 14. Varje ekosystemkomponents totala podng erhdlls genom summering av podngen i Del 1a + Del 1b +
Del 2. Dock har Del 1a ett tak pd 20 podng och Del 1b ett tak pa 7 podng. For inhemsk ekosystemkomponent far
den totala podngen inte bli ldgre dn 2 (minst 1 podng for respektive kriterium biologisk méngfald och ekologisk
funktion). Invasiva frdmmande arter'$ som goér skada pa biologisk mangfald eller ekologisk funktion kan dock
fa o podng.

Del 1 - bedémning per havsomrade

Livshistoriskt viktigt *

Hotstatus +

Biologisk mangfald %
<

Ekologisk funktion 2 Del 1a: Ekologiskt/biologiskt virde

och indirekta ekosystemtjdnster
+
3 +
< 7 Del 1b: Direkta ekosystemtjanster

-k

Forsorjande ekosystemtjanster
Kulturella ekosystemtjanster
Reglerande ekosystemtjanster

Del 2 - regional bedémning
Relativ lokal betydelse jamfért med havsomradet = Del 2: Lokal viktning

Totalpoang (222)

15 Denna rapport definierar invasiva frammande arter i enlighet med Europaparlamentets och radets férordning
(EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om férebyggande och hantering av introduktion och spridning av
invasiva frammande arter, det vill sdga frammande arter som forts in genom manskliga aktiviteter och som hotar
biologisk mangfald och ekosystemtjanster (Europaparlamentet 2014). Om frammande arter som inte klassificeras
som invasiva ska fa poang eller inte far avgéras fran fall till fall.

16 Steg 2a i flodesschemat som redovisas i bilaga 1, till rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i
marin miljé, version 1.

17 Las mer om utformandet av poangsystemet i diskussionen i avsnitt 2 i denna bilaga.

18 Denna rapport definierar invasiva frammande arter i enlighet med Europaparlamentets och radets férordning
(EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om férebyggande och hantering av introduktion och spridning av
invasiva frammande arter, det vill sdga frammande arter som forts in genom manskliga aktiviteter och som hotar
biologisk mangfald och ekosystemtjanster (Europaparlamentet 2014). Om frammande arter som inte klassificeras
som invasiva ska fa poang eller inte far avgoéras fran fall till fall.
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Tabell 15. Tabellen visar hur vdrderingen efter podngsystemet kan se ut i den grundlidggande
naturvdrdesbedomningen. Virderingen baseras pd hur ekosystemkomponenten dr definierad, till exempel
vilken % tdckningsgrad den har, antal individer per area eller endast som att den dr ndrvarande. Del 1 (a+b)
bedéms per havsomrdde. Del 2 dr en lokal vikining som bedéms pa regional niva efter dess relativa lokala
betydelse jamfort med dess betydelse 1 hela havsomradet. Podngsystemet ar uppbyggt sa att om sa onskas ska
det vara ldtt att endast titta pd ekologiska/biologiska virden (och indirekta ekosystemtjdnster) (i gront) utan
paverkan fran de extra podng som ges om de dven bidrar till direkta ekosystemtjanster (i gult). Observera att
tabellen dr ett test av podngsystemet for Egentliga Ostersjon med en regional vikining for Blekinge lin och
bedémningarna ska ses som exempel. I tabellen markeras ocksa information som ska ga vidare in i den
fordjupade naturvdrdesbedomningen, namligen: om forekomst av ndgra ekosystemkomponenter alltid ska
vdrderas till virdekdrnor och om ndgra ekosystemkomponenter inte ska ligga till grund for identifiering av
vdrdekdrnor via ansamling av naturvérden i den grundldggande naturvdrdeskartan (i den forsta kolumnen);
om hur mycket eller hur stor andel av ekosystemkomponentens utbredning som bor vara representerat i
vdrdetrakter (i den andra kolumnen); om ekosystemkomponenterna dr en naturvdrdsart (Hallingbdck 2013) (i
den tredje kolumnen); samt vilken kategori som ekosystemkomponenten delas in i (i den fjdrde kolumnen).

POANG FOR FRAMTRADANDE NATURVARDEN OCH EKOSYSTEMTJANSTER (EST)
Del 2 - regional bedémning:
léin
|Del 1 - bedémning per havsomriade:
Egentliga Ostersjén
5 Del 1a Del 1b
- *
1] % v
TE| @
538 5
2 o = g
= £ o
g 5|3 %
v =| :® ‘i’o -
- 2 > - B c ?
3 =, v scoh
Qo = S g © W|5 =
> Qg | > Pero w " oo
1] =| 3 *, € 5 £ & E wi 5 ] I3 =11}
2T 2|83 v E2TS(¥< e 5l|E R
§ & 2|32 sgﬁﬁgggggwg o
33 8|85 Eromw 202 S g5 NS
S | 2|5 & £heo2 =723 22 3|©
= ol a = = = » g E; =] 3 _'2 % o = 3)0 = s =}
Z 3 £ |2| S |Biotisk ekosystemkomponent Stnnimell 2 2 & -
X | 75% F&K  |Rekryteringsmiljcer for abborre (Perca fluviatilis ) 1041 10 20 44|17 [
X 75% F&K |Rekryteringsmiljoer for gadda (Esoxlucius ) 10 4 1 10 20 4|4 |1 7 0
X | 75% F&K |Lekomraden for torsk (Gadus morhua) 10 10 1 10 20 414 |1 |7 0
X 75% F&K  |Lekomraden for sik (Coregonus maraena) 10 10 1 4 20 4 4 0 7 0
F&D |Omraden fér kalvning/parning av tumlare (Phocoena phocoena)) 10 10 1 4 20 D | 4 4 0
X 50% Bent |Algras (bandting; Zostera marina ) = 50% tackningsgrad 4 4 10 10 20 1 1 3
X | 75% F&D |Owvervintringsomrdden for alfagel (Clangula hyemalis ), hig konc. 1010/ 1 1 20 1 1 2
10% Bent |Bldmussla (Mytilus edulis ) 2 50% tackningsgrad, grundare an 30 m 2 0 10 4 16 1 /0|4 s : b
25% Bent |Blasting (Fucus vesiculosus) = 25% tickningsgrad 2 0 1010 1 1 0
X 50% Bent |Kransalger (Charales) = 50% tackningsgrad 4 4 4 10  : 1 0
50% Bent |Rbdstréfse (Chara tomentosa) 2 50% tackningsgrad 4 44 10 1 1 0
25% Bent |Borstnate (Stuckenia pectinata ) 2 25% tackningsgrad 410|410 1 b 0
25% Bent |HOga undervattenskarivaxter = 25% tackningsgrad 4.0!4 10 1 0
X |s0% F&D |Omriden med dvervintrande faglar drsmedel, hég konc. (2004-13) |10 0 4 1 a 0
50% F&D |Overvintringsomraden for alfigel (Clangula hyemalis), medel konc. |4 10 1 1 1 2
5% Bent |Blmussla (Mytilus edulis ) 25-50% tackningsgrad, grundaredan30m|2 0 4 5 2
25% | & [Bent |Havsnajas (Najos marina) 25-50% tackningsgrad 4|4 1 il 0
10% E Bent |Vass (Phragmites australis ) 10-50% tackningsgrad 4/0l4 1 3 0
10% | = |Bent |Algras (bandting; Zostera marina ) 10-25% tickningsgrad 2 |'4 |2 |2 10 1 1 3
10% -3 F&D |Omraden med dvervintrande figlar &rsmedel, medel konc. 4/0/4/1 9 4 4 0
- | T|rex  |uppvaxtomraden for torsk (Gadus morhua) 2 4|14 11 1)1 2 0
25% Bent |Kransalger (Charales) 10-25% tackningsgrad 24|22 10 0 0 0
10% Bent |Krakel (Furcellaria lumbricalis) = 25% tackningsgrad 20|42 10 0 0 0
- F&K |Lekomraden for sill (Clupea harenqgus) 2/l0l112 5 411 | 5 ] 10
- F&K  |Lekomraden for skrubbskadda (Platichthys flesus ) 2l0/1]|a 4 411 5 0 9
25% Bent |Raggstrafse(Chara horrida), enstaka forekomster 014i11 6 D | O 0 0 6
- Bent |Rodslickar (Polysiphonia ) 2 25% tackningsgrad D |0 | 4|2 6 0 0 0 6
Bent |Skorv (Saduria entomon ), forekomst 0j0]1 |4 5 0 0 0 5
F&D |Uppehdllsplatser for grasal (Halichoerus grypus ) 2|0(1]1 4 1 1 0 5
Bent |Ostersjomussla (Limecola (f.d. Macoma) balthica ), férekomst olol1]2 3 1 1 0 4
Bent |Bakborstig rovmask (Hediste diversicolor ), forekomst clol1]|2 3 0 0 3
Bent |Fjadermygglarver (Chironomidae), forekomst Djloj1(2 3 0 0 3
Bent |Ishavstofs (Battersia arctica) 10—-25% tickningsgrad 211 3 C 0 0 3
Bent |Vitmarla (Monoporeia affinis ), forekomst 0 112 3 ( 0 0 3
- Bent |Grénslick (Cladophora glomerata ), enstaka férekomster 0 2] [fa 2 0 0 0 2
- - F&K |Omraden med juvenil spigg (Gasterosteidae ) 0|0[1]1 2 ojlojo @ 0 2
- 0% F&D |Mink (Mustelo vison ), forekomst 0olololo 0 0lo |0 0 0 0

* EK vars all forekomst klassificeras som vardekédrnor (X). EK som utesluts ur framtagande av vardekdrnor (-). Exempel, ej rekommendationer.
** Minsta andel av en EK:s férekomst i virdetrakter for att EK ska vara representerad pa ett godtagbart satt. Exempel, ej rekommendationer.
**% Naturvardsart: Skyddad art (Sk); Typisk art (T); Radlistad art (R); Ansvarsart (A); Signalart eller indikatorart (Si); Nyckelart (N).

**%% Kategorier: Fagel och daggdijur (F&D); Fisk och stora kriftdjur (F&K); samt Bentos (Bent).
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2. Diskussion

1.4.Utformning av poangsystemet
Tanken bakom det poangsystem som ekosystemkomponenterna viarderas efter i den
grundliggande naturvirdesbedomningen harstammar fran ett flerarigt arbete med
naturviardesbedomning i marin miljo genom flera projekt, framforallt Utsjobanksinventeringen:
U1 och U2 (Naturvardsverket 2010), Marin modellering i Ostergétland (Carlstrom m.fl. 2010),
Superb (Wikstrom m.fl. 2013) och Marmoni (Fyhr m.fl. 2015). Kriterierna, poangsystemet och
riktlinjerna for bedomning har darefter utvecklats vidare inom Mosaic Del 1a. De absolut storsta
forandringarna foreligger dock i de delar som lagts till tidigare metodik vilka ar Del 1b — direkta
ekosystemtjanster, Del 2 — regional bedémning samt den férdjupade naturvirdesbedomningen
(vilken inte redovisas i denna bilaga utan i rapporten Mosaic — ramverk for
naturviardesbedomning i marin milj6, version 1).

Aven i ovan nimnda projekt har poéngsystemet utformats med en poingskala med fi poingsteg
for att gora bedomningarna hanterbara och 6verblickbara. Poangsittningen i Mosaic utgér ifran
tidigare projekt dar en 3-gradig podangskala (0, 1 och 10 poiang) anvénts (jmf. Wikstrom m.fl.
2013; Fyhr m.fl. 2015). Ett 14gt antal poidngsteg samt att podngen okar kraftigare for varje steg
motiveras med att de mest prioriterade ekosystemkomponenterna per kriterium tydligt ska skiljas
ut genom att det hogsta vardet reserveras enbart for dessa. Under arbetet med Mosaic sags ett
behov av ytterligare poiangsteg for att mojliggora en storre atskillnad mellan
ekosystemkomponenter per kriterium. Det ar dock en avvagning mellan att ge mojlighet att finga
upp skillnader mellan ekosystemkomponenter per kriterium samt att behalla systemet enkelt och
tydligt. I arbetet med att utveckla Mosaic testades flera olika podngséttningar, bade vad giller
antal steg av poangvirden (testade mellan tre och fem poangsteg), storleken pa poangen samt om
de ska ha en kraftig 6kning (till exempel 0, 1, 4 och 10) eller en jaimn 6vergéang (till exempel o, 3.3,
6.7, 10).

Efter att ha testat hur olika poiangsteg slog ut landade poingstegen i 0, 2, 4 och 10 poing. Utover
det far alla ekosystemkomponenter minst 1 poang for kriterierna biologisk mangfald och
ekologisk funktion (férutom invasiva fraimmande arter' som hotar biologisk mangfald och
ekologisk funktion) for att signalera att de alla bidrar till dessa kriterier. Eftersom bedomningen
grundar sig pa mjuka nivaer som till exempel ”stor” och “relativt h6g” gav inte fler poangsteg en
storre tydlighet, snarare forsvarade det bedomningarna och tolkningen av resultaten.

Att varken 2 eller 10 poéng kan tilldelas i Del 1b nir direkta ekosystemtjanster varderas beror pa
att samma egenskap dven har viarderats som ett ekologiskt/biologiskt varde i Del 1a (framforallt
vad géller kriterierna livshistoriskt viktigt och ekologisk funktion; se tabell 15, avsnitt 1.3). Darfor
skulle hogre viarden i Del 1b ge storre effekt dn onskat. Att extra podng ges om
ekosystemkomponenten bidrar med direkta ekosystemtjanster beror pa att direkta
ekosystemtjanster ar en viktig grund for prioritering inom en del av naturvarden, till exempel i

19 Denna rapport definierar invasiva frammande arter i enlighet med Europaparlamentets och radets férordning
(EU) nr 1143/2014 om férebyggande och hantering av introduktion och spridning av invasiva frammande arter,
det vill saga frammande arter som forts in genom manskliga aktiviteter och som hotar biologisk mangfald och
ekosystemtjanster (Europaparlamentet 2014). Om frammande arter som inte klassificeras som invasiva, ska fa
poang eller inte far avgoras fran fall till fall.

30



arbetet med gron infrastruktur. Del 1a — ekologiskt/biologiskt virde och indirekta ekosystem-
tjanster ar dock den del som ger mest poing (jamfor till exempel taket pa 20 poiang for Del 1a —
ekologiskt/biologiskt virde och taket pa 7 poang for Del 1b — direkta ekosystemtjanster).
Uppdelningen av Del 1a (ekologiskt/biologiskt varde och indirekta ekosystemtjanster) och Del 1b
(direkta ekosystemtjanster) mojliggor att direkta ekosystemtjanster enkelt kan exkluderas fran
bedémningen om sa onskas. For att studera vilka ekosystemtjanster som olika
ekosystemkomponenter representerar ar det dock inte att rekommendera att endast anvinda
poangen for direkta ekosystemtjanster (Del 1b) eftersom indirekta ekosystemtjinster viarderas i
Del 1a (ekologiska/biologiska naturviarden och indirekta ekosystemtjanster).

Ett tak pa summeringen av poingen i bade Del 1a (ekologiskt/biologiskt virde och indirekta
ekosystemtjanster) och Del 1b (direkta ekosystemtjanster) ar nodvandigt for att balansera de
ingdende naturviardena mot varandra. Om till exempel en ekosystemkomponent bedéms ha hoga
poang som till exempel 20 i Del 1a genom att fa virdet tio pa tva kriterier eller tio podng pa ett
kriterium och fyra poang pa de andra tre kriterierna, bor ekosystemkomponenten fa hogsta
sammanlagda poiang. Om inget tak fanns skulle bland annat ekosystemkomponenter som av
naturliga skil inte kan bli bedomda for alla kriterier inte ha moéjlighet att fa hogsta poang trots att
de borde vara hogst prioriterade. Dessutom skulle en for kraftig differentiering av olika
ekosystemkomponenters virde medfora att komponenter som far hogst poang ges for stort fokus
nar naturvirden karteras. Att ha ett for 1agt tak skulle & andra sidan medf6ra att virderade
egenskaper riskerar att bli asidosatta. Det ar en balansgiang mellan att synliggora de
ekosystemkomponenter som ar virdefulla ur manga aspekter (hoga poang for flera kriterier) utan
att de blir for dominerande.

I Del 2 (regional bedomning) gors en lokal viktning av bedomningen i Del 1 (bedémning per
havsomrade) genom att lagga till eller dra ifran poang utefter kriteriet relativ lokal betydelse
jamfort med hela havsomradet (tabell 12 och 13). Anledningen till detta tillagg ar att olika delar
av havsomrédena for vilka Del 1 av den grundldggande bedomningen gors (figur 2, avsnitt 1) har
olika forutsattningar for marint liv, till stor del baserat pa den varierande salthalten i Sveriges
hav. Darfor kan ekosystemkomponenter vara mer eller mindre vanliga och mer eller mindre
viktiga bidragare till naturviarden pa olika lokaler. Vid bedomning av lokal viktning kan generellt
3 minuspoing till 3 pluspoiing ges. Fér Oresund kan dock den lokala viktningen variera fran 5
minuspoang till 5 pluspoing. Anledningen till detta ar att salthaltsgradienten ar dar kraftig och
sker gradvis (Cameron and Askew 2011; figur 10) vilket skapar ett behov for storre utrymme att
paverka bedomningarna pa varsin sida av den administrativa griansen.

Under forankringsprocessen av Mosaic diskuterades nivan pa den lokala viktningen bade
gillande att tillta fler samt farre podng. Det testades dven hur det skulle sld om den lokala
viktningen var i form av en faktor. En faktor gav dock betydligt storre paverkan pa resultaten an
vad som var 6nskvart. Bedomningen i Del 1a och b, som ska baseras pa en samsyn inom en
expertgrupp och som sé langt mojligt ska ha stod i vetenskap, ska vara den bedomning som viger
tyngst. Av samma anledning landade Mosaic p& +3 poing, med undantaget for Oresund. Det
ansags vara lagom i forhéllande till den 6vriga podngskalan (minimum 2 poiang — maximum 27
poang). Om en faktor skulle anvindas skulle decimaltal behévas anvidndas for att inte ge for stor
effekt vilket bedomdes gora podngsystemet mindre pedagogiskt samt ge sken av en mer
matematisk podngsittning dn vad det verkligen ar.
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Figur 10. Salthaltsklasser (medel for 9 ar; Cameron and Askew 2011).

1.5.Osakerheter i bedémningar
En viktig pusselbit i en naturviardesbedomning ar att redovisa bedomningarnas osékerheter.
Detta kan goras pa flera sétt till exempel genom att indikera styrkan i evidens, det vill sdga
styrkan i de vetenskapliga underlagen, samt om underlagen och experterna har en samstammig
syn pa en ekosystemkomponents naturvirden eller inte. Vidare kan osikerheten i bedémningen
vikta de podng som sitts. Ett utarbetat system for detta finns inte dnnu f6r denna version av
Mosaic i marin miljo utan ar ndgot som behover utvecklas och testas.
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Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo
Version 1

Bilaga 4

Kartering av naturvarden — handledning for
framtagandet av den grundlaggande
naturvardeskartan i Mosaic for marin miljo
Hedvig Hogfors och Frida Fyhr

Mosaic! dar ett ramverk for naturvdrdesbedomning i marin miljo — frén ett landskapsperspektiv
till bedomning av specifika platser (figur 1). Ramverket ska fungera som ett verktyg for att
identifiera den marina grona infrastrukturen och ge underlag till olika former av rumslig
forvaltning s@ som omradesskydd, fysisk planering (havs-/kustzonsplanering),
miljokonsekvensbeskrivningar, dispensprévningar och kompensationsdtgdrder. Syftet med
ramverket dar att framja en funktionell, ekosystembaserad och adaptiv forvaltning av vara hav.

Mosaic ar uppdelat i en grundlaggande och en fordjupad naturvardesbedémning. | den
grundlaggande naturvardesbedémningen identifieras vad, det vill séga vilka biotiska
ekosystemkomponenter (populationer, arter, organismgrupper?, livsmiljéer3/habitat eller
biotoper), som &r vardefulla och bor prioriteras inom rumslig forvaltning beroende pa deras
naturvarden. | den férdjupade naturvdardesbedémningen identifieras var forvaltning av
ekosystemkomponenter bor prioriteras pa grund av héga naturvarden, det vill saga var
vardekarnor och vardetrakter ar lokaliserade (figur 1).

Ett web-baserat 1T-stdd ska utvecklas for att bistd arbetet efter ramverket.

Det har &r en forsta version av Mosaic fér marin miljé och tanken ar att ramverket kommer
utvecklas och kontinuerligt anpassas vartefter som det anvands.

Denna bilaga ar en handledning for hur den grundlaggande naturvérdeskartan tas fram steg for
steg utifran forekomstkartor av de ekosystemkomponenter som varderats i den grundlaggande
naturvardesbedémningen. Den grundlaggande naturvardeskartan fungerar som en lank mellan
den grundlaggande och den fordjupade naturvardesbedémningen och &r sjalva grundplaten i den
fordjupade naturvardesbedémningen vid identifiering av var forvaltning bér prioriteras baserat
pa naturvarden.

1 Mosaic star for Metoder for spatiell, adaptiv och integrativ ekosystembaserad naturvardesbeddmning.

2 Med organismgrupper asyftas bade monofyletiska grupper (det vill saga nar alla representanter som
harstammar fran en anfader ar inkluderade) och parafyletiska grupper (det vill sdga nar alla representanter
harstammar frdn en anfader men nar inte alla av anfaderns avkommor inkluderas).

3 Inom livsmiljder/habitat inraknas @ven livsmiljoer som avgransas efter deras funktion, s som till exempel
rekryteringsmiljoer for fisk och 6vervintringsomraden for fagel.






o 7/
Grundldggande ko,

naturvirdesbedomning
Vardering av fordefi de ek

Del 2 - regional bedémning
t.ex. virdet av blastangsbiotoper | Blekinge I3n
vardet av bldmusselbaddar | Blekinge lin

VAR sky £
Fordjupad K forvop,,

% o 9 ske
naturvirdesbedémning “
Vardering av platser

Del 3 - platsspecifik bedémning

t.ex. virdet av bléstingsbiotopen och
blamusselbidden (och de andra ekosystem-
K na) viister om Stensh

MAL Frdn havsomréde... VEM
Ekosystembaserad Grundl3ggande naturvardesbedémning
S For PR ; HaV samordnar
Objektivt”/samsyn av ¥ Del 1
Nationellt harmoniserad Del 1-bedomning per havsomrade

IT-stéd

Transparent och overblickbar
Adaptiv / latt att revidera

Del 2 = regional bedomning

Kanslighetsmatris

Férdjupad
naturvirdesbedémning
Virdering av platser

Fordjupade rumsliga analyser Lansstyrelserna samordnar

Detaljkunskaper om specifika platser Deia Del 2
Latt och effektiv i falt platsspecifik Del 3
bedomning Faltinventeringar
[ <
p7 % J
..till en plats
Grundlaggande naturvardesbedomnin Fordjupad naturvardesbedémnin

VAD bér forvaltas?
POANG FOR FRAMTRADANDE NATURVARDEN O

Poangsystem

bedomning
Kriterier:
- Hig konc. av ekosystem-

- Konnektivitet

=
£
=
]
g
=
2
0
1
2
0

= = & ~|Biologisk mangfald

&
: =]
8y
3 =22
] gL ol - Kvalitet/funktionalitet
g 2 ?i? | - Ekologisk representativitet
= e B <7OMM <30 22: Farled [
o 1|0 [ <60 B <20 Hamnar TEST
9 A I <50 " 1<10  Bryggor o AnuaBiota
glols -0 Land o Kl Aquasiota

Figur 1. Overblick 6ver ramverket Mosaic. Oversta delen av figuren visar hur den
grundldggande och den fordjupade naturvardesbedomningen forhdller sig geografiskt
till varandra. Mittersta delen av figuren visar vilka MAL som den grundliggande vs.
den fordjupade naturvdrdesbedomningen efterstrdvar (for att nd det 6vergripande
madlet att ge stod Gt ekosystembaserad adaptiv forvaltning) samt vilka myndigheter som
bor ansvara for de olika delarna (under VEM). Lingst ner ges en oversikt av kriterierna
for de tva delarna samt exempel p& hur arbetsmaterialet kan se ut. De olika delarna
forklaras i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedomning i marin miljo,
version 1.
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1. Framtagandet av den grundlaggande
naturvardeskartan

Genom att utga fran de fordefinierade ekosystemkomponenterna och deras bedémda
naturvardespoang (framtagna i den grundlaggande naturvardesbedémningen) samt yttackande
férekomstkartor av ekosystemkomponenterna* kan en grundldggande naturvardeskarta tas fram
(figur 2) genom att sammanvéga de poang som narvarande ekosystemkomponenter har pa varje
specifik plats (figur 3 a-b). P& grund av att en tvadimensionell karta ska skapas utifran en
tredimensionell varld® kan flera ekosystemkomponenter finnas pa samma punkt i kartan (figur 3
b). Omradet delas darfor in i ett raster, en grid. Arean for varje minsta gridcell kallas "minsta
beddmningsenhet” (figur 3 ¢). Till dessa minsta bedémningsenheter knyts de naturvardespoang
som representeras av ekosystemkomponenter som finns i hela vattenkolumnen inom denna ruta
(figur 3c & d).

Grundlaggande naturvardeskarta
Baserat pa fagel, daggdijur, fisk och bentos

HANOBUKTEN " _ - ¥
= &) ol

Fagel och daggdjur

1 1 A k, %*
Fisk och stora kraftdjur f&,’
» Tt . >4
Bentos T
. rﬂatu?v_é’trden

<70 Bl <4500 <25  Lansgranser

N ard
m<25m i I <60 W <40 (51 <20 Land
<20 - I <55 Il <35 <15 ‘Aq a‘_.r_.EST
| Uuablold
) 7| N <50 I <30 <10 bl
Fordefinierade ekosystem- i, <15 L,;"-.::.TCS | A PR o B )
komponenter och deras Yttackande forekomstkartor av Sammanvagd naturvardeskarta
bedémda naturviardespoang olika ekosystemkomponenter Obs. att kartan inte bygger pa alla 6nskvarda underlag

Figur 2. Podngbedomningen av olika fordefinierade ekosystemkomponenter fran den grundliggande
naturvdrdesbedomningen i Mosaic kan tillsammans med yttdckande forekomstkartor av
ekosystemkomponenterna sammanstillas till en sd kallad grundldggande naturvdrdeskarta. Denna bilaga gér
igenom hur detta gors, steg for steg.

4 Kartering av biotiska ekosystemkomponenter behandlas i bilaga 2 till rapporten Mosaic — ramverk for
naturvardesbeddmning i marin miljé, version 1.

5 Den "fjarde dimensionen” — tid — behandlas genom att ramverket Mosaic ar adaptivt med aterkommande
revideringar. Den sdsongsmassiga tidsvariationen har version 1 av Mosaic annu inte behandlat mer an att ett
omrade pekas ut som vardefullt oavsett om det endast ar vardefullt under en viss tid pa aret. Forhoppningsvis
kommer mer hénsyn tas till sAsongsmassig variation vid nya versioner av Mosaic.

6 Se beskrivning av begreppet i avsnitt 3.1 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbedémning i marin miljo,
version 1.
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Figur 3. Ndr en grundlidggande naturvdrdeskarta ska sammanvdgas kan flera ekosystemkomponenter finnas
pd samma punkt i kartan (a) pd grund av att en tvadimensionell karta ska skapas utifrén en tredimensionell
varld (b) (egentligen en fyrdimensionell virld med tanke pa tid). PG grund av detta delar vi in havsomrddet i ett
raster med gridceller (c¢) (hdr schematiskt uppforstorade i kartan; egentligen har kartorna baserat sig pd
gridceller om 25 x 25 meter). Varje vattenkolumn ska behandlas som ett vertikalt tvdrsnitt genom vattnet (e)
for att majliggora jamforelser mellan omraden som har olika stora gridceller (minsta bedomningsenheter) med
varandra. Genom att behandla vattenkolumnen som ett vertikalt tvdrsnitt dimpas effekten av att ju mer ett
omrdde inventeras desto mer naturvdrden hittas. Biotiska ekosystemkomponenter har darfor delats in i
kategorier som finns vertikalt 6ver varandra i en vattenkolumn (f). Dessa kategorier anvdnds vid sammanvdgd
kartering av naturvdrdespodng fran den grundliggande naturvdrdesbedomningen i Mosaic. Om flera
ekosystemkomponenter finns pd samma plats inom en kategori, anvdnds vdrdet for den ekosystemkomponent
som har fatt det hogsta vdrdet, det vill siga maxvdrdet inom kategorin (figur 4). Minsta bedomningsenhetens
naturvdrdespodng dr dock en summering av varje ndrvarande kategoris maxvdrde (figur 5). Detta dr en grov
forenkling av verkligheten, men viktig for att inte ge upphov till betydande skalproblematik.

Gridcellen for den minsta beddmningsenheten rekommenderas att vara mellan 10 x 10 m (100
m?2) till 50 x 50 m (2500 m2) langs kusten. Beroende pa hur homogen utsjon ar kan gridcellen for
minsta bedomningsenhet dar vara ndgon km? stor. For att varierande storlekar pa dessa



rasterrutor ska orsaka sa lite skillnader som mgjligt mellan olika omraden (som till exempel
jamforelsen mellan tva storre grunda vikar) ska varje rasterruta behandlas som ett vertikalt
tvarsnitt genom vattnet (figur 3 e), trots att det kan finnas naturvarden horisontellt bredvid
varandra inom en vattenkolumn (ruta). For att mojliggora detta delas de biotiska
ekosystemkomponenterna in i kategorier som pa ett mycket forenklat satt ar indelade efter
vertikal forekomst i vattenkolumnen. Kategorierna ar:

o fagel och daggdjur
e fisk och stora kraftdjur samt
e bentos (figur 3 f).

Med stora kraftdjur avses stora tiofotade kraftdjur (decapoder) med viss mobilitet, som ofta har
betydelse for yrkes- och fritidsfisket. Detta galler arter sdsom hummer (Homarus gammarus),
havskrafta (Nephrops norvegicus), nordhavsréka (Pandalus borealis) och krabbtaska (Cancer
pagurus).

Genom att behandla vattenkolumnen som ett vertikalt tvarsnitt minskar ocksa effekten av att ju
mer ett omrade inventeras desto mer naturvarden hittas vilket ger en felaktig karta éver var
naturvarden ansamlas. En sadan karta ar inte lamplig att anvanda for att prioritera och jamfora
olika omraden med varandra. Ytterligare en annan anledning till kategoriernas indelning har med
provtagningsmetodik att gora eller vilka arter som ofta sammanfors i organismgrupper eller
biotoper och darmed analyseras samtidigt.

Nar naturvarden (det vill sdga naturvardespoang) ska sammanstéllas i en gridcell och det finns
flera ekosystemkomponenter inom en kategori i vattenkolumnen (gridcellen), ska det hégsta
vardet som en ekosystemkomponent bedémts ha, véljas som poéang for den kategorin. Detta varde
anvands darefter vid summering med de andra kategorierna (figur 4 och figur 5).7

I samband med att den grundldggande naturvardeskartan tas fram bdr en bristanalys goras och
redovisas. | manga fall kommer yttackande underlag saknas for flera av de biotiska
ekosystemkomponenter som erhallit htga naturvardespoéng i den grundlaggande
naturvardesbedomningen. Dessa bor da fangas in pa andra satt. Se till exempel bilaga 2 om hur
punktdata med forsiktighet kan anvandas for att uppskatta yttackande forekomster utan att
genomga modellering. Om det endast finns ett fatal kanda féorekomster av en
ekosystemkomponent, som bade &r ovanlig och bedéms som sarskilt vardefull kan denna fangas
upp via kriteriet kvalitet/funktionalitet och metoden "kanda vardefulla platser”.

I figur 3 till figur 5 ges exempel pa hur analysen skulle kunna utforas i Hanébukten. | exemplet
finns inte underlag for alla 6nskvarda ekosystemkomponenter och kartorna ska darfor inte
betraktas som slutgiltiga kartor éver naturvéarden i Hanobukten.® Férekomstskartorna av de
biotiska ekosystemkomponenter som ligger till grund foér exemplet har efter grundlig
faltinventering modellerats fram i gridceller om 25 x 25 m och darefter validerats med ytterligare
féltinventeringsdata.

7 Las om hur naturvarden som doljs av att anvanda det hdgsta vardet inom en kategori fangas upp i analysen av
ekologisk representativitet av ekosystemkomponenter i avsnitt 5.3.1.5 i rapporten Mosaic — ramverk for
naturvardesbedémning i marin miljé, version 1.

8 Las mer om yttackande kartunderlag for marin gron infrastruktur — behovsanalys, datasammanstallning och
bristanalys i AquaBiota Report 2015:05 (Enhus och Hogfors 2015) och mer om tillgangliga punktdata i
AquaBiotas Report 2016:01 (Thunell m.fl. 2016).
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Figur 4. De 6versta kartorna visar de karterade ekosystemkomponenterna krdkel = 25 % tdckningsgrad (Tg),
bladmusselbdddar 25-50 % Tg och blastdngsbiotoper = 25 % Tg. I tabell 1 i rapporten Mosaic — ramverk for
naturvdrdesbedomning i marin miljé, version 1 (som dr samma tabell som tabell 15 i bilaga 3) gar det att se att
ekosystemkomponenterna fatt 10, 17 och 21 podng. For att sammanstdlla poding inom en kategori (hdr
illustrerade av bentos), vdljs den hégsta podngen av ndrvarande ekosystemkomponenter for varje gridcell. Se
figur 3 f. I den fordjupade naturvdirdesbedémningen (i analysen av ekologisk representativitet) fangas
ekosystemkomponenter upp som hdér doljs av de ekosystemkomponenter som har hdgre naturvdirden.?
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Figur 5. Kartorna till vinster visar sammanstdllda naturvdrdespodng for kategorierna fagel och ddaggdjur, fisk
och stora krdftdjur samt bentos. For att skapa den grundldggande naturvdrdeskartan sumimeras kategoriernas
for varje gridcell maxvdrden (kartan till hoger, se figur 3 f). Exemplet har inte alla onskvdrda underlag och ska
inte betraktas som slutgiltiga naturvdrdeskartor.

9 Naturvarden som doljs av att anvanda det hogsta vardet inom en kategori fangas upp i analysen av ekologisk
representativitet av ekosystemkomponenter (se diskussionen langre ned). Las om analysen av ekologisk
representativitet i avsnitt 5.3.1.5 i rapporten Mosaic — ramverk for naturvardesbeddémning i marin milj6, version 1.
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I den grundlaggande naturvardeskartan kan omraden med hog koncentration av
ekosystemkomponenters naturvdrden identifieras. "Hog koncentration av
ekosystemkomponenters naturvdrden” ar ett kriterierum i den fordjupade
naturvardesbedémningen inom Mosaic for att identifiera var férvaltning bor prioriteras. Det ar
ocksa ett kriterium som pekar ut vardekarnor. Till exempel kan 10 % av ytan med hogst poang
identifieras som vardekarnor. Las mer om hur den grundlaggande naturvardeskartan anvands
inom Mosaic i rapporten Mosaic — ramverk for naturvdrdesbedomning i marin miljo, version 1.

2. Diskussion

Aven om riktlinjerna ar att de minsta bedémningsenheterna langst kusterna bor vara relativt
hégupplosta (ca 100 till 2500 m?) representerar varje gridcell (minsta bedomningsenhet) i kartan
anda sa pass stor area att fler &n en biotisk ekosystemkomponent inom en kategori far plats,
antingen bredvid varandra eller 6verlappande. Det har galler oavsett om platsen har inventerats
eller modellerats. Trots detta ar rekommendationen i ramverket att bedomningen av
vattenkolumnen (inklusive vattenytan och bottensedimentet) inom den minsta
bedomningsenheten ska behandlas som ett vertikalt tvarsnitt (sa gott det gar) genom att det
hdgsta vardet som bedémts i den grundléaggande naturvardesbedémningen véljs inom en kategori
i vattenkolumnen men att vardena summeras mellan kategorierna (fagel och daggdijur, fisk och
stora kraftdjur och bentos; figur 3 till figur 5). Denna rekommendation kommer efter
Overvagande av flera aspekter vilka har redovisas kort.

e Om gridcellerna inte behandlas som vertikala tvarsnitt skulle hansyn behova tas till storleken
pa gridcellerna eftersom en storre area ofta inhyser fler ekosystemkomponenter an en
mindre. Detta skulle komplicera bedomningssystemet avsevéart. Av detta skal ar kategorierna
vertikalt indelade (figur 3 f). Aven om detta &r en mycket grov generalisering ar dessa (fagel
och déggdjur, fisk och stora kréaftdjur samt bentos) kategorier som kan finnas vertikalt
ovanfor varandra medan en mjukbottenbiotop och en hardbottenbiotop séllan finns vertikalt
om varandra (figur 6). Att maxvardet inom en kategori anvands medfor att varderingen av en
gridcell (minsta bedémningsenhet) inte &r lika kanslig for dess storlek som om summan av de
beddmda ekosystemkomponenternas naturvarde hade anvants eftersom det ar storre
sannolikhet att flera ekosystemkomponenter finns inom en storre gridcell &n inom en mindre.
Genom att anvénda en storre gridcell 6kar dock ocksa sannolikheten att en
ekosystemkomponent med hogt naturvérde finns inom cellen men effekten blir mycket
mindre &n om summan av alla ekosystemkomponenter hade anvants. Av denna anledning ar
det ocksa viktigt att inte arbete med for stora gridceller som minsta bedémningsenheter.

e Om en summering skulle goras av alla ekosystemkomponenternas bedémda vérde, oavsett
kategorier, blir en plats mer vard ju mer den inventeras/karteras. Detta problem skulle inte
avhjalpas om storleken pa bedémningsenheten skulle vagas med. Detta galler &ven om
maxvardet inom en kategori anvands (som Mosaic foresprakar) men effekten blir som
tidigare namnt inte lika stor.

¢ Vid analys av ekologisk representativitet av olika ekosystemkomponenter i den férdjupade
naturvardesbedomningen i Mosaic'®, kommer omraden som innehar fler
ekosystemkomponenter (figur 7) att premieras 6ver omraden med fa ekosystemkomponenter
inom en kategori. Med andra ord sa& fangar den analysen upp vardet av att det finns en

10 | as om analysen av ekologisk representativitet i avsnitt 5.3.1.5 i rapporten Mosaic — ramverk for
naturvardesbedémning i marin miljé, version 1.



mangfald av ekosystemkomponenter i ett omrade. Om den minsta bedémningsenheten har
flera ekosystemkomponenter inom samma kategori behover det dock inte betyda att omradet
ar mer vardefullt eftersom negativa kanteffekter kan uppstd, men det kan betyda att det ar
mer vardefullt. Eftersom analysen av ekologisk representativitet av ekosystemkomponenter
premierar fler ekosystemkomponenter per kategori bér inte sammanvagningen av den
grundlaggande naturvardeskartan ocksa gora det.

Kategorier:

2
Fagel
> och
daggdjur

| Fisk och
(" stora
kraftdjur

Figur 7. Den svara rutan i figuren

. symboliserar en minsta

- Bentos  pedmningsenhet/vattenkolumn/gridcell
dar tre olika ekosystemkomponenter
inom en och samma kategori éverlappar

- _— — varandra. Eftersom denna ruta befinner
Figur 6. Om varje minsta bedomningsenhet/ sig i ytterkanten av respektive

vattenkolumn/gridcell bedoms som ett vertikalt komponent dr det dock inte sikert att de
tvdrsnitt kommer inte mjuk- och hdrdbotten bedomas  hsgsta naturvéirdena finns dr.
pd samma plats.

¢ En metodmassig anledning till att anvédnda det hdgsta vardet inom en kategori istallet for
summering inom varje kategori ar att definitionen pa ekosystemkomponenter kan 6verlappa
varandra (till exempel hdga undervattenskarlvaxter och algras). Om inte det hogsta vardet
anvands riskeras dubbelvardering alternativt en mer komplicerad analys.

¢ Om summan inom varje kategori skulle anvandas istallet for maxvéardet, skulle den
taxonomiska upplosningen pa de biotiska ekosystemkomponenterna paverka mycket starkt
vilka organismer som styr var ansamlingar av naturvarden identifieras. Om till exempel den
biotiska ekosystemkomponenten "évervintringsomraden for sjofagel” skulle delas upp till en
biotisk ekosystemkomponent per art skulle 6vervintringsomraden for sjofaglar styra
utpekandet av var naturvarden ansamlas mycket starkare &n om de var sammanslagna till en
biotisk ekosystemkomponent. Genom att maxvardet inom en kategori anvénds ska inte den
taxonomiska upplosningen pa ekosystemkomponenterna paverka resultatet.

I Helcom Underwater Biotopes (HUB; Helcom 2013) &r biotopklassificeringen av en plats
hierarkisk vilket darmed ar ungefar samma upplagg som har betraffande karteringen av
naturvarden. Till exempel om minst 10 % av en plats med mjukbotten tacks av perenna
epibentiska fastsittande organismer ska biotopen klassas efter det inom HUB. Om platsen inte
tacks av perenna epibentiska fastsittande organismer om minst 10 % undersoks det om finns dver
10 % tackningsgrad av flerariga, ej fastsittande alger och annars om det finns minst 10 %
tackningsgrad av annuella alger. Eftersom perenna fastsittande organismer inom HUB véarderas
hogre an annuella alger tillats dessa styra vilken biotop som platsen klassas som — i likhet med
Mosaic som later maxvardet inom en kategori fa satta naturvardet. Observera dock att om
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detaljerad information finns om en plats (till exempel om den blivit ordentligt dykinventerad) ska
denna platsspecifika information inom ramverket fér Mosaic komma med i fordjupad
naturvardesbedomning vid bedémning av kriteriet kvalitet/funktionalitet.!t

Vid kartering av den grundlaggande naturvardeskartan maste avvagningar goras mellan ett
transparent, objektivt och enhetligt system mot ett system som &r flexibelt efter ekologiska
mekanismer och i stunden radande forhallanden. Inget system som hanterar komplexa
ekologiska mekanismer &r vattentatt och bedémaren maste med sin kritiska blick undersdka om
resultaten &r rimliga. Trots detta bor det understrykas att dessa riktlinjer bor foljas.

Om det skulle uppsta att en ekosystemkomponent eller en kategori styr kartans utformning sa
hart att andra naturvarden inte kommer fram bor det forst undersokas om
naturvardesbedémningen for den ekosystemkomponenten ar korrekt utférd och om
underlagskartorna for ekosystemkomponentens férekomst ar av tillrackligt god kvalitet. Om en
kategori kraftigt styr vilka omraden som pekas ut att ha htga naturvarden kan den grundlaggande
naturvardeskartan goras bade med och utan den kategorin. | Vastra Gotalands pilotprojekt fick
till exempel omraden kring kobbar och skar hogre varden &an vad som ansags korrekt pa grund av
hackande faglar. Av den har anledningen kan det vara en god idé att jamfora den grundlaggande
naturvardeskartan med sammanvagda kartor for respektive kategori.

Figur 8 illustrerar vilka faktorer det ar som framforallt styr den grundlaggande naturvardeskartan
(figur 8 a). I figuren gar det att se att det framforallt &r var det finns ekosystemkomponenter med
hoga naturvarden (figur 8 b) och hur manga kategorier som finns i ett omrade (figur 8 c). Det som
dock har lite inflytande pa den grundlaggande naturvardeskartan ar summan av alla narliggande
naturvarden (oberoende av indelning i kategorier) (figur 8 d). En sadan karta visar framférallt pa
mangfalden av ekosystemkomponenter, det vill sdaga hur manga olika ekosystemkomponenter,
som finns i narliggande omréde. Kartan med summan av alla narliggande naturvarden paverkas
ocksa nagot lite av om det ar ekosystemkomponenter som fatt hoga naturvardespoéng eller inte
men den informationen kommer knappt fram alls i jamforelse med paverkan fran hur manga
olika ekosystemkomponenter som finns i naromradet. Kartan (figur 8 d) visar ocksa tydligt pa
mangfalden av ekosystemkomponenter langst kusterna och understryker vikten av att forvalta
vara kuststrackor. Dock visar inte kartan var de mest vardefulla ekosystemkomponenterna finns
vilket gor det svart att prioritera var forvaltning bor prioriteras langst kust eller utsjo. Figur 9
visar schematiskt hur kartan med summan av alla narliggande naturvérden (figur 8 d) ar
framtagen.

11 Las mer om kriteriet kvalitet/funktionalitet i avsnitt 5.3.1.3 i rapporten Mosaic — ramverk for
naturvardesbedémning i marin miljé, version 1.
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Figur 8. Kartorna visar vilka faktorer som styr utformandet av den grundldggande naturvdirdeskartan. Det
som framfor allt driver den grundlidggande naturvdrdeskartans utformning (a) ar vilka omraden som har de
hogst vdrderade ekosystemkomponenterna (b) samt antalet kategorier representerade i ett omrdde (c). Dock
styr inte summan av alla néirliggande naturvdrden (d) den grundldggande naturvdrdeskartan vilken
Sframforallt visar i var det finns flest antal ekosystemkomponenter (summan av alla néirliggande naturvdrden
ar insamlade fran ett omrdade pa 250 x 250 m i detta exemplet, se figur 9 for mer information om hur kartan dar
framtagen). Den visar att klart och tydligt att detta dar ldngst kusterna. Dock ska kartan, sG@ som alla kartor som
visar den totala summan av alla ekosystemkomponenter (och inte maxvdrden inom kategorier), anvindas med
stor forsiktighet eftersom resultatet av sGdana kartor styrs vdldigt hart av vilken taxonomisk upplosning man
har gett ekosystemkomponenterna. Till exempel sd blir det en stor skillnad om overvintringsomraden for
kustndra fagel dr en ekosystemkomponent eller om det dr uppdelat pa lika mdnga komponenter som antal olika
arter av 6vervintrande kustndra fagel som finns. Det dr dock svéart att jamfora olika kuststrdackor med
varandra i denna karta om syftet dr att identifiera var forvaltning bor prioriteras. Den information som gar att
dra fran kartan éver alla nirliggande naturvdrden dr framforallt att ansamlingar av ménga olika
naturvdrden fran olika ekosystemkomponenter finns lingst kusterna vilket ddrmed understryker vikten av
strandskydd. Observera att skalorna pa naturvdirdespodngen dr olika pd de olika kartorna.
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Figur 9. Illustration 6ver hur en karta 6ver summan av alla ndrliggande naturvdrden oavsett kategori tas fram
vilket ger en karta dver var mangfalden av ekosystemkomponenter (EK) hog respektive lag. Minsta
bedomnmgsenheten vdrderas efter summan av varje ndarvarande ekosystemkomponenters naturvdrdespodng
som finns inom det ndrliggande omrddet (for kartan i figur 8 d ar minsta bedomningsenheten 25 x 25 m och
informationen om hur mdanga olika EK som finns i ndaromrddet har hamtats fran ett omrdde pd 250 x 250 m,
det vill sdga 10 x 10 rutor och inte 3 x 3 rutor som figuren hdr schematiskt visar). Om det finns flera
ekosystemkomponenter av samma biotopbildande organism, till exempel genom att komponenterna dr
specificerade med olika tdckningsgrader har den hdgsta podng inom omrddet anvdnts. I figuren illustreras
detta for EK 3. Det kan till exempel réra sig om dalgrdsdng med tdckningsgrad 10 — 25 % (13 podng) och
dlgrdasdng med tdckningsgrad =50 % (24 podng). Som ovan namnt: observera dock att en sGdan hdr karta, sd
som alla kartor som visar den totala summan av alla ekosystemkomponenter naturvdrdespodng (och inte
maxvdrden inom kategorier), ska anviandas med stor forsiktighet eftersom resultatet av sddana kartor styrs
vdldigt hart av vilken taxonomisk upplosning man har gett ekosystemkomponenterna. Till exempel sa blir det
en stor skillnad om overvintringsomrdaden for kustndra fagel dr en ekosystemkomponent eller om det dr
uppdelat pd lika manga komponenter som antal olika arter av évervintrande kustndra fagel som finns.

Ytterligare ett satt att gora en naturvardeskarta ar att summera alla ekosystemkomponenters
naturvardespoang inom minsta bedémningsenheten utan att ta hansyn till kategorier. Detta
avrader vi fran nar hela omraden ska karteras eftersom en sadan karta paverkas starkt av vilken
taxonomisk upplésning som ekosystemkomponenterna har, vilka inventeringsmetoder som
anvants och inventeringsanstrangningar som gjorts och sa vidare. Vid riktade faltundersokningar
och jamforelse mellan tva liknande platser kan detta dock vara ett alternativ men det har inte med
framtagandet av en yttackande naturvardeskarta att gora. Figur 10 visar hur en sadan karta ser ut
i for vart dataunderlag i Hanobukten.

Sammanfattningsvis sa har studierna av olika metoder i de testade studieomradena (Blekinge
samt Stockholm och Sédermanlands lIan) visat att den grundlédggande naturvérdeskartan i sin
nuvarande utformning (dar summan av de tre kategoriers maxvarde anvants) hittills visat sig vara
den metod som ger den basta utgangspunkten for att identifierar och prioriterar vardefulla
ekosystemkomponenter i ett ekologiskt representativt natverk.
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Figur 10. Kartan visar summan av alla
ekosystemkomponenters naturvérdespodng
for varje minsta bedomningsenhet (hdr 25 x
25 m). Observera att kartan ldtt blir
missvisande, bland annat pa grund av att
den taxonomisk upplosning som olika sorters
ekosystemkomponenter har dr det som styr
var hoga naturvdrden visas. Till exempel blir
det stor skillnad om varje art i en biotop dr
medtagen som en ekosystemkomponent eller
om bara biotopen dr det eller om varje
overvintrande kustfégelart dr var sin
ekosystemkomponent eller om de dar
sammanslagna till en komponent.
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