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Pa tolv rader motiverar (eller inte) fotvaltningen och majoriteten for att
utférsiljning av detta dldreboende, som i nuvarande driftsform har hégst
kvalitet av alla i kommunen, inte har nagon principiell betydelse och darfor
inte behéver debatteras offentligt i kommunfullmiktige.

Férst och viktigast - eftersom majoritet och férvaltningen inte forsokt analysera (ellet
1 vitket fall inte redovisat det fér kommunstyrelsen) konsekvenserna har de inte den

minsta aning om utférsiliningen har principiellt viktiga effekter.

Det ir inte det enda skilet for varfor frigan inte borde ha behandlats pa
kommunstytelsen. [ den konkutrenspolicy som kommunfullmiktige antagit sigs det
att nimnderna kontinuetligt ska préva i vilken form deras verksamheter ska bedrivas.
Nu har inte socialnimnden behandlat denna friga — den har Gverhuvudtaget inte
diskuterats didr. Dirmed borde inte heller kommunstyrelsen ha beslutat det.

Avsaknaden av en analys om detta beslut dr av principiell karaktir och avsaknaden av
behandling i Socialnimnden gor fér var del att vi anser att innehéllet i
konkurrenspolicyn inte lingte dr virt mer in pappret det ar skrivet pa.

I sak finns det flera invindningar:

1. Moderaterna, och deras stodpartiet, vill nu privatisera kommunens biésta
ildreboende utan att analysera om det gar att uppritthilla den hoga
kvaliteten. Det dldreboende som fir hogst betyg ska nu “konkurrensutsittas”.
Konkurrensutsittningen fir dock inte inbegripa de som bevisligen
redan levererat bra kvalitet. Bara andra aktérer som hittills levererat ligre

betyg far delta i upphandlingen.



2. Moderaterna medgav i kommunstyrelsen att det inte nédvindigtvis handlas
om att héja kvaliteten. Enligt kommunens konkurrenspolicy ska
konkurrensutsittningen 6ka kostnadseffektiviteten. Aven i andra
sammanhang har det framfotts att kostnaden for denna mindre verksamhet
ir hog och att det handlar om att spata pengar. Hur detta liter sig goras med
bibehillen kvalitet finns inte tendens till analys av i underlaget.

3. Det enda rimliga sittet att minska kostnader och vinna dr samordningsvinster
med andra narliggande enheter. Det innebir att andra stora aktéret, friimst
Catema, kommert gynnas. Carema som redan driver alla andra sarskilda
boenden 1 kommunen, de kommunala undantagna, riskerar dirmed att fa
monopol pa dldreomsorgen 1 kommunen. Tvirsemot vad som hivdas 1
valfrihetsargumentet. Denna tendens forstirks ytterligate av att nésta
dldreboende som ska byggas 1 kommunen ir tinkt att uppforas med privat
dgande i direkt anslutning till Krusmyntan, dgd av Carema. Dirmed vinner de
dven dir en konkurrensfordel. 2014 rskerar alit sirskilt boende, Bjorkbacken
undantaget, dgas av ett storféretag med i allt vasentligt samma omsorgsidé i
alla aldreboenden. D4 minskar valfriheten.

4. Vitror inte for ett 6gonblick pa de utfastelser som majotitet och fégvaltning
gjorde att forsoka forhindra det ptivata monopolet genom att utforma
kravspecifikationen s att Carema inte kommer ifrdga. Det ir inte i enlighet
med lagen om offentlig upphandling. Alla sidana inslag kommer att kunna
overklagas och sannolikt forlorar kommunen sidana riattsprocesser.

5. Vi delar uppfattningen som framférs av savil PRO som SPF att Angsgirden
— givet de goda resultaten - bor bedrivas 1 kommunal regi.

0. Givet att Moderaterna inte kunnat pivisa en enda faktor som talar f6r hogre
kvalitet {redan hogst) eller lagre kostnader sé 4r det rimligt att utga ifrén att
det handlar mer om ideclogi in omsotrg om medborgarnas bista.

7. Om Modetaterna baserat pi ideclogi driver igenom frigan bor i vilket fall
fragan behandlas i enlighet med konkurrenspolicyn och behandlas i
kommunfullmaktige (givet den risk foér privata monopol och hur det ska
hanteras it uppenbatligen en principiell friga).

8. Om verksamheten ska konkurrensuppsattas ska det vara med milet att fa sa
bra alternativ som mdéjligt. Kommunens bista dldreomsorg bor da alideles
sjalvklart f4 inkomma med egen-regi-anbud.

Hela processen vicker en mangd frigor:

Vad dr det Moderaterna, och detas stodpartier, ar ridda for i en offentlig debatt om
detta beslut?
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Varfor vill de inte lata frigan analyseras tillrickligt?
Varfér vill de inte ha en offentlig debatt i fullmaktige?

Varfor ska frigan drivas med expressfart genom politiska organ — i strid med
konkurrenspolicyns krav pi behandling?

Varfor vagar de inte lita ett egen-regi-anbud vara med? Ar de ridda for att det
privata inte skulle vinna?

Om de ir oroliga for ett ptivat monopol vatfor vigar de dé inte fora frigan om att
begrinsa ett foretags majlighet att komma in med anbud i offentligheten?

Och sist — men inte minst — férslaget presenteras mindre 4n ett halvar efter valet.
Rimligtvis har det beretts i kommunen under ett par ménaders tid. Varfor berittade
de inte for viljarna vad de ville 1 valet?
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