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Yttranden vid Stockholms kommunfullméktiges sammantride den 27 juni 2016
§ 3 Interpellation om stadens prioriteringar i Sverigeforhandlingen (nr 2016:7)

Anforande nr 1
Borgarradet W ann g a rd (S): Ordforande, fullméktige! Jag ber att 4 hanvisa till det
utdelade svaret.

Anforande nr 2

Borgarrddet L ar s s o n (M): Fru ordférande! Lit mig forst tacka finansborgarrédet
for svaret. For oss moderater 1 Stockholmsregionen &r en Ostlig forbindelse en central
fraga i den Sverigeforhandling som pagar. Dess virre verkar den rodgronrosa
majoriteten inte dela denna beddmning. Den ges 1ag prioritering 1 olika inspel och
diskussioner. En komplett ringled runt Stockholms innerstad ar precis som Forbifart
Stockholm av stor betydelse for att avhjdlpa regionala obalanser och knyta samman de
norra och de sddra delarna av lénet.

Stockholm hade behdvt denna ringled for ldnge sedan. Det ér trakigt att den del som var
uppe i Dennispaketet under 90-talet faktiskt stroks av davarande S-regeringar. P4 grund
av mingariga forsummelser av regionens infrastruktur &r det 1 dag i praktiken
Skeppsbron och Slussen som utgdr den Ostliga forbindelse och fardvidg som tiotusentals
ménniskor dagligen behdver anvinda for att passera innerstaden om man inte vill ta
farjan mellan Rind6 och Vaxholm. Det ar inte héllbart vare sig miljomassigt eller
ekonomiskt.

Senast i forra veckan debatterade jag Ostlig forbindelse med borgarridet Daniel
Helldén pd Stockholms handelskammare med anledning av att de hade sléppt en ny
rapport 1 &mnet. Enligt rapporten skulle trafiken 1 innerstaden kunna minska med drygt
10 procent, vilket dr ungefdr lika mycket som man ser trafiken minska med nér det ar
lovveckor i Stockholm. Detta ger utrymme for att prioritera ytterligare gang-, cykel-
och kollektivtrafik 1 innerstaden nér behovet av utrymme for bilar i praktiken minskar.

I debatten blev det tydligt att Miljopartiet inte vill ha en 6stlig forbindelse, och
Miljopartiet ér ju en del av den majoritet som rader i Stockholm. I fullméktigedebatten i
februari var d@ven finansborgarradet tvekande men sade sig 4ndé vara 6ppen for
forhandlingar. Nu nir Sverigeforhandlingen har kommit in i nésta skede skulle jag
darfor vilja att finansborgarrddet ger ett mdjligen tydligt svar pa foljande fraga.

Var star egentligen den rodgronrosa majoriteten i friga om Ostlig forbindelse?

Anforande nr 3

Borgarradet W ann gard (S): Ordforande, fullméktige! Nar det giller Sverigefor-
handlingen 4r vi inne 1 ett skede dér vi har fatt ett bud frén de statliga utsedda
forhandlarna som vi ocks4 har svarat pa. Nir det géller just Ostlig forbindelse finns det i
det bud som foreligger ett forslag pa att detta ska bekostas av inférande av ytterligare
trdngselskatter i Stockholm. Vi kénner inte att detta &r mdjligt 1 dagsldget. Vi ser inte
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heller att stadens medborgare i sé stor utstrickning ska finansiera den ostliga
forbindelse som é&r en statlig vdg. Detta dr en statlig vidg som bor byggas. Risktagande
ska goras av staten, och det ska inte belasta stockholmarna kostnadsméssigt.

Nér det géller sjdlva forhandlingarna har jag fran tidig borjan gjort klart att vi kommer
att prioritera kollektivtrafiken. Vi kommer att prioritera nya spar for tunnelbanan for att
sdkerstélla att vi har mojlighet att véxla om till att fler kan prioritera att aka kollektivt.
Men med detta sagt: Infrastrukturen i hela Stockholm och hela Stockholmsregionen
maste fungera. Det giller dven till Liding6, dér dina partikamrater styr. Det behdvs for
att vi vill bygga den urbana staden och leva i den, och ménga ménniskor ska fa plats.

Jag ser fram emot diskussioner och resonemang om hur vi framdver kan gora saker och
ting &nnu bittre med vér infrastruktur. Det Ostlig forbindelse saknar ér tillskott av
ytterligare bostdder. For att hela finansieringspaketet ska 16na sig eller bekostas handlar
det om bostadspotentialen. Vi har fortfarande bara 50 000 kronor per ldgenhet med 1
forhandlingarna medan vi anser att det rimligen borde vara ungefar 150 000—175 000
kronor per ligenhet. Ostlig forbindelse saknar en stor bostadspotential i
Stockholmsregionen.

V1 har inte svarat med pengar i vart bud, utan vi vill resonera framgent med
forhandlarna nér forhandlingarna terupptas i augusti. Ar detta nigonting som vi kan se
over nir det giéller trangselskatterna och nér det géller kollektivtrafiken? Kan staten 1
storre utstrackning bekosta sina egna végar?

Anforande nr 4

Borgarradet L ar s s o n (M): Jag kan inte tolka finansborgarradet pa ndgot annat sétt
an att man fran er sida forsoker vara tydlig. Men det skapar @nd4 viss forvirring nér man
a ena sidan sdger att man uppenbarligen inte vill prioritera den Gstliga forbindelsen. Det
star ju egentligen inte emot kollektivtrafik, cyklar eller gdngtrafikanter. Den Ostliga
forbindelsen &r snarast en forutsattning for att vi ska bygga ut kollektivtrafiken
ytterligare och for att se till att staden minskar antalet bildkande inne i city. Det ar precis
vad rapporten har visat.

Om vi tittar pé Stockholm, som @nd4 har en infrastrukturskuld, &r det sjdlvklart att den
Okade trangseln har en orsak 1 att man inte har gjort det man borde pa 90-talet nar det
giller ringleden. Vi kan konstatera i de rapporter som har kommit att regionen stéar for
57 procent av landets utveckling nér det géller antal nya minniskor som bor hédr. Men vi
har endast fétt 32 procent av de statliga viginvesteringarna. Jag héller med
finansborgarradet 1 det avseendet.

I forhandlingen handlar det dock om att vaga séga att vi behdver en 6stlig forbindelse.
Har tycker jag att finansborgarradet ér otydlig trots att hon siger att hon ar tydlig.
Néstan nio av tio stockholmare eller ndrmare 88 procent av de tillfrdgade ar ganska eller
mycket positiva till Ostlig forbindelse. Det beror just pa att man ser att denna ir en
forutsittning inte bara for att klara av att bygga nya bostéder. Man kan naturligtvis
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diskutera hur mycket just en enskild viginvestering ger. Men det handlar ocksa om att
forbindelsen som sadan skapar forutséttningar bade for nya bostdder och for att
arbetsplatser ska hamna i olika delar av regionen. Man ska kunna ta sig mellan nord och
syd och 6st och vést i storre utstrdckning én vad man kan i dag.

Detta dr argumentationen kring Forbifart Stockholm. Det dr naturligtvis samma
argumentation kring Ostlig forbindelse. Fragan kvarstar: Kommer Socialdemokraterna
att verka for en Ostlig forbindelse om de ekonomiska delarna skulle se annorlunda ut?
Borgarradet tar ju sjilv upp frdgan om budet. Eller kommer ni att g Miljopartiet till
motes 1 denna viktiga friga for Stockholmsregionen? Vi vet att Stockholms stad ligger
pa plats 13 av 39 nér det géller stider med mest tringsel i Europa. En stockholmare
spenderar i dag i snitt elva arbetsdagar per ér 1 bilkd. Det &r inte samhaéllseffektivt ur
ndgon aspekt.

Anforande nr 5

Borgarradet H e 1 1 d ¢ n (MP): Fru ordférande! Eftersom jag blev apostroferad ténkte
jag att det &r bést att jag svarar Joakim nér det giller vad som har sagts i debatten forra
veckan. Vad jag sade da handlade om den rapport som Stockholms handelskammare
lade fram respektive de rapporter som Trafikverket har lagt fram och som handlar om
infrastruktur i Stockholm, framfor allt Ostlig forbindelse.

Jag gor bedomningen att om man ska titta pa att bygga olika saker — tunnelbanor, vigar,
cykelbanor och annat — ska man gora samhillsekonomiska bedomningar. Man ska
ocksé se vad det far for effekt pd staden, vilka klimateffekter det far och vilka sociala
effekter det fér.

Joakim forsoker hér séga en sak och gora det till sanning, det vill séga att en Ostlig
forbindelse skulle minska trafiken i innerstaden med 10 procent. Om man tittar pa
handelskammarens rapport ser man att man inte kan vederldgga varifrén den kommer.
Eller réttare sagt: Den kommer fran en rapport som kom for ett ar sedan, dér man inte
heller riktigt kunde sidga detta. Man kan inte séiga hur man kan ridkna fram denna siffra.

L4t oss 1 stéllet titta pa vad Trafikverket séger i sina analyser, som ligger inlagda 1
Sverigeforhandlingen niir det giller Ostlig forbindelse. De konstaterar att man kan fa en
samhéllsekonomisk nytta av att bygga en 6stlig forbindelse. Men det innebér att man
oOkar trafiken 1 ldnet med 1 procent. Det &r inte bra, men 1 procent later inte sa mycket.

Jag tror att det var DN som skrev att pa sjilva leden ror det sig om 70 000 mil per dag i
extra trafik. Men det &r inte den riktigt intressanta saken. Det som jag talade om och tog
upp, och som Joakim ocksé kanske borde kommentera ndgon gang, ar att analyserna for
samhéllsekonomisk nytta bygger pa att trafiken i lénet tros 6ka med 50 procent fram till
2030. Vid detta datum och med dessa trafikokningar kan vi tala om samhéllsekonomisk
nytta, for da har vi ett trafiksystem som har havererat. Det kan vi se i staden i dag. Om
vi ska lagga till 50 procent trafik fungerar det inte.
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Vi har som maél att biltrafiken ska minska, och da blir det ndgot helt annat. Om man
raknar om och tittar pa de rapporter som Trafikverket har landar man pa en minuspost
nér det géller samhallsekonomisk nytta att bygga dessa vagar. Det gér inte. Det blir
underutnyttjande av befintlig infrastruktur. Man tappar all den nytta som eventuellt
skulle finnas eftersom hela berékningen bygger pé en extrem trafikokning. Det ar
mojligt att Moderaterna vill ha denna femtioprocentiga trafikokning i Stockholm om 13
ar, men jag tror inte att era véljare vill det. Jag ska inte sdga vad era viljare vill, for det
ar er uppgift att ta reda pa det. Men jag tror inte att stockholmarna vill ha en
femtioprocentig trafik6kning.

Anforande nr 6

Per Ossmer (SD): Fru ordférande! Det hir &r en stor fraga som vi egentligen
inte borde diskutera i ndgra minuter utan ha en sirskild konferens om. Det kommer
kanske att bli s&. Men Sverigedemokraterna har nagra principiella synpunkter som jag
anda vill framfora. Den sa kallade Sverigeforhandlingen har som mal att bygga
hoghastighetsjirnvégar fran Stockholm till Géteborg och fran Stockholm till Malmé.
Kostnaderna for projektet kommer, sérskilt med tillhorande infrastruktur for stationer
och vigar, att bli véldigt hoga. I dagsldget hamnar vi ndgonstans mellan 300 och 400
miljarder kronor — kanske mer.

Sverigedemokraterna dr tveksamma till projektets ekonomiska och nyttoméssiga
barkraft. Ett bantat projekt med en hdghastighetsjarnvig mellan Stockholm och
Linkdping skulle ddremot kunna vara till férdel for Stockholmsregionens tillvéxt.

Sverigedemokraterna ser ocksa gérna en utbyggnad och modernisering av jarnvagsnatet
mellan Stockholm och Uppsala. Ett annat mal for Sverigeforhandlingarna &r forbattrad
kollektivtrafik och 6kat bostadsbyggande i1 de tre storstadsregionerna. I samband med
den sé kallade Stockholmsforhandlingen 2013 utkristalliserade sig nagra
tunnelbanealternativ och andra sparalternativ. De underlagen for definitivt
stdllningstagande 4r inte dnnu fullstandiga.

For att aterkomma till den Ostliga forbindelsen har den diskuterats 1 ménga &r, framst for
bilar och d& mellan Nacka och norra Stockholm 6ver, eller snarare under, Djurgérden.
Forbindelsen ska anknyta till Norra lanken. Olika forslag finns om strackningen, och vi
kommer kanske att fa se fler.

Sverigedemokraterna ser 1 huvudsak fordelar med en fullbordad trafikring runt hela
Stockholm, och vi #r dérfor principiellt positiva till att den sa kallade Ostra linken

byggs.

Anforande nr 7

Borgarradet W ann g ard (S): Ordforande! Nar det géller Sverigeforhandlingen i
stort —nu kom vi ju in dven pa hoghastighetstdgen — dr det ungeféar 8 miljarder som
budet ligger pa och som Stockholm ska vara med och medfinansiera. Det dr pengar som
ar ett orimligt hogt belopp for Stockholm. Jag ser inte riktigt att vi kan ga till métes med
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att medfinansiera 8 miljarder kronor for de hér satsningarna. Det géller
hoghastighetstdgen och det giller Stockholmsforhandlingarna, tunnelbana och Ostlig
forbindelse.

Naér jag ser i ett forhandlingsbud att vi inte kommer att kunna ta de hér pengarna fran
stadens kassa for att finansiera 10sningarna maste man prioritera. Det kanske dr en av de
svaraste uppgifterna for en politiker: Vad ar det jag ska prioritera? Har har jag ett paket
med mycket bra saker, men jag maste prioritera. Pengarna racker inte till allt. D&
handlar min prioritering om tunnelbana. Det handlar om nya spér dér vi ska kunna dra
en tunnelbana med ett nytt citysnitt mellan Alvsjd, Liljeholmen och Fridhemsplan for
att inte all tunnelbanetrafik ska behova passera T-Centralen. Det skulle 6ka
tillgéngligheten. Vi vet i berdkningar att det ocksa skulle gora att fler véljer tunnelbanan
och kollektivtrafik, vilket i sin tur naturligtvis gor att det ser léttare ut pa véra végar.

Jag tror inte att vi med en begransad pldnbok, som vi dnda har i Stockholm, ska
prioritera Ostlig forbindelse. Vi vet ocksa att det ligger i forslaget att Ostlig forbindelse
innebdr inforande av tringselskatter pa citybroarna. Ett sidant inforande gor att de
personer som bor sdder om stan och tar bilen in till city far betala dubbla tringselskatter
j@mfort med dem som bor norr och véster om staden och ska in till city. De far bara
betala en trangselskatt. Det ar inte ett system som ar forenligt med det ringsystem som
vi har for tringselskatter 1 dag.

Jag haller med borgarrddet Larsson nér du tar upp skillnaderna mellan hur mycket nya
boende vi har 1 Stockholm och hur lite vi fir 1 infrastruktursatsningar i regionen. Det hir
ar ndgonting dér vi maste ga hand 1 hand nér det géller diskussioner med regering och
riksdag. Vi behdver mer infrastruktursatsningar i Stockholm. Vi behdver fé en storre del
av kakan for infrastruktursatsningar i Stockholm. Vi behdver dubbelspér till Uppsala.
Vi vet att strdckan Linkdping—Stockholm redan &r med 1 infrastruktursatsningarna. Men
vi vet inte om den dr med 1 hdstens infrastrukturproposition. Har kan vi géra mycket.

Anforande nr 8

Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoéter! Jag konstaterar nu att efter 20
minuters debatt har ingen talare 6ver huvud taget berdrt &mnet 1 interpellationen. Den
handlar om eventuell tunnelbana f6rbi Bromma flygplats. Ordforande har inte pa nagot
satt papekat detta for debattorerna, sa jag antar att det nu &r 16sare tyglar nér det handlar
om att hélla sig till &mnet.

Hursombhelst — jag ténker i varje fall halla mig till &mnet. Jag har en friga till
finansborgarradet, och jag laser ur hennes svar. Det star sd hér: Stockholm skickade
under hosten in ett underlag med ett antal projekt som inspel till Sverigeforhandlingen.
For att ha ett vil underbyggt underlag initierade staden tillsammans med landstinget ett
arbete dir foretradare for staten och landstinget tillsammans med expertis 1 form av
forskare pd KTH, konsulter bla, bla, bla... De storstadsatgiarder som valdes ut efter
analysen var bla, bla, bla... vistlig tunnelbana mellan Alvik och Villingby.
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Om man é&r helt blank och bara ldser texten som den stér hir fir man intrycket av att
staden och landstinget tillsammans har gjort ett inspel till Sverigeférhandlingen. Da blir
den friga som jag stiller till finansborgarradet: Var det pa det sittet att staden och
landstinget tillsammans gick in? Min bild — och det &r detta jag vill ska bli rittat — var
att staden och landstinget gick in med olika inspel till Sverigeforhandlingen. Den stora
skillnaden var att landstinget inte ville ha med den vistliga tunnelbanan mellan Alvik
och Villingby. Dessutom gick ocksa Socialdemokraterna med pé inspelet fran
landstinget utan tunnelbanan, och faktiskt &ven Miljopartiet. Har fick alltsé varken
Daniel Helldén eller Karin Wanngdrd med sig sina partikamrater i Landstingshuset.

Detta ar min bild. Om den ar fel ber jag om ursikt, men jag ville bara ha detta klargjort.

Anforande nr 9

Borgarradet L ar s s o n (M): Fru ordférande! Jag tycker att det ar bra att finans-
borgarradet dndé lyfter den utbyggda kollektivtrafiken som en viktig friga, for det ar
den. Det #r vi helt 6verens om. Att fi en tunnelbanelinje fran Fridhemsplan till Alvsjo
ar naturligtvis nédvéndigt, inte minst med tanke pa den expansiva utveckling som
Alvsjo star infor. Det handlar bland annat om tusentals nya bostider och arbetsplatser.

Men det man — och framfor allt Daniel Helldén — duckar for ar det faktum som finns pa
bordet nir det géller till exempel Norra ldnken. Det visar vad som ocksa hander med
innerstaden. Jag minns nér vi debatterade den forsta delen av Norra ldnken hér i salen
pa 90-talet. D4 talade man om att 65 000 bilar hade lamnat Norra Stationsgatan varje
dygn for att sedan ga pa det som var den forsta etappen av Norra lanken.

Naér Norra lanken nu invigdes i sin helhet minskade trafiken pa Lidingéviagen med 30
procent, vilket mojliggjorde en breddad cykel- och gingvég tack vare att man tog
ytterligare ett bilkorfalt i ansprak. Givet att trafiken berdknas minska med upp till 60
procent pa vissa gator finns det enorma mojligheter att forbattra de kapacitetsstarka
trafikslag som alla nu vurmar for.

Trafikborgarradet forsdker dock hir nu i talarstolen fa det till att just Ostlig forbindelse
skulle medverka till en trafikkning pé 50 procent. Om det ér det du forsoker fa fram
med din argumentation stimmer inte det. Givet en trafikdkning i Stockholm kommer
Ostlig forbindelse naturligtvis att leda till en avlastning. Det &r det vi vill framhalla.
Vikten av att fa ringen pa plats for Stockholm &r visentlig for Stockholms hela
trafikinfarkt. Vi méste se till att drénera den infarkt som dndé rdder emellanat.

Vi ser hur kénsligt det 4r i Stockholm. Senast under midsommarafton sig vi vad som
hinder pé en enskild vdg nir det blir den kraftiga kobildning som sker efter den olycka
som dér hinde. Det stannar upp hela funktionen i regionen, och man fér ta de mest
markliga omvigar for att 6ver huvud taget ta sig genom staden en helgdag.

Vi behover ett bade robust och heltdckande infrastruktursystem. Det &dr énda sa att
Socialdemokraterna, som dr en stor del av den majoritet som bestimmer i den hér
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staden, méste kunna svara pd om man ir beredd att for att fa fram ett robust och
framkomligt infrastruktursystem ocksa inkludera végnatet. Véagnétet ar en del av detta
som 2030 kommer att innefatta betydligt mer miljovénliga bilar, Daniel Helldén. Det
kommer att bli fler elbilar, &ven om du var tveksam dven till det under debatten.

Anforande nr 10

Borgarradet W ann g ard (S): Ordférande! Jag kan ta vid dér borgarradet Larsson
slutade nér det handlar om att fa fram miljovéanligare bilar och hur man kan arbeta aktivt
med det. Jag vet inte om vi hinner sa langt i kvill, men det handlar om laddstolpar och
infrastruktur kring elbilar i staden. Det giller ocksd mdjligheten att vara mer
miljovanlig med bilpooler och att alla hushéll inte behdver éga sin privata bil. Detta
arbetar majoriteten med hela tiden.

Det &r positivt att vi dr 6verens om att tunnelbanan ar viktig. Det dr det vi kommer att
prioritera 1 Sverigeforhandlingarna. Det handlar om utbyggd tunnelbana i var
infrastruktur i Stockholm. Det handlar framf6r allt om hela tillgidngligheten och att det
ska vara latt att ta sig till och frin utbildning och jobb i Stockholmsregionen.

Nir det géller Rickard Walls inldgg &r meningen formulerad sa att for att ha ett vl
underbyggt underlag initierade staden tillsammans med landstinget detta. Jag stod
tillsammans med Kristoffer Tamsons pa en presskonferens dir vi meddelade
utredningens sammanfattning, helt enkelt, av hur man ska dra tunnelbanan. Den
strackning som du talar om via Bromma flygplats dr inte ekonomiskt forsvarbar sa
lange Bromma flygplats finns kvar. Vi spelade dock in detta till Sverigeforhandling-
arna. Det var vi som part som gjorde det. Stockholms léns landsting 4r en part 1
Sverigeforhandlingarna, och Stockholms stad &r en annan part. Vi spelade alltsé in det,
och liksom Sverigeforhandlingarna strok vi det 1 och med att det inte ar ekonomiskt
forsvarbart sa lange Bromma flygplats finns kvar.

Interpellationen handlar om stadens prioriteringar 1 Sverigeforhandlingen. Jag anser att
jag som finansborgarrad har svarat pa detta. Vi kommer som sagt att ateruppta
forhandlingarna fran den 10 augusti nér vi gir vidare med detta. Jag vill vara tydlig och
rak och séga till fullmiktige att 8 miljarder kronor &r alldeles for mycket pengar. Da
maste vi gora prioriteringar: Vad &r det staden ska satsa pd? Da handlar det om
tunnelbana.

Anforande nr 11

Borgarradet He 1 1 d ¢ n (MP): Fru ordforande! Jag kan inleda med att understryka
och folja 1 sparen av vad bide Joakim Larsson och Karin Wanngéard har sagt:
Tunnelbanan ar det som vi prioriterar och ska prioritera. Det dr vad vi behover for att
klara av trafiken 1 Stockholm néir Stockholm vixer. Vi dr 6verens om att Stockholm ska
véxa kraftigt. D4 behdver vi en bra och robust kollektivtrafik, och det &r det vi satsar pa.

Jag dr 1 ssmmanhanget glad att Joakim Larsson talar sig varm for cyklarna. Det dr
positivt att vi &r eniga ocksd om detta i den hér forsamlingen. Vi dr ocksa eniga om att
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vi ska satsa pé de alternativa drivmedel som behdvs for de bilar som kommer att
behovas i Stockholm, och det dr en ganska stor méngd. De insatser som vi maste ta till
ar omfattande. Vi haller pa med laddinfrastruktur, till exempel, for alla de elbilar som
kommer att komma. De kommer att fylla upp delar av vara gator. Tyvirr kan de inte bli
tillrackligt manga enligt de berékningar som finns, i alla fall inte i tid.

Joakim Larsson talar om ett robust transportsystem. Det &r lite grann som att han har
glomt bort att det pagér ett bygge av en hel trafikled i véstra delen av Stockholm. Om ni
minns debatten handlade den om att vi maste ha ett robust trafiksystem. Om det hander
nagonting med Essingeleden maste vi bygga Forbifarten. Nu byggs en sexfilig
motorvag dir borta, och du far den robusthet som du kréver och som skulle dtgdrda
detta om det som hinde med pramen Lodbrok hiander eller om lastbilar dundrar in i véra
broar hdr och var och stiller till det. Arbete pagér for sadar en 65 miljarder.

Det intressanta med diskussionen om Ostlig forbindelse ér att de samhillsekonomiska
berdkningarna bara kan klaras hem om vi samtidigt har en femtioprocentig trafikokning.
Det dr det som dr nagot som Joakim bdr analysera ndrmare. Vill han ha det s4? Om vi
hade fullt med pengar skulle jag gérna se en cykelbro over till Djurgéarden eller kanske
en bro dér det ocksa finns nagra, eller manga, bilvégar — jag vet inte. Men har vi rad
med dessa satsningar nér det visar sig att det inte 4r samhillsekonomiskt 16nsamt och vi
samtidigt bygger en annan vig som ska l9sa just de problem som Joakim Larsson pekar
pa? Jag tycker att det ar lite markligt.

Anforande nr 12

Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoter! Jag kan inte 14ta bli att gora ett
fortydligande nér vi nu talar om samhéllsekonomi. Daniel Helldén siger att det kravs en
50-procentig trafikkning for att kunna rikna ihop detta — enligt den samhéllseko-
nomiska kalkylen, det vill sidga enligt tjinstemannaprodukten. Sedan &r det upp till oss
politiker att géra den samhillsekonomiska samlade bedomningen. D4 ska vi viga in —
teoretiskt — total betalningsvilja for alla ménniskor 1 hela vérlden och dven framtida
generationer. Da forstar du att 99 procent kommer att ha virde noll. Men det handlar
om oss stockholmare. Vilken vérdering gor vi stockholmare?

Da ska vi rdkna in till exempel Joakim Larsson, som nog inte &r i salen ldngre, eller jag,
som blir jatteglada nér viigen byggs. Da blir det ett plus i kalkylen. Men Daniel Helldén
blir jitteledsen emotionellt, och dé blir det ett minus 1 kalkylen. Det hér &r fortfarande
ndgonting som vi sjélva bestimmer 6ver. Vi ska representera véljarna och
medborgarna, och dé ska vi forsoka komma fram till ett resultat.

Skilj alltsd pé kalkylen, som &r tjanstemannaprodukten — och dédr vi har hort Daniel
Helldéns slutsatser — och att komma till en politisk samhéllsekonomisk beddmning!
Den har vi inte sett 4n sa ldnge.
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$ 3 Interpellation om finansiering av Tele2 arena (nr 2015:63)

Anforande nr 13
Borgarradet W ann g a rd (S): Ordforande, fullméktige! Jag ber att 4 hanvisa till det
utdelade svaret.

Anforande nr 14

Peter Jonsson (M): Fruordforande! Lat mig borja med att tacka finans-
borgarradet for det utforliga svaret pa min interpellation. Fragan dr angeldgen for vért
kommunala fastighetsbolag SGA Fastigheter. Det dr alltsi bolaget som dger vara
kommunala arenor som Tele 2, Globen och Hovet.

Varfor ar da denna fraga sa angeldgen? Sedan jag skrev min interpellation i oktober
forra aret har SGA Fastigheter haft en helt onddig riantekostnad pa Gver 17 miljoner.
Hur kommer det sig? undrar man. I samband med att vi i fullméktige, som den
minnesgode vet, fattade beslut 2009 om att bygga Tele 2 Arena beslutades ocksi att
arenan delvis skulle finansieras med markforsaljningar i omradet. Arenan stod fardig
for tre ar sedan, men marken ar fortfarande inte sald. Néar Alliansen lamnade 6ver
hosten 2014 fanns det dock langt gdngna planer pa att silja tomten soder om Tele 2
Arena for utveckling av handel och bostdder. Det fanns ocksa planer i staden pé att
flytta forvaltningar frén Kungsholmen till tomten norr om Hovet. Man skulle kunna
tillskapa manga hundra bostédder 1 absolut bédsta lage.

Allt detta stoppade den nya majoriteten. Resultatet 4r att stockholmarna blev berdvade
efterldngtade bostéder. Stadens tjanstemén ar kvar i omoderna kontor. SGA Fastigheter,
som dger de tomter som skulle séljas, har dessutom nu 6ver 1,3 miljarder mer 1 skulder
an vad man hade behovt ha. Dessa skulder kostar bolaget, och ddrmed staden och dess
skattebetalare, 6ver 2 miljoner i manaden eller 26 miljoner per ar. Detta motsvarar dver
200 forskoleplatser.

I sitt svar hanvisar finansborgarradet till nya utredningar om vad som kan byggas pa
tomterna. Men man kan &nnu inte sdga nér forsiljningen kan ske. Vidare menar hon att
det inte &r ndgon fara om forsdljningen av tomterna har blivit forsenade da markpriserna
1 Stockholm har gatt upp under tiden av beslutsdngest. Men detta &r vil spekulation i
markpriser?

Anforande nr 15

Borgarrddet W ann g 4 rd (S): Ordforande, fullméktige! Tack s& mycket, Peter
Jonsson, for interpellationen! Den ger mig mojlighet att nu tydliggora ndgonting. Det ni
gjorde var att ni tog en mark som dgs av staden och salde den till staden. Det var sé ni
skulle finansiera arenabygget pd grund av att ert idrottsborgarrad stér uppe i talarstolen
och séger: Tele 2 Arena kommer inte att bekostas av skattebetalarna i Stockholm! Tele
2 Arena har bekostats av skattebetalarna i Stockholm. Det finns inga gratisbyggen. Det
maste man vara pa det klara med innan man gar in och bygger en stor arena. Vi visste
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det. Vi ville bygga arenan, men vi forstod ocksé att det kostar pengar att bygga en arena
1 Stockholm.

Markspekulationer, kan man verkligen hugga i med. Markspekulationer &r det just nir
man tar mark som dgs av staden som man séljer till sig sjilv 1 den andra &nden. Man
sdljer till sig sjélv for att finansiera en arena pd 2 miljarder kronor. Man siljer allts4 till
sig sjalv.

Vi drver dessa fabulosa trevliga projekt som det inte finns ndgon finansiering av. Jag
gér da genast in och kollar om det finns ndgot uns av sanning. Finns det en finansiering
som &r hallbar? Jag kan da direkt konstatera att det inte finns ndgon séddan. Det hér &r
bara péhitt, alltihop. Det dr en affar som ar pahittad for att ett idrottsborgarrdd har statt
och lovat att ett arenabygge inte ska betalas av skattebetalarna.

Det vi har gjort nu &r att sikerstélla att programarbetet gar framéat vid Soderstaden. Vi
haller pa just nu. Enligt tidplanen ska allting forhoppningsvis till varen 2017 upp for ett
beslut av fullmiktige. Det kommer att bli fler bostéder eftersom vi inte flyttar Tekniska
ndmndhuset. Det blir méjlighet till fler bostider och arbetsplatser 1 privata foretag i
stillet for att man bara flyttar om stadens egna forvaltningar for att forsoka gobmma
kostnader pé 2 miljarder kronor.

AnfGrande nr 16

Mehdi Oguzsoy (V):Peter! Nikénde redan fran borjan till forutsittningarna
for hur arenan skulle finansieras. Ni hade fem ar pé er. Fran 2009 till 2014 fanns det
inte sérskilt manga konkreta planer pd att avyttra de tomter som skulle delfinansiera
sjdlva arenaprojektet. Ni hade négot intentionsavtal med Ikea, men det finns ju inte hur
mycket mark som helst vid det sddra bygget. Jag undrar hur manga bostdder det hade
kommit till om Ikea hade smallt upp ett gigantiskt varuhus.

Vi tog 6ver makten for tva &r sedan, och vi hiller pa med att hitta en bra 10sning.
Dessutom har det som du vet tillkommit ytterligare projekt. Det géller Hovet och
upprustning av Globen. Man vill gora allting tillsammans, for det kanske blir mycket
bittre for staden och invanarna att f fler bostader, som Karin var inne pa.

Visst ér det jittesynd att det kostar en massa pengar for staden, men det visste man fran
borjan. Detta dr ingen nyhet vare sig for dig, for mig eller for stockholmarna. Som
Karin ndmnde lovade man nér beslut fattades i den hér forsamlingen att detta inte skulle
belasta skattemedel. Det dr bara nonsens. Det gor det. Vi vet till exempel att det har gatt
25 ar sedan Globen togs 1 bruk och att den fortfarande gar back. Det kommer tyvérr att
vara likadant med Tele 2 Arena.

Anforande nr 17

Peter Jonsson (M): Tack sa mycket, finansborgarrddet och Mehdi! Lat mig
borja med ditt inldgg, Mehdi. Du har helt rétt i att det & med skattepengar vi har ténkt
finansiera Tele 2 Arena. Men 1 och med att det har drojt sa linge med forsiljningarna av
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tomterna innebér det en 6kad kostnad for Stockholms stad och Stockholms
skattebetalare. Jag menar att det dr lite onddigt. Nar Alliansen tappade makten i forra
valet fOr snart tva &r sedan fanns det ganska langtgaende planer pa att utveckla bade den
norra byggritten, norr om Hovet, och den sédra byggritten, soder om Tele 2 Arena, for
savil bostdder som handel.

Detta blev dock stoppat — idiotstopp. Nu har vi sett en ny utredning. Det &r nog inget fel
pa den, och dir packar man ihop Hovets forsidljning och Globens renovering. Men
risken &r att vi begraver detta i ytterligare en utredning och att vi tappar ytterligare tid.

Faktum kvarstar: I och med att vi inte sdljer tomterna sitter vi med hogre kostnader 1
SGA Fastigheter. Dér genereras kostnader som &r ganska onodiga.
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§ 6 Interpellation om hur kostnaderna for ensamkommande paverkar Stockholms stads
verksamhet (nr 2016:8)

Anforande nr 18
Borgarradet W ann g ard (S): Ordforande, fullméktige! Jag ber att fa hanvisa till det
utdelade svaret.

Anforande nr 19

Per Ossmer (SD): Ordforande, fullméktige! Jag tackar finansborgarrédet for
svaret, som i varje fall pa en punkt ger ett klart besked: Turordningen i kon for den
vanliga Bostadsformedlingen ska inte dndras. Kotiden ska gélla.

Men nu Idser man som sagt problemen genom att bygga sérskilda bostéder for
flyktingar, och inte for Stockholms vanliga medborgare. Om detta vet vi inte sd mycket.
Till och med Moderaterna klagar pa bristen pa information, och Sverigedemokraterna
far veta d&nnu mindre.

Nir det géller denna fraga gar utvecklingen snabbt. Interpellationen &r fran slutet av
januari. Det har alltsd gatt sex manader, och mycket vatten har hunnit rinna i Strémmen
hir ute. Saker och ting fordndras. Egentligen &r interpellationen endast en
forpostfiktning till motion nr 2016:22, i vilken det krdvs ett samlat grepp fran stadens
sida for att klarldgga kommunens kostnader for flyktingar och illegala invandrare.

I interpellationen efterfragas kostnaderna for s kallade ensamkommande barn, dels i
relation till kontingenten 400 stycken, dels for ytterligare 3 000 stycken under detta ar.
Det efterfragas 1 huvudsak boende- och byggkostnader och inte alla Gvriga, mer
svarbedomda, kostnader.

Borgarradet ger inte ménga svar. Det &r som om det kénns forbjudet att tala om
kostnader, precis som det dnda fram till helt nyligen var férbjudet att tala om volymer.
Det har till och med professor Lars Calmfors sagt i DN: Riksdagen bor tillsétta en
volymkommission. Att tala om kostnader dr alltsa tabu nér vi ser pa finansborgarradets
svar. Det talas om att Stockholm ska vara en attraktiv stad, att alla ska kunna trivas och
ha det bra och att alla ska ha jobb och bidra till det gemensamma bésta. Alla ska pé
ndgot sétt kunna bidra till det diffusa begreppet hallbar stad. Man hénvisar till den starkt
kritiserade OECD-utredningen, som egentligen handlar om bra utbildad europeisk
arbetskraft och inte om analfabeter fran utomeuropeiska lander.

Jag har stéllt frdgan: Finns det planer pa att kopa in fler boendeplatser? I dag har vi fatt
svar pa detta, sex manader senare. Vi har Missan, och vi har Skondal. Vad kostar det,
och hur ska dessa miljarder finansieras? Ska det goras besparingar? Ska
kommunalskatten hojas? Far vi se det redan 1 host eller senare? Eller ar det si att
vanstermajoriteten rdknar med att staten via sina skattehdjningar skenbart ska betala for
allt?
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Anforande nr 20

Anna Rantala Bonnier (FI): Detérinte férvanande att det ar just
Sverigedemokraterna som skriver en interpellation dir man stéller barn mot barn och
sdtter en prislapp pa personer. Pa flera stéllen 1 interpellationen visas att Sverigede-
mokraternas politik gér ut pa att skilja ménniskor at och att satta olika varden pa
manniskor och barn. Det ar i sig bade osmakligt och obehagligt, och framfor allt maste
vi se att detta handlar om rasism.

Att gora skillnad pa méanniskor och att stilla dem mot varandra utifrdn ursprung ér
rasism, och det maste adresseras pa det sittet. Vi har ett ansvar som politiker och
méinniskor att bistd barn och vuxna som har flytt fran krig och forfoljelse. Men vi har
ocksa ett ansvar for att sétta ned foten mot rasism oavsett om den dyker upp 1 skolan, péd
gatan eller 1 Stockholms kommunfullméktige.

Anforande nr 21

Rickard Wall (-): Ordforande, ledaméter! Da tar jag och laser ur det
interpellationssvar som Karin Wanngérd har skrivit: Berékningar fran bland andra
OECD visar att migranter i varldens rika lander bidrar mer via skatter &n vad de kostar i
form av bidrag och andra stddinsatser. Detta &r en OECD-rapport som publicerades
2013. Det &r ett klassiskt exempel pa desinformation som svenska massmedier kablar
ut. Det var Dagens Nyheter som slog upp det hér stort.

Sa hér ar det egentligen: Det OECD gjorde ér en lunta pa 430 sidor, men det finns en
huvudsida som omfattar en tabell. Man tar nettokostnaden for invandring. Man bdrjar 1
forsta raden, ungefar som nér man ldser en bolagsresultatrikning. I forsta raden tar man
bara rorliga kostnader. Man belastar inte invandring med kostnader for forsvar,
brandvisen, regeringskansli och sa vidare. Det dr klart att det blir positivt med en sddan
kalkyl. Men om man sedan lagger pé att ocksé invandrare ska betala for dessa fasta
overheadkostnader blir resultatet negativt. Men det skrev forstas Dagens Nyheter inte
ett ord om. I stillet var det detta forsta budskap som kablades ut 6ver hela Sverige, och
tydligen har det fastnat hos politikerna ocksa.

Min friga till Karin Wanngard blir: Ar du medveten om hela ssmmanhanget och for
sjdlv denna skrona vidare till Radssalen? Eller &r du bara ett offer for ditt eget system sa
att du inte vet hur det forhaller sig? Du trodde kanske pa vad Dagens Nyheter skrev, och
tinkte att s3 maste det vara. Detta 4r min friga, det vill siga: Ar du offer for ditt eget
system, eller dr du en del av ditt eget system?

AnfGrande nr 22

Martin Westmont (SD): Ordforande! Jag kan borja med ett litet utdrag ur
var lokaltidning, dar det for ndgra dagar sedan stod om detta att 40 procent av vara
ungdomar mellan 18 och 30 ar saknar egen bostad. Det &r 1 princip en halv generation
som inte tillats att flytta hemifran. Dessa vara vuxna barn mar véldigt diligt av detta
psykiskt. I svaret skriver Karin Wanngard att det dr en prioriterad uppgift att ordna
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bostdder at dessa 2 800 vuxna personer som nu ska bositta sig i Stockholm — for dvrigt
en majoritet unga mén.

Jag blir anda lite konfunderad. All politik handlar om prioriteringar. Fér mig ar det
sjdlvklart: Borde inte vara egna barn vara de som ska prioriteras forst och framst av allt?

Jag vill stélla en fraga till dig, Karin Wanngard. Det satsas enorma summor pa att ordna
bostdder till nyanlédnda invandrare. Det far man vél tycka vad man vill om, men nér
kommer satsningen pa vira vuxna barn? Nar ser vi ett liknande engagemang for att
ordna bostéder 4t véra vuxna barn som tvingas bo hemma? Vi hor hiar om en forlorad
generation. Det dr enormt manga som mar psykiskt daligt. Nar kommer satsningen pa
dem?

Anforande nr 23

Borgarradet W ann g a r d (S): Ordférande, fullméktige! Stockholm ska vara en
Oppen stad. Stockholm stir upp for ménskliga rittigheter, och Stockholm vélkomnar
nya stockholmare. Oavsett om man ar fodd pa Sodersjukhuset, om man kommer fran
Haparanda eller om man kommer frén ndgot annat land inom EU eller utanfor EU eller
om man flyr fran krig och terror &r man vilkommen till Stockholm.

Darfor dr vi tydliga 1 majoriteten med att vi kommer att bygga bostader for alla som vill
vara stockholmare. Vi ska bygga hyresritter, vi kommer att bygga bostadsrétter och vi
kommer att forsoka pressa bade byggpriser och hyror sa att alla har mgjlighet att bosétta
sig 1 Stockholm.

Under hosten 2015 sdg vi att antalet ménniskor pa flykt 6kade. Ett stort antal ménniskor
som blev tvingade att 1dmna sina ldnder och fly undan krig och terror kom: till
Stockholm. Vi gjorde da insatser som gjorde det mojligt att finna en fristad och sérskilt
hantera detta i ovéntade situationer. Nu har de tillfalliga insatserna dvergétt i langsiktigt
arbete.

Stockholm ér en tillvaxtmotor for hela Sverige. Det kraver att ménniskor bosatter sig
hér, arbetar hér och skapar sitt eget liv hir. Naturligtvis kostar det pengar. Det kostar
pengar att bygga bostéder. Det kostar pengar att bygga skolor, forskolor, infrastruktur
och samhdllsservice. Sjalvklart ar det s&. Men jag kommer aldrig att rikna ménniskor
utifran ursprung, utifrdn var man kommer ifrén och efter kostnader och tillgangar.
Darfor blir jag sa bekldmd, om &n inte alls forvanad, 6ver Sverigedemokraternas
ensidiga fokus pa vad just nyanldanda kostar. Sjédlvklart kostar det pengar oavsett var
barnet &r fott. Men sjdlvklart tjinar vi 1 forlangningen genom skatteintdkter, genom ett
samhélle som héller samman, ett samhélle som vixer och ett samhille som star upp for
ménskliga rittigheter, tillvixt och foretagande. Det ér det politik handlar om.

AnfGrande nr 24
Per Ossmer (SD): Fru ordférande! Mitt svar blir lite grann av en replik pa
foregaende talare. Jag kan forst gora en randanmirkning. Nu slumpar det sig sa, Karin
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Wanngard, att jag dr fodd 1 Haparanda. Det verkar kanske otroligt for ménga. Jag
kdnner mig sérskilt vilkommen.

Nir det géller representanten for FI hade jag svart att hinga med. Men jag forstér att det
var ett allmént misstroende, fOr att inte séga avsky, mot Sverigedemokraterna. Jag kom
att tinka pa den tyske 1800-talsdiktarens ord: gross, gross und abscheulich, alltsé stor,
stor och avskyvird. Det var vdl ungefar det hon ville fa fram.

Det dr en sak som &r viktig hir, Karin Wanngdrd. Vi politiker kan ha olika kénslo-
miéssiga infallsvinklar — humanitira och andra. Men till syvende och sist &r det &nda en
fraga om pengar — skattemedel. Det dr darfor vi star har, och det ar dérfor vi &r tillsatta
av dem som har valt oss. Man kommer inte ifran att det hér kostar. Vi har uppfattningen
— och vi kan néstan hoppas att vi har fel, men jag tror inte det — att det hér skulle ge
pluseffekter i slutdndan. Stockholms stad far ersittning for ensamkommande barn med
1 900 kronor. Men i de flesta fall ricker inte det. Det blir alltsa ett deficit. Om man ska
tro Dagens Nyheter, som har tittat pa hela l4net, ar det betydande kostnader for framfor
allt HVB-hem. De kan kosta 6 000 kronor, och i extremfallet 10 000 kronor, per dygn.
Det &r naturligtvis ovanligt, men sddana siffror forekommer.

Man kan sdga att den hér debatten ligger lite fore sin tid. Redan om nagot &r, kanske
redan i host, vet vi resultatet. D vet vi om vi har svarta eller rdda siffror. Da kan vi
diskutera siffrorna dnnu mer.

AnfGrande nr 25

Anna Rantala Bonnier (FI):Jaghorde inte allt vad Per Ossmer sade,
men jag uppfattade ndgonting om kansloméssighet. Det &r klart att politik vacker
kénslor. Men det hér dr ocksa vér politik frén Feministiskt initiativ: att inte gora skillnad
pa mianniskor utifran vare sig kon, etnicitet, sexualitet eller nagot annat epitet.

Jag vill ocksa bara sdga att jag blir enorm provocerad om pratet om “véra” barn och
’vara” vuxna. De ensamkommande som kommer till Stockholm ar vara barn. Det &r
Stockholms barn. De flyktingar som kommer hit dr Stockholms ménniskor. De har
precis samma rattigheter till det som den hér staden ska gora som alla barn.

Anforande nr 26

Rickard Wall (-): Ordforande, ledamoter! Jag fick inget svar av Karin
Wanngard pa min friga, men hon kanske inte hann med det. Svaret kanske kommer i
hennes foljande anforande.

Da tar jag och bygger pd med en fraga till. Jag ldser ur hennes interpellationssvar:
Stockholm ska vara en 0ppen stad. Under hosten 2015 dkade antalet ménniskor pé flykt
som kom till Stockholm. Detta sade hon ju ocksa sjélv 1 talarstolen. Nu ska vi se. Jag
hivdar att de allra, allra flesta som kom till Sverige och Stockholm under hosten 2015
rent fysiskt kom frdn Danmark och Tyskland. D4 ar min fraga: Var det alltsa krig, terror
och forfoljelse 1 Tyskland och Danmark som de hédr manniskorna flydde ifran?
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Anforande nr 27

Martin Westmont (SD): Ordférande! Det ar tyvérr alltid har man hamnar i
den hir debatten. Man vill tala om, i det hér fallet, kostnader for nagot, och dé ar det
inte vi som for in debatten pa att tala om varifran ménniskor kommer och sé vidare. Det
ar ni som gor det hela tiden. Man maste kunna ha en konstruktiv debatt dir man
diskuterar vad saker och ting kostar. All politik handlar om prioriteringar.

Jag kan stélla fragan till er ocksa: Varfor stéller ni grupper mot varandra? Varfor stiller
ni véra svenska ungdomar mot ménniskor som kommer fran andra lénder, helt enkelt?
Ni stéller grupper mot varandra. Vad &r det som séger att den ena gruppen ska fa och
den andra inte ska fa? Jag poédngterade just i mitt forra inldgg att vi har en jéttestor
grupp — véra egna barn som mér jéttedéligt. Det 4r ménga av de vuxna som bor 1
fororten som sjélva har fordldrar som en géng i tiden kom fran ett annat land. Vi vill
satsa pa de hir ungdomarna ocksa och gora det léttare for dem att fa en bostad. Men hur
ska det ga nir ni végrar att se verkligheten som den &r?

Man méste inse att det inte finns hur mycket resurser som helst. Man méste helt enkelt
prioritera. Vi har natt ett tak i Sverige, och det &r dags att vi slutar upp med de hér
kénsloargumenten, tar tag i problemen och tar ansvar.

AnfGrande nr 28

Borgarrddet W ann g d rd (S): Ordférande! Att ménniskor och ménskligt lidande
vicker kdnslor dr ingenting konstigt utan ytterst humant. Om man har sett hur det ser ut
1 flyktingldgren, foljt debatten om ménniskor som flyr ver Medelhavet och omkommer
och sett doda barn i famnen pa hjélparbetare vacker det kénslor.

Vi vet fran Stockholm och den styrande majoriteten att vi kan gora var del av detta. Vi
kan bidra till att det blir s mycket battre for ménniskor — att de kan ma béttre, leva i
Stockholm och forma sina liv hir. De ska ha all mojlighet att dromma, vdxa och bli
efter sina drémmars ldngtan.

Det ér inte pa nigot sitt forbjudet att tala om kostnader. Det dr dérfor vi har
budgetdebatt i flera dagar. Det dr ocksa darfor vi forsoker forenkla informationen sé att
den nér till alla Stockholms hushall for att de ska kunna ta del av vad vi fattar beslut om
nér det giller de 43 miljarderna 1 skatteintékter och vad de gér till. Vi har uppfoljning
med tertialrapporter dér vi ibland justerar efter befolkningsdkning och dé véra
prognoser inte har fallit vél ut. Vi har ett bokslut som vi ockséa debatterar d& det har
gatts igenom av revisorer. Vi dr tydliga med att visa vad saker och ting kostar.

Men det Sverigedemokraterna efterfragar 1 den hir debatten dr exakt kostnad for en viss
typ av individer. Det &r ndgonting som vi inte har i budgetsystemet i dag. Och det ar
ndgonting som jag aldrig kommer att infora 1 vart budgetsystem. Det ar precis som jag
sade tidigare: Oavsett var i virlden man dr f6dd, oavsett hur man har sokt sig till
Stockholm eller om man dr fodd och uppviéxt i Stockholm ska vi sta for att bidra med
mdjligheter. Det handlar om mojligheter till en skola ddr man kan finna sina drémmar
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och drommars langtan. Det handlar om bostdder och om mdjlighet till foretagande och
jobb. Det giller alla ménniskor. Vi ska inte stélla grupper mot varandra.

Anforande nr 29

Rickard Wall (-): Ordforande, ledamoter! Jag héller mig till interpellationen.
Jag kommer nu med min tredje fraga till Karin Wanngéard. Hon har ju ett inldgg kvar, sa
hon kanske tar alla mina fragor i ett klipp.

Det handlar alltséd om kostnaderna f6r ensamkommande. Ett sitt att skaffa sig en bild av
kostnaderna ar att ge sig ut i verkligheten pa verksamhetsbesok. Det ér naturligtvis
ingenting nytt, men under vren var jag och besokte ett sddant hir boende for
ensamkommande. Det hir géllde ett dldre par som bodde i en stor villa. Barnen hade
flyttat hemifran, och sedan blev det skilsméssa. Kvinnan, frun i familjen, ville inte
lamna villan, s& hon ténkte att hon kunde gora den till ett boende for ensamkommande.
Hon skoter det véldigt bra, sa det &r inte detta det handlar om. Jag var alltsa dér. Dar
fanns fyra stycken pojkar, forstas. Tvd av dem var uppenbart 14—15 ar. En av dem
kunde ha varit 20, men hellre fria &n fdlla. Men en av dem var en uppenbart vuxen karl
pa 25-30 ar. Jag fragade, och kvinnan sade dé att hon hade talat med
mottagningssystemet. De sade d4: Han behdver ocksa hjalp.

Man sitter alltsd vuxna karlar som ensamkommande barn. De kostar fem ganger eller
annu mer dn vad en vanlig kostnad. Detta &r kostnader som skenar helt i onddan. De hér
karlarna behover inte 24 timmars service. Detta dr egentligen inget nytt. Din
statsminister var ocksd pa ett asylboende och stod dér med “barnen”. Alla kunde se att
det var vuxna karlar. Var &r barnen nadgonstans? Det dr den mest pinsamma bilden. For
ovrigt fanns det svarta afrikanska mén dér. Jag visade bilden for min fru — numera exfru
— som kommer fran Vistafrika. Vad sdger du om detta? fragade jag. Hon bara skrattade
och sade: Detta dr obviously vuxna karlar — adult men!

Interpellationen handlar alltsd om kostnaden for ensamkommande. Detta &r en cirkus.
Karin Wanngérd! Du slarvar bort vara skattepengar pa vuxna karlar fran andra sidan
jorden.
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$ 9 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Lagar och regler

Anforande nr 30

Borgarradet B r i n ¢ k (M): Ordforande! Jag far vil tala ovanligt fort, eftersom vi ér
lite forsenade. D4 hinner jag kanske med det jag ska siga. Jag star hiar med tva
uttalanden av Daniel Helldén 1 tva helt olika fragor. Den ena fragan géller att tillata
cyklister att cykla mot enkelriktat. Dar sdger Daniel Helldén sa hédr: Manga cyklar redan
mot enkelriktat. Da &r det béttre att de foljer trafikreglerna, s& nu loser vi det problemet.
Det andra uttalandet handlar om parkeringsplatser for bilpoolsbilar. Dér séger Daniel
Helldén sé hér: Vi far inte reservera platser for bilpooler pa gatuparkering. Det ar
juridiskt omdjligt.

Jag blir lite fundersam. Varfor dr det mdjligt 1 det ena fallet och i det andra inte bara inte
mojligt, utan fullstindigt omdjligt — s omojligt att det inte ens gér att utdva
patryckningar pa dem som dger makten 6ver fragan? Varfor gér det nér det géller att
tillata cyklister att cykla mot enkelriktat men inte nir det giller att underlétta for
bilpoolsbilar att verka och fungera i Stockholm?

Anforande nr 31
Borgarradet H e 1 1 d ¢ n (MP): Herr ordforande! Lagar och regler, som fragerubriken
lyder, kan handla om mycket. Det var bra att jag nu fick veta vilka fragor jag ska svara

pa.

Nar det giller frdgan om att cykla mot rott ljus finns det en massa olika dimensioner.
Man kan hitta andra 16sningar. I dag finns vissa forordningar som séger att man inte far
sldppa fram fordon och cyklar mot r6tt [jus. Fragan d&r om man kan hitta sétt att gora det
pa ett sddant vis att det anda &r lagligt, vilket gar bra i manga andra europeiska lander
som foljer samma grundkonventioner som géller for de hér sakerna.

Vi vill att man ska titta pa det och se om man kan gora sé. Det finns till exempel ett
antal trafikljus dér det inte ens finns bilar, utan de ér till for gdende. De génger det inte
finns négra géende, eller bara enstaka gaende, dir ar det inga problem med att sldppa
fram cyklister i sammanhanget. Pa vissa stdllen har vi latit cykelbanorna ga utanfor
trafikljusen, vilket gor att de inte géller. Det handlar ocksa om korsningar, dér
cykelbanorna dr lagda sé att de inte ber6rs av trafikljusen.

Vi vill att trafikkontoret ska titta pd detta och forsoka se om man kan hitta 16sningar.
Samtidigt ligger vi sdklart pd vara myndigheter for att se till att det blir tgérdat i den
man lagstiftningen forhindrar det.

Nar det giller parkeringslagstiftningen och detta med att reservera platser for bilpooler i
gatumiljon ar lagstiftningen sadan att jag tror att det krévs ett riksdagsbeslut for att
andra regelverket. Vi fir inte gora detta. Vi uppvaktar regeringen och alla dem som bor
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uppvaktas i detta sammanhang for att se till att det kan goras. Men om vi séger till
bilpoolerna att de far parkera dér pa reserverade platser géller inte det. Det innebar att
parkeringsvakterna ar skyldiga att avgiftsbeldgga dessa. Det dr tva helt olika saker. Det
ar klart att vi ska folja reglerna, men vi ska forsoka dndra dem 1 den mén det gar.

Anforande nr 32

Borgarradet B r i n ¢ k (M): Nu handlade det inte om att 1ata trafikkontoret titta pa
mojligheterna att 1ata cyklister kora mot roétt ljus. Nu handlade det om att man redan har
beslutat och genomfort mojligheter for cyklister att cykla mot enkelriktat. Vi har haft
olika uppfattningar i frigan. Jag tror att detta &r dumt. Jag hoppas att det inte kommer
att intriffa en allvarlig olycka innan dven trafikborgarradet inser att det har mojligen
inte var sd smart.

I samma artikel sdger for ovrigt borgarrddet: Vi hoppas att bilarna respekterar de nya
skyltarna. Det hoppas jag ocksa. Problemet ar att skyltarna pa vissa stéllen ar uppstéllda
sd att bilisterna knappast ser dem. Det dr det som é&r det stora problemet med detta — att
plotsligt infora helt olika trafikregler for olika trafikantkategorier. Det &r en sak 1
Amsterdam, for dér har det varit sa lange. Det dr en annan sak i Kdpenhamn, for dér har
det ocksa varit sa lange. Men hir infor man detta system plotsligt och utan forvarning.
Man skyltar inte upp det sérskilt vél. Jag tror inte att det 4r en bra idé.

Det glader mig dock att trafikborgarrddet tycker att vi ska folja lagar och regler. Jag
hoppas att han ocksa utdvar starka patryckningar nir det géller en dndrad lagstiftning
som gor det mojligt att prioritera bilpoolsbilar.

Anforande nr 33

Borgarrddet He 1 1d ¢ n (MP): Jag ber om ursékt, Cecilia Brinck, for att jag trodde att
du talade om rddljus. Om vi nu talar om enkelriktat ar det sé att vi nu tar bort skyltarna
om enkelriktat och fordonstrafik forbjuden, vilket gor att vi foljer lagstiftningen. Vi
bedomer att det finns tydliga skyltar som talar om att det finns cyklar som kan komma
fran andra hallet. Det kommer ocksa att malas ut sd kallade cykelmyror, det vill séga

cyklar uppmaélade i gatan som visar for bilisterna att det kan komma cyklar fran andra
hallet.

Detta dr en reform som vi rdknar med kommer att fungera bra. Den uppskattas av
cyklisterna. Det hade varit annu mycket béttre om vi hade kunnat behélla skyltarna om
enkelriktat och en tilldggsskylt som talar om att cyklar fir 8ka dér. Det hade varit
tydligare for bilisterna eftersom de manga génger i den hér staden tyvérr inte foljer
trafikreglerna. Men vi kan inte gora det. Vi hade 6nskat att det var s, men nu byter vi
ut skyltarna, later cyklarna komma fram och ser till att inte bilarna blockerar for
cyklarna.

Anforande nr 34
Borgarradet B r i n ¢ k (M): Nej, alla bilister foljer inte alltid trafikreglerna. Men érligt
talat: Det gor inte alla cyklister heller, vilket vi vél alla har upptéckt da och da.
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Det ér ingen, allra minst jag, som har ifragasatt att det &r lagligt mojligt att genomfora
denna fordandring av mojligheten for cyklister att kdra mot enkelriktat. Fragan giller vél
snarare trafikborgarradets nigot legéra instdllning till lagstiftning: Eftersom ménga
cyklister redan gor s hér kan vi ju tillata det sé slipper de dtminstone bryta mot lagen.
Det finns rétt mycket som ménniskor gor som inte ar lagligt och som vi rimligtvis inte
anser att vi ska legalisera sa att manniskor ska slippa bryta mot lagen. Det &r ett ratt
klent argument, Daniel Helldén.

Anforande nr 35

Borgarradet He 1 1d ¢ n (MP): Om Cecilia Brinck tror att det var det enda argumentet
har hon fel. Podngen ar att det finns en enorm massa cyklister — en Overviagande
majoritet — som foljer trafikreglerna. Fér dem slépper vi nu pa reglerna sé att de kan
cykla den genaste vdgen genom staden nér det dr trafikregler som dr uppgjorda for
bilarna for att de inte ska kollidera med varandra darfor att de 4r stora och tunga. Det &r
skillnad pa tva ton bil och kanske 85 kilo cykel inklusive den som cyklar pd den. Det &r
helt andra saker, andra bredder och sa vidare.

Vi gor sa att gatorna gar att anvanda for cyklisterna néir de har varit enkelriktade for
bilarna dérfor att bilisterna inte klarar av att hantera trafikmiljon 1 Stockholm. Vi édndrar
helt enkelt den ordning som rader. Cyklarna far komma fram, och bilarna far hélla sig
borta at det ena héllet.

Fraga nr 2. Badmdjligheter

Anforande nr 36

Joar Forssell (L): Detska gé att bada och fiska overallt i Stockholm, har
borgarrddet Luhr basunerat ut pa diverse debattsidor i staden. Det dr klart att det ar
positivt att det finns en vision om ett hallbart Stockholm med rent vatten. Det skulle
vara trevligt om vi kunde &ta fisken fran Stockholms vatten, och det skulle vara trevligt
om alla kunde bada.

Tyvirr gor Miljopartiet den miss som man har gjort tidigare. Man gjorde den med
naturreservaten, och man gor den nu med badplatserna. Miljopartiet vill att det ska ga
att bada genom att man gor vattnet rent. Men alla kan inte bada bara for att vattnet ar
rent. Om man léser pa Stockholms hemsida kan man se att det finns 30 stycken
strandbad i Stockholm, varav noll &r helt anpassade for personer med funktionsvariation
och bara tva ér delvis anpassade.

Det ar klart att det 4r fint att ha en vision om ett hallbart Stockholm, men &r det
verkligen héllbart om alla stockholmare inte kan bada 1 det vatten som du vill gora rent?

Anforande nr 37

Borgarradet L u h r (MP): Ja, jag har basunerat ut att man ska kunna bada och fiska i
hela Stockholm. Det &r ett mal som vi har att gora vattnet renare och att &ven gora det
mer tillgidngligt for s& manga stockholmare som mojligt. Tillgdnglighetsfragan ar
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jatteviktig, och den dr nagonting som vi jobbar med i den rodgronrosa majoriteten. Det
ar trakigt att man inte kan bada overallt. Jag var ute 1 Grimsta och Satrastrandsbadet i
forra veckan och tog badvattenprover pa bakterier. Dér finns en funktionshin-
deranpassning; man kan kora ned 1 vattnet med rullstol och ddrmed fa tillgang till badet.
Det dr viktigt att man har detta pad ménga stéllen. Det finns pa vissa stillen men inte pa
alla.

Naér vi talar om badvatten handlar det mycket om att vi ska gora vattnet renare. Detta &r
ocksa ett mal nir det giller att tillgingliggdra strandbaden for fler och fler. Det vi
jobbar med nu pa miljosidan &r framst att gora vattnet béttre sa att man ska kunna bada
och fiska pa fler stéllen. Hér jobbar vi med till exempel felsokning av avlopp for att det
ska bli renare vatten. Vi tittar pa om det &r fororenat vatten pa grund av gamla
miljofororeningar, till exempel. Vi tittar pa 6vergddning sa att det inte finns algtoxiner i
vattnet. Detta dr ocksa ett sétt att gora vatten mer tillgéngligt. Men sjélvfallet ska vi inte
glomma funktionshinderfrdgorna.

Anforande nr 38

Joar Forssell (L): Miljopartiet har ju fatt erfara att politik handlar om att
prioritera. I Stockholms stadshus, till skillnad fran i regeringen, kan man inte skylla pa
att det ar andras prioriteringar som man anpassar sig efter. Vi har sett hur era
prioriteringar dr. P4 det senaste nimndsammantrédet togs drendet om Magelungen upp.
Dir var Alliansen tydlig med att det inte bara krivs en upprustning av miljon utan ocksa
att man tillgdngliggdr for ménniskor. Det ska vara ménniskorna som ér i1 fokus, och det
ar for oss som stockholmare som miljon ska vara ren. Det &r inte for miljon 1 sig, utan
det &r for oss som stockholmare. Vi ménniskor méste kunna bruka miljon. Det ér det
som &r héllbarhet. Hallbarheten maste sta i relation till oss som anvinder miljon.

Vi har facit fran er politik. Det har visat sig tidigare nér det handlar om naturreservaten,
dér vi hade en tillgénglighetssatsning som ni sedan gjorde om sa att man prioriterade
biologisk méingfald framfor att géra dem tillgéngliga for personer med
funktionsvariation. Det ar klart att det ar lite lustigt att du talar om héllbarhet ndr ni bara
ser héllbarhet ur en aspekt och inte vill satsa pa tillgingligheten.

Anforande nr 39

Borgarradet L u h r (MP): Sjélvklart méste man titta pd alla olika aspekter av
héllbarhet. Vi har fyra stycken grundpelare: ekologisk héllbarhet, social héllbarhet,
ekonomisk héllbarhet och demokratisk héllbarhet. Det dr aspekter som vi forsoker titta
pa ur alla vinklar.

Om vi talar om Magelungen, till exempel, dr det ett bad som har diskuterats under
manga ar. Magelungen har ganska méanga problem. Just nu héller vi pd att ta fram en
handlingsplan for att se hur vi ska atgirda Magelungen. Det handlar just om hur
Magelungen ska blir renare. Om man ska kunna bada 1 Magelungen méste det muddras,
och vass maéste tas bort. D4 kan man skapa en trevlig och bra badplats. Forra éret rojde
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vi vass dér efter att de boende efterfragade det for att man ska kunna komma ned i
vattnet fran bryggan. Men vi maste ocksé fa bort 6vergédande dmnen for att fa ett
renare vatten. Vi maste dven titta pa hur vi ska jobba pa lang sikt for att det ska bli ett
rent bad och for att man pa lédngre sikt ska kunna bada pa fler stéllen. Det gér inte att
borja med att gora en badplats om man sedan inte kan bada i vattnet.

Anforande nr 40

Joar Forssell (L): Detarklart att Viktor, som har en funktionsvariation, maste
vara viktigare &n vassen. Nagonstans maste vi prioritera ménniskan framfor miljon. Nar
vi ska gora miljon renare &r det for att personer med funktionsvariation och andra
stockholmare ska kunna anvénda den. Det ar darfor det &r viktigt med hallbarhet.

Du séger att ni ska titta pd de olika héllbarhetsaspekterna. Ni har haft makten 1
Stockholm nu ett tag, och ni har haft chans att titta pa det hér. Nar jag ser pa resultatet
mirker jag att det fortfarande ar noll badplatser och strandbad som ar
tillgdnglighetsanpassade och tva som dr delvis anpassade. Det dr ocksa sé att ni, som jag
sade tidigare, har tagit pengar som vi satsade pa tillgénglighet i naturreservaten och lagt
pa biologisk mangfald. Nér ni ska rensa upp 1 Magelungen gor ni inte det ur ett
minskligt perspektiv, som vi i Alliansen vill gora, dar man ser till vilka behov
ménniskor har. Hur ska vi gora for att minniskor anvander platser sa att vi brukar
miljon mer? I stéllet prioriterar man Pelle framfor paronen och Pela framfor
pelargonerna. Jag tycker inte att det dr rimligt.

Det hér handlar om att vi ska tillgangliggora Stockholm for fler stockholmare. Annars
ar det inte socialt hallbart.

Anforande nr 41

Borgarradet L u h r (MP): Jag tycker att jag har svarat pd méanga av dina fragor.
Sjalvklart ska man, oavsett om man &r funktionshindrad eller vem man nu é&r, bada 1
rent vatten. Man ska inte bli sjuk nidr man kliver ned 1 ett bad. Det prioriterar vi starkt
nu. Det giller alla stockholmare. Folk ska ha rent vatten.

Vad giller vara naturreservat tittar vi pa hur vi ska skapa en storre social infldtning 1
naturreservaten. Dér tittar vi ocksa pd hur man till exempel vid Flatenbadet kan fi ut
ensamkommande flyktingbarn. Hur kan man fa ut personer som inte automatiskt
kommer ut i naturen pé olika sétt? Det finns ménga saker som vi gor for att f4 s4 ménga
som mojligt att uppleva naturen och att uppleva véra bad. Det vi gor gor vi for att fa en
langsiktig hdllbarhet och for att fa fler att kunna nyttja bade véra naturomraden och vara
vatten. Det ska ocksa kunna ske pa ldng, ldng sikt framover.
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Fraga nr 3. Varfor startar byggande av skolpaviljonger (moduler) innan man fatt
bygglov?

Anforande nr 42

Per Ossmer (SD): Herr ordforande! Jag noterar allra forst att shorts och héariga
ben dr kutym hér i talarstolen. Jag ska sedan dverga till &mnet. Redan den 14 januari i ar
beslutade utbildningsndmnden att det for asylsdkande skulle byggas och forhyras
skolpaviljonger pa ett 20-tal platser hér i landet.

Detta var inte precis ndgot beslut som man basunerade ut — allt for att undvika
overklaganden. Direktiv gavs till Sisab for ett snabbt framtagande av tekniska
handlingar och sdkande av bygglov. Det hela skulle ga snabbt. Snabbt skulle man kora
igdng med byggnadsarbeten, och ibland har man inte ens haft bygglovet klart.

Min fréaga till borgarradet Mogert ar déarfor: Ska staden dérfor att man tror att detta ar
politiskt opportunt, eller vad det nu kan vara, starta byggandet av skolpaviljonger innan
man har fatt bygglov?

Anforande nr 43

Borgarradet M o g e r t (S): Herr ordférande! Nu ansvarar inte jag for att bygga skolor
utan for att ge bygglov, som Per Ossmer sékert kanner till. Jag ar darfor mojligen helt
fel person att fraga om detta. Man ska inte borja bygga innan man har bygglov. Du
uttrycker dig ganska svepande och pastér att utbildningsndmnden har fattat beslut om
att bygga skolor pa 20 platser i landet, vilket later timligen osannolikt eftersom
utbildningsndmnden mig veterligen har ansvar {for Stockholm.

Generellt ska man alltsa inte borja bygga innan man har bygglov. Man kan déaremot pa
egen risk gora vissa markarbeten. Om man bdrjar bygga innan man har bygglov utgar
vite och boter oavsett om man dr kommunal eller privat.

Anforande nr 44
Per Ossmer (SD): Nirjag sade "landet” menade jag givetvis “staden”. Det var
en felsdgning.

Vi far allmént lite rapporter. Nar det géller Frudngsskolan anmélde vi den 19 juni till
stadsbyggnadskontoret att man hade satt igdng ett bygge. Kontoret skulle se till att det
blev rittelse. Vad hiande da? Ingenting. Man skyndade pa bygglovet, och det blev klart
den 13 juni. Samma dag ringde handliggaren till byggbolaget — just ringde, och
ingenting mer. Det blev ingen syn pa platsen.

Som bekant &r det sa att som man ropar i skogen fir man svar. Allt var okej, och man
hade bara borjat med en grusbadd. I sjdlva verket lade man en grund som var en
makadambadd for modulerna. Byggprocessen hade alltsa kommit igdng. Sa kan det inte
fa gé till.
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Da ér vi inne pa ditt omrade — stadsbyggnadskontoret. Sjdlvfallet ska stadsbyggnads-
kontoret snabbt gripa sig an denna typ av drenden. Och man ska éka ut till byggplatsen
och inte bara ringa. Man ska gora som alltid: besiktningar.

Anforande nr 45
Borgarradet M o g e r t (S): Jag méste siga att jag inte riktigt forstod problemet. Du
talar om en skola som alltsa har fatt bygglov.

(Per Ossmer (SD): Nej, de hade inte fatt bygglov.)

Dir hade man gjort markarbeten, vilket man far gora pa egen risk. Det var grunden i
mitt svar. Man kan gora vissa markarbeten pd egen risk, men man ska inte starta
byggnationen. Det dr forutsittningarna. Jag maste séga att jag inte riktigt forstar
problemet. Ar det skolbygget du ir emot?

Anforande nr 46
Per Ossmer (SD): Jag forstér att det dr besvirligt for borgarrddet Mogert att
sdtta sig in i alla frdgor och hur detta har gatt till.

Jag ska forklara: Man far inte starta byggprocessen och bdrja anlédgga grunder och sitta
igdng med allting. Daremot finns det nadgot som heter marklov, och man har rétt att till
exempel ldgga jord pa en grusplan vid en skola. Man far férhdja den med dnda upp till
50 centimeter for att man vill ha gras. Men det var det inte frdga om hér, utan hér drog
man igéng hela byggprocessen — vi vet inte ndr, men dtminstone hade man gjort det den
9 juni. Den 13 juni fick man alltsa bygglov. Sé var det. Vi har hort rapporter ifrén alla
héll, men just det kollade vi upp. Jag var sjdlv pa platsen.

Anforande nr 47

Borgarradet M o g e r t (S): D4 kvarstar min uppfattning: Man ska inte borja bygga
innan man har bygglov. Det géller bade kommunala och privata aktorer. Det &r faktiskt
inte konstigare dn sa.

Fraga nr 4. Grinsen for kommunens ansvar och dess kdrnverksamhet

Anforande nr 48

Christina Linderholm (C): Herr ordférande! Den 19 juni var
borgarrddet i SVT Stockholm och berittade for oss stockholmare att du tyckte att det
behovdes en kommunal biograf till 1 staden, eller till och med 1 innerstaden, for att vara
riktigt specifik. Det skulle vara minst en ny biograf eftersom utbudet var alltfor
dominerat av kommersiella intressen. Du dr ocksa beredd att griva 1 stadens skattkista
for att ratta till detta missforhallande.

Da ar naturligtvis min fraga: Anser du att det &r kommunens ansvar och att det ingér 1
dess kdrnverksamhet att satsa pa alternativa biografer?
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Man kan ocksa fraga sig om det behdvs fler alternativa biografer i staden. Det finns ju
redan nagra.

Anforande nr 49

Borgarradet M o g e rt (S): Lat mig dela upp fragan. Till att borja med: Ja, jag tycker
att kultur dr en kommunal kidrnverksambhet. Jag tycker att vart uppdrag dr mycket mer
an bara vard, skola och omsorg. Jag tycker att det ocksa handlar om att vérna
medborgarnas fritid och kulturella utveckling. Principiellt &r det sa. Vi har en
kommunal biograf, som du sékert kanner till, i Kulturhuset. Jag tédnker pé inga sétt be
om ursékt for den. Jag tycker att den dr viktig, och jag tycker att den tillfor saker i vér
stad. Detta kan jag sdga om det ena.

Det andra &r att jag tror att du har missuppfattat fridgan. Det jag talade om 1 SVT och 1
DN Kultur handlade om att vi utlyste en mdjlighet att soka pengar for privata aktorer
for att projektera for en ny fristdende biograf — av det enkla skélet att vi har ett privat
monopol. Jag tror inte pd privata monopol, framfor allt inte nér det géller tillgangen till
kultur. De skapar en likriktighet och en enfald 1 stéllet for en mangfald 4ven om det 1
detta fall 4r en ganska bra monopolist, om man far sdga sa. Den dr kommersiellt
framgangsrik, och den haller flackvis hog kulturell kvalitet. Men den begriansar dnda
mangfalden i Stockholm. Den begriansar méngfalden for oss som ser film, den
begransar méangfalden for dem som distribuerar film och den begransar mingfalden for
dem som vill gora filmfestivaler.

Det var detta frdgan handlade om. Det handlade inte heller om att griva i kistorna, utan
det handlade om att utlysa en mojlighet att soka inom ramarna for befintlig budget. S&
var det med den saken.

Anforande nr 50

Christina Linderholm (C): Herr ordférande! Staden driver en biograf i
Kulturhuset. Det ér vi 6verens om. Vi dr ocksa overens om att kultur ar bra och viktigt
och att kultur bidrar mycket till utveckling och vélfdard och manga sddana saker. Men
frégan dr fortfarande om det dr staden som ska bestimma att vi ska ha ett alternativ till
och sdga: Vi har lite for lite, s& diarfor méste vi satsa projektpengar pa att ndgon ska
Oppna en biograf till.

Vad ér syftet med det man ska visa dér? Vi har forutom Kulturhuset, dér det 4r mellan
en person och fullsatt i salongen pa de forestéllningar som ges, ytterligare tvd som far
driftsstod frén staden. Aven denna nya ir nu forutskickad att fa driftsstod. Jag vet inte
hur man ska fortsitta sedan; det verkar som nagot slags sluttande plan. Nu har vi
bestamt att det &r for mycket av det hdr. D4 méste vi satsa lite pengar for att det ska bli
mer sadant hér. S& verkar man ténka.
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Anforande nr 51

Borgarradet M o g e r t (S): Du menar att vi befinner oss pa ett sluttande plan nér vi
fér en fristdende biograf till, och sedan blir det socialism och lidande. Jag ir inte helt
sdker pa att det &r en korrekt analys.

Tanken &r precis detta: Vi har en monopolsituation i Stockholm. Det vet alla i
Stockholm som tycker om film och &r intresserade av film. De flesta kénner till vilka
begriansningar detta medfor. Delvis déarfor ger vi ett kulturstdd till de fristdende
biografer som har ett kulturprogram. Det finns ingen sjilvklarhet i att om man far till en
ny biograf ska den fa kulturstdd. Det beror helt pd programmet. Dessa program provas
ocksa varje gang, antingen varje ar eller vart tredje ar, enligt den ordning vi har. Det
finns ingen sjdlvklarhet i det.

Min analys ar att Stockholm skulle ma bra av att fi ytterligare en biograf och ytterligare
méngfald. Det forvanar mig att Centerpartiet av alla &r emot méngfalden och for det
privata monopolet.

Anforande nr 52

Christina Linderholm (C): Detér inte mangfalden vi dr emot. Det &r
den politiska kommunala kléfingrigheten — att 14gga sig 1 utbudet. Manniskorna fér
tydligen inte efterfraga saker och ting i olika kulturformer. Det kanske inte finns nagon
jattelik efterfrdgan pa smal film eller sa kanske denna efterfrigan tillgodoses genom
biblioteken och vad som finns i dag. Det kan vara Filmhuset och olika filmklubbar. Det
saknas inte utbud just i Stockholm, borgarrddet! Det dr ganska omfattande, dven om SF
ar dominerande pa biomarknaden. Det &r vi 6verens om.

Anforande nr 53

Borgarradet M o g e r t (S): Det dr precis sa: Vart utbud ar begransat, och det styrs av
vad det dr SF vill visa. Det &r ett problem som alla filmdistributdrer och alla filmélskare
kanner till. Alla ménniskor som driver filmfestivaler vet att detta dr ett problem.

D4 har kommunen tvé alternativ, som jag ser det. Antingen kan vi stillastidende titta pa
och sdga att marknaden far 16sa det hér, det vill sdga att monopolet kommer att fortsétta,
eller sa anvinder vi vara resurser och mojligheter till att hjélpa till att bryta upp
monopolet. Jag tycker att det senare dr en naturlig vég, for det leder till 6kad mangtald
och till en béttre och mer intressant stad.

Fraga nr 5. Extra stddinsatser i Stockholm

Anforande nr 54

Mikael Valier (KD): Stockholm &r en attraktiv stad, och det d&r mycket folk
som ror sig hér. Sarskilt under sommartid stélls extremt hdga krav pd renhéllning.
Kristdemokraterna har flera ganger lyft frigan om nedskrépning, och borgarriddet
Helldén har svarat att vi inte behdver oroa oss. Forsta sdsongen var det rattor fodda
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under Alliansens styre som vi sdg. Men nu har det skett nagot generationsskifte, sa det
borde vara den hir majoritetens rattor vi ser.

Trots Daniel Helldéns forsdkringar kan vi se att klottret har dkat. Vi kan ocksa se att
nedskridpningen knappast har minskat. Sarskilt kring vara badplatser &r situationen
ibland helt oacceptabel. Nu har foreningen Stida Sverige beslutat sig for att sluta stida i
staden eftersom de har tappat sin storsta sponsor. Det kommer att stilla &nnu hogre krav
pa stadens egen renhéllning.

Da undrar jag: Med vilka extra insatser avser borgarrddet Helldén att méta denna
situation?

Anforande nr 55

Borgarrddet He 11 d ¢ n (MP): Herr ordférande! Stockholm &r en attraktiv stad och
ska ockséa vara det, Mikael. Vi ska se till att den fortsatt dr det. I en stor stad hinder
mycket saker. Det blir skridp som vi tar hand om. Ja, det vixer upp réttor i staden. Det &r
mojligt att det &r en helt annan generation nu dn den som ni hade uppe och tog med.

For att se till att Stockholm fortsatter att vara en bra stad finns det medel anslagna till
framfor allt stadsdelarna, som skoter verksamheten. Det handlar till viss del ocksd om
trafikkontoret och véra centrala parker. Vi har hort att Stada Sverige har tappat sin
sponsor; det togs upp vid forra fullmiktigesammantradet. Det &r olyckligt. Jag vet inte
vem sponsorn var. Det kanske du vet? De har gjort en hel del insatser framfor allt pa
badstrander och sé vidare. Det dr stadsdelarna som hanterar dessa delar. Som det ser ut
nu dr det inom ramen for den budget de har som de ska hantera stidningen.

Nu under sommaren finns det extra personal i form av vara ungdomar som sommar-
jobbar. Jag hoppas att det viger upp en del av detta, men det vet jag inte. Jag har ingen
statistik Over hur mycket Stada Sverige har gjort och hur det har paverkat. Men jag
hoppas verkligen att vi fortsatt har vél underhéllna badstrénder. De stora som vi har
finns i Hasselby-Villingby, 1 Farsta och i Bromma. De har sddana hér anldggningar.

Du anf6r att det finns ett 6kat klotter. Vi har ju talat om det manga génger i fullméktige.
Klotterfragan handlar om en enormt 6kad anmélningsgrad, och det giller vad man &n
tittar pa 1 anmélningssystemet eftersom vi har en ny tyck-till-lapp. Det intressanta har ar
stadningen. Det ar klart att vi ska se till att gora vart basta for att det blir rent.

Anforande nr 56

Mikael Valier (KD): Kristdemokraterna vill att vi ska avsitta fler sommar-
jobbare till stddinsatserna. Vi vill ocksé ha fler sopkérl och fler punktinsatser av savil
polisen som kommunala ordningsvakter sé att man kan bétfilla folk som skrédpar ned.
Det &r inte lagligt att skrdpa ned.
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Vi avsatte 25 miljoner extra for detta i var budget. Nu hade staden behdvt dem. Varifrén
tar ni pengarna nu? Det kommer att behdvas mer pengar. Stadsdelarna kommer att
krdva mer pengar. Vad gor vi da?

Anforande nr 57

Borgarradet He 11 d ¢ n (MP): Om det nu &r sa att stadsdelarna kommer att kréva mer
pengar dn de har i dag far vi titta pad vad man kan gora at det. Nér det géller
budgetfragan hade ni i er budget, som var uppe samtidigt med var 1 hostas, mycket
riktigt lagt mer pengar. Men ni hade samtidigt ryckt undan posten for underhéll av véra
nya omraden. Det hade inte varit s roligt ndr vi hade byggt nytt att inte kunna
underhélla dessa omraden. Det dr ju ldtt om man bara flyttar pengar mellan poster och
stryker ndgonting. Det l6ser inte problemen i staden. Det dr mycket knivigare 4n sa.

Vi ska se till att vi har det rent i var stad och pé véra badstrdnder. Nar det géller sopor
och sopsortering haller vi pa med ett sddant program. Vi haller pa att stilla ut
sopsorteringskarl i staden. Man kan se pa dem som finns redan nu i Rélis. Vi satte vi
upp dem 1 hostas, och de ar det forsta som ska utvérderas.

Jag tror inte att vi kommer att kunna fa ut polisen och inte heller kommunala
ordningsvakter. Vi far inte ha sddana vakter for att jaga nagon, for detta ar en
ordningsfraga som polisen ska skota. Det ér ett problem.

Anforande nr 58

Mikael Valier (KD): Braattviér 6verens om att det &r en viktig fraga! Det ar
bra att det ser ut som att stadsdelarna skulle kunna fa mer pengar om de behover det.
Det ar trakigt att vi inte kan styra polisen, men det inser ocksa jag att vi inte kan.
Majoriteten kan dock alltid prata med myndigheter, och det hoppas jag att ni gor.

Sopkarlen i Ralis &r fantastiska. Sopkéarlen pa manga andra platser, som skulle vara
fantastiska, ar tyvérr inte tillrickliga. Man behdver bara gé forbi Hornsbergs strand
dagen efter, eller mojligen timmarna efter, det att nagon har stadat for att se att det blir
knokfullt direkt. Det gér inte att gora glasflaskor kompakta i obegrédnsad méngd i
Bigbelly-tunnorna.

Jag dr glad att du tar detta pa allvar, och jag hoppas att vi far se en snyggare stad. Men
jag tror att det kommer att behdvas mer pengar.

Anforande nr 59

Borgarradet He 11d é n (MP): Det dr mojligt att det kommer att behdvas mer pengar;
det far vi titta pd om det blir sddana forandringar. Jag vet inte hur stor effekt det blir av
att Stdda Sverige tappade sin sponsor. Vi fér helt enkelt se.

Bra sopkaérl ska ut pa fler platser. Sopkérl har vi redan dverallt 1 staden, men vi ska se
till att det finns ordentliga sddana. Vi har de komprimerande som vi haller pa att stilla
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ut. De kan inte komprimera glas hur som helst, men de dr fantastiska nir det géller de
take-away-lador som folk springer runt med i parkerna.

Det ska bli battre. Vi har l6sningar. Huruvida sponsorsfragan paverkar negativt far vi se.
Vi ska sjdlvklart f6lja upp och titta pa det.

Fraga nr 6. Hammarby sjostad

Anforande nr 60

Richard Bengtsson (L): Ordforande, fullméktige! Min friga ror ocksé
underhéllet av vara stadsmiljoer och angransar darfor delvis till den tidigare
fragestéllningen. Vi vet att upplevelsen hos oss som stockholmare av vara stadsmiljoer
ar centralt for hur vi uppfattar staden och medborgarskapet i storsta allménhet. Vil
underhéllna stadsmiljoer ddr kommunal service fungerar nér det géller belysning, gator
och torg, trad, parker och s& vidare sprider en kénsla av tillit och samhdrighet i
samhillet som helhet. Det dr ocksa tvartom — nér vi upplever att kommunen inte skoter
sina ataganden kan det vicka kénslor av att man ar bortglomd eller inte prioriterad. Det
kan minska kénslan av att politiker eller kommunen tar ansvar for det som de har tagit
pa sig ett ansvar for. Om ingen annan bryr sig, varfor ska da jag bry mig? Sa kan
ménniskor borja tinka.

Dérfor gjorde det mig lite bekymrad nir jag laste 1 Sjostadsbladet 1 forra veckan att det
finns en l&ng rad kommunala underhallsansvarsomraden dér som inte hanteras. Det
giller belysning, det géller trdd, parker, blomsterarrangemang med mera.

Min fraga till Daniel Helldén &r: Stimmer den bild som ges i Sjostadsbladet, och vad
beror det i sé fall pa?

Anforande nr 61

Borgarradet H e 1 1 d é n (MP): Herr ordforande! Jag kan séga att jag inte har l14st
artikeln 1 Sjostadsbladet som handlar om detta. Jag har inte fétt indikationer pé att det
finns sé stora problem i Hammarby sjostad. Jag var dér i forra veckan och hélsade pa
vid ett frukostmdte med Rotary. Jag fick inte ndgon uppfattning av att det pagick nagot
speciellt som var problematiskt utover generella fragor som handlar om parkering och
annat i stadsdelen.

Men visst kan det vara sd; jag kan inte sdga ndgot om det. Om Sjdstadsbladet skriver
om det dr det sjdlvklart att vi ska titta pa det. Hammarby sjostad brukar betraktas som
en vilskott och fin stadsdel. Det édr en vdlmaende del av S6dermalm. Det &r ju
Sodermalms stadsdelsforvaltning och stadsdelsndmnd som har huvudansvaret for hur
det hela hanteras dér.

Jag kan egentligen bara séga att om det finns ndgot i artikeln som har substans ska vi
titta pa det, och jag ska ta och ldsa den. Men jag fick som sagt inte hora ndgonting om
detta nér jag var i Hammarby sjostad i forra veckan.
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Anforande nr 62

Richard Bengtsson (L): Detéarutmérkt att hora att du var dér sa sent som 1
forra veckan och triaffade en grupp andra medborgare déar som inte hade reagerat s& som
de hir gor. Men hér har jag en lista pa 21 punkter. Det géller belysning ldngs kajer och
pa végar, av trdd med mera som under lang tid har varit eftersatt och inte har atgirdats.
Det géller ett antal trdd och planteringar som ér illa eftersatta. Det kan finnas olika
bilder av det hér, och det kanske &r sa att man &r ute och jobbar och att olika
prioriteringar har gjort att man inte har kunnat 16sa just detta.

Det som gor mig lite extra bekymrad dr dock att detta har varit anmalt via appen.
Atminstone enligt artikeln har “vi pa lokaltidningen” forsokt nd personal pa
trafikkontoret, parkforvaltningen och ansvariga politiker, bland andra Daniel Helldén,
utan att f4 négra svar. Man har sméllt upp detta i sin tidning eftersom man naturligtvis
forvintar sig svar.

Upplevelsen av att man anmaler problem och hor av sig via appen — som ju har 6kat
antalet anmélningar, vilket du nimnde i den tidigare fragestillningen — och att detta inte
leder till négra atgirder dr naturligtvis ett problem.

Anforande nr 63

Borgarradet He 11 d é n (MP): Om det kommer in klagomal via appen Tyck till &r det
klart att de ska dtgérdas. Sedan kan man inte tala om hur fort de ska atgérdas, for det
beror helt pa vad det &r for ndgonting som &r problematiskt. Om det 4r ndgonting som &r
farligt ska det dtgérdas pa en gang. Om det ér frdga om klotter ska det ske inom 24
timmar. Andra saker kanske tar ldngre tid. Nér det giller kajer vet jag inte, for jag gissar
att de tillhér Stockholms Hamnar.

Vi ska se till att vi hanterar stadsdelarna pa ett bra sitt; sa ar det. Nu tappade jag lite
grann traden, si du kan ta nésta inldgg. Jag aterkommer!

AnfGrande nr 64

Richard Bengtsson (L): Vihar hoga ambitioner for alla stadsdelar i det hér
avseendet. Det tycker jag ér bra, och det ska vi fortsatt ha i Stockholm. Jag 6verrdcker
helt enkelt artikeln till dig hir. Du kan 14sa den och hora av dig till Sjostadsbladet och
till sjostadsborna som sikert hoppas att fa ett svar nér det géller vem som &r ansvarig for
vilka delar i detta och nér de kan atgérdas.

Anforande nr 65

Borgarradet H e 11 d ¢ n (MP): Nu har jag ndgonting 1 handen som jag sjélvklart ska
lasa. Nar det géller fragor fran press har vi som regel att alltid svara. Det kan héanda
ndgonting som gor att det inte blir sa, men jag har inte hort att vi har fatt in nagon fraga.
Sjalvklart ska vi svara pa en sadan fraga.
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Fraga nr 7. Polisen har bérjat avvisa tiggare pa Sodermalm. Hur stdller sig
borgarradet Lindhagen till det?

Anforande nr 66

Martin Westmont (SD): Ordférande! P4 S6dermalm har polisen enligt
uppgift borjat avvisa tiggare med hénvisning till att kommunal mark inte far tas i
besittning utan tillstdnd. Polisen sdger dven till butiker som stiller ut gatuskyltar att ta
bort dessa.

Min friga till Asa Lindhagen blir helt enkelt: Polisen har borjat avvisa tiggare pa
Sodermalm. Hur stéller sig borgarradet till detta?

Anforande nr 67

Borgarrddet Lind h a ge n (MP): Martin Westmont ber mig alltsd att kommentera
polisens arbete. Jag forutsitter att polisen gor sitt arbete. Mitt fokus som socialborgarrad
ar att pa basta mojliga sitt viarna de ménniskor som lever i stor utsatthet i vér stad. Det
ar det som alltid kommer att vara min prioritet.

Vad kan vi gora for de ménniskor som lever i Stockholm 1 en sddan oerhort stor
utsatthet som de EU-medborgare som forsorjer sig genom att be medménniskor om
pengar gor? Det kommer att vara vér forsta prioritet. Déar jobbar vi ocksd pa manga
olika sétt fran majoritetens sida med att ge denna grupp stod. Vi har héarbargen, vi har
Crossroads och vi inleder ett hilsoprojekt for kvinnor 1 denna grupp, som lever 1 stor
utsatthet. Sjalvklart &r det ocksa viktigt att ha en nira kontakt med polisen sa att vi
sakerstéller att vi frén stadens sida kan gora de insatser som vi har beslutat att vi ska
gora for den hir gruppen.

Anforande nr 68

Martin Westmont (SD): Ordférande! Borgarradet siger att det ar bra med
néra kontakt med polisen. Jag undrar lite grann: Vet du om det hér 4r beslut som har
fattats av lokala polisbefil, eller ar det direktiv fran er politiker som har gétt ut om att
det nu dr nya regler som géller? Det skulle jag vilja ha svar pa.

Savitt jag vet dr detta nagonting som nu sker pd S6dermalm. Bér man da inte utoka det
sa att det innefattar hela Stockholms stad?

AnfGrande nr 69

Borgarradet Lin d h a g e n (MP): Jag rdr som sagt inte over polisen. Ddremot dr jag
man om att vi har ett gott samarbete, bland annat av skélet att det till exempel
genomfors avhysningar i vér stad. Jag dr oerhort mén om att vi d& har bra kommuni-
kationskanaler mellan staden och polisen sa att vi ser till att exempelvis EU-teamet,
som jobbar med att stodja den har gruppen, har mojlighet att informera i god tid och se
till att ménniskor far veta vad som kommer att hdnda och att det finns alternativ 1
staden.
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Jag triaffade polisen for inte sa ldnge sedan just for att diskutera detta. Jag upplever att vi
hade ett bra mote da vi talade just om vikten av god kommunikation, vilket forstas
ligger i bade stadens och polisens intresse. Vi har ju olika roller. Det ir inte helt
ovanligt i den hér salen att man ibland 14gger Gver polisidra uppgifter pa kommunen.
Det dr viktigt att skilja dessa at. Vi har olika roller, vi kompletterar varandra och vi
maste ha ett bra samarbete sdrskilt nér det giller en sa oerhort utsatt grupp som den vi
talar om just nu.

Anforande nr 70
Martin Westmont (SD): Ordférande! Borgarrddet nimnde att ni har en
dialog med polisen. Det ar jéttebra, och det tycker jag absolut att man ska ha.

Men jag funderar lite pd vad som sades under kommunfullméktiges méte den 25 april.
Da sade du: Jag kommer alltid att motsétta mig ett tiggeriforbud. Nu ar vi dér, pa
Sédermalm. Du séger att ni for en dialog med polisen och sé vidare och att du vill
stodja dem i deras arbete. Men samtidigt har du sagt att du gor allt for att motsitta dig
ett tiggeriforbud.

Min fraga blir da: Kommer du att fortsitta att samarbeta med polisen, hjdlpa dem och
ge dem de ritta redskapen for att kunna uppritta lag och ordning? Eller kommer du att
gora det du sade den 25 april, det vill siga att gora allt du kan for att motsitta dig ett
tiggeriforbud?

Anf6rande nr 71

Borgarrddet Lin d h a g e n (MP): Det vore nigot uppseendevickande om jag skulle
sdga att vi inte ska samarbete med polisen. Det kommer jag forstas inte att sdga. Jag
uppfattar det som att du pd ndgot sitt ser en motséttning mellan det jag sade den 25 april
och det jag sdger i dag. Jag ser inte ndgon som helst motséttning av det slaget. Jag
kénner mig inte lurad in i ndgon filla.

Det som ér viktigt dr att jag alltid kommer att st upp mot ett tiggeriforbud. Jag tycker
inte att vi ska forbjuda ménniskor som lever 1 s oerhort stor utsatthet att vinda sig till
sina medmanniskor och be om hjélp. Jag tycker inte att det dr rétt sétt att mota denna
utmaning genom att siga at manniskor som ser som sin enda och sista mdjlighet att be
om medmainsklighet frdn dem som passerar forbi att de inte ska fa ha denna mojlighet.
Det kommer jag aldrig, aldrig att driva.

Men sjélvklart ska vi ha ett gott samarbete med polisen. Att polisen gor sitt arbete och
genomfOr avhysningar och avvisningar ser jag inte star i motsatsforhdllande till ett
tiggeriforbud. Dar ar det oerhort viktigt att vi har ett gott samarbete, inte minst for den
hér utsatta gruppens skull.
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Fraga nr 8. Avloppsvatten och brister i avloppssystemet

Anforande nr 72

Jonas Naddebo (C): Ordférande, fullmaktige och &hdrare! I forra veckan
kunde vi 1 vér lokaltidning ldsa: Bajsvatten forsade rakt ut i stadens vatten. Forra aret
var det svarta rubriker om ett hus pa Strandvigen som hade tomt sitt avloppsvatten rakt
ut 1 Saltsjon 1 85 ar. Till en borjan tankte jag att detta ar ett gammalt problem och gamla
synder som vi behover rétta till. Men i artikeln skrevs det ocksa om ett hus 1 Norra
Djurgérdsstaden, som byggdes sa sent som 2013, som hade lackt ut vatten. Det ar helt
orimligt att vi har det pd det hér séttet. Jag tycker att vi méste kunna ha béttre
kontrollmekanismer for vara nyproducerade hus. Detta kan alltsd hénda i vért
miljoprofilsomréde i Stockholm.

Min fraga till Katarina blir: Hur foljer du upp detta sa att det inte ska ske i framtiden?
Och vad har Stockholm Vatten for langsiktig strategi for att sidkra hela avloppsnétet?

Anforande nr 73

Borgarrddet L u h r (MP): Tack for din frdga! Vi har satsat ganska mycket pa
avloppsnétet och pa vatten sedan vi tog over efter Alliansen. Vi har till exempel okat
underhéllet av avloppsnétet. Vi har nu ett 16pande underhéll i stéllet for att bara laga dér
det gér sonder. Vi har ocksa ett ganska spetsigt vattenprogram dér vi bland annat
genomsoker avloppsledningar for att det inte ska ldcka ut avloppsvatten 1 vara
vattendrag.

Just med denna satsning och de nya dgardirektiven har vi borjat genomsoka
avloppsnatet for att hitta lackor. 2015 sokte vi igenom 600 olika avloppssystem och
tittade pé& dagvattensystemen for att se om det ldckte ut avloppsvatten dér. D4 hittade vi
15 stycken dér det fanns felkopplingar. Anledningen till att vi hittar dessa felkopplingar
ar att vi har tagit en langsiktig strategi for att kunna hitta 1ickande avlopp 1 vart system.
Jag vet att det hér har pagétt under lang tid, och vi har hittat avloppsvatten i vart
grundvatten, till exempel. Vi har vetat att det lacker ut vatten. Men nu letar vi och hittar
lackor.

Anforande nr 74

Jonas Naddebo (C): Detir jatteviktigt att ni har kommit igdng med letandet
efter felkéllorna. Men nér jag ldste artikeln forstod jag att vi bara har tittat pa en liten del
av avloppsnatet. 600 avloppssystem later ju jattemycket nir du sdger det. Men hur
mycket avloppssystem har vi i Stockholms stad? Det &r intressant. Jag hoppas pa att
man ska kunna gora mycket mer for att kunna hitta vattenldckorna.

Nar tror du, Katarina, att ni har fatt en &tminstone godtagbar kontroll pa det ldckande
avloppsnitet? Nér tror du att man har sa mycket att man kan sdga hur avloppsnitet ser
ut? Finns det ndgon sédan tidprognos eller plan?
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Anforande nr 75

Borgarradet L u h r (MP): Det &r en svér fraga, for som du sdger har vi ett jattestort
avloppsnét. Det vi hittade i Nybroviken var ett avlopp som hade lackt i ndstan 100 ar
utan att man hade hittat det. Nu letar vi alltsa.

Vi har vart vattenprogram. Vi har 23 stycken olika sjoar och vattendrag i Stockholm,
och vi tar fram ett program for varje sjo och varje vattendrag. Det Stockholm Vatten gor
nu dr att titta pa alla avloppsledningar som gar runt sjdarna och vattendragen for att det
inte ska kunna licka ut vatten i niarheten av dem. Det ska inte heller lécka ut vatten i
vart dagvattennit.

Sedan har vi problem med till exempel briddningar. Vi har tagit en dagvattenstrategi
for att vi vid héftiga regn inte ska fa overflow i vart avloppssystem som gor att vi spolar
ut avloppsvatten i vara sjoar och vattendrag. Det &r ytterligare ett steg.

Jag kan dock inte séga att detta kommer att vara klart om tv4 4r, till exempel. Vi
kommer att fortsatta att soka igenom avloppsnétet, till att borja med runt véra sjoar och
vattendrag for att sedan fortsdtta indt. Vi har nu ett [6pande underhall dér vi tittar pa var
det kan tdnkas lacka. Men det ar ett stindigt pAgdende arbete som vi har satt igang.

Anforande nr 76

Jonas Naddebo (C): Tack Katarina! Det arbetet &r bra. Men det jag skulle
vilja veta dr nédr vi vid nyproduktion kan sékra att vi inte bygger in nya lackage 1
avloppsnétet. Den fragan tycker jag inte riktigt att jag fick svar pé, s& den far du gérna
aterkomma till 1 ditt nésta svar.

Stockholms vatten &r en oerhort viktig resurs bade for varumarket Stockholm och for
oss som bor i den hér staden. Nér jag aker utomlands talar jag ofta om hur fantastiskt
det &r i Stockholm — att man bade kan bada och fiska precis mitt inne i staden. Det &r for
ménga andra storstdder en ren utopi. Nu briserar denna nyhet om Stockholms vatten
precis nér badvattnet borjar fa atminstone nagot sa nir rétt temperatur. Vad séger vi till
véra barnfamiljer? Ar det siikert att sléippa ut barnen att bada i Stockholms badvatten?
Det dr mina tva fragor, Katarina.

Anforande nr 77

Borgarradet L u h r (MP): Nar det géller den forsta fragan, om nyproduktion, vet jag
att det pa riksniva pagar ett arbete med att pa béttre sitt kunna mérka upp de rér man
kopplar. Men det ar ingenting som vi gér pd kommunal niva. Man har ett egenkon-
trollprogram dér de som gor olika stambyten eller bygger sjélva ska visa att de har foljt
alla standarder och kopplat ritt. Nu tittar man pa om det finns béttre sitt att jobba med
roren, men det dr ingenting som jag &r involverad i.

Vad siger jag till barnfamiljerna? Jag kan siga att det ar sikert att bada vid vara 31
godkénda strandbad. Jag var sjdlv med en av vara miljoinspektorer i forra veckan pa
Satrabadet och tittade pa nir han tog vattenprover. Detta gors hela tiden nu under
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badsdsongen. Det rapporteras in i ett rapportverktyg och finns pa hemsidan. Déar kan
man ga in och titta pa hur vattenproverna har sett ut.

Vi jobbar hela tiden for att det ska bli béttre och sikrare och for att man inte ska kunna
upptiacka ndgonting som ska gora att man ska behova stinga baden. Och ja, baden &r
sakra 1 Stockholm!
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§ 13 Parkeringsstrategi och plan for gatuparkering
Investeringar for genomforande av plan for gatuparkering (Utl. 2016:112)

Anforande nr 78

Borgarradet Hell1d ¢ n (MP): Fru ordférande! Det dr den 27 juni. Vi gor ett omtag.
Oppositionen aterremitterade drendet den 30 juni trots att vi tydligt har redogjort for hur
vi har berett det och analyserat det, och ni har er fulla rétt att géra det.

Vi har nu 14tit stadsledningskontoret titta pd drendet enligt konstens alla regler, och de
har kommit fram till att det forslag som ligger &r ett vél genomarbetat forslag. Vi gér
alltsa fram med samma forslag. Med sikte pé langsiktighet och framforhllning pekar vi
ut hur vi ska kunna klara Stockholm kraftiga befolkningstillvéxt och bostadsbyggande
samtidigt som vi skapar en fungerande framkomlighet i gaturummet. Antalet
stillastdende bilar minskar. Antalet bilar som letar parkeringsplatser ska bli firre. Minst
15 procent av parkeringsplatserna ska vara frigjorda for besokstrafik. Gng-, cykel- och
kollektivtrafik ska prioriteras. Vi maste skapa en bittre framkomlighet i stadens alla
delar.

Som jag sade for tva veckor sedan har vi problem med alltfor manga parkerade bilar
som tévlar om utrymmet 1 narfororterna. Det handlar om infartsparkerade bilar som
kommer léngre utifrdn och fran vara grannkommuner, och det handlar ocksé om
uppstéllning av bilar frn innerstaden i syfte att undkomma avgifter. Detta tillsammans
med ett kraftigt bostadsbyggande skapar problem. Vi maste reglera utanfor innerstaden.
Pa sé sitt skapar vi utrymme for dem som bor dér att parkera, vi skapar en marknad for
garage som manga ganger anvands till annat och vi skapar incitament att placera bilen
pé fastighetsmark 1 stéllet for p& den gemensamma gatan.

Niér vi bygger ar det ocksa viktigt att de nya parkeringstal som vi har tagit fram dér vi
har minskat kravet pa parkeringar vid nybyggen mots med avgifter sa att vi inte bara
flyttar ut problemen pé gatan. Vill man parkera sin bil ska man antingen betala p& gatan
eller 16sa det pa egen tomtmark, och detta utan att kostnaden l4ggs pé alla boende i ett
hus. Vi méter Stockholms utveckling och 16ser stadens problem.

Lt mig aterupprepa att de stora fordndringarna i det hér drendet dr att vi nu utstrécker
parkeringsreglerna till att gélla utanfor staden. Vi delar in staden 1 sex zoner dér zon 4, 5
och 6 utgdr omraden utanfor innerstaden. Zon 4 och delar av zon 5 &r ténkta att borja
genomforas 1 host och vara genomfoérda 2018. Nér det géller resterande delar av zon 5
och zon 6 dr avsikten att vi ska utvirdera genomforandet och se vad det far for effekter
och om det dr de effekter som vi avser.

Reformen éndrar ocksé parkeringstiderna i innerstaden och utokar parkeringsreglerna
till nérfororterna. Vi har en 14ngsiktig plan for hela stadens utveckling. Vi uppdaterar
parkeringsreglerna enligt en lagstiftning for buss, taxi och tunga lastbilar. Vi utokar
avgiften for mc for att 14tta pa trycket pa parkeringsplatserna. I syfte att fa bukt med
framfOr allt de utlindska falska handikapptillstdnden och den misstédnksamhet som 1 dag
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finns infor ett tillstdnd 1 bilrutan infor vi parkeringsavgifter for detta tillstand, men vi
ger ritt till dem som kan visa upp att tillstanden dr korrekta att f en kraftigt reducerad
dispensavgift pa 500 kronor per ar for fri parkering i alla omraden i Stockholm.

Det hér ér en viktig reform, och jag vill understryka att de fordndringar som gors inom
ramen for det hér beslutet kommer att utvirderas och noga analyseras. Vi kommer att
lagga extra stor vikt vid att utvérdera reformerna for funktionshindertillstdnden och for
mc. Kommer reformen att 16sa problemen med de olagliga utldndska
funktionshindertillstdnden? Stéller den till problem for dem som har korrekta tillstand?
Detta ska foljas och noga utvdrderas. Samma sak géller for mc. Hur kommer
beldggningen att se ut pd me-platserna? Kommer vi fa alternativa mc-platser, till
exempel i vdra garage? Detta kommer att utvérderas och f6ljas upp.

Det hér ar en bra reform. Det &r en viktig reform for Stockholm. Vi kommer att
analysera utfallet, och om det behdvs aterkommer vi med justeringar.

Med detta vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 79

Jonas Naddebo (C): Det mestaidet hir forslaget ar bra, Daniel Helldén. Vi ér
med pd ménga delar av detta. Forra gadngen stod du 1 talarstolen och viftade med en stor
bunt papper. I dag stér jag i talarstolen och viftar med detta. Det ar fran
funktionshinderrdrelsen, och dér &r de riktigt upprorda over det hér beslutet. Med det
hér beslutet tar ni ett viktigt avsteg fran att betrakta bilen som ett hjdlpmedel, likt en
rullstol eller en permobil. Bdde DHR och HSO ir superkritiska till att ni gor detta och
till att ni gor det for stavja fusk och kollektivt straffar alla dem som har stora behov och
skoter sig. Funktionshinderrdrelsen kénner sig motarbetad och menar att vi kan stryka
ambitionen att ha en tillgéinglig stad 1 vérldsklass efter att vi har fattat det hér beslutet,
och nu vill du testa och utreda detta. Stockholms beslut kommer att paverka andra
kommuner som kommer att fatta likadana beslut. Det kommer att stélla till det for
rorelsen. Har du verkligen utrett det hér tillrackligt?

Anforande nr 80

Borgarradet He 11d é n (MP): Ja, vi har utrett detta tillréckligt. Vi 16ser ett stort
problem. Det dr ett stort problem 1 Stockholm, men det &r inte samma stora problem 1
andra stdder. Bilen &r ett hjdlpmedel for dem som har ett funktionshinder. Dérfor ska
det ocksé finnas parkeringsplatser som ar speciellt anvisade for dem. Det dr de som ska
anvéinda dem och inte de som inte behdver det. Vi har ett problem med att néstan en
sjattedel av alla tillstdnd som anvinds hér 1 staden &r ogiltiga, men vi kan inte beivra
dem. Vi kan inte komma at dem. Med det hér forslaget blir vi av med dem.
Parkeringsplatserna kan anvindas till ritt saker. Det ar sjdlva podngen med detta.

Detta &r ett speciellt stort problem i Stockholm. Andra kommuner har andra typer av
problem. I Uppsala tar man redan betalt nér de parkerar pd andra parkeringsplatser. I
Umea och Skellefted gér man det och till viss del i Sodertélje. Detta ar inte ndgot
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revolutionerande som hénder i Stockholm, och vi har ett annat system. Jag far
aterkomma till det.

Anforande nr 81

Jonas Naddebo (C): Ordforande, fullméktige och &horare! Jag vill borja med
att beklaga majoritetens sétt att hantera var aterremiss fran det forra fullmiktigemaotet.
Visst kan det verka vara s& som borgarradet Helldén uttalar sig, att dterremissen bara ar
ett politiskt kidbbel, men jag tycker att borgarradet ska séga till funktionshinderrérelsen
som har stétt hir utanfor och demonstrerat att det ar politiskt kébbel. Det haller jag inte
med om.

Lt mig nu gé dver till saken. For tva veckor sedan var borgarradet mycket forvanad
over att vi 1 Centerpartiet agerade som vi gjorde. Dérfor vill jag vara tydlig med att vi
delar ambitionerna i parkeringsstrategin. Framkomligheten behdver 6ka, och trafikens
miljobelastning maste minska. Dessutom maste kantstensparkeringen ocksd minska och
utrymmet anvindas till viktigare saker. Vi vill se cykelbanor, busskorfalt,
uteserveringar och annat som gor att vi fir en trevligare och mer levande stad. Vi stér
ocksa bakom de delar av strategin och planen som géller 6kade avgifter och de utdkade
tiderna.

Det ar dock tre konkreta forslag som vi inte kan stélla oss bakom. Det forsta géller
inforandet av parkeringsavgifter for personer med parkeringstillstand for rorelsehind-
rade. Det har redan varit tydligt. Det andra géller det déligt genomarbetade forslaget pa
avgifter for moped och motorcykel. Det tredje géller avgifterna for nyttoparker-
ingstillstaind C dér Centerpartiet motsétter sig den hoga avgiften och det begrinsade
antal platser som staden erbjuder for foodtrucks.

Olyckligast av de hér forslagen ar fordndringarna for ménniskor med funktionsned-
sattning. Funktionshinderrorelsens dsikter 1 frgan &r att forslaget ar forkastligt. Det
Okar byrakratin och later viljan att fa ordning pa fusket ga ut 6ver den stora majoriteten
som faktiskt skoter sig och foljer reglerna. Vi anser att staden 1 stéllet, tillsammans med
polisen, bor kraftsamla for att komma 4t de ménniskor som har stulna och forfalskade
tillstdnd. Erfarenheter fran andra ldnder visar att det &r det mest effektiva séttet att
komma &t problemet da det ofta far snabb spridning bland dem som fuskar.

Stockholm é&r inte bara ett foredome nér vi gor bra saker utan dven nér vi gor daliga
saker och genomfor daliga beslut. Det innebér att om vi tar det hér steget finns det fler
kommuner som kommer att titta pa oss och gora likadant. Det &r just d4 som vi riskerar
att sitta de har personerna i kommunarrest. Beslutet handlar inte bara om 42 kronor i
ménaden, utan detta fir pdverkan pa hela landet. Sverige och Stockholm har ju tidigare
drivit pa for en avgiftsfri parkering for personer med funktionsnedséttning som
verkligen behover bilen som hjélpmedel. Nu vinder vi 180 grader och infor avgifter for
dessa méanniskor.
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Jag tycker att det &r oerhort olyckligt, och dérfor vill jag yrka bifall till Centerpartiets
reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 82

Borgarradet He 1 1d é n (MP): Fru ordférande! Du pratar om nyttoparkeringstillstand
C for foodtrucks. Vi har tidigare haft en l&ng debatt om var de kan sta ndgonstans. Det
gér till exempel inte att ha dem centralt i1 innerstaden utan att det blir problem. Det &r
bara att ga ned och se hur det ser ut dér.

Du ndmnde tillstdnden for rorelsehindrade, mc-parkering och nyttoparkering C. Du
sdger att vi nu ska skicka ut polisen att punktmarkera och halla koll pd hela staden och
se till att de hér falska tillstinden kommer bort. Tidigare hade vi en diskussion om att
poliserna skulle jaga dem som skrépar ned. Vi har tidigare pratat om dubbdick och
hoga hastigheter hir i salen. Polisen kommer inte att prioritera de har fragorna. Vi
kommer inte at det hér problemet. Det finns ingen annan 16sning. Ingen kan peka pa en
annan l6sning.

Anforande nr 83

Jonas Naddebo (C): Jag vet att det finns erfarenheter frén andra stider dér det
har varit effektivt att genomfora sddana hér rader. Polisen har inte resurser nog att sté
dér varje dag och hur lange som helst, men tillsammans skulle man kunna hitta andra
sdtt att gora detta pa. Jag tycker inte att man har utrett detta ordentligt. Jag tycker att det
ar synd att man bara sdger att nir vi genomfor det hdar kommer vi att folja och utvérdera
det. Det hér dr ménniskor som behdver bilen som ett hjalpmedel, och dem ska vi
anvinda for att testa och se om vi kommer att lyckas. Jag ar osdker pd om vi kommer
att fa bukt med de hir fusktillstinden 6ver huvud taget. Jag tycker att det som
Centerpartiet har foreslagit dr en béttre vag att ga.

Anforande nr 84

Jan Valeskog (S): Ordforande, fullméktige! Det hir dr det storsta helhetsgrepp
som vi nu tar under 6verskadlig tid géllande parkeringsfrdgor med en effektiv och
trafikstyrande effekt. Det héir drendet omfattar stora fordndringar. Vi far en relevant
geografisk utvidgning av parkeringsreglerna, dndrade avgifter for besoks- och
boendeparkering, mer verklighetsanpassade p-tider 6ver dygnet, stopp for kanske 1 000
falska parkeringstillstdnd for funktionshindrade och en mer réttvis prissittning for olika
trafikslag, och allt detta i en och samma strategiska plan.

Trots omfattande forslag till fordndringar har vi fatt ett bra stod for detta drende. Det
finns 1 huvudsak tva kritiska synpunkter som mycket av aterremissen géller. Jag menar
att det ar kritiska synpunkter som inte klarar en granskning och som i det ena fallet &r
ren populism och i det andra fallet bygger pa missuppfattningar och dalig kunskap om
p-planen.

Oppositionen kritiserar att mc och moped ska betala mellan en femtedel och tredjedel
av vad bilisterna betalar for besdksparkering 1 de mest efterfrigade omradena i
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Stockholms innerstad. Man tycker till exempel att 5 kronor i timmen dr for mycket dér
bilisterna betalar 15 kronor i timmen. Men vad &r ert alternativ? 4 kronor i timmen,
3:50? Kan man fa ndgra bud under kvéllen hdr? Ni har sagt att ni tycker att avgifter ska
inforas for mc, men ni har inga konkreta forslag. Det kallar jag for populism.

Jag har respekt for att ménga av de funktionshindrade har fragor om vad en reducerad
p-avgift som kostar 500 kronor per ar innebér 1 praktiken. Men hér forekommer helt
klart en hel del desinformation. Regeln om tre timmars fri parkering pa platser med
parkeringsforbud géller i hela landet. Stérre kommuner och enstaka mindre med sérskilt
stora problem med falska tillstind kommer eventuellt att inféra symboliska avgifter for
att bli av med de falska tillstinden. Detta, tillsammans med Stockholms 42 kronor i
manaden for reducerad p-avgift, innebir ingen kommunarrest.

Parkeringsplanen innebdr att det totalt blir fler lediga p-platser och att risken att vanliga
bilister medvetet felparkerar pa p-platser for funktionshindrade minskar. Mélet dr, som
manga av er vet, att 15 procent av platserna alltid ska vara lediga. Bortat 1 000 falska
tillstind kommer alltsd att bli mycket svéra att anvinda. Utlédndska tillstdnd kraver att
man kan styrka dktheten for att kunna fa parkera till den subventionerade avgiften. Om
man med ett falskt tillstdnd dnda betalar fullt pris och stéller sig pa en reserverad plats
for funktionshindrade riskerar man faktiskt att fa bilen borttransporterad, och det
kommer knappast att ske.

Jag dr glad att vi generellt sett har fatt ett stort stod for denna strategiska parkeringsplan.
Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut!

Anforande nr 85

Borgarrddet B rin c k (M): Ordférande! Med sedvanlig tvarsdkerhet avfardar Jan
Valeskog alla invindningar som antingen utslag av missuppfattningar eller populism.
Darfor méste jag fraga Jan Valeskog en sak eftersom den enade funktionshinderrérelsen
uttrycker sa stark kritik som man gor hér. Beror det ocksé pa att de ar populister eller
felinformerade?

Anforande nr 86

Jan Valeskog (S):Iden debatten pastés till exempel att det &dr diskriminerande
ndr man kraver en speciell utrustning for att kunna betala sin avgift. Det ar inte helt
korrekt. Avgiften kan antingen l6sas via automat, betalas via Betala P, som &r en
kostnadsfri app, genom dator, genom vanlig telefon med telefonsvar eller med faktura
for den reducerade arsavgiften pa 500 kronor. Det krivs alltsé inte, vilket sdgs i
debatten, en sdrskilt utformad utrustning, vilket skulle vara diskriminerande, for att
kunna betala. Det ar ett sddant exempel.

Anforande nr 87

Martin Westmont (SD): Ordforande! Jag vill klargora att vi i Sverigede-
mokraterna inte tycker att mc-forare ska betala nagon avgift 6ver huvud taget. Jag har
en friga till dig Jan Valeskog. Jag hoppas att vi &r Overens om att de kder vi ser i
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Stockholm kostar betydligt mer dn de avgifter man skulle fa in pd mc-forare om man
borjar lagga avgifter pa dem. Tycker du inte sjdlv da att det kan vara en bittre id¢ att
skapa bittre forutséttningar for manniskor att aka motorcykel och moped och pa sétt fa
bort trangsel och koer 1 Stockholm?

Anforande nr 88

Jan Valeskog (S):Den hdr fragan handlar inte om trangsel, men som bekant
betalar man inte ndgon trangselavgift for mc eller moped, och det ska man inte heller
gora. En bilist som kor dagligen i rusningstrafik betalar ungefér 1 400 kronor mer. Det
ar naturligtvis en stor skillnad. Det dven en stor skillnad nér det giller andra skatter. En
bilist kommer att betala tre till fem ganger mer &n vad en mc-forare eller mopedist
kommer att gora nir man parkerar pa en besoksparkering. Raknar man ihop detta blir
skillnaden i kostnad vildigt stor, och det tycker jag ar rétt.

Anforande nr 89

Mikael Valier (KD): Det finns ju forslag pa avgifter for me-parkeringar. Mc-
organisationerna har till exempel foreslagit 20 kronor om dagen, lika mycket som det
kostar per dygn att std pad Arlanda. Om man kan jamfora, kan man rdkna, men nagon
form av métning borde ha gjorts. Och det har inte gjorts ndgon métning pa hur minga
motorcyklar och mopeder som finns. Det hér dr bara taget ur luften. Trots vad ni har
sagt tidigare kan man ana att det dr for att f4 in mer pengar och inte for att 1dsa négot
egentligt problem for motorcyklisterna.

Anforande nr 90

Jan Valeskog (S):IStockholms city finns det ungefér 400 platser for mc och
moped. De ér fulla normalt sett. En del av parkeringsplanen, och det giller bade bilar
och motorcyklar, dr att det ska finnas 15 procent lediga platser. Det innebér att det ska
vara en viss omséttning s att det alltid finns platser tillgidngliga. Det dr ett skél till att vi
infor dessa avgifter.

Jag tycker fortfarande att det &r intressant att du séger 20 kronor, men ni har inte
foreslagit nagonting. Ni séger att det ska inforas mc-avgifter och avgifter for moped,
men ni sdger ju inte vad ni tycker att den avgiften ska ligga pa. Det vore intressant att
hora det sedan.

Anforande nr 91

Patrik Silverudd (L): Jagtycker att man enkelt kan konstatera att det finns
en hel del arrogans om ni kallar allt som inte &r som det ni tycker for populism. Du
kallar det populism nér vi tillsammans med de serifsa organisationerna inom mc-
vérlden till exempel vill hitta rimliga avgifter som kan ges en forankring, vilket faktiskt
har skett med en del andra grupper. Du séger att det dr populism. Samtidigt
understryker du gang pa gang att vi ska utvéirdera det hér och se om det blir dligt och
sd. D4 ska det minsann &ndras.
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Da undrar jag hur ménga motorcyklister som byter till bil &r det rimligt att det ska bli.
Hur mycket langre koer ska det bli 1 staden for att du ska ifragasétta de har avgifterna?

Anforande nr 92

Jan Valeskog (S): D4 maste man som mc-forare plotsligt vilja ta en kostnad pa
dels trangselavgifter pa 1 400 kronor i ménaden, dels en tre till fem ganger hogre
parkeringsavgift vid besoksparkering. Det dr en ganska enkel matematik att rikna ut att
de kostnaderna ligger skyhogt 6ver vad det kostar att kdra motorcykel.

Jag tycker att det ar populism att ni inte har varit konkreta. Vi pratar alltsd om 5 kronor i
timmen for en motorcyklist att besdksparkera pd malmarna. Vad ér ert forslag? Ar det
3:50 eller 2:50? Ni séger inte vad ni tycker fast ni i sjdlva verket &nda siger att ni vill ha
de hér avgifterna. Vad ar rimligt {or er?

Anforande nr 93

Borgarradet B r i n ¢ k (M): Ordforande! Jag borjar med att konstatera att den fraga
jag stdllde till Jan Valeskog i min replik var en helt annan fraga &dn den han sedan
svarade pa. Han fir ddrmed nu mdjlighet att svara pa den igen. Den handlade om
huruvida funktionshinderorganisationerna har missforstatt eller medvetet misstolkat nir
de avfardar det hir forslaget i den del som géller parkeringsplatser for funktions-
hindrade. Den frdgan svarade inte Jan Valeskog pa, men nu far han en chans till att géra
det.

Jag tankte faktiskt inte upprepa hela den debatt som vi hade forra gangen, men daremot
ser jag pd talarlistan att det &r ritt ménga andra som ténker gora det, s& vi kan nog halla
pa ett tag i alla fall. Jag vill bara konstatera att aterremissen har lett till att borgarradet
har skrivit om sina synpunkter dir han upprepar samma sak som han har sagt tidigare.
Det har inte lett till att s& mycket som ett kommatecken i det faktiska forslaget har
fordndrats. Om det kan man séga mycket. Det kan vi gora i ett annat sammanhang. Det
innebdr i sin tur att de invindningar som vi hade forra gangen kvarstar.

Det handlar om funktionshinderparkeringarna och synen pa bilen for funktionshindrade.
Bilen ér ett hjdlpmedel. Den é&r inte ett fordon, utan den &r ett hjdlpmedel. Det handlar
om inforande av boendeparkeringsavgifter i delar av staden dér det faktiskt inte behovs.
Och det handlar om den nya reglering som géller for motorcyklar och mopeder.

Vad giller boendeparkeringen sade vi forra gdngen, och nu séger jag det igen i alla fall,
att vi inte har nagra problem med att man infor boendeparkeringsavgifter i delar av
ytterstaden dér det faktiskt finns ett patagligt behov. Det finns flera sddana. Jag vet inte
om ni minns hur det var forra gdngen. Det var vildigt mycket prat om allt det
omfattande underlag och den faktainsamling som hade legat till grund for det hir, men
det visade sig efter bara ndgon vecka att &tminstone en del av den faktainsamlingen var
grovt felaktig, nimligen den som géllde parkeringstalen i Minneberg. Dér var man
tvungen att justera forslaget eftersom det visade sig att boendeparkeringstalet inte var
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1,2 eller vad det ursprungligen stod utan snarare 0,6. Det tycker jag att man kan ha med
sig ndr man diskuterar detta i fortsattningen.

Den friga jag stéllde till Jan Valeskog vill jag faktiskt stélla till trafikborgarradet ocksa.
Jag talar inte om oss hér 1 salen. Det hér ar trots allt en politisk diskussion. Vi har olika
uppfattningar. Men &r de remissinstanser som 4r kritiska till forslaget det darfor att de
inte forstir vad det handlar om? Eller &r de det dérfor att de dr medvetet desinformerade
av nagon, oss da antar jag? Om det &r sa att de &r det ena eller andra, har du da gjort
nagra anstringningar att forsoka fora ut dem ur denna okunskapens dimma och fa dem
att inse att de har fel och att den kritik de riktar mot det hér forslaget i sjdlva verket ér
omotiverad eftersom det &r véldigt mycket battre &n vad de uppenbarligen har intrycket
av?

Ordforande! Darmed vill jag yrka bifall till vér reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 94

Jan Valeskog (S):Iett sadant hdr stort drende ar det kanske inte sa konstigt att
det blir en del missforstdnd och desinformation. Nér det géller de funktionshindrade
nidmnde jag ett exempel dir det finns ett missforstand i diskussionen, ndmligen att det
bara skulle finnas en form av utrustning for att betala, vilket skulle innebéra att det var
diskriminerande. Man kan faktiskt betala pa en rad olika sitt, till exempel via automat,
Betala P, dator, vanlig telefon, betalsvar eller med faktura. De hir sitten att betala kan
naturligtvis inte vara diskriminerande.

En annan sak som ocksa péstés i debatten &r att parkeringsplanen innebér att det blir
farre parkeringsplatser och att det skulle 6ka risken att fler skulle stilla sig pa platserna
for funktionshindrade. Det &r precis tvartom. Det blir fler lediga platser. Det blir mindre
risk for att man stéller sig pa de funktionshindrades platser. Vi far bort kanske 1 000
falska tillstdnd. Jag anser att det &r en allvarlig kriminalitet som vi maste beivra, och det
lyckas vi med pa det hér sittet. Och ni har inte ett enda realistiskt, trovardigt forslag.

Anforande nr 95

Borgarrddet B rin c k (M): Det dr kanske onddigt att upplysa Jan Valeskog om vem
som sitter i majoritet och vem som sitter i opposition. Det &r din sak att 1igga fram
realistiska forslag, och det ar var sak att kritisera dem. Men det &r inte det
funktionshinderorganisationerna sdger. HSO i Stockholms stad séger att de tycker att
det saknas en konsekvensanalys. Det ir illa utrett, och de forutsétter att foretradare for
funktionshinderorganisationer involveras. De pratar inte om betalningssatten. De pratar
inte om att det bara dr mgjligt att betala om man har en smartphone. Det vet vi ocksa.
De vet ocksé att det inte &r sd. DHR vill att den hér delen av forslaget lyfts ut, for att de
tycker att det dr daligt. De for ett resonemang om bilen som hjilpmedel.

Det hir med att det skulle handla om betalsittet och att detta skulle vara en
missuppfattning av forslaget r nagonting som du faktiskt har hittat pa Jan Valeskog.
Det ar inte sa.
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Anforande nr 96

Borgarradet He 11d é n  (MP): Bilen ér ett hjdlpmedel. Darom é&r vi 6verens. Det hér
ar en reform som ér till for att se till att det finns tillrackligt manga platser. Vi blir av
med dem som ogiltigt anvédnder platserna och som vi inte kan komma &t. Alla har inte
analyserat och forstatt att det inte finns nagra andra 16sningar. Den 16sning som nédgon
har lagt fram hér &r att vi ska ha massor med poliser som springer runt i staden och
kontrollerar detta. Polisen gor inte det. Det vet vi, och det vet ni. Det hér forslaget
kommer till ratta med dessa ogiltiga tillstand. Vi 1ser ett stort problem. Om man inte
har sett alla olika varianter av andra 16sningar som har diskuterats nér man tittar pa detta
kanske man tror att det hir dr ndgon form av illvilja. Det dr det inte. Jag har traffat
organisationerna och rdden och diskuterat och hort synpunkterna. De har funnits med 1
den remissomgang som varit. Det hér 4r ingenting nytt.

Anforande nr 97

Borgarradet B ri n ¢ k (M): Visst har de funnits med 1 remissomgangen, och de har
svarat och sagt att de tycker att det hér dr ett daligt forslag. Du delar inte den
uppfattningen. Du talar om det hiar som en reform, och du berittar att det hir dr den
enda vigen — det &r 1 sig en formulering som jag tycker &r lite onddigt 6desbetonad —
men det &dr det faktiskt inte alls. Ni har slangt er hér i debatten hit och dit med att nu kan
vi fa bort 700—1 000 falska handikapptillstand.

I sjdlva verket finns det ingenting 1 drendet som styrker det. Det dr en formodan, en
forhoppning, ni har, men det finns ingenting som tyder pa att det de facto blir sd. Jag
hoppas du har rétt. Jag tror ndmligen inte heller att det hdr handlar om illvilja. Jag tror
bara att det handlar om felaktig politik. Jag tror inte att ni vill de hdr ménniskorna illa.
Men jag tror inte att ni vet vad ni ska gora, och darfor hittar ni bara pa nagot.

Anforande nr 98

Patrik Silverudd (L): Ordférande, ledamoter och kira ahorare! Jag ar
ledsen att vi har denna debatt sa snart inpa den tidigare. For mig visar det pa ointresse
att ta till vara aterremissens mojligheter fran den rodgrona majoritetens sida. Det visar
p& lomhordheten gentemot funktionshinderrérelsen och dven mot mc-folket. Det &dr
precis som om ni har en hjdlm pa er for att slippa lyssna.

Forfattaren Maggie Stromberg har skrivit en bok som heter Vi blev som dom andra.
Den handlar om MP:s vég till makten. Det kan knappast bli tydligare dn den
nyordsordning som Daniel Helldén infort i parkeringsplanens mest kénsliga omraden.
Man skulle kunna tro att han har gatt skola hos de mer vana Socialdemokraterna.

De av dhorarna som till vardags &ker pa tva hjul och ni som utanfor bilen ofta tar er
fram pa ytterligare nagra hjul kan sérskilt lyssna nu, mina véanner. Ni dr ndmligen inte
utsatta for inférandet av ndgra avgifter. Ni ér tvirtom utsatta for nagot sa positivt som
en reducering. Jag laser hir: Avgifterna for mc innebér en reducering jamfort med
avgiften for bil.
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Detta &r spannande, men dnnu béttre, eller vérre, mina vanner, blir det nir det giller
avgifterna for personer med rorelsehinder. Genom att inféra en mojlighet att anséka om
reducerad parkeringsavgift for personer med bla, bla, bla fér trafikndimnden en
mojlighet att bla, bla, bla. Det dr ord och inga visor. Man far en kénsla av att det &r
sjdlva inforandet av en reducering som ska losa alla problem. Det ér den heliga graalen.
Det skulle faktiskt vara lite lustigt om det inte var sé sorgligt. Ni sdger att ni vill 16sa de
rorelsehindrades problem, fast de vill inte ha det. Ni lyssnar inte pa problemen.

Fru ordforande! Jag tycker ocksa att det &r trakigt att ni inte lyckas fa till ett forslag som
kan antas med en bredare majoritet. Det finns trots allt bra saker i detta. Liberalernas
utgangspunkt for parkeringspolitiken &r att framkomligheten ska o6ka. Nar yteffektiva
transportslag som cykel-, gang- och kollektivtrafik premieras blir det enklare att ta sig
fram dven med bil. Liberalerna stéller sig darfor i huvudsak positiva till den utokning av
parkeringsavgifterna som foreslés trdda 1 kraft. For att ytterligare stirka
kollektivtrafikens attraktivitet bor vissa strackor som ar sérskilt viktiga for
kollektivtrafiken vara helt fria frdn gatuparkering. Men parkeringsavgifter ska anvdndas
med precision. Man foreslar avgifter pa stillen dér framkomligheten dr god.

I 6vrigt kan jag ocksd konstatera att staden begrinsar mdjligheterna for ménniskorna att
anvinda bilen. D4 méste man 6ka mojligheterna att transportera sig pa annat sétt. Det
méste faktiskt kombineras med en aktiv politik for andra trafikslag. Det &r till exempel
viktigt att flera och béttre cykelparkeringar byggs 1 innerstaden.

Fru ordforande! Med detta yrkar jag bifall till Liberalernas reservation i kommunsty-
relsen. Ta av er hjdlmen och lyssna!

Anforande nr 99

Malin Ericson (FI): Nar bilar parkeras uppstér ett framkomlighetsproblem.
Det verkar som om oppositionen menar att framkomligheten fridmst handlar om bilisters
mojligheter att hitta en parkeringsplats. Om det finns tillracklig plats for att parkera
annu en bil har vi inga framkomlighetsproblem. Det dr knappast en instidllning som
forvénar eftersom storre delen av oppositionen verkar anse att bilens plats 1 staden inte
fir hotas pd ndgot sdtt. Jag tycker att det dr ett synnerligen endgt sétt att se pa
framkomlighet. Den viktigaste fragan i ssmmanhanget ar hur bilen stér 1 vigen for de
andra trafikslagen. Bilarna inkraktar pa gingtrafikanters och cyklisters utrymme bade
ndr de ror sig 1 trafiken och nir de stér stilla. Med tanke pa att en bil star parkerad 90-95
procent av tiden tar varje parkerad bil upp orimligt mycket plats i gaturummet.

Det &r ocksé dags att bilisterna fir bira en storre del av det som de kostar oss alla. Det
ar inte gratis att bygga och underhélla gator och végar. Det vet vi. Att dé 14ta ett visst
trafikslag gratis ta upp 15 procent av utrymmet bara for att sté stilla ar ju vansinnigt.

Feministiskt initiativ ser det hér forslaget som ett steg pa viigen mot att begrénsa
privatbilismen och fa en mer manniskovénlig gatumiljo med storre plats for den rorliga
trafiken, sérskilt i form av gaende, cyklister och kollektivtrafik. Nu ar det viktigt att vi



Yttranden 2016-06-27 § 13 62

bevakar hur utfallet blir sa att grupper inte paverkas negativt av fel anledningar. Jag
tanker da sédrskilt pa personer med funktionsnedsittningar. Det méste vara en prioriterad
del av den utvirdering som ska ske.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 100

Patrik Silverudd (L): Nagon pratade tidigare om vantolkningar och
desinformation. Det dr lite underligt att du séger att vi inte stir bakom stora delar av det
hir forslaget. Det dr tvartom sé att vi tycker att stora delar av forslaget 4r mycket bra.
Det giller just de delar som du sjdlv lyfte fram som viktiga, ndmligen att skapa en 6kad
genomstromning i staden, inte minst for gang- och cykeltrafik.

Men det terstar ett par viktiga fragor, mina véanner. Den friga jag tinker rikta sirskilt
till dig handlar om personer med rorelsehinder. Jag har mycket svart att forsta varfor
man ska infora den hér avgiften ndr man &r si tveksam som ni uppenbarligen ar. Hur
langt ska det g&? I hur ménga kommuner ska man behova betala dessa 42 kronor?

Anforande nr 101

Malin Ericson (FI): Jagber om ursikt om jag har missuppfattat nagonting om
era tankar om framkomligheten. Det kanske inte dr ndgonting som Liberalerna star
bakom. Det finns problem med detta, men ingen plan ar sé bra att den inte kan bli
bittre. Vi kommer att behdva ser over den hér. Vi ér helt 6ppna for att det kan behovas
en revidering, men vi rdknar med att vi har en ihédrdig opposition som kommer att
uppmaédrksamma varje liten sak som inte blir bra och att vi far en chans att se dver det
hir igen.

Anforande nr 102

Borgarradet Brinc k (M): Ordforande! Jag tar vid dér Patrik Silverudd slutade. Vi
ar ju 6verens om framkomlighetsstrategin. Det har vi diskuterat forut i den hér salen.
Darfor forstar jag 6ver huvud taget inte din inledande passning. Vi dr 6verens om den,
och vi dr Overens om stora delar av det hir drendet. Den héir diskussionen om att vi
tycker att det ar bra med stillastdende bilar ar faktiskt helt obegriplig. Jag vill dessutom
bara for ordningens skull siga att det inte &r gratis att kora bil. Bilister betalar hyfsat
mycket skatt som bland annat gér till att underhélla gator och végar.

Att FI:s malséttning med detta &r att begrénsa privatbilismen har vi forstatt forut. Det ér
en uppfattning som ni absolut fir ha, men den var tydligen mycket viktigare for er &n
det var att fa till en 10sning for funktionshindrade som fungerar. Nu sdger du att det far
ni titta pa. Ja, det hoppas jag innerligt att ni gor. Jag dr dock inte helt séker pa att
trafikborgarradet delar den uppfattningen.

AnfGrande nr 103
Malin Ericson (FI): Bilister betalar skatt for vigar och gator. Det gor vi
allihop, dven vi som inte kor bil och tar upp den platsen. Vi har arbetat med den hér
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planen under en léngre tid, och pa det stora hela &r jag vildigt n6jd med det vi har
kommit fram till, det vill sdga att en storre del av Stockholm fér parkeringsavgifter och
att avgifterna hojs i de redan avgiftsbelagda omradena. Jag ar sdker pa att utvarderingen
kommer att visa att &nnu fler omraden ska avgiftsbeldggas i1 nésta skede. I Gvrigt
upprepar jag det jag har sagt. Det dr viktigt att vi bevakar utfallet sa att inte grupper
paverkas av fel anledningar.

Anforande nr 104

Jonas Naddebo (C): Ordférande! Du dunkar ihop oss i en klump, Malin. Jag
vet att du inte har suttit sé ldnge 1 fullméktige. Ni kom ju in efter det senaste valet. Men
jag hoppas att du har lyssnat ndgon géng nér jag har varit uppe och pratat om att
kantstensparkeringen maste minska, att vi maste gora plats for cykelbanor, att vi méste
oOka tillgéngligheten for gangtrafikanter och att vi méste utveckla parkeringsgarage sa
att vi fir bort bilarna fran gatorna. Jag hoppas ocksé att du har hort att jag har sagt att
jag tycker att det mesta i den hér planen ar rétt och att jag tror att det kommer att bli bra.
Det renhdriga som du hade kunnat gora, Malin, hade varit att argumentera for varfor ni
gor de hér forsamringarna for minniskor med funktionsnedséttning. Det hade varit
renhdrigt.

Anforande nr 105

Malin Ericson (FI): Detvarocksa for att jag vet att ni arbetar for en minskad
biltrafik som jag sade att det verkar som om en storre del av oppositionen verkar se
bilens plats i staden som ndgot som man maste forsvara. Det ér trakigt att du inte tycker
att jag argumenterar renharigt, men det har dr den argumentation som jag har.

Anforande nr 106

Mikael Valier (KD): Fruordforande! Jag dr inne pa samma linje. Om det nu
var viktigt for er att grupper inte ska drabbas av det hir pa ett felaktigt sétt, varfor drev
ni inte den frdgan? Och om ni drev den hér fragan, vad fick er att ge er? Varfor gav ni

upp nér det géller handikapparkeringarna? Varfor gav ni upp? Och vad fick ni 1 stéller i
sa fall?

Anforande nr 107

Malin Ericson (FI): Nirman sitter i majoriteten eller en annan grupp for man
diskussioner om saker fram och tillbaka. Man vérderar olika saker olika, och till slut
kommer man fram till en kompromiss.

Anforande nr 108

Bawer Kevir (S): Stockholm véxer, och det skapar minga nya mojligheter men
stiller ocksd stora krav, bland annat pa att ordna ett fungerande och héllbart
trafiksystem. En genomténkt parkeringsplan dr darfor en avgdrande faktor for att klara
dessa utmaningar. Forslaget till ny parkeringsplan forvéntas bidra till att uppfylla flera
mal 1 stadens framkomlighetsstrategi. Mycket har ndmnts. Jag vill inte upprepa forra
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géngens tal, men det talades mycket om funktionshindrades tillstaind. Den punkten har
jag lite statistik pa.

I Stockholms stad har ca 5 000 personer beviljats parkeringstillstand for rorelsehind-
rade, men det &r otroligt svart att hitta en parkeringsplats i dag. De har bara 1 500
platser i1 hela Stockholm. Jag har pratat med manga av dem. Jag har nigra bekanta som
aker till staden, men de hittar ingen parkeringsplats. Det &r ett problem. Det problemet
maste 16sas av oss politiker. Trafikkontoret, som ansvarar for parkeringsbevakningen pa
gatumark i1 Stockholm stad, har under flera ars tid sett en 6kning av antalet utlindska
parkeringstillstand for rorelsehindrade. Dessa tillstind dr misstankt falska eller falska.
Okningen #r en konsekvens av EU-6verenskommelsen att tillstdndet ska gilla inom
hela Europa oavsett vilket land det dr utfardat i. Det &r nést intill omdjligt att kontrollera
aktheten av ett tillstdnd utférdat i ett annat EU-land.

For att se hur omfattande anvindningen av utléndska och falska tillstind dr genomforde
trafikkontoret en undersdkning under oktober och november 2014 dér parkeringsvakter
fick 1 uppdrag notera antalet utlindska tillstdnd. Undersokningen genomfordes med tva
undantag pa de avgiftsbelagda gatorna innanfor tullarna.

Anforande nr 109

Borgarradet B r i n ¢ k (M): Ordforande! Vi tvistar inte om verkligheten. Vi vet att det
ar sé det ser ut. Vi vet att det finns en massa falska tillstdnd i omlopp. Det vi tvistar om
ar 16sningen. Vi tror inte pa er 16sning.

Anforande nr 110

Bawer Kevir (S): Detir inte bara ett, tva eller tre falska tillstind som finns i
statistiken. Det innebdr att av stadens 32 000 avgiftsbelagda parkeringsplatser upptogs
ca 2,3 procent av dessa 740 fordon med misstankt falska utlindska tillstdnd. Det 4r inte
lite. Det &r 2,3 procent. Det méste vi gora nagot dt, och det gor vi i dag.

Anforande nr 111

Patrik Silverudd (L): Nérvipratar om siffror kan man mdjligen fundera pa
hur man vet att de hér falska tillstdnden ar falska om man inte undersoker dem. Det &r
det min friga handlar om. Staden far 6kade intdkter med ungefar 400 miljoner kronor.
Hur méanga av de miljonerna ar du beredd att lagga pa en 6kad bevakning av platser for
funktionshindrade?

AnfGrande nr 112

Bawer Kevir (S): Precis som nimndes forut r det otroligt svart att kontrollera
de falska tillstdnden fran utlandet. Trafikkontoret har ringt till Polen. De har inte fatt
ndgot svar pa tre ménader efter det att de har frdgat om ett tillstdnd. Vi har gjort allt. Vi
har ringt och kontrollerat, men vi fick inget resultat. D& maste vi géra ndgot annat.
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Anforande nr 113

Ann-Katrin Aslund (L): Ordforande, fullmiktige! Nu ska vi ta stéllning
till ett arende som ser exakt likadant ut som for ett par veckor sedan. S& mycket for den
nya beredningen. Ni har brattom, mycket brattom, att forsdmra f6r personer med
funktionsnedsittning. Regeringen har aviserat att den till hosten ska lansera ett
handlingsforslag for hur man ska komma till rétta med problemet med fusk nér det
géller parkeringstillstdnd. Varfor inte vénta och se vad regeringen kommer fram till?
Varfor sa brattom med att infora ndgot som forstor for sa manga?

Vi har i enighet beslutat om malet att Stockholm ska vara vérldens mest tillgdngliga
huvudstad. Den 13 juni 2011 fattade vi beslut om att Stockholm ska vara en stad for
alla, och vad jag kommer ihdg var ingen emot det. Vi menade alla. Ni menade tydligen
en stad for néstan alla. Ni vill straffa dem som allra bést behdver sin bil.
Funktionshinderrdrelsen ér kraftfullt emot ert forslag om att avgiftsbeldgga parkeringar,
men ni vet tydligen vad som ar bést. Det ar inte rimligt att personer med
funktionsnedséttning ska betala for andra manniskors fusk.

I ménga debatter, under ménga ar och i manga olika sammanhang nér funktionshind-
errorelsen har bjudit in har jag m6tt ménga frén er sida, och jag kan tala om att nistan
alla har velat vara alla goda gévors givare. Ni har tyckt att allt har varit jattebra som de
har foreslagit, och ni har lovat och lovat. Nu har ni méjlighet. Nu har ni makten, men nu
visar ni ert rétta ansikte, och det géller inte bara i Stockholms stad. Det giller ocksé pa
regeringsniva. Hir handlar det om parkeringstillstinden, och pa riksnivd handlar det om
att forsdmra assistanserséttningen.

Jag yrkar bifall till Liberalernas forslag.

AnfGrande nr 114

Borgarrddet He11d é n  (MP): Det ségs att vi har brattom. Ar 2013 kom det forsta
uppdraget om att utreda de hér fragorna, och det uppdraget kom under er tid. Sedan har
trafikkontoret utrett detta. I december lade vi fram forslaget i trafikndmnden. Det gick
ut pa remiss till 118 remissinstanser. Det var ute under tre manader och kom tillbaka.
Det har diskuterats. Det har tagits upp 1 trafikndmnden igen och skickats hit. Det har
varit uppe hir, det har gatt tillbaka och kommit upp en géng till. Det &r inte att ha
brattom. Det innebdr att vi har berett det har vél, gétt igenom det och diskuterat det.

Regeringen har presenterat vad de vill gora. De vill infora ett nationellt register for
handikapptillstdinden. Det géller de svenska tillstdnden och inte de utldndska. Det gér
inte att ha ett nationellt register for de utldndska tillstdnden. Och néstan alla bilar som
har ett utldndskt tillstdnd &r en svenskregistrerad bil. Det 4r inte utlandska bilar som
kommer hit och stéller sig utan svenska bilar med utldndska tillstdnd.
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Anforande nr 115

Ann-Katrin Aslund (L): Dutycker tydligen att ert forslag ér perfekt pa alla
satt. Det &r tydligt att du tycker att det &r sé perfekt att man inte behover bry sig om
aterremissyrkandet eftersom forslaget redan var fardigt och klart.

Nar det géller parkeringstillstinden hivdar jag att om man verkligen vill finns det
saklart mgjligheter. Har man kunnat komma 6verens om roamingavgifter och alla
mojliga saker pa EU-niva vore det konstigt om man inte skulle kunna komma 6verens
om parkeringstillstdnden.

Anforande nr 116

Jan Valeskog (S): Liberalerna sdger att vi har brattom. Det kan man inte
beskylla Liberalerna for. Ni har héllit pa i atta ar utan ha kunnat ta fram ett enda forslag
pa det har omradet. Det har inte kommit fram ett enda forslag pé étta &r. Det ér inte
brattom i alla fall, sa dir kan jag ge er rétt.

Du holl ett svavelosande anforande hér, men vi pratar alltsd om 42 kronor i manaden for
att fa bort minst 740, och sidkert manga fler, falska tillstdnd. Vi horde siffror hér.
Platserna for funktionshindrade r fullbelagda. Vi vet att det fanns 740 falska utldndska
tillstdnd 1 svenska bilar en valfri dag. Det var sikert betydligt fler &n sd. Det dr en
omfattande kriminell verksamhet som jag inte forstar att ni kan stodja pa det sétt som ni
gor 1 praktiken. Nu har vi chansen att f bort den kriminella verksamhet som det handlar
om nir man anvéander falska tillstdnd i den har omfattningen. Det &r satt i system. Det &r
mycket allvarligt. Det &r otroligt glidjande att vi kan fa bort dem. Vi frigdr massor av
platser, och allt detta for 42 kronor i manaden. Och du moraliserar vildigt djupt 6ver
detta hér.

AnfGrande nr 117

Ann-Katrin Aslund (L):Ja, ni gissar att ni kommer att f bort dem, Jan
Valeskog. Det har ni inget som helst bevis for. Om det vore ett utmarkt stralande forslag
ar de vil anda mycket konstigt att inte funktionshinderrorelsen appldderar er, och det
kan man faktiskt inte siga att de har gjort.

Anforande nr 118

Mikael Valier (KD): Ordférande, ledaméter, &hdrare! Nu star vi hér igen med
en dterremitterad parkeringsstrategi. Avsikten med en aterremiss dr ju siklart att
omarbeta forslaget s att det blir béttre och sa att det gar att fa en storre enighet kring
beslutet. Det dr ganska lite som vi dr oense om, men det dr ganska viktiga fragor.
Borgarradet séger att forslaget har snurrat ett varv till hos forvaltningen. Det maste ha
varit ett ganska snabbt varv och allt méste tydligen ha varit perfekt eftersom ingenting
har dndrats. Nu ténker alltsa majoriteten trycka igenom det hér forslaget oforéndrat trots
att inga nya argument har gjort paketet sérskilt mycket ldttare att svilja.

Majoriteten visar fortfarande att man inte tycker att det dr bra att fler aker tvahjuling
tvértemot de relevanta remissinstansernas rad. Det finns faktiskt inga vettiga
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beslutsunderlag nér det géller just motorcykel- och mopedékning. Det finns inga
matningar gjorda har. Man har gissat sig till en trangsel och dragit till med en niva pa
priset som man tycker &r [amplig.

Majoriteten visar ocksé fortfarande att for att ngra, ganska ménga dnda, missbrukar
handikapptillstdinden ska de som drabbas av fusket sjélva betala sig ur det. Det ir lite
som att lata den som mobbas sjédlv hantera mobbaren. Det &r inte bra. Jag har forsokt att
fa svar pa nagra fragor fran forvaltningen. Hur férhindrar man forfalskning av de nya
svenska Stockholmstillstinden? Varfor kravs det en avgift? Jag forstar att man kan
skaffa Stockholmstillstand for handikapparkering genom nagon sorts procedur men
varfor ska det kosta pengar? Hur ska det ga till rent praktiskt om man tillfalligt har en
annan bil? Vi pratar om hyrbilar, bilpooler, en bil som man har under den tid ens egen
bil dr pa service och sa vidare. Det méste finnas praktiska l16sningar kring det hér.
Majoriteten har, trots skryt om ménga remissinstanser, valt att inte lyssna pa nigra av de
relevanta synpunkterna.

Majoriteten borde lyfta ut det hiar ogenomtéinkta forslaget pd avgifter for motorcyklar
och mopeder och ta en rejél sittning med mc-organisationerna for att hitta den niva som
Jan Valeskog frdgade efter. Det handlar inte om att det borde vara gratis utan om att
nivan ar for hog.

Majoriteten borde ocksé lyfta ut de delar som handlar om handikapparkering och
tillsammans med funktionshinderrorelsen aterkomma med ett forslag som béttre
motsvarar den situation som de sjdlva upplever. Stockholm ska vara en stad for alla.
Med det hér forslaget blir det inte sa, och det dr onddigt och dumt. Badde mc-rorelsen
och funktionshinderrdrelsen har bra forslag. Lyssna pad dem! Majoriteten trycker
igenom att forslag som innehéller delar som man vill testa och som man nu sager sig
vara beredda att dndra pa kanske redan 1 host 1 stéllet for att lyfta ut dem och gora ritt
fran borjan.

Jag yrkar bifall till Moderaternas reservation 1 kommunstyrelsen.

Anforande nr 119

Borgarradet He 11d ¢ n (MP): Fru ordférande! Nej, vi gor sa att Stockholm inte dr
till for dem som har ogiltiga tillstind. Det &r viktigt 1 den hér reformen. Det finns ocksé
en annan sak som &r viktig med det vi gor. Ni har inga forslag pd hur man ska lsa det
hér. Ni bara kritiserar forslaget och kommer inte med nagra 16sningar. Det finns inga
konstruktiva 16sningar fran er sida. Det vill jag podngtera, och Jan Valeskog har ocksé
poéngterat det.

Hur kan man kontrollera Stockholmstillstanden? Ja, om man har ett utlandskt tillstand
far man helt enkelt visa upp att man har rétt till detta. Man méaste ha nadgon form av
intyg och andra saker s att man kan verifiera att det faktiskt ar ett giltigt tillstind. De
tillstand som nu finns 1 bilarna far vi inte kontrollera dar. De ligger dér, och enligt EU-
forordningen fér vi inte ens vinda pd dem. Man far inte be dem att vinda pa tillstdnden.
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Den som har ett tillstdnd kan ansdka om tillstdnd fo6r hur ménga bilar de vill, men de
maste ha sitt eget tillstand 1 den bil de kor.

Anforande nr 120

Mikael Valier (KD): Vad ér det som hindrar att man forfalskar de svenska
tillstdinden? Det maste ju ga att kopiera dven dem pa ett eller annat vis. Ska de som
kontrollerar detta, polisen eller parkeringsvakter, fria eller falla om det &r tveksamheter
om man har lanat en bil eller vad man kan argumentera kring? Det hiar kommer att bli
jattekrangligt. Det finns ju forslag. Ni har ju fatt forslag. Det kan vara gratis att fa det
hér tillstdndet om man har en funktionsvariation som kraver att man har bil. Visst ska
man behova tillstdnd, men 14t det vara gratis! Ni vill ju ha in pengar for detta.

Motorcykelrorelsen har sjélva har foreslagit 20 kronor om dagen. Det &r ett forslag. Jag
antar att det finns fler forslag, men det &r for hogt i dag. Det borde vara ldgre, men ni
har inte tagit till er de uppgifterna alls.

Anforande nr 121

Jan Valeskog (S): Detvar faktiskt mycket intressant. Nu forstar jag for forsta
gangen att Mikael Valier inte har forstatt vad sjilva forslaget gar ut pa nér det géller de
funktionshindrade. Det dr ndmligen avgiften som &r i fokus hér. Man far en rejél rabatt
pa avgiften. Om man kan visa upp ett dkthetsintyg far man det kopplat till personen.
Den hir personen kan ha flera bilar, vilket ockséd framgar av drendet om man har 14st det
ordentligt. Man kan ha tio bilar. Om man anvénder en bilpool skulle man kunna ha tio
bilar eller annu flera om man har skél for det, men sa ar inte fallet normalt sett. Man kan
alltsa ha flera bilar, och det &r kopplat till en rabatt pa avgiften. Darfor ar det hir ett sétt
att garantera att de hér skojarna forsvinner, och det &r det geniala med det hr.

Anforande nr 122

Mikael Valier (KD): Jag pastar 4 andra sidan att det inte alls bara &r den
billiga avgiften som gor att man fuskar med det hér tillstdndet utan dven det faktum att
det finns en parkeringsplats dér man kan sta, och med det hér kortet kan man dessutom
std dar gratis. Jag pastar att det inte alls bara dr avgiften som gor att fuskarna héller pa.

Anforande nr 123

Per Ossmer (SD): Fru ordférande! Liksom ménga andra blir jag forundrad dver
att en aterremiss inte leder till ndgot forsok till nytdnkande frin trafikndmndens sida. Vi
diskuterar ju det hela frdn samma utgédngspunkter som for nagra veckor sedan. Allmént
kan man konstatera att hela forslaget andas en antipati mot bilismen och privat
motortrafik 1 Stockholm. Med tanke pa att Socialdemokraterna brukar ha en nagot sa
nér fornuftig instillning i de har fragorna kan man vl tro att det dr Miljopartiets
grumliga tankegangar som ligger bakom forslaget.

Det dr 1 och for sig ett rimligt ténkesétt att alla som har fordon som upptar gatumark
eller vissa fall annan gemensam kommunal mark ska betala for sig. Men om man tanker
efter vilka konsekvenser ett sddant synsétt far kan man fundera pa om det alltid ar
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rimligt. I dag tar vi i princip inte betalt for motorcyklar. Det har lett till att ganska
manga anvinder en motorcykel for sina resor till staden, framfor allt nér det géller
arbetsresor. P4 det séttet minskas biltrafiken. I Stockholm har vi inte den situation som
manga Ostasiatiska lander har dér det bara kryllar av motorcyklar och skotrar. Det beror
pa att det dr det smidigaste sittet att ta sig fram 1 tét trafik. S4 vill vi inte ha det i
Stockholm heller, men minskar vi kraftigt pa motorcykel- och mopedtrafiken blir
resultat en 6kad méngd bilar, och det tycker vi ar ett &nnu sdmre alternativ.

Forslaget innebir en hjning av nyttoparkeringstillstandet. Det drabbar smé foretag och
1 slutdndan konsumenterna. Nar det géller hemtjénsten finns det anledning att titta Gver
mojligheterna att reducera kostnaderna for nyttoparkeringstillstinden. Dessutom far
boendeparkeringen sig en sméll genom en hdjning pa 1 100 kronor. Det mest
anmirkningsvérda dr dnda att de som flyttar till en nybyggd bostad inte ska fa tillstand
for boendeparkering. Det dr mycket underligt resonemang. Jag undrar om
likabehandlingsprincipen giller.

Forslaget skulle kunna diskuteras i enskildheter. Det finns en del bra saker dér, men
sammanfattningsvis finner Sverigedemokraterna att det rymmer for ménga fel eller for
mycket som &r olampligt.

Fru ordférande! Darfor yrkar Sverigedemokraterna avslag pa kommunstyrelsens
forslag.

AnfGrande nr 124

Martin Westmont (SD): Ordférande! Daniel Helldén inledde den hér
debatten med att siga att vi gor ett omtag. Jag vet inte riktigt vad man ska tycka om det
med tanke pa att den hér dterremissen gick ividg nigra dagar, och sedan kom 1 stort sett
samma forslag tillbaka igen. Jag tycker sjdlv att det ar respektlost mot valdigt manga.
Det finns véldigt manga méanniskor som lever pd smé marginaler. De berors mycket av
det hér beslutet. Manga har svart att rora sig. Manga maste ha bil nir de transporterar
sig till jobbet och sa vidare. Och man bryr sig inte ens om att ta till sig detta och gora en
rejil bearbetning av forslaget. Jag tycker att det 4r mycket olyckligt.

Sjélva strategin gar ju ut pa att framkomligheten ska 6ka. Jag dr av den uppfattningen
att forslaget motarbetar sitt syfte pd manga sétt. Vill man bidra till en minskad trangsel
och mindre koer ska man uppmuntra ménniskor att transportera sig pa tva hjul, det vill
sdga pa motorcykel och moped, och inte tvirtom. Det kan man ocksa se 1 andra stader
dér trangseln ar dnnu storre dn den vi har 1 Stockholm. Dér ser man i stéllet till att infora
incitament sd att fler ménniskor véljer att aka moped och motorcykel. Det &r ocksa en
politisk linje som Sverigedemokraterna foresprékar.

Strategin har stora brister, och Sverigedemokraterna kommer att vara beredda att riva
upp det hér forslaget efter 2018 och gora om det, och vi hoppas att fler partier ocksa ar
beredda att gora det dd. Vi vill verka for mindre kder och mindre trédngsel i Stockholm.



Yttranden 2016-06-27 § 13 70

Vi anser att den hér strategin motverkar det, och det &r ocksa darfor som vi yrkar avslag
pa forslaget.

Anforande nr 125

Lorena Delgado (V): Fruordférande! Jag kommer inte att upprepa det som
tidigare har sagts forutom att parkeringsstrategin ér vilkommen och behdvd. Det krévs
mod och framtidsvision for att ta det hir helhetsgreppet i staden. Dar tror jag att vi ér
overens.

Det finns ett behov att av att komma till ritta med de forfalskade parkeringstillstinden
for rorelsehindrade. Svaret har varit att det 1 dag inte finns andra alternativ for den
storstad som Stockholm &nda ar. Det hér &r en 16sning som kommer att utvirderas
tillsammans med intresseorganisationerna. Det kommer vi som parti att félja noga och
syna konsekvenserna av. Vi vilkomnar ocksa den granskning som utmanar den har
delen av strategin att bli béttre.

Bifall till parkeringsstrategin!

Anforande nr 126

Borgarradet B r i n ¢ k (M): Nu &r vi ddr igen, Lorena. Du séger att det krédvs mod och
framtidsvision for att 14gga fram detta, och det gor det vl pa nagot vis. Och sedan
uttrycker du dig, far jag vl dnda siga, rimligt kritiskt om den del som handlar om
funktionshindrade och séger att det méste man f6lja upp och hédr méiste vi ha en
utvirdering. Det star ingenting om det i drendet. Det &r s& dags att komma med detta nu
nér fullméktige ska fatta beslut. Var har ni varit sedan december nér vi har sagt detta
och papekat just detta? Var var Viansterpartiet da?

Anforande nr 127

Lorena Delgado (V): Viharsdklart fort en intern debatt inom majoritets-
gruppen sdsom alla partier gor. Vi har ocksa kommit fram till att det finns olika sétt att
hantera den hér fragan. En sak som vi ocksa vill lyfta fram &r att vi behdver en 16sning
for att komma till ritta med detta och fi de hir platserna tillgingliga. An i dag har man
inte hittat en sadan 10sning, och det finns ingen liknande 16sning for en storstad som
Stockholm. Vi har gétt ifrdn den hir ménadsavgiften pa 300 kronor i manaden. Den har
nu gatt ned till 500 kronor per ar.

Anforande nr 128

Mikael Valier (KD): Fruordférande! Om jag inte minns fel sade ni 1
Vinsterpartiet forra gdngen vi debatterade den hér frdgan att ni var tveksamma och hade
problem med den hér handikapparkeringslosningen men att ni i en férhandlingssituation
beslutade er for att gd pd den linjen &nda. Jag ér intresserad av att hora vad ni fick i
stillet. Vad fick ni 1 stéllet nir ni sélde ut handikapprorelsen?
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Anforande nr 129
Lorena Delgado (V): Viharinte silt ut handikapprorelsen. Det vi fick i
stillet var en sénkt avgift som har blivit arlig i stéllet.

Anforande nr 130

Patrik Silverudd (L): Fruordférande! Du siger att det finns olika sétt att
hantera den hér fragan. Det dr helt riktigt. Problemet ar ni véljer att inte hantera den alls.
Ni léter ju den ga igenom. Ni later ett forslag som jag uppfattar att ni egentligen inte
riktigt tror pa gé& igenom. Det &r inte att hantera nagot, utan det 4r 14ta bli att hantera det.
Jag stiller samma fraga till dig som jag stéllde till Socialdemokraterna. Varfor vill ni
inte satsa dtminstone nagra av de 400 miljoner som ni far in i 6kade intékter pa att gora
ett forsok att granska parkeringarna 1 stéllet?

En annan sak som jag vinder mig emot &r de hér nyordsvéndningarna som ni anvénder.
Man kan inte sdnka en avgift som inte finns. Ni infor en ny avgift. Ni sénker inte en
avgift, for den fanns inte tidigare.

Anforande nr 131

Lorena Delgado (V):Jaguppfattade inte sista delen av frigan, men jag
tdnker s hir: Du menar att vi inte hittar ndgon 16sning pa problemet. Ni regerade i tta
ar och tog inte tag i problemet 6ver huvud taget. Att man som funktionshindrad i staden
inte hittar parkering och far dka runt och runt eller inte ens kan anvénda parkeringen
utanfor sin arbetsplats 4r ju inte att hantera fradgan heller. Det gjorde ni aldrig. Det hir ar
anda ett forsok att hitta en 10sning, och det kommer séklart att utvirderas.

Anforande nr 132

Salar Rashid (S): Som manga har varit inne pa véixer Stockholm. Det for med
sig nya mojligheter men ocksd méanga utmaningar. En av dessa ar att skapa hallbara
trafiksystem och en annat ar att skapa en ordentlig framkomlighet i staden.
Parkeringsplanen blir ett mycket viktigt verktyg for att uppna detta mal. Som alla vet
forvéntas planen i sin helhet leda till 6kad framkomlighet och en bittre tillgang till
parkeringsplatser samt till att stadens mal om en minskad biltrafik och miljomalen
uppnds sa att vi kommer nirmare till en klimatsmart och hallbar stad.

L&t mig nu gd over till den brinnheta fragan om PRH-tillstdnden. Det finns ca 1 500
platser som &r reserverade for funktionshindrade. For mig ar det verkligen olyckligt att
vi har hamnat pa kollisionskurs med bade funktionshinderrdrelsen och funktions-
hinderradet. De har satt sig vdldigt hart pa tvdren. Det dr sant att bilen &r ett hjdlpmedel
for de funktionshindrade, men bilen dr ocksa en frihetsreform for dem. Den dr
skillnaden mellan frihet och ofrihet for manga av dessa ménniskor.

I min virld ar det sé att om det ar mojligt f6r mig som funktionshindrad att genom en
avgift pd 42 kronor i manaden, vilket inte dr en parkeringsavgift utan en administra-
tionsavgift, parkera inne i staden kommer jag att sidga ja till dessa 42 kronor alla dagar.
Frihet for mig dr ocksé att kunna anvinda bilen nér jag bast behdver den. Frihet for mig
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blir séledes att kunna verka i samhéllet som alla andra. Jag kan forsta att man tar detta
sa hart efter andra forsdmringar som har gjorts for ménniskor som ar funktionshindrade
eftersom det hér &r en symbolisk fraga. Jag skulle alla dagar séga ja till dessa 42 kronor,
och jag hoppas att det &r detta det handlar om.

Jag tycker inte att det har funnits nagra forslag pa hur man ska l6sa den hir fragan pa
den hér sidan. Ni star inte pa de hdr manniskornas sida, utan ni stir pa samma sida som
manniskor med lyxbilar dér det finns ett odndligt fusk med parkeringstillstand.

Anforande nr 133

Borgarrddet B rin c k (M): Ordférande! Jag respekterar din uppfattning, att du inte
tycker att det hdr dr ett problem och att du ar beredd att betala de hér pengarna alla
dagar i veckan for att ha tillgang till en parkeringsplats, men det ar ju alldeles uppenbart
en uppfattning som inte delas av huvuddelen av funktionshinderrorelsen. D4 blir man
ju, som vi har gett uttryck for hittills 1 den hér debatten, lite betdnksam. Vad &r det ni vet
som inte de vet? Vad dr det ni har forstitt som inte de har forstatt? Eller tvértom: Vad ar
det de har forstatt som inte ni har forstatt?

Semantiken, om man kallar det parkeringsavgift eller administrationsavgift, tror jag
arligt talat inte spelar nagon som helst roll. Folk kommer att uppfatta det som det det ér,
niamligen en avgift for den att parkera, och da &r det en parkeringsavgift.

Det hér sista om att vi stir pd de fuskande lyxbildkarnas sida var faktiskt sa enfaldigt s
det tianker jag inte ens kommentera.

Anforande nr 134

Salar Rashid (S): Jagundrar vad du foreslér for atgérd for att forsoka fa bort
fusket, Cecilia. Vad foreslar du for att se till att ménniskor som har funktionshinder ska
kunna parkera? Det har du inte svarat pa. Jag maste hélla med Jan Valeskog om att det
ar ren och skér populism. Du har inte kommit med en enda atgird for att 16sa detta
problem i ett enda replikskifte. Du pratar om att vénta pa utredningar etcetera. [
arlighetens namn har inte ménga av de hir méinniskorna rad att vénta.

Dessutom har vi pa ett konkret sétt 1 alla rundor med funktionshinderradet, dér jag sjilv
sitter, sagt att vi tyckte att det forslag som diskuterades frén borjan var for hogt. Det ar
sant. Det har inte funnits nagot egentligen forslag om en sénkning, men i det hér
forslaget sidnkte man i alla fall sa att det blev en rimlig nivd. Dér tycker jag att man har
lyssnat.

Anforande nr 135

Jonas Naddebo (C): Dupratar om frihet, och da reagerar jag direkt. Du séger
att det r frihet nér ni infor en avgift och gor ndgonting som tidigare har setts som ett
hjalpmedel till ndgonting annat. Oavsett vad man kallar avgiften, om det &r en
parkeringsavgift eller en administrationsavgift, blir detta en tydlig forsdmring. Det ar till
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och med sa att personer avgick fran trafikndmndens funktionshinderrad i protest mot de
hér fordndringarna.

Du séger att de hdr personerna inte har rad att vinta. Men alldeles nyss sades det fran
talarstolen att man ska se hur det hér gar, man ska utvirdera och titta pa det hir. Det &r
mycket konstigt att man inte kan utreda och titta pa det innan man genomfor en sa hér
stor, drastiskt fordndring. Lyxbilsdiskussionen var lite for 1&g fran din sida. Du brukar
vara bittre.

Anforande nr 136

Salar Rashid (S): Jagtycker inte att det &r lagt. For mig handlar det 1 praktiken
om huruvida man vill 16sa problemet eller inte. Du har alla mgjliga verktyg i
verktygslddan, men du vill hellre vénta pé utredningar. Precis som Jan Valeskog sade
hade ni étta ar pa er att 16sa den hér uppgiften, och ni gjorde inte det. Nér vi kommer
med ett konkret forslag hér pa bordet séger ni nej. Hade du ett forslag? Forlat! Men da
sdger vi Alliansen i dess helhet.

For mig &r det véldigt klart. For 42 kronor far man mdjlighet att fa en parkeringsplats i
innerstaden. Det ger en mojlighet att ta sig till och fran jobbet alla dagar. Den tar jag.

Anforande nr 137

Patrik Silverudd (L): Fru ordférande! Jag begirde ordet nér du sade att vi
inte har haft nagra forslag. Jag har lyft fram forslag. Jag stéllde en fraga tidigare. Staden
drar in 400 miljoner kronor mer 1 intdkter. Skulle man inte kunna ténka sig att om man
vill komma 4t problemet med de ganska exakt 742 parkeringssnubbarna som Jan
Valeskog ndmnde skulle man kanske kunna ldgga en del av de hir pengarna pa det?
Man kanske skulle kunna satsa rejilt och ta 30 miljoner till det. Inte vet jag. Men det &r
ni inte intresserade av. Ni vill dra in pengarna, och ni vill uppenbarligen inte géra det
bittre for de funktionshindrade.

Hur manga kommuner &r det rimligt att man ska behova betala avgift i? Du sdger 42
kronor. Vad hénder nir Solna, Sundbyberg och alla andra kommuner ocksa infor detta?
Ar det rimligt att man ska behdva betala avgift i varenda kommun om man bor i
Stockholm, jobbar i Sumpan och har sin mamma pa hemmet i Sodertélje?

AnfGrande nr 138

Salar Rashid (S): Nér det géller dessa 400 miljoner kronor kan jag inte svara
rent konkret om jag tycker att det ska ldggas 30 miljoner pé detta, men jag tycker att det
ska utredas. Att vi ska gora en ordentlig uppfoljning av hur det har paverkar dessa
manniskor efter vi har genomfort detta tycker jag ar fullt rimligt. Om det blir daligt far
vi vil ta tillbaka forslaget och se om vi kan komma med ett annat forslag som passar
bittre. Men det maste ju genomforas forst. Vi maste testa det i verkligheten for att se
hur det hir paverkar dessa ménniskor.
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Jag kan bara svara for Stockholms kommun och hur vi ska 16sa problemen med den
framkomlighet som behdvs hdr. Sedan far de andra kommunerna f6lja efter.

Anforande nr 139

Rickard Wall (-): Ordforande, ledamoter! Da har vi fatt tillbaka parkerings-
planen med véndande post efter terremissen. Det ar lite synd att majoriteten inte tog
bittre till vara pa tillfallet att gd igenom planen en géng till. Stadshuset har sedan flera
ar tillbaka en stark bemanning pé trafikkontoret, och helt nyligen har man forstéarkt
personalen ytterligare. Jag vet inte, men jag r inte dvertygad om att man har utnyttjat
befintlig personaluppséttning pé trafikkontoret pa ett indamalsenligt sitt. Hade de hér
killarna fatt sommaren pa sig hade det kanske blivit lite béttre, och da kunde man ha
skjutit upp de hér avgiftshdjningarna till den 1 januari 2017.

Nu ér vi tillbaka pa ruta ett. For oss socialkonservativa géller det nu att bestimma oss
for hur vi ska rosta. Ska vi rosta pd Daniel Helldéns forslag, pa ndgon av reservation-
erna eller formulera ett eget forslag. Det ér jag fortfarande 6ppen for att gora. Som jag
sade for tvd veckor sedan: Ska jag rosta for kommunstyrelsens forslag dr det viktigt att
jag forstar och kanner fortroende for innehallet 1 parkeringsplanen. Basic dr da att ha
klart for sig vad syftet och milséttningen med planen ar. Detta framgér ndmligen inte
helt tydligt av handlingarna. Jag har forstétt att parkeringsplanen ar en del av
framkomlighetsstrategin som togs fram av den forra majoriteten och som Daniel
Helldén nu med stor entusiasm vidareutvecklar med sin egen inriktning. Men vad ar det
man vill dstadkomma med parkeringsplanen? Dérfor vill jag stélla en och annan friga
och kanske flika in en och annan kommentar nu under debattens gang.

Under det forra sammantridet fick jag veta av Daniel Helldén att inom trafikndmnden
cirkulerar fler dokument 4n vad som natt fullméaktige. Jag fick ocksa lite vigledning av
trafikborgarrddet om hur jag kunde finna materialet. Dessutom vénde jag mig till
trafikkontoret dér jag fick hjélp alldeles geschwint.

Jag hade tinkt mig att nu fortsitta lite grann som infor en disputation. Man inleder ofta
en disputation med att man far bekréftat att det material man har och hur man har
forstatt materialet dr det som ska avhandlas. I det hir fallet handlar det alltsd om det
som ligger till grund for parkeringsplanen. Jag tiankte fortsitta med att ta den dér
genomgangen sé att vi dr dverens om basmaterialet, men det hinner jag nog inte pa 20
sekunder. Darfor trycker jag in mig igen.

Anforande nr 140

Patrik Silverudd (L): Fru ordférande, mina vinner! Jag ska lyfta upp en sak
innan jag kommer med ndgra smé kommentarer. Enligt forslaget ska ingen som flyttar
in 1 en nybyggd bostad ha rétt till boendeparkering. Att undanta vissa fastigheter men
inte andra i respektive zon dr ett ganska drastiskt forslag som riskerar att {4 mycket stora
och faktiskt ocksa oberdkneliga konsekvenser, till exempel pa bostadspriserna. Man kan
ocksé konstatera att hanteringen av tillstinden ocksa kan forsvaras och bli mycket udda.



Yttranden 2016-06-27 § 13 75

Jag tycker att likabehandlingsprincipen for vara medborgare &r véldigt viktig. Norra
Djurgardsstaden ar ett helt omrade som fran borjan planerades utan detta. Det &r en sak.
Jag tycker att man kan diskutera sddana 16sningar. Men att en medborgare i en port kan
ha tillgang till boendeparkering medan en medborgare i porten i ett hus som man har
byggt intill inte har det &r inte i enlighet med likstéllighetsprincipen. Byggér ska inte
avgora om inte sdrskilda skél foreligger.

Mina vanner! Daniel Helldén sédger att detta &r det ultimata forslaget och lyfte forra
gangen fram att det &r tusentals sidor med text. Han vill dock generdst nog utvérdera det
hela sedan for att se om det bra forslaget trots allt inte var s bra.

Malin Ericson séger lite tvirtom att det &r som med alla forslag, det finns inget som inte
kan bli béttre. Sjdlv tar hon dock inget ansvar for det da hon sitter majoritet. Hon séger 1
talarstolen att hon forlitar sig pa att vi i oppositionen ska klaga pa det som ar daligt. Dér
har hon méjligen rétt.

Lorena Delgado fran Vénsterpartiet anklagar, liksom Valeskog, oss for att inte ha gjort
ndgot under den forra mandatperioden. Jag kan bara konstatera att vi uppenbarligen inte
gjorde tillrdckligt. Men att inte ha gjort nagot tillrdckligt &r inte riktigt samma sak som
att tgérda det med att gora ndgot som &r daligt.

Jan Valeskog & andra sidan vet att det finns 742 falska tillstand. Jag tror att det var den
siffra han ndmnde. Jag tycker att det dr valdigt spannande. Jag har inte riktigt sett ndgot
bevis for det, men det dr s& svart att komma i kontakt med de polska myndigheterna,
som ndgon annan sade. Man ér inte beredd att 14gga en enda krona av de 400
miljonerna pa att 6ka kontrollerna. Det dr ndmligen helt meningslost tycker de.

Salar Rashid sédger att han bara tar ansvar for Stockholms stad och inte bryr sig om ifall
alla andra kommuner skulle ta ut liknande avgifter eller inte. For mig ar det véldigt
tydligt att man tycker att det ar helt okej med en kommunarrest for funktionshindrade.

Anforande nr 141

Borgarradet Helld én (MP): Fru ordfoérande! Jag vill klargora ndgra saker. Nér
det géller fragan om nya bostéder och boendeparkering diskuteras det drendet, men det
regleras inte hdr. Det &r en fradga som trafikndmnden fattar beslut om. Det &r inte ett
fullméktigedrende.

Precis som du sade dr Norra Djurgdrdsstaden ett helt omrdde dér man inte far
boendeparkering. Det dr samma sak med Hagastaden. Vad som diskuteras dr de nya
bostdderna. Nar man bygger dem vet man om forutsdttningarna. Antingen bygger man
ett garage 1 huset eller ocksa far man 16sa det pa annat sdtt och betala om man ska sti pa
gatan. Det dr den diskussion som fors i drendet. Goteborg har de den hér principen. De
anvander den i1 dag nér det byggs nya hus. Man far inte boendeparkering om man bor i
ett nytt hus. Boendeparkeringen giller bara dldre hus. Nér lagstiftningen genomfordes
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pa 70-talet var den ténkt just for stenstaden i Stockholm dir man byggde hus utan négra
som helst parkeringsplatser och fick problem.

Anforande nr 142

Patrik Silverudd (L):Jagaériallafall glad att du &ndrade din anforandetext
dér du tog bort 130 000 invanare i Gteborg forra gangen. Att jimfora parker-
ingsproblemen i Géteborg med dem i Stockholm kénns kanske inte helt relevant. Jag
tycker fortfarande att det blir mycket konstigt om man har ritt till boendeparkering i en
port och inte har det i en port intill. Jag tycker att det &r djupt olyckligt och borde tas
bort redan fran borjan 1 det hir forslaget alldeles oavsett om vi sedan kan kora finlir i
trafikndmnden eller inte.

Anforande nr 143

Borgarradet E d h o | m (L): Fru ordférande! Oppositionen anklagas for att moralisera.
Sjélv skulle jag vilja séga att det hir 1 hog utstrdckning handlar om moral och djup
omoral. De méanniskor som &r beroende av de sérskilda handikapptillstdnden, tillstdnden
for rorelsehindrade, &r brottsoffer. De &r offer for brottslingar som snor de
parkeringsplatser som de faktiskt har rtt till. Losningen pé det problemet &r att straffa
offren. Jag kan inte tycka annat &@n att det &r helt fel vig att gd. Skilet till att vi inte
gjorde nagonting at den hér fradgan under den forra mandatperioden var naturligtvis att
det dr oerhort komplicerat att hitta metoder som fungerar.

Majoriteten har kanske hittat en metod som fungerar men till priset av att vi straffar
brottsoffren. Vi ska inte straffa dem som faktiskt begar brotten. For mig personligen
hade det varit léttare att rosta for skampéle pa Sergels torg for dem som utnyttjar och
forfalskar de hér tillstanden dn vad det ar att rosta for det hér forslaget. Man befinner sig
pa ett sluttande plan niar man séger: Vi har ett problem och alla 16sningar &r mojliga,
dven de l6sningar dér vi straffar brottsoffren.

Jag ar helt 6vertygad om att den samlade funktionshinderrorelsen i Stockholm som é&r sa
mycket emot detta inte bara dr det av ekonomiska skil utan ocksé av dessa moraliska
skal. Vilka metoder kan man tillata sig som politiker att anvinda for att komma at ett
stort och viktigt problem? Jag tycker att ni viljer fel vdg, och jag tycker att det &r direkt
pinsamt att hora Feministiskt initiativ som latsas som om de dr emot det hér forslaget
men som inte orkar hitta pa ett bra forsvar for varfor de faktiskt har gitt med pé det.

Jag yrkar bifall till Liberalernas forslag.

Anforande nr 144

Jan Valeskog (S):Jag méste faktiskt sdga att jag tycker att man forlorat
fotféstet helt och hallet nir man pratar om moral och att 42 kronor i ménaden motsvarar
en skampale. For 42 kronor 1 ménaden far vi bort en omfattande kriminell verksamhet.
Vi vet att funktionshinderrdrelsen har olika uppfattningar. Jag vet att
funktionshinderradet har studerat det hir forslaget mycket noga och stoder det i
huvudsak medan andra &r kritiska. Jag nimnde det man var kritisk mot, och dér tycker
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jag att man har fel i sak. Jag tdnker inte upprepa det dven om det fornekades att det var
pa det viset.

Liberalerna har missforstétt en hel del annat ocksa. Jag horde en foretradare for ditt parti
som tog upp detta med att vi ska satsa pengar pa mer bevakning. Vi ska alltsa ha
parkeringsvakter som ska std och vakta vid de hir utmérkta parkeringsplatserna for
funktionshindrade och vinta pa att ndgon ska dyka upp. Sedan ska de hélla forhor och
se om tillstandet &r dkta eller inte. Den cirkusen kan ju alla se framfor sig. Det gar
naturligtvis inte. Tillstdnden &r forfalskade och svéra att genomlysa. Det hir andra sittet
som vi nu har valt kommer att 16sa det problemet.

Anforande nr 145

Borgarrddet E d h o 1 m (L): Ja, ni har valt ett annat sétt, ett djupt omoraliskt sétt. Ni
later brottsoffren betala for det sitt som ni véljer att l16sa problemet. Det handlar inte
bara om de ndgra kronor i madnaden som ni har pratat om, utan det handlar om ett
fundamentalt omoraliskt sétt att 10sa ett problem. Det ar dessutom sa att man undrar vad
som hander ndr kommun efter kommun 1 kranskommunerna kommer att infora detta.
Da blir det inte bara dessa 42 kronor, utan dd kommer det att bli det for varje kommun
som man &ker till. Stockholm &r en region. Man bor pé ett stille, jobbar pa ett annat
stille, har familjen pa ett tredje stélle och sa vidare. Jag kan inte forsta hur ni kan foresla
ndgot sd djupt omoraliskt som detta.

Anforande nr 146

Anna Rantala Bonnier (FI): Lotta Edholm anklagar Feministiskt
initiativ for diverse saker hir. Jag menar att vi har haft en transparens 1 hur vi tinker.
Det dr klart att det handlar om att ett forslag inte &r béttre &n att det kan ses dver och
revideras om man inte uppnar onskad effekt. Tycker Lotta Edholm verkligen att det &r
bittre att inte gora ndgonting? Det verkar s nir du talar om det hir. Om man nu inte
ska infora skampalar pa Sergels torg. Ar det inte béttre att forsdka komma 4t ett
problem som vi alla dr 6verens om faktiskt finns? Om detta inte 16ser problemet eller
slar helt fel far man saklart se 6ver det.

Anforande nr 147

Borgarradet E d h o 1 m (L): Jag kan konstatera att ni i Feministiskt initiativ inte
verkar sarskilt angeldgna om att forsvara det hir forslaget. Ni latsas som om ni inte har
ndgot ansvar. Sanningen &r att er rost kommer att avgdra den hér fragan 1 kvéll. Det har
vél inte med saken att gora att ett drende &r transparent. Det handlar om ifall det ar ratt
att anvinda sig av en djupt omoralisk metod dir man utser brottsoffret till den som ska
betala priset for det som ni vill tgérda. Jag tycker att det dr moraliskt fel.

Anforande nr 148

Rickard Wall (-): Ordforande, ledaméter! Nu ska vi se om jag har fatt grepp
om det hela. Det underlag som har cirkulerat 1 trafikndmnden, &tminstone det som dr
relevant for mig, &r ndgonting som kallas Samlat underlag om parkering. Man skulle
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kunna kalla det for en kunskapsoversikt pd 60—70 sidor. Det hidmtar i sin tur sitt
material, sin information, fran fyra olika kéllor. Det &r en KTH-CTS-rapport, en rapport
fran Trafikverket som i och for sig har skrivits av personer pA WSP och KTH och en
VTl-rapport. Alla dessa tre rapporter kan man 1 stort sett beskriva som litteraturstudier.
Nar det géller den som har publicerats i Trafikverkets namn har forfattarna gjort nagra
intervjuer.

Sedan har vi det fjarde underlaget till Samlat underlag om parkering, och det dr den hér
skriften, Stockholms parkering. Det visar sig att i Samlat underlag om parkering &r man
mycket fortjust 1 den hér skriften. Sa hér skriver man pd s. 11 1 sitt samlade underlag:
En mycket utforlig redogorelse for parkeringarnas historia i Sverige och framfor allt i
Stockholm har skrivits av Per Lundin och Anders Gullberg, publicerad 2007. For den
som vill ldra sig allt om parkeringshistoria rekommenderas boken varmt.

Det var inga déliga ord. Det hér &r en jubileumsskrift som kom ut 2007 d4 man
uppmarksammade att vi hade haft patrullerande parkeringsvakter pa Stockholms gator i
50 ar. Jag ser att dven exploateringskontoret har varit med och finansierat den hér
boken. Da &r det klart att man &r beléten.

Men oj, det dr ndgon som har kladdat 1 den hér boken! S& hér star det: Till Rickard med
tack for hjélpen. Anders Gullberg.

D4 kanske jag maste tacka Jan Valeskog i min tur.

Det hér samlade underlaget bestar av tva delar. En del bestér av empiri fran parkeringen
1 Stockholm. Och den andra delen 4r detta som man kallar {for parkeringsteoriforskning
och lite omvérldsbevakning dar man studerar hur man har gjort 1 andra stdder och
lander. Jag fér trycka in mig igen.

Anforande nr 149

Mikael Valier (KD): Fruordférande! Jag har ett jittekonkret forslag pa vad
man skulle gora 1 stéllet, vilket ni nu efterlyser, nar det giller handikapparkeringarna.
Jag har forsokt séga det flera ginger, och andra har sagt liknande saker ocksa. Gor exakt
som ni har tinkt med de tillstand och de 16sningar som finns och lat det vara
kostnadsfritt! Trafikkontoret har egentligen inga problem med det. Det &r snarare
bokigare att ta betalt 4n att inte ta betalt. Gor det kostnadsfritt! Los det pd samma
tekniska sétt! Pa det sittet kan ganska mycket vara vunnit. Sedan sitter ni en lamplig
lag avgift for motorcyklarna sd att vi fortfarande har folk som inte sitter och trings pé
andra stéllen. 20 kronor om dagen ar vért forslag.

AnfGrande nr 150

Rickard Wall (-): Ordforande, ledaméter! Jag har fyra olika yrkanden i min
byralada. Sa jag ér beredd att slanga fram vilket som helst. Vilket forslag som vi
socialkonservativa ska rdsta pé ska utkristallisera sig nu i debatten. Nu kanske nagon
tanker: Strunt 1 hur den dér Wall rostar! Det &r bara en rost. Da kan jag rekommendera
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att ni tar ett snack med era partikamrater i Landstingshuset. Da kan ni fé veta vad en
rost kan betyda. Vi hade ju budgetdebatt dér for tva veckor sedan. Ni gissar sékert vems
rost det var som var s viéldigt viktig.

Vi socialkonservativa har visioner for Stockholm. Nar det géller trafiksituationen och
gatumiljon &r det var uppfattning att utrymmet dér helt enkelt inte récker till till allt och
alla. D4 blir det till att prioritera. Vi anser att den forsta atgarden ska vara att om inte
helt avveckla sé 1 varje fall hogst betydligt reducera gatuparkering och kantstens-
parkering. Har tycks vi ha samma inriktning som man har i parkeringsplanen.
Skillnaden verkar bara vara att medan mélsdttningen i parkeringsplanen ér att bilarna
bara ska forsvinna fran Stockholm vill vi socialkonservativa fora en kraftfull politik for
att flytta gatuparkerade bilar in pd garageplatser.

Det vi ser framfor oss dr en kraftig utbyggnad av antalet garageplatser kombinerat med
successiva och kraftiga hojningar av priset for parkering pé gatumark. Vi tror att det
med en medveten politik 4r mdjligt att skapa garageplatser i en sdidan omfattning att de
ricker till. Resultatet blir Stockholmsgator som 1 stort sett uteslutande anvénds for
korttidsparkering av olika slag. Vi kommer inte att ha rader med bilar parkerade pa bada
sidorna av gatorna. I stillet tdnker vi oss att det kommer att ricka med att avsitta
kanske en tredjedel av strackningen utmed ett kvarter for bilparkering. P4 sa sétt frigdr
vi stadsyta. Exakt hur den ytan ska anvdndas kommer att variera, och det behdver jag
inte specificera i detalj hir och nu. Man kan dock ténka sig att det pa sina hall blir
andamaélsenligt att expandera trottoarerna. De kommer da att 16pa lite grann 1 sicksack.

I mitt nista inldgg kommer jag att visa en bild pa skdrmen som gor det littare for mig
att forklara hur jag tdnker mig detta. Den bilden visar dessutom att stadshuspolitikerna 1
dag hushallar ganska illa med gaturummet. Vi vill ocksé ha en kraftfull efterlevnad av
parkeringsreglerna. Vi maste inte infora fangelsestraff for felparkering, men det ska
vara kraftfullt. Nu maste jag gé och trycka in mig igen.

Anforande nr 151

Borgarradet He 1 1d é n (MP): Fru ordférande! Som ordférande i Stockholm
Parkering vill jag séga att det finns en plan for utbyggnaden av parkeringsgarage. |
innerstaden invigde vi forra aret Stigbergsgaraget som ér ett stort garage pa Soder. Vi
har nyligen invigt garage i Ricksta. Det finns en plan for detta for att se till att bilarna
fér plats pa annan plats dn pa gatumark nér vi infor parkeringsreglerna. Det finns ett
stort antal privata bolag som gor samma sak.

AnfGrande nr 152

Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoter! Jag tackar for de beskeden. Det ror
sig i alla fall lite grann. Vi socialkonservativa kommer att fora en kraftigare politik. Jag
var med och tittade nér du gravde med handen i leran i Stigbergsgaraget. Jag fragade da
varfor ni inte fortsatte och byggde garaget dnnu ldngre. Man kan ju borra édnnu ldngre
bort. Varfor stannade ni halvvégs? Jag fick inget svar nir jag fragade runt dér. Nu
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forstér jag att det &r trafikborgarradet jag skulle ha fragat varfor ni stannade pé halva
vagen. Da gor jag det, och sedan kanske jag far svar under den kommande debatten.

Anforande nr 153

Rickard Wall (-): Ordforande, ledamoter! Hér pa bilden ser vi nu Gotgatan i
dag. Det hir iscensattes av Alliansen. Hér gick det tidigare en cykelbana. Har star det
parkerade bilar, och hér var trottoaren. Sedan kom de hér personerna pa att man skulle
flytta ut de parkerade bilarna ldngre ut i gatan, och da tog man bort bilkorfalt. S& hér har
det sett ut. Vi ser hur ménniskor cyklar hér, och den hér ytan dr helt outnyttjad. Det ar
skandal. Det &r ett exempel pa hur vi socialkonservativa kommer att fixa till det har i
stillet for att sitta vid vara skrivbord och jobba med planer.

Nér vi inte kommer att behdva ha rader med bilar som stér parkerade efter hela gatan
utan bara pa delar av strickan kan man expandera trottoaren. Har ser vi att det dr en
restaurang, sa hér &r det lite trangt att ga. P& de avsnitten skulle man kunna tinka sig att
gora ett hack dér bilar far korttidsparkera. Vi kommer inte att ha nagra langtids-
parkerade bilar hér. Vi kommer att fa trottoarer som gar lite grann i sicksack med smé
fickor. Det &r ett exempel, men man kan tinka sig att gora pé olika sétt.

Ett mantra hér dr detta med helhetsgrepp. D4 undrar jag vad man vill astadkomma nu.
Daniel Helldén skriver sjédlv pa s. 5 i handlingarna att staden ska ha 6kad framkom-
lighet, minskad klimatpaverkan och forbittrad luftkvalitet. Jag forstar att det innebér att
biltrafiken méste minska. Den mélséttningen ar inte ny, men i det har sammanhanget
har vi1 alla fall pé prént att ett syfte med parkeringsplanen &r att minska biltrafiken. For
att uppna detta anser tydligen majoriteten att det behovs ett samlat frontalangrepp. Sa
hér skriver Daniel Helldén pa s. 4: I Stockholms stads budget anges att en
parkeringsplan med ett helhetsperspektiv pa parkering for trafikstyrande effekt ska
implementeras.

Men anser Daniel Helldén att han med foreliggande forslag till parkeringsstrategi och
forslag till plan for gatuparkering tar ett helhetsgrepp pa parkeringen i Stockholm? Jag
kan pa en gdng avsldja att vi socialkonservativa inte anser det, och jag 1 mitt nista
inldgg ska jag motivera varfor vi tycker sa. I bésta fall kan man tala om att det &r ett
avgransat helhetsgrepp man tar. Jag maste trycka in mig igen.

Anforande nr 154

Borgarradet He 11d é n (MP): Det kinns lite grann som att vi far ut utanfér &mnet. Pa
slutet &r du tillbaka igen. Ja, vi tar ett helhetsgrepp. Vi l6ser parkeringsfradgorna 1
Stockholm. Det &r en fraga om trafikstyrning. Det &r en frdga om hur man kan g fram
och 16sa de problem som finns i staden. Jag tycker att det &r viktigt att podngtera det och
att vi avslutar debatten med detta.

Men jag har en liten sak att ndmna innan det. Vi har ett forslag pa hur Gotgatan ska
byggas om. Du sitter i landstinget, och landstinget vill eventuellt bygga om sina tunnlar



Yttranden 2016-06-27 § 13 81

dér. Det gor att vi inte kan genomfora detta. Du kan ju ta med dig det till
Landstingshuset och debattera den fragan dar.

Nu har vi en parkeringsplan, och jag ser fram emot att vi kan genomfora den. Det dr ett
bra forslag som far en bra effekt i staden.

Anforande nr 155

Rickard Wall (-): Forst och framst vill jag sdga att vi inte ska avsluta debatten.
Jag har vildigt manga fragor. Jag ér fortfarande 6ppen for att rosta pa dig, och jag har
ganska ménga frigor kvar som jag vill ha utredda. Ar man bombastisk och siger att
man tar ett helhetsgrepp far man finna sig i att bli granskad.

Du séger att jag ska ta upp detta i landstinget. D4 ska jag l4sa vad exploaterings- och
stadsbyggnadskontoret skriver i sitt gemensamma remissvar, och det ar inte det som
star hir utan det som stér i den fulla texten. Det stir: Kontoren konstaterar inledningsvis
att forslaget till parkeringsstrategi framst avser biltrafik. Andra fordon sdsom cykel
innefattas inte av strategin. Darfor ar fragan om det andé kan ses som en samlad
parkeringsstrategi for staden eller om en tydligare avgrdnsning méste goras.

Du har tydligen inte ens med dig Jan Valeskog.

Anforande nr 156

Rickard Wall (-): Ordférande, ledaméter! Den hér fragan om helhetsgrepp ar
faktiskt vdsentlig. Nér man kdmpar sig igenom texten kan man se att trafikkontoret
skriver sa hér pa s. 50: Genom att infora taxa 4 och aktiv taxa 5 tar kontoret ett
helhetsgrepp pé parkeringsfragan.

Jag gissar att trafikkontorets ord &r Daniel Helldéns ord. Det betyder i sa fall att
helhetsgreppet édr av geografisk natur, det vill séga att avgiftsbeldgga sd mycket som
mojligt och sd sméningom hela Stockholms stads yta. Ar det detta som &r helhets-

greppet?

Négon tycker kanske att det hér &r mycket vésen i en liten fraga, men frdgan dr inte
liten. Genom att rosta for kommunstyrelsens forslag ger vi i1 vissa delar Daniel Helldén,
trafikndmnden och trafikkontoret en in blancocheck att ga vidare lite som de vill under
kommande &r. D4 dr det viktigt att vi kéinner fortroende for deras arbete och ténkta
tillvigagingssatt. Dérfor blir deras syn pa helhetsgrepp av grundliggande betydelse.

Lat oss ga tillbaka till trafikkontorets skrivning om ett helhetsgrepp pa gatumark for att
stodja ett hallbart stadsbyggande och trafiksystem. D& undrar man vad och pa vilket sétt
trafikpolitiken ska stodja ett héllbart stadsbyggande. Det svaret tycks vi fé i det forsta
bifogade dokumentet, ndmligen forslag till parkeringsstrategi. Dér skriver man pé s. 40 1
héftet: Denna parkeringsstrategi syftar till att 19sa tre problem.
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Direfter foljer tre punkter som i méngt och mycket dr tva punkter eftersom utgéngs-
punkten dr densamma, ndmligen att alltfor laga avgifter for gatuparkering konkurrerar
ut dyrare parkering i garage. I den forsta punkten bekymrar man sig for att en prispress
pa garagehyror 1 bostadsfastigheter leder till att hyrorna pa lagenheter behover hojas
som kompensation. I den tredje punkten ligger fokus pé att offentliga garage far svart
att konkurrera. I bada fallet blir bekymret som forklaras i den andra av de tre punkterna
ndmligen att ambitionen dr att kantstensparkeringen anvands pa ett sétt som ger
maximal nytta for samhallet.

Slutsatsen som foljer pa nésta sida, s. 41, dr: Det krdver alltsa en helhetssyn pé
parkering inom ramen for 6versiktsplaner och framkomlighetsplaner som ticker
parkering bade pé kvartersmark och pd gatumark. Jag maste trycka in mig igen.

Anforande nr 157

Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoéter! Det ér énda sd att parkeringspro-
blematiken dr mest akut dér det &r mest trafiktrangsel, 1 innerstaden under dagtid.
Dessutom édr det sa att en betydande andel av de bilar som dér och da tréings pé gatorna
och konkurrerar om parkeringsplatserna kommer utifran pa morgonen och beger sig ut
igen under den sena eftermiddagen. Huvudorsaken till gatutrdngseln i Stockholms
innerstad &r alltsd inpendlingen med bil. For tio ar sedan tog man till tréingselskatten for
att latta pa innerstadstrycket. I samband didrmed aktualiserades och vidareutvecklades
tankande och modeller i Sverige som tog nagot som i alla fall kan ses ett embryo till ett
helhetsgrepp pé frigan enligt min uppfattning.

Transportekonomer anvinder begreppet generalized cost for att beskriva den totala
resursuppoffringen for en resa, det vill sdga drivmedelskostnaden, tringselskatten,
parkeringen, slitaget pa bilen, tidsitgdngen, bekvamligheten, restidsosdkerheten och sa
vidare 1 fallet med en inpendlare till innerstaden med bil. Denna generaliserade kostnad,
pa svenska, for inpendlare med bil stélls sedan mot i forsta hand motsvarande
generaliserade kostnad for inpendling med kollektivtrafik.

Problemet 1 foreliggande fall for Stockholms stad &r att man dger radighet 6ver blott fa
av de ovan nimnda kostnadskomponenterna. Staten styr dver trdngselskatten och
mycket av parkeringsbestimmelserna. Varldsmarknaden sitter oljepriset, landstinget
satter taxorna for kollektivtrafiken och s vidare. Stockholms stad kanske kan ta ett
helhetsgrepp om parkeringspolitiken, men om syftet r att minska trafiktrangseln 1
gatunitet kinns det som om det behdvs ett mycket brett helhetsgrepp.

Nu skulle man kunna tycka att Daniel Helldéns parti, Miljopartiet, just nu skulle ha
osedvanligt goda forutséttningar att ta ett sadant helhetsgrepp. Hér sitter Daniel Helldén
1 majoritetsstdllning 1 Stadshuset som trafikborgarrdd, Miljopartiet axlar regeringsansvar
1 Rosenbad och helt nyligen har Miljopartiet ingétt en 6verenskommelse med Alliansen
i landstingets trafiknimnd. Overenskommelsen omfattar emellertid icke obetydliga
hdjningar av SL-taxorna inom kollektivtrafiken, det vill sdga en kontraproduktiv
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overenskommelse utifrdn Daniel Helldéns méalséttningar. Det tycks som om
Miljopartiets ena hand inte vet vad den andra gor.

Min fraga till trafikborgarradet blir da: Vore det inte klddsamt och fortroendeingivande
att visa upp lite 6dmjukhet och inte vara sd bombastisk och tala om helhetsgrepp nér
situationen ser ut som den gor? Jag maste trycka in mig igen.

Anforande nr 158

Rickard Wall (-): Jag héller mig till amnet och gar 6ver till den hér skriften.
Helhetsgrepp eller inte, vi har forstatt att ett huvudspér i strategin ar att minska
gatuparkeringen for att dels bereda plats for annan trafik och andra aktiviteter som man
prioriterar hogre, dels stodja bostadsbyggandet. Det star véldigt vl uttryckt pa s. 47 i
det hér hiftet.

Lat oss ldsa vidare i forslaget till parkeringsstrategi. Hirnist kommer forslag till
principer for hantering av parkering i1 sex punkter. Vi gar igenom dessa med start fran
slutet. Den sjétte punkten lyder: Infartsparkeringar skapas i samverkan med landstinget
och grannkommunerna. Det innebér bara en fortsdttning och mojligen en fordjupning
av ett samarbete som redan pagar och har pagatt sedan ératal tillbaka.

Den femte punkten lyder: Parkeringar ska ha en stadsméssig utformning. Det dr ocksé
ndrmast trivialt.

Men det r inte den fjdrde punkten som lyder: Parkeringsplatser ska utnyttjas mer
effektivt. Sa hir star det pa s. 42: Effektivt utnyttjande av parkeringsplatser genom
bildelning ska framjas.

Samhaillsekonomisk effektivitet dr ett mer komplicerat begrepp 4n man kanske ofta
tanker sig vid en fOrsta betraktelse. Betrakta en parkeringsplats, till exempel pd
Gotgatan! Pa den platsen star en och samma bil, vilken som helst, parkerad i 24 timmar
under en hektisk arbetsdag i mitten av veckan. Beldggningen ér alltsa 100-procentig.
Diarmed gér det inte att 6ka parkeringsplatsens effektivitet. Parkeringsplatsen ar sa
effektiv som den kan vara. Dess uppgift ér att bereda for parkering, och det har platsen
alltsa lyckats med. Sedan &r det en annan sak att det kanske inte kan betraktas som
optimalt ur transportsystemets perspektiv att parkeringsplatsen utnyttjas pa detta sétt.

Det dunkelt sagda dr det dunkelt tankta. Det du ej kan forklara vet du ej. Jag menar att
det &r viktigt att Daniel Helldén haller sig till ett stringent och precist sprkbruk i ett
dokument av det hir slaget om han vill bygga upp ett fortroende for sin parkeringsplan.

I sjdlva verket innehaller den tredje punkten i principlistan att parkering ska anvinds
som styrmedel for att astadkomma ett hallbart trafiksystem. Det &r just det som Daniel
Helldén trasslar in sig i med sitt resonemang om effektivitet.

Vi kan strunta i den andra och den forsta punkten.
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Min friga till Daniel Helldén &r: Har jag uppfattat de hir principerna ritt? Delar du min
uppfattning?

Anforande nr 159
Borgarradet He 1 1d é n (MP): Jag ar ledsen, Rickard Wall, om jag inte riktigt har
hingt med i alla dina resonemang hér. Du har ju haft ett antal inlagg.

Det ar ju sé att &ven om du inte sitter i trafikndmnden sa har du, liksom alla
stockholmare, ritt att 1dmna in synpunkter pa den remiss som har varit ute. Jag hade
darfor onskat att du hade skickat in dem i de sammanhangen, om du nu ska ga igenom
grundmaterial som finns och fora en ldng diskussion djupt in i detta material.

Att gora det hir och nu, pa det hér séttet, ser inte jag som sérskilt fruktbart. Vi har gjort
en genomlysning, vi har gétt igenom drendet, vi har ett antal principer som vi utgar fran
och sé vidare. Det &r tillrdckligt. Jag hade onskat att Rickard Wall hade gjort detta
tidigare.

Anforande nr 160

Rickard Wall (-):Jaghar inte gjort annat én att arbeta med det hér de senaste
veckorna, s jag anser nog att jag har satt mig in ganska vil i &mnet. Visst, jag kan, som
Daniel Helldén sédger, ga pd samrdd och lagga ndgon liten lapp 1 en l&da och i bésta fall
fa svar fran nagon. Ofta far man goddag-yxskaft-svar. Det &r inte det jag efterlyser, utan
det &r 1 den hér politiska kammaren som man har chansen. Den hér lappen som jag
lagger i en box, hur stor &r chansen att den nar till exempel Daniel Helldén? Den ér
obefintlig. Det &r det som dr problemet.

Jag kan bara upprepa att ni far ligga som ni baddat. Utestinger ni oss sa tvingar ni oss,
mig 1 varje fall, att ta upp dessa fragor hir. Det &r upp till er.

Nu ar det bara tio sekunder kvar, sa det ar vil lika bra att jag gér och trycker in mig
igen.

Anforande nr 161

Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoter! For ungefér ett ar sedan 1
landstinget var det en vénsterpartist som inte kunde hélla fingrarna 1 styr i en
omrdstning utan tryckte pa en bankkamrats knapp. Men man ska som sagt var bara
trycka pa sina egna knappar.

Da har jag bara en avslutande fraga om forslaget till parkeringsstrategi. S& hér star det 1
hiftet: ”Principerna bygger pa den forskning som finns om relationen mellan parkering
och god stadsbebyggelse.”

Finns och finns! Det finns faktiskt en del forskning som inte &r publicerad av olika skal.
Ni pratade om att det fanns fyra underlagsrapporter hér. Tre av dem var
litteraturgenomgéngar. Det visar sig da att mina favoritreferenser saknades i tre av dem.
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Till exempel tog man upp Shoup, som vél &r parkeringsgurun i virlden, och en del av
hans artiklar. Men hans magnum opus fran 2005, foérsta upplagan, och 2011, andra
upplagan, fanns inte med i ndgon av de hér tre. Daremot finns den ndmnd pé annat
stille.

Sedan finns det faktiskt ocksa en del forskning som inte ér publicerad. Pa en statlig
myndighet togs det till exempel fram en 60-sidig rapport om formansparkering i en stad
som infor trangselskatt. Den blev som planerat klar lagom till valrérelsen sommaren
2006. Innehallet kom emellertid att betraktas som alltfor kontroversiellt, sa
generaldirektoren bestdmde att offentliggorandet skulle ske forst efter folkomrost-
ningen. Den har till dags dato inte publicerats.

Det jag vill séga till Daniel Helldéns formulering om att vara allvetande ar att véirlden &r
s4 stor, sa stor.

Mer undrande &r vi dock dver om principerna verkligen fullt ut bygger pé forskning.
Just 1 detta avsnitt kanske det mer &r friga om omvérldsbevakning, men jag har i alla
fall tagit del av rapporten Samlat underlag om parkering som tydligen distribuerats
inom trafikndmnden. I den laser jag pa s. 28: Tak for antalet parkeringsplatser. Till
exempel Ziirich och Hamburg har satt tak for antalet parkeringsplatser i centrum. Om
en plats tillkommer pa kvartersmark s& maste samtidigt en plats pa gatumark tas bort.”

Min frdga till Daniel Helldén blir d4: Kunde det d4 inte vara en god politik att pa
motsvarande sétt utéka med en plats pa kvartersmark om en plats pa gatumark tas bort?

Nu méste jag trycka in mig igen.

AnfGrande nr 162
Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoéter! Da kommer vi alltsa till de fragor
som jag avslutade med for tva veckor sedan och som jag fortfarande inte har fatt svar

pa.

Varfor maste det kosta 500 kronor for att fa ett handikapptillstind? Varfor maste det
kosta pengar? Varfor kan det inte kosta noll kronor eller 300 kronor for att fa
boendeparkering?

Vi diskuterade dven en annan fraga. Om det fortsétter att kosta 26 kronor for parkering
hér 1 innerstaden och sa hojer man fran noll till 5 kronor ndgon annanstans siger jag att
om man d4 vill minska pa trafiken in sa ar det inte alls sdkert att det blir pa det sttet.
Daniel Helldén menade ddremot att nér skillnaden &r sa véldigt stor som mellan 5
kronor och noll kronor upp till 26 kronor sé finns det troskeleffekter. Man hamnar i en
sa kallad hornldsning.

Men da ska vi titta pa “Forslag till plan for gatuparkering”, s. 9 1 planen, s. 52 i héftet.
Dir star det: “Hyran 1 ett nybyggt garage eller parkeringsplats pa kvartersmark, om den
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inte subventioneras, kan kosta mellan 1000 och 3000 kronor per manad.” I Stockholm
Parkerings remissvar sdger man att det snarare kan vara upp till 4 000 kronor och ofta
ligger avgiften i den hogre delen av det hér intervallet.

Sedan star det pd samma sida: "Ménadsavgift for boendeparkering i innerstaden forslas
hojas fran dagens 900 kronor till 1100 kronor. Avgiften hojs for att understddja en
fungerande marknad for privata garage i1 innerstaden. Detta &r viktigt for att fler ska
vilja att parkera i garage.”

Har ser vi alltsé ett exempel ur Daniel Helldéns egen skrift pa den vildigt stora
skillnaden mellan boendeparkering och hyra i garage. Hér, ddremot, hdvdar Helldén att
nédr man gor en liten hdjning, ja, da blir det en viss dverstromning av bilister fran gatan
till parkeringsgarage. Har menar han alltsa att det finns en kontinuitet. I det exempel
som jag tog upp menar han i stéllet att det inte finns ndgon kontinuitet. Men han kan
inte motivera varfor. Hér har alltsd Daniel Helldén tva motstridiga positioner som inte
gar ihop, enligt min mening.

S4 gar vi vidare 1 "Forslag till plan for gatuparkering”, s. 6 1 planen, s. 49 1 hiftet. Jag
madste springa och trycka in mig igen.

Anforande nr 163

Borgarradet H e 1 1 d é n (MP): Jag skulle bara sdga att drendet vi har hér r en
kommunal parkeringsstrategi med plan for gatuparkering, och det handlar om
investeringar och genomforande av planen for gatuparkering.

Det hér dr inte ett seminarium eller en disputation. Det borjar pdminna mycket om min
egen disputation. Jag vet precis hur det fungerar. Man gar igenom allt i detalj och lyfter
upp saker och ting. Men det dr inte riktigt det vi haller pd med hér, utan vi héller pa att
forsoka anta en parkeringsplan, och vi har gétt igenom och debatterat de viktigaste
delarna som oppositionen tycker dr problematiska.

Jag kan inte se att Rickard Wall har nigot forslag som pé nagot vis korrelerar med alla
dessa insteg rakt in i forskningen, olika fotnoter och s vidare. Det borde 4ndé finnas
nagon form av relation till det. Det har det gjort hos oppositionen, men inte hos er
socialkonservativa. Det borde finnas en balans dér, vill jag bara siga.

AnfGrande nr 164

Rickard Wall (-): Ordférande, ledaméter! I sjdlva verket kan jag avsloja att
jag hade hoppats att Daniel Helldén skulle ge mig tillfredsstdllande svar i borjan pé
mina anforande, och sa skulle jag séga, jamen titta, Daniel Helldén &r ju jattebra, honom
har jag fullt fortroende for! D& hade jag bara satt mig och lagt ned alltihop.

Men nu fick jag i princip inga svar, mer an “hall tyst med dig, Rickard Wall”, ungefar. I
sa fall ar jag som en liten barnunge och bara fortsétter!
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Nej, nu ska vi inte barnsliga. Men det ar faktiskt sa att jag har viktiga punkter som jag
vill ga igenom. Nér jag har gtt igenom dessa punkter kommer jag att sétta igdng och
fundera pa vilken stéllning jag ska ta, och hur jag kommer att formulera mitt eventuella
egna forslag beror som sagt var mycket pa vad jag far for svar i debatten.

Nu maste jag trycka in mig igen.

Anforande nr 165

Rickard Wall (-): Ordférande, ledaméter! Jag har en hel sida hir med saker
jag vill prata om. Jag vill prata om maximering, jag vill prata om 85 procents
beldggning, jag vill prata om synliggdrande respektive internalisering, jag vill prata om
stadsledningskontoret, jag vill prata om reservationer. Jag vill séga att Liberalernas
reservation dr jittebra och att Moderaternas ér jéattedalig. Jag vill prata och prata och
prata.

Men nu har jag fatt, inte en tillsdgelse, men jag har blivit 6vertygad om att det ar dags
for mig att avsluta debatten med Daniel Helldén. Och nej, han har inte lyckats dvertyga
mig. Jag har nu som sagt var ndgra reservationer att ansluta mig till, och enligt min
mening ir Liberalernas reservation den som kénns rimligast och mest
verklighetsbaserad. Det dr synd att jag inte far berdtta om hur reservationerna ar
skrivna, for Moderaternas reservation i trafiknimnden 4r alltsa... Jag tinkte skoja
mycket om den, medan Liberalernas reservation ddremot ér véldigt stringent skriven
redan i trafikndmnden, och den lyfter sig dnnu béttre nir vi kommer till borgarrddsbe-
redningen och kommunstyrelsen.

Det verkar inte som om ni har intresse av att lyssna pa det har, s& da tackar jag for mig
och stoder Liberalernas forslag till beslut i kommunstyrelsen.
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§ 15 Ett ungdomsundantag i bistandsnormen (Utl. 2016:42)

Anforande nr 166

Isabel Smedberg Palmqvist (L): Ordforande, fullméktige! Det &r
bra att majoriteten 1 sitt svar sdger att man tycker att unga ska kunna komma ut pa
arbetsmarknaden. Jag skrev den hir motionen for ldnge sedan, om vikten av att unga
som dr pa vig ut pa arbetsmarknaden ska fa behalla pengarna fréan sitt forsta jobb och pa
sa satt forsoka bryta den negativa spiralen av utanforskap, arbetsloshet och franvaro pa
arbetsmarknaden som alltfor manga familjer och ungdomar sitter fast i i Stockholm.
Unga som véxer upp 1 ekonomiskt utsatta familjer ska ha minst lika 14ga trosklar in pa
arbetsmarknaden som unga frn andra familjer.

Under behandlingen av motionen har det kommit fram att det undantag som motionen
tar upp i princip géller i Stockholm i dag. Det ar bra! Jag vilkomnar det svaret och har
dérfor inget annat yrkande &n kommunstyrelsens.

Jag vill dock bara sdga att om man verkligen &r serids med att unga ska komma ut pa
arbetsmarknaden och att varje steg framat rdknas s maste man fora en politik som
sanker trosklarna in genom l4gre ingéngsloner for nykomna pa arbetsmarknaden, lagre
arbetsgivaravgifter och nej till skatte- och momshgjningar som slar undan benen pa
foretag som anstéller unga.

Majoriteten sdger att de vilkomnar intentionen i den hir motionen. Jag ser fram emot
en politik som gor den intentionen verklig. Tack for svaret!
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§ 16 Laddstolpar (Utl. 2016:43)

Anforande nr 167

Lars Jilmstad (M): Ordférande, ledaméter och inte langre nagon publik!
Aven den hir motionen har varit inlimnad ett bra tag. Jag tror att det var i maj forra &ret
som jag skrev den. Men det gor ingenting, for &mnet dr dnnu mer aktuellt i dag, tycker

Jag.

Jag yrkar alltsé bifall till den hir motionen som handlar om att sétta upp ett konkret mal
for antalet laddstolpar och snabbladdare till 2018. Darutdver vill jag girna sdga
foljande: Bilen dr for manga nédvéndig och kan med rétt forutsittningar ha en betydligt
mindre miljopaverkan. Det &r positivt att antalet elbilar i staden dkar. Det innebér savil
mindre buller som bittre luft. Alliansen har investerat 1 en kraftig utbyggnad av antalet
laddstolpar och antagit en miljobilsstrategi for att nd malet om en fossilbrinslefti
fordonsflotta till 2030.

Det ér positivt att det i remissvaren redovisas vad som gjordes under 2014 och vad som
nu dr pd gang. Vidare &r det positivt att Stockholm Parkering i dag har ca 700 publika
normalladdare — kanske ytterligare nagra, eftersom det ar ett litet tag sedan jag
forberedde mig for att forsvara denna motion.

Jag kan konstatera att remissinstanserna anser att det exakta malet for antalet nya
laddmajligheter ska avvakta den malformulering som ska tas fram under 2016 enligt
majoritetens budget for i ar. Vi anser dock att tempot i utbyggnaden av laddstationer
inklusive snabbladdstationer behdver vixlas upp betydligt. I en kommande langsiktig
planering for laddinfrastruktur vill vi dessutom forutsittningslost viga nyttan av
laddstationer pé olika platser inklusive gatumark.

I 6vrigt vill jag gérna understryka det som tidigare inventeringar av laddinfrastruktur
har konstaterat: Det handlar dels om behovet av battre underhall, dels om att
skyltningen 1 manga fall kan forbattras och att information om hur man far tillgang till
och kan lasa upp laddplatser fortydligas.

AnfGrande nr 168

Jonas Naddebo (C): Ordforande, fullméktige, &horare! Vi dr nog Gverens om
1 den har fullméktigesalen att elbilsutvecklingen behdver skyndas pa. Fragan ér bara
hur. Ar det genom att siitta upp konkreta mal och jobba emot dem, eller 4r det genom att
anta ett miljoprogram som vi gjorde for ldnge sedan utan konkreta malséttningar for
laddstolpsutbyggnaden? Jag dr dvertygad om att det &r viktigt att sétta upp konkreta mal
och jobba emot dem for att kunna genomfora det.

Stockholm har framfor allt genom Stockholm Parkering gjort en jétteinsats for att fa
iging elbilsmarknaden i Stockholm. Det &r ju genom att gé fore och se till att det finns
laddstationer som vi har gjort sa att stockholmare vigar investera i elbilar. Mer méste
dock goras for att fler ska vélja en utslappsfri bil. I Centerpartiets budgetreservation
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avsattes 25 miljoner kronor till utbyggd laddinfrastruktur. Trafikborgarradet har gett
trafikkontoret i uppdrag att utreda mer och anser att inga ytterligare beslut behdvs. Jag
tror att det r fel. Tydliga mal och medel for att nd mélen &r viktigt for att skapa ett
framgéngsrikt miljoarbete och stdlla om fordonsflottan. Jag yrkar darfor bifall till
Alliansens reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 169

Martin Westmont (SD): Viharidagca 700 laddstolpar runt om 1
Stockholm. Sverigedemokraterna anser att vi bor bygga ut men i lagom takt. Om jag
minns ritt finansierar Naturvardsverket nu ytterligare 150 laddstolpar, och vi tycker vil
att det dr en bra start. Visst dr det sékerligen sé att framtiden ligger i elbilar, men det var
ju inte sa ldnge sedan som framtiden l&g i1 gasbilar. I dag &r det kanske inte s4 manga
som kommer ihag de taxibilar som gick pé gas.

Borja helt enkelt med de hir 150 laddstolparna som Naturvardsverket betalar for sa
foljer vi utvecklingen och ser att man bygger ut efter efterfrdgan! Sverigedemokraterna
yrkar helt enkelt bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 170
Mikael Valier (KD): Detaljer dr viktiga och sa ska mitt namn uttalas: detaljer
— Valier, till protokollet!

Jag vill styrka det som tidigare har sagts, ndmligen att det som maéts har mycket storre
sannolikhet att bli gjort &n det som inte méts. Darfor ska vi ha mal, och darfor yrkar jag
bifall till Alliansens reservation.

Anforande nr 171

Borgarradet He 1 1d ¢ n (MP): Jag ska borja med att yrka bifall till kommunstyrelsens
forslag. Det pagar ju ett omfattande arbete nér det giller just laddinfrastrukturen i
Stockholm. Som nédmnts har Stockholm Parkering 6ver 700 laddplatser 1 dag, och inom
kort kommer vi att ha 6ver 1 000. Det innebér att vi har nédstan hélften av landets alla
offentliga laddplatser. Det dr en enorm satsning som gors i staden.

Den ér dock inte tillricklig, och darfor pagér det nu ett stort arbete med att ta fram mal
och riktlinjer for hur vi ska kunna bygga ut laddinfrastrukturen i staden. Som en del
kanske vet dr behovet av laddplatser framdver enorma, enligt de berdkningar som finns.
Ar 2030 beriknas det att ungefir 20 procent av alla fordonskilometer méaste koras med
elbilar. Vér stad dr oftast progressiv och ligger ldngt fram. Dessutom har vi fordelar av
att det dr enklare att bygga ut laddinfrastrukturen sé att mangden laddbilar kommer att
vara avsevart hogre 1 Stockholm &n 1 resten av landet, och det innebér att vi méste gora
mycket.

Arbete pagar for att ta fram mdjligheter till laddning just 1 gatumiljo. Vi pratar om
laddgator som dr ndgot som man tittar pa tillsammans med branschen. Det &r ju en sak
att Stockholm Parkering i sina egna garage bygger ut laddinfrastruktur, men 1
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gatumiljon &r det ténkt att det &r branschen, det vill séga elleverantrer och andra, som
ska gora detta. Vi ska alltsé upplata plats men inte std for sjdlva infrastrukturen.

Det pagar alltsa ett stort arbete pa detta omradde som ar mycket viktigt for den
omstéllning vi maste gora i staden, och jag ser fram emot detta. Med det vill jag
aterigen yrka bifall till kommunstyrelsens forslag, som helt enkelt sdger att det hir 4r pa

gang.

Anf6rande nr 172
Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoter! Jag ska vara blixtsnabb den hér
géngen.

Jag vill anda bara séga att trots att Daniel Helldén nu talar om att det jobbas pa och att
arbete pdgdr sa kinner man 4nda att han inte riktigt 4r med. Det finns ndgot motstand
inom Daniel Helldén mot laddstolpar och elbilar. Varfor da? Jo, det finns ju ett
monster!

Dubbdicksforbud — hurra vad bra, sdger Daniel Helldén. Sinkta hastighetsgrianser —
hurra vad bra, sdger Daniel Helldén. Cykelbanor pa gatorna — hurra vad bra, sdger
Daniel Helldén. Gagator — hurra vad bra, sdger Daniel Helldén. Hojda parkeringsav-
gifter — hurra vad bra, sdger Daniel Helldén.

Ser ni monstret? Nar det kommer dtgérder som motverkar biltrafiken och minskar den,
dé dr Daniel Helldén med pa banan. Men de hér laddstolparna leder ju i forléngningen
till att det blir fler bilar. Bilméngden 6kar. Laddstolparna motarbetar inte bilarna, och
det dr déarfor han dr emot det.

Darfor ar jag emot kommunstyrelsens forslag och gar med Alliansen.

Anforande nr 173

Borgarradet He 11 d é n (MP): Jag maste anda far sdga nadgonting, for rétt ska vara
ritt. Hur kan Rickard Wall pésta att jag skulle vara emot laddstolpar nér vi arbetar {or
det? Vi infor regler, vi fordndrar systemet pa ett sitt som man aldrig forut har gjort hér 1
staden. Jag tycker att det &r oforskamt!

Anforande nr 174

Rickard Wall (-): Ordférande, ledaméter! Daniel Helldén &r emot det hogre
tempot. Har jag sagt att han ar helt emot laddstolpar s ar det fel. D& var det oforskédmt.
Da slér jag till mig sjdlv, for det var inte alls meningen att sdga pé det séttet.

Vad jag menar dr att Daniel Helldén inte brinner for elbilarna pa grund av att det
handlar om bilar. Det var liksom det jag ville komma till. Nér man hetsar upp sig
kanske orden faller fel. Jag ber om ursékt for det. Jag har ju sagt att jag aldrig ska sdga
ett ont ord, eller hur? Det stér jag fast vid, sé jag slar till mig sjdlv om jag séger ngot
sadant.
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Anforande nr 175

Per Ossmer (SD): Jag ska halla det mycket kort. Jag vill egentligen bara
fortydliga vad min kollega Westmont sade om varfor vi yrkar bifall till kommunsty-
relsens forslag.

Det &r inte sd att vi dr emot laddstolpar och elbilar. Men vi tanker efter. Det &r sdsom
Martin ndmnde att ett tag var det gasbilar. Ett tag var det véaldigt mycket med etanol och
blandningar med bensin, och man lade ned massor med bensinstationer ute i landet, for
man klarade inte av det hela. Det var helt i onédan.

Nu é&r det elbilar. Det har skett en vildig utveckling efter att ha statt still i ndstan hundra
ar. Men sedan finns det ju annat. Man haller pa med vétgasbilar. Man haller pd med
bréanslecellsbilar. Det dr en ganska likartad teknik. Vi vet inte riktigt var det hela slutar,
och darfor tycker vi att man ska skynda langsamt och att vi ska ta det hér lite mer
successivt.

Darfor har vi yrkat bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 176

Ordforanden :Innan vi gar till beslut vill jag hora med den liberala banken om
ni har tankt att avge nagot slags rostforklaring. Ni rostade med Alliansen 1
kommunstyrelsen. Det kanske &r bast att ni gar upp och yrkar pa det ocksé, s blir det
ordning och reda.

AnfGrande nr 177
Borgarrddet E d h o 1 m (L): Exakt sa yrkar Liberalerna.
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§ 17 Det ska bli ldttare att fa plats pa servicehus (Utl. 2016:44)

Anforande nr 178

Borgarradet Lind b 1o m (V): Roligt att dntligen fa diskutera dldreomsorg! Det hir
ar en motion som &dven liknar en interpellation fran Lotta Edholm. Jag tackar sa mycket
for den, och jag haller med motionédren om att alla dldre ska ha rétt till ett tryggt boende
som dr anpassat till deras behov. Om man har behov av omvérdnadsinsatser, hilso- och
sjukvardsinsatser, sa ska man ha plats pa ett servicehus om man sa 6nskar. Har man
behov av dygnet-runt-omsorg sé ska man ha rtt till plats pa ett vard- och
omsorgsboende.

Déremot, precis som man konstaterar i sin reservation i dldrendmnden nir den hér
motionen togs, finns det enligt socialtjénstlagen inte utrymme for att gora generella
garantier over en viss alder, utan man maste gora en individuell provning i varje enskilt
fall.

Jag uppskattar verkligen Liberalernas engagemang i de hér fragorna. Vi star ju infor
véldigt stora utmaningar, vilket jag brukar tjata om ganska ofta. Det handlar om stora
demografiska fordndringar, och vi har saknat ett helhetsgrepp om planeringen i den hér
staden. Vi har saknat en 14ngsiktig planering for vard- och omsorgsboenden som ska
mota behoven hos framtidens éldre. Servicehusen har inte funnits med i den arliga
aldreboendeplaneringen. Trygghetsboenden har inte heller funnits med, och man har
heller inte samordnat upprustning av olika sérskilda boenden.

Jag dr glad Over att vi nu har tagit steg for att faktiskt ta fram en handlingsplan {or hur vi
ska tillgodose behovet av boende for framtidens &ldre, och 1 fortsdttningen kommer vi
ocksd att planera for servicehus och andra, icke-bistdndsbedomda boendeformer.

Jag haller verkligen med motiondrerna att vi har véldigt stora problem i Stockholm i
dag pé tvd omraden. For det forsta méste fler fa ritt frn borjan. Jag tycker att det ar helt
orimligt med langa dverklagandeprocesser till kammarrétt och forvaltningsritt. Dar
méste vi se till att fler far ritt frdn borjan. Det skapar oro, och det dr helt enkelt inte bra
for den enskilde som det &r nu. Vi kommer att skérpa riktlinjerna for
bistdndsbeddmning. Vi kommer noga att f6lja alla avslag och réttsprocesser, och vi
kommer 1 dialog med stadsdelarna att se till att fa ned antalet avslag.

For det andra, och som jag har tjatat om vildigt mycket, ser jag att det stora problemet i
Stockholms stad &r att vi saknar boendeformer f6r den som &r ensam och otrygg.
Servicehusen ir inte vad de en géng var pa 80-talet, utan de &r nu anpassade efter
personer med mycket stérre omvéardnadsbehov.

Vi har nu tagit ett forsta steg genom dldreboendeutredningen, och dér handlar det om att
hoja servicegraden 1 samtliga senior- och trygghetsbostdder. Ricker inte det dr det nu
understéllt 1 budgeten, alltsd fran och med nésta budget kan vi hantera de hér frdgorna
budgettekniskt. Vi kan gé vidare och hja servicen om vi menar att det inte dr nog.
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Jag tror att just det hér, ett icke-bistdndsbedémt boende med trygghet, service och
gemenskap, om nagot kommer att 6ka tryggheten for Stockholms dldre.

Anforande nr 179

Ann-Katrin Aslund (L): Ordforande, fullmiktige! De allra flesta dldre vill
bo kvar hemma sa ldnge de kan. Men for dem som har lyckan att fa leva ldnge kommer
det till slut en dag nir anhoriga och vénner har gétt bort, krdmporna och sjukdomarna
kommer och man kdnner sig otrygg och ensam. Hemtjinsten racker inte ldngre till och
kinns inte som en bra 16sning.

I dag finns det en stor otrygghet bland manga dldre 1 Stockholm att inte fi komma till
ett annat boende nir man sjalv kénner att det ar dags. Det &r darfor som vi vill att alla
som har fyllt 85 ar och som sé onskar ska fa plats pé servicehus och att man da
samtidigt ska kunna fa vélja vilket servicehus man vill bo pa i staden.

Marten Lagergren gjorde for Aldrecentrums rikning en undersékning som visade att
den som far komma till servicehus i tid kan klara sig ldngre utan att behova flytta vidare
till vard- och omsorgsboende och kinner hogre livskvalitet &n om de har tvingats att bo
kvar hemma. Majoriteten hinvisar till dldreboendeutredningen och den nya
boendeformen utan bistdndsbeddmning som man ibland kallar for mellanboende och i
utredningen trygghetsboende med aktivitetscentrum.

Jag tycker att det &r en intressant modell, och jag tycker att det &r bra. Men det kan inte
ersétta servicehusen. Det ricker inte, for det dr véldigt manga som har mer behov av
nérvaro av personal dygnet runt. Det finns ju inte pa de hér icke-bistdndsbedomda
boendena. Det &r en annan grupp, sd att siga, och vi far inte glomma bort det.

Det var 700 som sokte servicehusboende 2014 och 300 fick avslag. For ménga av dem
skulle den hir boendeformen inte récka till. Vi behdver servicehus, och det finns manga
dldre som vill fé en plats dir, d&ven om det skulle finnas en annan typ av boende. Men pa
grund av snév bistandsbedomning star platser tomma, och det vill ménga stadsdelar ta
till intdkt for en omvandling eller for att ldgga ned. Det tycker vi dr olyckligt.

Det ar viktigt att fraga de dldre vad de egentligen vill. Da &r det viktigt att komma ihag
att dldre inte dr ndgon enhetlig grupp. Det kan inte vara sé att mellanboende ar den enda
16sningen, vad nu det boendet dr emellan; det ar svart att sdga. Erfarenheten nar man
triffar dldre dr ju att det egentligen inte dr ndgon som vill flytta till ett &ldreboende utan
att man kdnner att man behdver det. Det gér inte att infora den hiar modellen och tro att
man kan ersétta eller kraftfullt minska antalet servicehus. De kommer alltid att behovas.
Vi vet ocksd att vi blir fler dldre stockholmare, och servicehusen kommer nog till och
med att behdva byggas ut. 85 ar dr dirfor en bra riktlinje tycker vi.

Jag yrkar bifall till vért forslag i motionen.
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Anforande nr 180

Maria Antonsson (MP):Jaghaller helt med om andemeningen i motionen,
och det behdvs absolut fler servicehus. Men under er tid lades ju oerhort ménga
servicehus ned, och dirfor tinkte jag bara friga hur Ann-Katrin Aslund ser pa det. Det
ar ju darfor vi tittar pa en ny form for servicehus, och det ar det som
aldreboendeutredningen kommer att titta pa.

Jag haller med om att det hiar behovs, for man ska inte bara in pa ett vard- och
omsorgsboende dar man inte lever si lange som det ser ut nu, eftersom man ar hemma
sa lange. Servicehusen behdvs alltsd. Men ni arbetade ju aktivt under er majoritet med
att avveckla dem, sa hur tdnker ni om det?

Anforande nr 181

Ann-Katrin Aslund (L): Om Maria Antonsson hade foljt debatten och
diskussionerna hade hon sett att Liberalerna under hela den hér tiden har ett bra record
nér det géller att vérna servicehusen och var de som stoppade fortsatta omvandlingar av
servicehus. Historiskt startade den stora omvandlingen nér Vénsterpartiet hade
dldreborgarradsposten forra gdngen, och da var tanken att precis alla servicehus skulle
omvandlas. Men tack vare att vi kimpade som djur s var det till slut inte gorligt langre.
Manga organisationer var ocksa emot. Sedan omvandlades en del, och det maste jag
sdga har att gora med att vi ocksé &ndra riktlinjerna sa att ensamhet och otrygghet skulle
spela roll.

Vi tycker inte att det har slagit igenom ordentligt, och vi dr oroade for att ménga
stadsdelar ser om sitt eget hus och inte ser att Stockholm é&r en hel stad. Det tycker vi dr
viktigt, och det dr dérfor vi vill att man ska & den hér garantin.

Anforande nr 182

Ake Askensten (MP): Tack, ordforande! Servicehus ér en vildigt bra
boendeform, och det ir fint att Liberalerna nu, liksom vi 1 majoriteten, tycker att det
méste byggas fler servicehus. Det dr utmérkt. Det var ett tag sedan vi gjorde det, men vi
blir ju dldre 1 denna stad.

Detta dr en form av kollektivhus, och kollektivhus &r ndgot som gillas av alla ldrar —
unga, mittemellan och dldre. Det &r en bra boendeform, och dérfor ar det lite mérkligt
att s& manga servicehus har lagts ned — flera tusen sedan 70-talet. Det var pa den tiden
da det var en populédr boendeform, inte bara bland dldre utan ocksé bland politiker. Man
gillade servicehus pa ett annat sétt 4n vad som har varit fallet de senaste aren, tyvirr.

Nu hoppas vi att det ska vara slut med detta, men jag tycker att ni bor ldsa dldreboen-
deutredningen noga och vad som star om servicehus dér, for det &r inte sérskilt
hoppingivande, skulle jag vilja séga. Jag pastér da att jag inte har lidst utredningen som
hoge Fagerlund laser Bibeln precis, utan jag ldser vad som star.
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Sedan har vi problemet med detta med 85 ar. Det handlar om socialtjénstlagen som inte
tillter detta utan bistandsbedomning. Bistandsbedomningen méste uppenbarligen bli
generds, och det snabbaste vi kan gora i Stockholm &r att komma med nya riktlinjer.
Det kan ga ganska snabbt om den goda viljan finns.

Anforande nr 183

Ann-Katrin Aslund (L): Det var roligt att hora av Ake Askensten. Han r
ju med i den nuvarande majoriteten, sa det gar ju alldeles utmairkt att bifalla var
reservation i kommunstyrelsen nér det géller den hér fragan.

Nir det géller att fa eller inte fa enligt socialtjédnstlagen kan man ju &tminstone prova.
Det gar alldeles utmérkt med en forenklad bistdndsbeddmning nir det giller
trygghetslarmen till exempel. Man hénvisar hela tiden till socialtjédnstlagen, men det &r
ju faktiskt ingen som har provat.

Anforande nr 184

Ake Askensten (MP):Jag tycker att det som Clara Lindblom sade i
talarstolen var alldeles utmérkt, sa lyssna noga pa henne, Ann-Katrin, s hor du att det
var bra!

Tyvirr, for er del &tminstone, har ni ju inte stdd av négra partier pa allianssidan. Ni star
alldeles ensamma om er uppfattning, och det ar uppenbart att ni stdr narmare oss dn vad
ni star till exempel Moderaterna och Centerpartiet.

Anforande nr 185

Borgarradet Lind b1 o m (V): Jag vill bara understryka att anledningen till att vi har
drivit fram en ny boendeform i Stockholms stad och anledningen till att jag har lagt s&
otroligt mycket tid och energi pd den fragan inte ir att denna boendeform ska ersétta
servicehusen. Det dr inte det som &r syftet, utan anledningen ar att nér jag har varit ute
och besokt samtliga lokala pensiondrsrad i samtliga stadsdelar — vi har stdende
motestider med PRO fyra fem génger per ar och likasd SPF — och nér jag har blivit
inbjuden till olika typer av dialog, &r det hela tiden det man lyfter upp: Man efterfragar
en boendeform dér det finns social samvaro, dér det finns en viss personalbemanning
och dér det finns en viss grundldggande trygghet, eftersom man menar att de
trygghetsboenden vi har 1 dag inte fyller den funktion som de var tankta att gora.

Jag forstar att det har varit rorigt, det har med mellanboende. Jag gick omkring och
kallade det for kanelbulleboende véldigt 1dnge, for jag visste inte riktigt vad man skulle
kalla det. Vi tinkte ett tag att vi skulle ha namnet plusboende for den hiar boendeformen,
men det visade sig att Gavle, tror jag att det var, har nagot slags patent pa namnet
plusboende, sa det var ju synd.

Vi kallar det just nu mellanboende eller, i en beskrivning av boendeformen,
trygghetsboende med aktivitetscentrum. Syftet &r just att {2 till ett icke-bistdndsbedomt
boende som méter behovet hos en grupp som i dag saknar boendealternativ.
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Som sagt, servicehusen &r anpassade till en viss malgrupp, vard- och omsorgsboendena
efter en annan, men det vi ser dr att for den som inte har mdjlighet att till exempel sté i
Blomsterfondens ko 1 40-50 ér sé saknas det alternativ dér det just inte ar
bistandsbedomning, men dir man far trygghet och gemenskap.

Jag haller med Ann-Katrin om att det r jétteviktigt att vi tar ett helhetsgrepp, och i det
helhetsgreppet ska servicehusen vara med. Darfor ar jag som sagt glad Gver att vi bade
tar med vard- och omsorgsboenden, servicehus, mellanboenden och ocksa
upprustningar. Jag har ndmnt det forut, men vi star infér en enorm utmaning med tanke
pa att 14 av 16 servicehus inte ndr upp till Arbetsmiljoverkets krav. Jag kan redan nu
sdga att det kommer att vara svart att upprusta samtliga sa att de héller méattet och moter
dessa krav. Men d4 méste vi se: Kan vi pd ndgot sitt behalla dem sé att de 4nd4 finns
kvar for vara dldre?

Jag tror ocksa att en viktig utmaning de kommande éren &r att 6ka och stdrka stadens
samarbete med aktorer som Borgerskapet, Blomsterfonden, Ersta Diakoni och sa
vidare, det vill sdga sdédana som bade dger — egentligen en typ av mellanboenden — men
ocksé forvaltar dem och bedriver verksamhet. Vi kommer ndmligen inte att kunna klara
det hér sjélva, utan vi méste samarbeta med bra aktorer och se till att vi tillsammans kan
fa fram trygga boenden med rimliga hyror som dldre har rad att efterfraga.

Anforande nr 186
Martin Westmont (SD): Ordférande! Vi dr nog alla 6verens om att det hir
ar en stor utmaning. Det kommer att vara en stor brist pa boenden i framtiden.

Darfor vill jag stélla en fraga till Clara Lindblom, och det handlar om Vintertullen. Det
var ju ett omsorgsboende eller ett dldreboende som var vildigt uppskattat. Méanniskor
fick bo centralt, nira sldkt och vinner. Men sedan landade det 1 att de inte fick bo kvar.
De fick helt enkelt flytta pa sig efter en renovering. Man kan vél tolka det som att de
inte var en prioriterad grupp i de rodgronrosas styre.

Min fraga dr: Kommer vi att se fler Vintertullen i framtiden?

AnfGrande nr 187

Borgarradet Lin d b 1o m (V): Det hoppas jag verkligen inte, for Vintertullen
drabbades av extrema dversvamningar som resulterade 1 att bade inner- och
ytterfasaden blev utsatt for kraftigt mogel. Det blev ocksé stora vattenskador pa hela
nedervéaningen i Vintertullen, vilket gjorde att hyresgaster blev tvungna att evakueras.

Ventilationssystemet maste bytas ut helt. Vi behover gora stambyte. Det saknas ocksa
sprinklers, vilket hade varit en vildigt stor fordel att ha med tanke pa att vi har haft tva
dodsbrander pd Vintertullen. Det dr inte en bra fastighet. Den &r inte 1 bra skick.

Dessutom dr det sa att vi bygger tunnelbana dir 2020, sa oavsett vilket blir det svéart att
bedriva ett dldreboende just 1 Vintertullen.
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Anforande nr 188
Dennis Wedin (M): Aldreborgarridet tog upp en friga som vi har tagit upp
tidigare 1 den hér talarstolen, och det handlar just den restriktiva bistindsbeddmningen.

Andelen édldre som far avslag pa sin ans6kan om att flytta till exempel till vard- och
omsorgsboende har dkat. Ar 2015 nekades 17 procent att flytta, en siffra som var ligre
till exempel 2012. Till exempel 1 budgeten, jag kommer ihag Clara Lindbloms retorik
sedan hon bdrjade, har ni pratat om att det skulle bli generdsare bedomningar, men det
ser vi nu alltsé inte har gett resultat.

Jag kan darfor inte undvika att gd upp 1 fragan, nu nér vi hor fran majoriteten att det
finns en efterfragan pé nya riktlinjer. Vi satte ju igang en revidering av riktlinjerna
under var tid vid makten, men det gav inte resultat. Vi har ndmligen lagt forslag om en
reformerad bistdndsbedomning for att fortydliga i regelverket att det bistindsbedomarna
ska utgd frén vérd efter behov vid en decentralisering. Det ska till exempel inte handla
om stadsdelarnas ekonomi. Jag hoppas dérfor att Clara Lindblom kan 6ppna upp for
krafttag i just den frigan.

Anforande nr 189

Borgarrddet Lind b1 o m (V): Avslagen 6kade ju varje ar fram till nu nér de faktiskt
har avstannat. Jag kommer att folja den har utvecklingen vildigt, valdigt noga, for
avslagen ska ned. Fler ska fa rétt fran borjan.

Bortsett fran att fler ska fa rétt fran borjan tror jag att vi behdver en ny boendeform, for
det som ménga efterfragar dr just social samvaro och trygghet, medan servicehusen
framfor allt fokuserade pé hélso- och sjukvéard och omvérdnad.

En av anledningen till att era riktlinjer inte gick igenom var ju att dlder och ensamhet
ska beaktas. Det dr inte ett kriterium, sa det var ju en ganska liten skillnad. Vi kommer
att titta pd riktlinjerna nu igen, inte minst pa grund av det stora utvecklingsarbetet som
pagér inom hemtjénsten. Vi kommer alltsé att se en totalrevidering av riktlinjer, och
dldreforvaltningen jobbar med det i1 skrivande stund.

Anf6rande nr 190

Ann-Katrin Aslund (L): Clara siger att servicehusen inte ska ersittas utan
finnas kvar. Men det &r ju inte troligt att det &r riktigt samma grupp som &r intresserad
av de hir mellanboendena som ménga av dem som soker och vill till servicehus.

Darfor undrar jag: Varfor ér det sé farligt att bifalla den hiar motionen? Det &r ju dnda s&
att det dldre man triffar vet ganska bra sjdlva vad de vill ha och vad de behdver. Det
skulle vara mojligt att &tminstone préva en forenklad bistandsbedomning i Stockholm.
Om det finns en mellanboendeform och man tycker att det ricker med ett
aktivitetscentrum, ja, dd kommer man ju att stélla sig i den kon hos bostadsformed-
lingen. Men for véldigt, véldigt manga som har uppnatt en alder av 85 ér riacker inte
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detta boende, och da undrar jag varfér man inte kan bifalla den hiar motionen. Det &r
min fraga till dldreborgarradet.

Anforande nr 191

Borgarradet Lind b1 o m (V): Helt enkelt pa grund av att servicehusen och deras
verksamhet, personalsammanséttning och lokaler dr anpassade efter en vildigt vardtung
malgrupp. Servicehusen har fordndrats genom krav fran IVO och fran
Arbetsmiljoverket. De ér inte vad de var pa 80-talet, och jag tror att vi behover gora en
oversyn over samtliga véra fastigheter, samtidigt som vi ocksa behover fa in andra
aktorer som bygger och utokar sina platser.

Servicehusen dr som sagt var inte till for pigga personer Gver 85 ar, utan det passar om
man behdver omvérdnadsinsatser och hélso- och sjukvérd. Det dr sa personal-
sammanséttningen ser ut, liksom lokalerna och verksamheten. Man maste ha boenden
och verksamhet som riktar sig till och méter den enskilda gruppens behov. 1
servicehusen finns det en krock. Darfor behdver vi en annan boendeform for den som
just kiinner ensamhet och otrygghet men som inte behdver all den hélso- och sjukvard
som finns pa ett servicehus.

Anforande nr 192

Anna Rantala Bonnier (FI): Liberalernas motion handlar om att man
ska fa serviceboende om man vill och har fyllt 85 ar. Jag tycker att det &r synd att man
har glomt den grupp dldre som kanske inte ens blir 85 ar eller som é&r 85 ar redan nér de
ar 65, namligen de dldre som lever 1 hemldshet. Det dr en grupp som den rodgronrosa
majoriteten nu ser till att ta ansvar for.

Tidigare under den hir mandatperioden har dldrendmnden och socialndmnden tagit
initiativ till en utredning om dldre 1 hemldshet som vi nu har beslutat om 1 social-
ndmnden. Jag dr vildigt stolt dver det och vill passa pa att sidga det nir vi &nda pratar
om &ldre, att vi har forbattrat forutsittningarna for ett vardigt aldrande dven for de mest
utsatta dldre som kanske aldrig far chansen att komma till det hir 85-arsboendet.

Anforande nr 193

Ann-Katrin Aslund (L): Ordfrande, fullmiktige! Vi str infor en riktig
dldreboom. Den kommer lite senare 1 Stockholm 4n 1 6vriga landet, men det har gjorts
utredningar och man har tittat pa detta. Bland annat finns det en stor rapport som heter
Hemtjdnst, vdrd- och omsorgsboende eller mitt emellan?. Déar har man frigat personer
hur de tanker sig nér de blir dldre. D4 dr det det som kallas for mittemellan, och man ska
veta att det 4r Méarten Lagergren som jag talade om forut som varit med och gjort dven
den hér.

Jag vet att Clara var med nir han presenterade rapporten pa Aldrecentrum. Det &r
valdigt tydligt att undersdkningarna visar att man holl sig friskare dven hér och att
behovet av ett vard- och omsorgsboende skots upp. Da uttalade han tydligt att det som
de hade jamfort med och forskat pa var servicehus. Det var inte ndgon icke-
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bistdndsbeddmd mellanboendeform, utan det var just servicehus man hade presenterat
ndr man fragade ménniskor vad de 6nskade. Det var ett klarlaggande, och jag vet att
Clara Lindblom ocksa horde att han sade sa.

Jag har traffat ménga som ar 6ver 85 ar, som har sokt servicehus och fatt avslag men
som inte hade passat i den hér nya mellanboendeformen. Det &r for dem vi talar. Jag vet
att det dr fa som soker den typen av boende som inte faktiskt behover det.

Vii Liberalerna har lyft ett forslag, vi tycker att det ar ett problem med vér bistands-
bedomning i manga stadsdelar, och darfor skulle vi vilja se att man gor som kanske pa
manga andra stéllen. I sociala delegationer har man ju manga andra &renden att ta
hénsyn till och fatta beslut om. Vi vill lyfta frigan om att de avslag som gors ska upp i
den sociala delegationen. Sjdlvklart kan inte sociala delegationer sitta och yttra sig dver
alla som soker dldreomsorg i en stadsdel, men de avslag som gors borde upp, for allt
sadant gors pa delegation, och de flesta politiker som inte fragar efter det hér ser det inte
heller, sa man vet inte faktiskt vad som hinder, och 4ven om man ser det ar besluten
redan fattade.

Vi vill alltsa lyfta upp dessa viktiga fragor sé att stockholmare i behov av olika former
av hjélp och boende ska kinna den tryggheten. Det dr d4ndé vi politiker som har det
yttersta ansvaret.

Anforande nr 194

Borgarradet Lind bl om (V): Jagdr som Ann-Katrin Aslund vet ordforande i
Aldrecentrums styrelse, sé sjilvklart horde jag och noterade det som Marten Lagergren
sade.

Det man dock ska vara med pa och som &r intressant bade nér man pratar med
pensionérsorganisationer och ocksé i den empiriska studie som ligger till grund for den
hér analysen som jag har list véldigt noga, det ér att det man efterfragar, det man
beskriver ju inte dr vad servicehusen &r i dag. Det man efterfrgar ar just trygghet och
viss bemanning. Man beskriver alltsd inte servicehusen som de ser ut i dag.

Jag kommer inte att bidra till att ersétta servicehusen som boendeform. Diaremot maste
man se tva saker. Dels finns det ett stort glapp, och det har jag tjatat om mycket sé jag
ska inte upprepa mig. Dels &r det faktiskt sd att vi har véldigt stora problem i de
fastigheter vi har i dag dér servicehusen ligger. Det handlar bdde om Arbetsmiljoverkets
krav och om att de varken dr moderna eller yteffektiva. Det finns otroligt stora
gemensamhetsytor, exempelvis korridorer och dylikt, som stadsdelarna bekostar och
som inte innebar ndgot storre mervérde for de dldre.

Anforande nr 195

Ann-Katrin Aslund (L): Detirjuénda s att vid en konkret friga, vad
man erbjod ndr man hade intervjuat manniskor, sa var det servicehus som han sade att
han hade presenterat.
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Sedan dr det som Clara séger, att det &r manga fastigheter som inte uppfyller
Arbetsmiljoverkets krav. Om man skulle omvandla det till trygghetsboende eller négot
annat och hemtjansten kommer dit, da gar det helt plotsligt jattebra. Det dr ocksa ett
markligt forfaringssitt, tycker jag. Men det dr ocksa sé att vi kommer att fa manga éldre
1 Stockholm, sa det handlar om att bygga om de hér eller kanske framfor allt bygga nytt.
Det dr ndgonting som behdver goras.

Borgarradet svarade inte pa min fraga. Jag tycker att det hdar med bistandsbedomningen
ar intressant. Ar det vi politiker som har det yttersta ansvaret, eller ska vi skicka dver
avslagen till tjinsteménnen?

Anforande nr 196
Rickard Wall (-): Ordférande, ledamoter! Helt blixtsnabbt bara, jag hade inte
tankt sdga ndgonting om den hér motionen.

Ake Askensten var uppe och ville, om jag forstod det riitt, peka pa att stodet for den hir
motionen inte var fullt tillfredsstidllande, ungefar. I det sammanhanget vill jag bara sdga
att jag yrkar bifall till den hir motionen frin Liberalerna. Jag stdder den.

Orsaken till det r just det har med 85 ar. Nu ska det vara en individuell beddmning och
en massa grejer. Men det &r faktiskt sa att just 85 &r dr lite grann av en brytpunkt. Tittar
man pa manniskor som dr 82—83 ar s& sdger manga att jamen, jag klarar mig i varje fall.
Men nédr man kommer upp 1 8788 dr visar det sig att lika manga som klarade sig vid
82-83 klarar sig inte. Det dr liksom omvénda forhéllanden.

Just 85 ér dr alltsd lite av en hédlsoméssig brytpunkt. Det finns forstds massor av olika
undantag men dnda. Har skulle man faktiskt kunna rationalisera och inte gora det s&
byrékratiskt. Spontant &r jag alltsa positivt instilld till att ha en formell brytpunkt vid 85
ar. Det dr ungefar som en fribiljett: Fyller man 85 ar sa r det en fribiljett. D&
rationaliserar man och behdver inte ha s& mycket byrdkratisk utredning.

Anforande nr 197
Borgarrddet Lin db1lo m (V): Jag och Ann-Katrin Aslund kanske kan ha en
diskussion kring empiri i den specifika analysen senare.

Intervjustudien bygger pa frdgor om mellanboenden. Servicehusen finns i princip inte
utanfor Stockholm, men empirin bygger bara pa Kungsholmen, sé dér finns det vissa
metodologiska problem med studien. Men det kan vi ta vid ett annat och nérdigare
tillfalle.

Jag har inte tittat pd Ann-Katrins forslag vad giller den sociala delegationen, och det
beror pa att jag horde det nu, sa darfor ar det svart. Men vi ska som sagt se dver
riktlinjerna och jobba vildigt mycket med sjdlva myndighetsutdvningen. Det dr en av
aldreforvaltningens prioriterade uppgifter det kommande aret, och darfor ar det
ndgonting som man kan titta pa i det arbetet. Det 4r jag absolut inte frimmande for.
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Jag vill bara betona d4nnu en géng att jag inte vill ersitta servicehusen som boendeform.
Aterigen #r det sa att tidigare nér vi har gjort vara arliga dldreboendeplaneringar som
stadsdelarna gor regionvis och sa vidare, sa har inte servicehusen funnits med. Det ar
forst nu som vi l1opande kommer att planera for servicehusen, for mellanboende och for
vérd- och omsorgsboende. Vi kommer dessutom att planera for upprustning och
evakuering, for det dr inte heller ndgonting som man har samordnat. Jag dr darfor
valdigt stolt 6ver att vi faktiskt tar ett helhetsgrepp hér.

Vi har ocksa tagit in, och kommer att ldmna in innan sommaren, markanvisningen for
16 vard- och omsorgsboenden som behdver byggas for att vi ska kunna méta det
behovet fram till 2040.

Jag menar att det dr pd géng, och jag tycker ocksd att det dr vildigt viktigt att dterigen
sdga att vi har nagra fa ar pa oss att faktiskt f4 en samordning kring dldreboendefra-
gorna, for den demografiska utvecklingen ser ut si att efter 2025 kommer behovet att
oOka kraftigt. Det giller bade volymokningar av vard- och omsorgsboenden — det
handlar om ungefér 20 procent som vi behdver utdka — det handlar om servicehus och
det handlar om mellanboendeplatser. Vi har inte anpassade boenden for dldre i
hemldshet, bortsett frin Gamlebo, och dir méste vi bygga ut. Profilboendeplatser méste
vi bygga ut, och vi behover en betydligt béttre samordning mellan dldreboen-
deplaneringssidan och markplaneringssidan.

Allt det hir arbetet har vi inlett och jag dr vildigt stolt 6ver det. Det dr mycket som
behdver goras, men det dr nu vi ska gora det, annars kommer vi att fi véldigt stora
problem som kommun.

Anforande nr 198

Ann-Katrin Aslund (L): Det ir jittebra att den hir planeringen sker. Den
har vi ju inte varit oeniga om pa négot satt, det dr viktigt, och det &r ocksd viktigt for
framtiden.

Men det ar ju inte riktigt svaret pd fragan om hir och nu och om dem som é&r 85 &r. Det
ar en klen trost for dem hér och nu att det 1 framtiden ska komma mellanboenden.
Sedan ska man komma ihdg att for mellanboende giéller det att ha varit forutseende nog
att stilla sig 1 kO ndr man var 70 &r. Det dr ju inte alla som dr det. Manga tror att de
kommer att leva friska och frejdiga hela livet, inte bli sjuka eller ndgonting och
dessutom ha familj och vianner omkring sig hela livet. Man ser sin livssituation just da, i
nuet.

Stiller man sig 1 den dir kon nar man verkligen behover ar det inte sa létt att f3 den dar
platsen, for dé blir det precis som Clara Lindblom sidger om Blomsterfonden att man
ska ha fattat att man ska stélla sig 1 k6 1 god tid.
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Anforande nr 199

Borgarradet Lind b1 o m (V): Jag uppskattar verkligen ert engagemang, men jag
skulle verkligen vilja betona att ert forslag inte heller ar hdr och nu. Den juridiska
expertis som vi har hér i staden och som ocksa finns 1 andra kommuner har ju gjort
beddmningen att vi inte kan garantera alla dldre en plats pa ett sérskilt boende utan
andring 1 socialtjdnstlagen, sa det &r inte heller hiar och nu, utan da maste vi titta pa vad
vi gor pa sikt. P4 sikt kan man absolut jobba med socialtjdnstlagen, men den lagen rar
jag inte dver.

Det jag forsoker gora ér att griva dir jag star. Det jag kan gora &r att jobba for en bittre
aldreboendeplanering som har fler boendealternativ och betydligt langre
planeringshorisont &n hittills. Men jag kan ocksa séga att fler ska fa rétt fran borjan.
Avslagen méste ned, och vi kommer att jobba for det med alla till buds stdende medel.
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§ 18 Framkomlighet (Utl. 2016:57)

Anforande nr 200

Johanna Sjo6 (M): Ordférande, ledamoter, stockholmare! Framkomlighet dr
angeldget for stockholmare, besokare, for naringsidkare, for museibesokare, for
hundforare, for motiondrer och for andra landers medborgare nér de vill komma till sina
ambassader. Detta &r saklart bara ett axplock.

Vissa delar av staden dr mer populéra @n andra att ordna aktiviteter i. En enkel sokning
pa ”lopp pa Ostermalm” ger nio lopp fran april till borjan av juni. Till det kommer
konserter och mycket annat. Det ir roligt att Ostermalm ir attraktivt. Det &r roligt att
Stockholm &r attraktivt. Det &r roligt att Sverige &r attraktivt. Men en hel del tycker inte
att det &r attraktivt utan besvérligt. Det som irriterar dr sillan a#f det &r avspérrat utan att
informationen uteblir eller kommer for sent till kollektivtrafiken som plotsligt gar andra
végar, till gdende och till fordonstrafikanter.

Det ir helt orimligt att varje person som vill ta sig in och igenom Ostermalm varje dag
och varje helg under hela var-, sommar- och hostsdsongen ska borja med att svepa dver
internet for att se om det finns nagra evenemang som kommer att stora just henne eller
honom, just de tider nér hen skulle vilja rora sig 1 omradet.

Med tanke pa hur méanga olika organisationer det &r som utfor aktiviteter som orsakar
avspérrningar vore det rimligt att ha en informationssida pé en plats dér aktuella
avspdarrningar, aktuella tider for avsparrningarna och eventuell omledning av
kollektivtrafik finns eller mgjligtvis en lénk till en hemsida till kollektivtrafiken.

Om en person dnda kommer fram till en avspérrning och inte har sokt och funnit
information pa en samlingssida &r det fullkomligt rimligt att information om hur man
ska ga till viga for att komma dit man vill ska finnas till hands vid avsparrningen. Det
ar viktigt att det bemdtandet dr bade trevligt och 16ser uppgiften.

Jag ar glad att hora att polisen, lansstyrelsen och trafikndmnden ska ha samrad och
verka for farre storningar. Nu hoppas jag att detta leder till att informationen ges pd en
samlad plats pd internet och framfor allt att det vid alla avsparrningar ska finnas
information om hur trafikanter kan fardas pa alternativa végar.

Till och med stadens egna remissinstanser verkar ha lite svért att veta vem som har
ansvaret. Stadsledningskontoret séger att det dr arrangdren. Idrottsndmnden siger
polisen och trafikndmnden. Kulturndmnden sager stadsledningskontoret och
trafikndmnden och flera andra forvaltningar, och trafikndmnden i sin tur pekar pd
lansstyrelsen, polisen och trafikkontoret. Stockholms stadshus pekar pa ndgon
evenemangsstrategi.

Hur en vanlig besokare ska hitta ritt i denna djungel och komma fram dit hen vill ar for
mig obegripligt. Bifall till motionen!
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Anforande nr 201

Jonas Naddebo (C): Ordférande, fullméktige, dhorare! Turismen 6kade med
7 procent i Sverige i fjol. En stor del av 6kningen star saklart huvudstaden for.
Stockholm kallar sig for The Capital of Scandinavia, och det forpliktigar verkligen. Ska
vi ha en s& hog svansforing ér det forslag som motiondren foreslar en sjdlvklarhet. Vi
har en gynnsam utveckling pa antalet evenemang som soker sig till Stockholm, och
med det 6kar ocksa utmaningarna. Staden ska inte korka igen.

Att fortsétta utveckla oss som en evenemangsstad &r sjélvklart viktigt for att vi &ven
fortsatt ska fa manga som viljer att 14gga sina arrangemang hos oss. Arbetet med
evenemangen spiller saklart 6ver pa Stockholm som turiststad. Déarfor ar det viktigt att
vi inte minskar de insatser som gors pa det hir omrédet.

Om vi nu har en motion som foreslér att staden ska ta fram riktlinjer for arrangérernas
ansvar for framkomligheten och nir det ocksé ligger i linje med det som faktiskt staden
gor, da tycker jag att det vore klddsamt om majoriteten kunde se dver partigrinserna
och yrka bifall till motionen, om det nu 4nd4 4r det man vill fran majoriteten.

Jag tycker i alla fall att det &r ett bra forslag och yrkar bifall till Alliansens reservation i
kommunstyrelsen!

Anforande nr 202

Borgarrddet W ann g 4 rd (S): Ordforande, fullméktige! Tack s& mycket till
motionédren som skriver en bra motion angaende framkomligheten vid storre
arrangemang!

Det ar mycket riktigt s som jag ocksa skriver i Mina synpunkter att Stockholm
naturligtvis ska vara en attraktiv stad for boende, besdkare och foretag. Vi vill ha ménga
arrangemang till Stockholm — stora liksom mindre arrangemang ar vilkomna till
Stockholm.

Da ér det sa att vi har en utmaning med situationen kring framkomligheten, med
infrastrukturen runt omkring de stora arrangemangen. I dag ligger ansvaret for
informationen pa arrangdren. Vid stora arrangemang, om man ska uppehélla sig vid det,
ar det arrangdren som &r ansvarig for att informera om alternativa véigar om det finns
eller de avspérrningar som gors.

Vi anser inte att man ska ta bort detta huvudansvar fran arrangdren. Daremot har vi ett
uppdrag som trafikkontoret ocksé jobbar med som handlar om hur man béttre kan

hjélpa till. Det kan vara med utveckling av ndgon app 1 telefonen eller ndgot annat som
man tar fram fOr att kunna informera pa ett bittre sétt. Detta arbete fortgar naturligtvis.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag!
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Anforande nr 203

Johanna Sjo6 (M): Tack, borgarradet! Innebér detta nu att Karin Wanngard
tycker att det ska goras nigot slags samlad hemsida eller en app som samlar ihop
information sa att en besokare utifran ska kunna fa information pa ett stélle utan att
behdva leta runt och kénna till att det dr velodrom, tjejmil och tjejmara och
Summerburst och allt vad det kan vara?

I ndsta led, kan borgarrddet stilla sig bakom en tanke om att man kanske rentav redan
innan det att man ger tillstdnd ska fundera pa att de tillstind som ges ska ges sa att
trafikanter, besokare, turister, stockholmare ska kunna komma fram och att man inte
medvetet ska spérra av och kapsla in sa att hela stadsdelar ar oantréffbara under manga
timmar, ménga helger?

Anforande nr 204

Borgarrddet W ann g a rd (S): Nej, jag tinker inte gd utredningen 1 forvig eftersom
man just nu tittar pa vad som &r de bésta losningarna. Det vore dérfor oforstdndigt att
sta hir och peka ut de bésta 16sningarna eftersom jag inte vet ndgot om alternativen som
finns.

Vi kommer att fortsétta att stdnga av delar av staden nir det r stora arrangemang. Vi
kommer inte alltid att prioritera att gator ska vara 6ppna for framkomlighet. Vi maste
kompromissa mellan stora arrangemang och ibland stinga av ndgra gator for att
sakerstélla att vi faktiskt vérnar om vért foretagande, om var besoksndring och den
turiststad som Stockholm ér.

Anforande nr 205

Borgarradet H e 1 1 d ¢ n (MP): Det pdgér ju kontinuerligt en 6versyn av de hér
fragorna. Trafikkontoret har ett stort ansvar nar det giller att ge tillstand till
evenemangen, och staden har som sagt en evenemangsstrategi och en positiv instéllning
till saker som hénder i staden och som gor staden mer attraktiv och mer levande.

Naér Johanna Sj0 pratar later det lite grann som om vi ska stoppa marathon fran att ta sig
fram. Det ar ett sadant har evenemang som paverkar stora delar men som &r otroligt
uppskattat av stockholmarna. Det dr ndgonting som hander och som gor att staden lever.
Sa fort det dr arrangemang som ska till provas det och man tittar pa olika vigar. Det
finns arrangemang som inte far tillstdnd, dérfor att det stéller till oonskade problem.
Men oftast ges tillstand.

Informationsinsatser dr komplicerade i den hér staden. Vi kommer snart att fa lite
fordndringar nar det géller véra sé kallade reklamvitriner som star 1 staden, alltsa
reklamtavlorna. En del av dem kommer att bli digitala. Didr kommer en sida att vara
stadens, vilket kommer att vara en informationspunkt dar vi enkelt och tydligt kan tala
om att ndgonting &r pd gang, och vi kan éndra det snabbt nér det behovs.
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Det ér en sddan sak som &r pa gng och som ligger i det allménna arbete som nu pagar
for att sékerstilla att informationen hela tiden &r bra och korrekt. Det ar helt riktigt att
det har varit evenemang nir det inte har fungerat, dér framfor allt arrangérerna har
klantat till det. Marathon vet alla om; det star 6ver allt och sa vidare. Men vissa
arrangorer har verkligen gjort det hir pa ett daligt sdtt, och det dr ndgonting som vi
maste stdvja.

Det pagar som sagt ett arbete mellan lansstyrelsen, polisen och trafikkontoret for att
gora det hir annu béttre, och vi tycker att det &r ett bra arbete.

Anforande nr 206

Johanna Sj& (M): Nublir jag lite besviken. Det star vildigt tydligt i min motion
att inga arrangemang ska stoppas. Det star vildigt tydligt att det finns en véldigt stor
acceptans for att manga gator och omréade stings av men att det skulle vara i allas
intresse om det blev ett mer smidigt flode.

Jag vill understryka att det &r ménga besoksmal som har konkurrerande behov. Hela
museistaden till exempel kapslas in ofta. Det dr Tekniska museet, Polismuseet,
Etnografiska, Sj6historiska. Daniel Helldén stir hir och séger att marathon vet alla om.
Det dr ett véldigt heteronormativt, eller Stockholmsnormativt, perspektiv i en véldigt
snédv kontext! Det dr vildigt manga som inte héller koll pa nir Stockholm Marathon ar.
Det dr nadgonting som ér otroligt intressant for vissa och véldigt ointressant for manga
andra. Framfor allt de som kommer utifrén vet inte vilken helg i vilken manad det ar
Stockholm Marathon. Man kommer till Stockholm, och helt pl6tsligt kommer man bara
inte fram dit man ska.

Anforande nr 207

Borgarradet He 11 d é n (MP): Vad jag menade med exemplet marathon var att det ar
ett sddant arrangemang som de flesta faktiskt vet om och att det inte &r sa stora problem
med det. Men uppenbarligen ér det storre problem an vad jag har sett. Marathon brukar

ju finnas i alla tidningar och dverallt, s det ir svart att missa. Aven pé nyheterna brukar
det pratas om att marathon ar pa gang och sa vidare.

Det handlade mer om att jag ville séga att det finns ménga andra arrangemang dér
informationen inte gar fram. Det var egentligen tvirtom. Men nir Johanna Sj6 var uppe
hér tyckte jag att det lit lite grann som att de hér tillstéllningarna och arrangemangen
som goOr att man sluter in stadsdelar och sa vidare ar problematiska, och marathon ar ett
exempel pa det som &r uppskattat.

Da ar vi nagorlunda 6verens.

Anforande nr 208

Ake Askensten (MP): Allavidrygt hundra i den hir lokalen 4r naturligtvis
véldigt val medvetna om detta, liksom ndgra hundra tusen medborgare och besokare
som kommer hit. For besokarna dr det ju lite extra besvarligt. Men det &r jéttebra att
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man jobbar med det hér och att alla &r medvetna att det som nu sker nér det géller
informationen inte racker.

Jag tror inte heller att vi ska lita pa att arrangdrerna klarar detta. Stockholm Marathon
gor det hyfsat, men de andra gor det knappast. Jag har inte sett roken av ndgon
information frén de andra, och jag ror mig rétt mycket ute pa stan och tittar pa nétet titt
och tétt ddremellan.

Sedan finns det en aktor 1 det hir som egentligen &r bortglomd 1 hela drendet, och det ar
Storstockholms lokaltrafik, SL. Aven om inte vi ger dem politiskt, s att siiga, s ir vi
faktiskt som medborgare deldgare i1 det aktiebolaget. De var bittre pa information forut,
for da satte de upp lappar vid hallplatserna att frén och med klockan si den dagen s&
upphor trafiken hér och leds om, i bésta fall, och nér det skulle vara 6ver. Men det har
man slutat med, och det 4r naturligtvis en miss. Aven informationen pé ntet limnar en
del 1 6vrigt att 6nska.

Detta dr dock inte det varsta nar det géller SL, utan det r att de plotsligt kortar av linjer
eller drar in dem helt dérfor att det ar ett sddant hir arrangemang. De borde vara lite mer
kreativa och béttre pd att leda om trafiken. Det gér att gora med de blé bussarna ocksa;
vi klarade ju en gang 1 tiden till och med av att trafikera de trdnga gatorna pa
Norrmalmstorg med bla bussar. S& mer kreativitet — det tycker jag att var trafikndmnd
kan ta upp med SL:s trafikndmnd.

Anforande nr 209

Mikael Valier (KD): Nir vissa arrangdrer inte har lyckats s& bra med
informationen kring avsparrningar och liknande vore det kladsamt om dven staden
kunde ikldda sig den lite skamsna rollen. D4 tanker jag sérskilt pa galejet Bilfri stad som
inte blev sa bra. Vi tyckte annorlunda &n vad majoriteten tyckte innan. Det blev helt
enkelt inte sa bra, s& staden behdver ocksé vara duktig pé att informera och beritta vad
som hénder.

I 6vrig har jag inte s& mycket att tillfora mer 4n att yrka bifall till Alliansens reservation.

Anforande nr 210

Borgarradet He 11d ¢ n (MP): Jag kan bara instémma 1 att det galej som Mikael
Valier pratar om inte blev helt klockrent. Det hade att géra med att vissa typer av
avspérrningar inte holl, sa polisen kunde inte uppritthdlla den ordning som var ténkt.
Det ska vi tidnka pa till ndsta géng.

Anforande nr 211

Mikael Valier (KD): Tack for instimmandet! Det var ocksd ndgon okénd
tjansteman som uppmanade leverantorer att kora med cykel nér de inte kom fram med
lastbil. Det dr inte heller ett riktigt bra sitt att informera 1 ett redan skarpt lige.
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Anforande nr 212
Patrik Silverudd (L):Jagvill bara helt kort yrka bifall till Alliansens
gemensamma yrkande i kommunstyrelsen.
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$ 20 Utveckling av Brunkebergstorg (Utl. 2016:59)

Anforande nr 213

Henrik Sjolander (M): Ordforande! Jag far tacka sd mycket for det positiva
gensvar som jag har fatt frin remissinstanserna pa min motion om utveckling av
Brunkebergstorg.

Brunkebergstorg ar i dag en oslipad diamant i centrala Stockholm som med ritta
forutsattningar kan utvecklas till en trygg och attraktiv stadsmiljo. Dess 1 dag mer eller
mindre undanskymda och bortglomda ldage kan véndas till ndgot positivt for att fa en
oas mitt 1 city med plats for rekreation, kultur och kommersiella aktorer att etablera
verksambhet.

Det ér darfor positivt att flera av stadens ndmnder nu tillsammans med fastighetségare
och tomtrittsinnehavare runt torget har tagit fram ett forslag till utformning inom ramen
for stadsutvecklingsomradet City. I forslaget lyfts fram att torget ska ha plats for
tillfalliga evenemang och scener for bland annat kulturella &ndamal samt plats for
uteserveringar.

Det ér positivt att en upprustning av Brunkebergstorg nu sker och att fastighetsdgarna i
omradet dr beredda att vara med och finansiera en del av projektet. Majoriteten bor
dock ta en funderare pa vad man egentligen vill med platsen och hur man avser att
locka ménniskor dit hela aret och inte bara under sommarménaderna.

Jag ser fram emot den fortsatta utvecklingen av Brunkebergstorg till en trygg och
attraktiv motesplats 1 city dret runt och yrkar dérfor bifall till Alliansens gemensamma
reservation 1 kommunstyrelsen.

Anforande nr 214

Martin Hansson (MP): Viirnog alla hér inne 6verens om att Brunke-
bergstorg behover utvecklas, och som jag har forstatt det har den debatten pagétt under
hela badas var livstid, dnda sedan slutet av 70-talet.

Det &r ju pa gdng med en upprustning med fastighetsigarna. Det som jag ser som
vildigt mycket av problemet med Brunkebergstorg &r att det saknar tydliga gdngfloden.
Det blir en dod plats, inte nddvéndigtvis beroende pé platsen i sig utan pa att det inte
finns olika naturliga noder att rora sig emellan. Detta kan 16sas vildigt mycket med att
man kanske kan 6ppna upp Gallerian s att det kan bli fldden. Det ska forhoppningsvis
komma till den hér trappan norr om Hamngatan som skulle kunna skapa béttre floden.
Det absolut bista man skulle kunna gora for att forbéattra for Brunkebergstorg skulle
faktiskt vara att oppna den inre borggérden pa slottet. Da skulle det vara betydligt béattre
strOmmar.
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Anforande nr 215

Henrik Sjolander (M): Detsistndmnda far vdl Martin Hansson ta upp med
kungen, men jag haller med: Visst, floden for att komma in dir behover verkligen
utvecklas. Sedan dr det ocksé sé att om man gor nagot bra av Brunkebergstorg sa
kommer det att vara en attraktionskraft i sig. Folk lér sig da att hitta dit. Med lite bra
skyltning, genom att Gppna upp och tidnka igenom hur man gor gangstraken bor dven
turister latt kunna hitta dit.

Anforande nr 216

Jan Valeskog (S): Som vi horde hér innan sker nu ett omfattande utveck-
lingsarbete av fastigheterna runt om Brunkebergstorg. Det kommer att gora torget
mycket trevligare, bland annat med en fontén och uteserveringar samt en ny ingang till
Gallerian.

AMF och Stockholms stad har ju kommit dverens 1 samband med ombyggnadsprojekt
om att rusta upp och gora torget trevligare. Det var uppe i trafikndmnden i maj, tror jag
att det var.

Beldggningen pa torget &r i relativt gott skick. Daremot kommer det att behdvas en stor
upprustning 1 nértid. Bland annat ar det ett garage under jord som behdver rustas upp,
och det géller bade frigan om en ny l6sning for ventilation och kanske en ny och
mindre ramp till garaget. Den investeringen kommer alltsd att vara omfattande.

Det finns en stor vilja bade fran stadens sida och fran de fastighetséigare som verkar i
Stockholms innerstad att utveckla city genom att skapa bade 6ppnare och bittre
fastigheter som skapar nya kopplingar och mer attraktiva offentliga rum. Vi har 1 den
nuvarande majoriteten tagit ett helhetsgrepp kring cityfrdgorna, vilket har saknats under
lang tid. Var ambition &r att staden ska fa en tydligare genomforandeorganisation som
successivt kan arbeta operativt med citys utveckling pa ett mer ambitidst sétt. Den
organisationen &r nu igang med sitt arbete pa de berdrda forvaltningarna. Det édr framfor
allt exploateringsndmnden, stadsbyggnadsndmnden och trafiknimnden och i mindre
omfattning fastighetsndmnden.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 217

Henrik Sjolander (M): Jagtinkte passa pa att fraga lite vilka planer ni 1
majoriteten har for att gora torget tillgéngligt och attraktivt under hela aret, alltsa dven
nér det dr vinter, kallt och regnigt. Mycket i det forslag som var uppe i trafikndmnden 1
maj bygger pa uteserveringar och 6ppna scener som sékert funkar jéttebra sommartid,
men har ni nigra planer for en regnig novemberdag? Hur ska man fa folk att utnyttja
torget da?
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Anforande nr 218

Jan Valeskog (S): Allatorg dr vl svira ndr det regnar. Men sjdlvklart, och
som jag ocksa sade, dr det meningen att man successivt ska utveckla den hér platsen,
och da ar det ju vildigt glddjande att fastighetségarna &r valdigt engagerade 1 det hir
arbetet. Vi har som sagt ocksa riggat en organisation i Stockholms stad som helt har
saknats forut sa att vi kan tillmotesga och fora en dialog kring bade vilka projekt som vi
ar angeldgna att prioritera och inte minst hur det ska finansieras. Det dr klart att vi &ven
forvintar oss att fastighetsdgarna ska bidra till de hér investeringarna.

Anforande nr 219

Jonas Naddebo (C): Ordfoérande, fullméktige, ahorare! Brunkebergstorg r
precis som motiondren och borgarradet skriver en bortglomd plats i staden. Men under
sommaren 2014 var det annorlunda. D4 kunde nagot helt nytt skapas, pa initiativ av
Centerpartiet. Vi lade grunden for det projekt dér vi lat torget blomma upp och vara en
knutpunkt for kulturaktiviteter och uteserveringar. Det var barnkultursatsningar och det
var minst 20 tillfdllen med konsertspelningar.

Det var ett superbra exempel pd hur kultur och kommers kunde f4 mota och samsas.
Det var helt enkelt en popup-park i dess ritta bemaérkelse.

Men hon dansade en sommar. Vi ville permanenta satsningen, men kanske var det just
den mojligheten att se pa stadsrummet som en tillféllig och fordnderlig plats som gjorde
denna satsning mdjlig. Allt behdver inte sonderplaneras 1 minsta detalj om det ér
tillféalliga satsningar.

Men precis som Eiffeltornet var ténkt att vara en tillfallig installation kan man spara de
satsningar som lyckas. I och med de stora forandringar som &r pa géng i omradet skulle
vi frén Centerpartiet gérna se att man samlar alla intressenter som man gjorde forra
géngen och ser vad man kan gora av platsen. Kanske &r det fasta installationer som ska
goras, eller s dr det tillfilliga 16sningar som ska till. Pa det sdttet kan vi komma vidare
pé den hér langvarigt svarhanterliga platsen.

Ibland kénns det dock som att man fran den hér sidan talar om att det &r utredningar och
ménga delar som ska till for att kunna ta en sddan hér plats vidare. Ibland kan man ju se
att det &ven sommaren 2017 skulle kunna behdva hdanda ndgonting och inte bara vénta
tills man har allting férdigt.

Darfor yrkar jag bifall till var reservation i kommunstyrelsen och bifall till motionen.

Anforande nr 220

Borgarradet M o g e rt (S): Ni har ju pratat om den dér handelsen 2014 flera ganger.
Jag tycker att det var bra. Det var positivt. Men man ska vél ocksa lagga till protokollet
att platsen nu &r en byggarbetsplats. Det &r ju pa grund av de beslut som é&r tagna som
platsen dr pa vig att forédndras, det vill sidga eftersom man bygger i och pd Gallerian sa
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ar ndstan hela Brunkebergstorg en etableringsplats, och det gor att man inte har kunnat
ha det hér 1 ar.

Det finns alltsd goda logistiska skél till att vi inte har fortsatt detta ganska spdnnande
experiment.

Anforande nr 221

Jonas Naddebo (C):Jagska sdga: All kredd till nagon hos dig som tdnkte
hjélp till Liljevalchs att komma i, ett perfekt exempel! Liljevalchs véarsalong kunde
flytta in i ett hus som fortfarande holl pa att byggas for att utnyttja den hér platsen. Mer
sadant vill vi se! Jag vill ge en eloge till sdttet att hantera platsen pd det viset.

Jag forstar att vi inte ska ha den typ av aktiviteter som Elefanten var eftersom det 4r en
byggarbetsplats. Det forstar jag verkligen. Men som sagt var, mer sddana hér tillfalliga
16sningar och att se stadsrummet som ett mer flexibelt stadsrum &n att det bara ska
laggas utredning pd utredning pa utredning.

Anforande nr 222

Mikael Valier (KD): Brunkebergstorg ir tydligen nagonting som engagerar
ganska ménga, och det tycks ju finnas ett samlat intresse av att gora ndgonting riktigt
bra av det. Det finns ocksa ett samlat intresse fran fastighetsédgarna runt omkring att
vara med och bade planera och betala, om jag har forstatt saken rétt.

Det sdgs 1 underlaget att resultatet av dialogen mellan staden och fastighetsdgarna skulle
presenteras under varen 2016 i trafikndmnden. Jag kan ha missat det, och da far ni vl
ritta mig, men jag har inte sett nagot sadant resultat.

Det finns en fara i drojsmél om vi vintar med planeringen for lange. Det dr en
byggarbetsplats 1 dag, men plotsligt dr det inte det 1dngre. Plotsligt dr husen férdiga.
Plotsligt ska nagon flytta in. D& maste det finnas en trivsel i omradet, och det ar vi
overens om. Men vi ér kanske inte riktigt 6verens om hur raskt saker och ting ska gi.

Hoppas att det gér vildigt fort! Jag yrkar bifall till Moderaternas reservation.

Anforande nr 223

Richard Bengtsson (L): Ordférande, fullméktige! I det hér drendet tycks
det finnas en bred uppslutning kring ambitionerna for Brunkebergstorg att skapa en mer
levande plats, och det dr véldigt bra. Jag vill bara kort anméla vart yrkande som &r bifall
till reservationen i kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 224
Mehdi Oguzsoy (V): Ordforande, fullméktige! Vénsterpartiet yrkar
naturligtvis bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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City dr en arena for stockholmare, turister, administration, kultur, néringsliv och
bostider, och staden har bland annat fastigheter dér. S& dven vid Brunkebergstorg som
ar en fantastisk plats som har potential att utvecklas ytterligare, och trots att det finns en
reservation fran oppositionen tror jag att samtliga i den hér férsamlingen &r Gverens om
och har samma ambition att gora torget tillgdngligt och mer levande aret om.
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$ 21 Dome of Visions (Utl. 2016.:60)

Anforande nr 225

Henrik Sjolander (M): Nublir det mer Brunkebergstorg. Den hir motionen
handlar om Dome of Visions. For er som inte vet det dr det en kupolformad byggnad i
trd och transparent plast som fungerar som ett skyddande klimatskal for en inre
byggnad omgirdad av trdd och stadsodling. Byggnaden dr mobil, och tanken &r att den
enkelt ska kunna placeras pa outnyttjade ytor i stadsrummet.

I dag och fram till september 2016 dr Dome of Visions placerad vid KTH som ett
experiment och hallbarhetsprojekt for framtiden. Konstruktionen medf6r att den kan
anvindas av olika aktorer 1 olika syften, med 6ppna verksamheter for stockholmare och
besokare. Till exempel har man hittills haft kulturella verksamheter sdsom vernissage,
utstéllningar och konserter. Flera foreldsningar och seminarier om allt frén framtidens
mat och stadsodling till aktuell ljusforskning och utveckling av utrustning for en
landning pa planeten Venus har hallits dér.

I vir motion lyfter vi fram att Brunkebergstorg skulle kunna vara en lamplig framtida
plats for Dome of Visions nér verksamheten pa den nuvarande platsen &r ténkt att
upphora i september. Brunkebergstorg dr som vi diskuterade 1 den foregdende motionen
1 dag en oslipad diamant. Dome of Visions skulle dd kunna vara en mdjlighet att 6ka
attraktionskraften hos torget och locka besokare till denna i dag undanskymda och
bortglomda plats, aret om.

Remissvaren lyfter fram att Dome of Visions skulle minska ytorna for tillfélliga
evenemang och uteserveringar. Vi har svart att dela detta synsitt. Dome of Visions ar
just uppbyggd for att mojliggora och erbjuda en méngfald av olika tillfalliga
evenemang, kulturella aktiviteter, konserter och utstédllningar.

I remissvaren till motionen om Brunkebergstorg kan man lisa att visionen &r att torget
ska bli en levande plats aret om. Dome of Visions skulle kunna forverkliga detta genom
att erbjuda en plats med en méingfald av aktiviteter som ér tillgéingliga &ret om oavsett
vider- och temperaturforhéllanden.

Jag yrkar dirfor bifall till Moderaternas reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 226

Haval Murad (MP): Ordférande, fullmiktige och inga ahorare! Det r ju
jattefint att Moderaterna &r sa engagerade 1 just Brunkebergstorgs utveckling. Men jag
blir liksom inte klok pa varfor just Dome of Visions skulle vara ett tillskott till just den
hér platsen som &r relativt liten, som &r ett torg som skulle kunna anvéndas till en massa
andra funktioner. Jonas Naddebo stir hir och pratar glidjande om tillfdlliga evenemang
och sd vidare, och s vill Henrik Sjolander slakta halva torget genom att placera Dome
of Visions dar.
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Dome of Visions stér jattebra ndra KTH dér det finns dynamiska mojligheter att
diskutera och etablera den hér typen av plattform, néra till akademin, néra till
studenterna. Men Henrik Sjolander vill flytta det till Brunkebergstorg. Nej, det gor vi
inte!

Diremot ar det vildigt bra om NCC och KTH har ett sddant intresse for hallbar dialog
och héllbara samtal. Da kanske man kan diskutera med dem om man kan permanenta
det dér det ar 1 stéllet.

Anforande nr 227

Henrik Sjolander (M): Just Dome of Visions ér ett projekt som skulle
kunna mojliggora tillfalliga och en mangfald av olika aktiviteter. Det &r ju inte s att 1
den byggnaden &r det samma aktiviteter som sker dag ut och dag in, aret om, utan hér
har man ju mdjligheter. Det ar perfekt som en konsertlokal, du kan ha utstadllningar
kopplade till Kulturhuset, du kan ha seminarier och foredrag, och framfor allt ger det en
mojlighet att utnyttja torget aret runt.

Med det forslag som foreligger 1 dag &r det aktiviteter som framst &r inriktade pa
sommarménaderna. Vad gor vi med torget under hosten, vintern och varen?

Anforande nr 228

Jan Valeskog (S): Paettsitt kan man uppfatta det har som en motsigelse mot
den forra motionen nér det géller 6ppenheten och tillgénglighet for uteserveringar och
annat, och det ar vél sa att den uppfattning som kommunstyrelsens har och som uttrycks
redan 1 exploateringsndmnden &r att Dome of Visions pa Brunkebergstorg faktiskt
skulle minska de dnskade ytorna for tillfdlliga evenemang, uteservering och annat, och
av det skélet dr det inte lampligt att placera den dér. Jag &r heller inte séker pd att ni
sjdlva skulle tycka att det vore en bra id¢, men det kanske motionéren har en annan
uppfattning om.

Summa summarum kan jag repetera vad jag sade forra gangen som vi pratade om
Brunkebergstorg, om vad ambitionen &r och sittet att jobba pé. Vi ser att det har skulle
vara ett hinder, och darfor yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut
gillande denna motion.

AnfGrande nr 229

Mehdi Oguzsoy (V): Ordforande! Jag tycker att Dome of Visions verkar vara
ett jattespannande projekt, men det lampar sig inte att placera den pa Brunkebergstorg.
Samtliga remissinstanser har yttrat sig och sagt att det hdr inte &r ndgon 1dmplig plats.
Eftersom Dome of Visions dr mobil kanske det finns mer ldmpliga platser for att
upplysa stockholmarna om vilka innovativa projekt som ar pa gang och dka
medvetenhet om innovationer for att raidda klimatet och miljon och sé vidare.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.
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Anforande nr 230

Per Ossmer (SD): Fru ordférande! For ndgra timmar sedan talade vi om
vérderingar i politiken, och visst finns det sddana, sarskilt nir politiken rér skonhets-
varden, kultur och annat. Jag tycker att den diskussion som fordes om foregdende
motion om Brunkebergstorgs utformning var mycket intressevédckande, och jag tror att
vi alla vill att det ska vara en vél anvidnd och intressevéickande plats.

I det hér fallet kdnner jag och Sverigedemokraterna oss mycket tveksamma. Alla har
kanske inte sett Dome of Visions. Den ligger i och for sig framfor KTH men liksom
undanskymt. Vad &r det dé fragan om? Jo, det dr en glasbubbla, en ballong kanske man
kan séga, utan speciella skonhetsvarden. Hur dr det med sédant dar? Vi kan se pé
Louvren i Paris dir man for ett antal decennier sedan plotsligt placerade en
glaspyramid. Det ar ju ingenting som egentligen har vunnit nagon stor anklang, i alla
fall inte hos allménheten, och nar det géller vért stadsbibliotek hade vi for ett par ar
sedan ett forslag till ett jittelikt glashus som skulle komplettera det. Det foll ocksé, som
vl var.

I det hér fallet méste man gora virderingar, och jag sdger som manga: Den hér
glasbubblan, alltsd Dome of Visions, passar inte pa Brunkebergstorg. Darfor, fru
ordforande, yrkar vi avslag pa4 motionen.

Anforande nr 231

Haval Murad (MP): Nutar videt hér fran borjan igen: Dome of Visions ar ett
spannande initiativ som fyller en viktig funktion 1 att skapa ett rum for samtal om
hallbar stadsutveckling. Jag héller med om att det behovs fler platser som diskuterar och
fler plattformar dir man pratar om héallbar stadsutveckling. Det ér jéttespannande att
prata om hallbar stadsutveckling! Det &r jattebra.

Moderaterna star sedan hér och pratar om att man kan flytta Dome of Visions till
Brunkebergstorg och sa fylla den med en massa andra funktioner — evenemang och lite
annat sddant. Men da har man ju inte forstatt Dome of Visions program, hela idén med
vad Dome of Visions star for! Om vi tar paviljongen och gor om den till en konsertsal
ar det ju inte Dome of Visions lidngre.

Detta tyder pé att man inte har forstatt vad Dome of Visions stir for. Man kan inte sta
hér och séga att vi flyttar pa den till den mer demokratisk och tillgénglig plats for att
diskutera hallbar stadsutveckling och samtidigt vilja &ndra pa dess innehall och
program. D4 &r det ju inte samma sak!

AnfGrande nr 232

Henrik Sjolander (M): Haval Murad har helt rétt i att Dome of Visions
bland annat anvinds for samhéallsutveckling, men det finns dven en uppsj6 av andra
verksamheter som redan sker i dag. Det finns kulturella verksamheter, det finns
vernissager, man har haft utstillningar och man har i dag dven haft konserter i den. Det
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ar alltsa bara en del av de aktiviteter som Haval nimner som man har i Dome of Visions
1 dag, 1 den byggnaden. Det finns en uppsj6 av annat som redan i dag har genomforts.

Anforande nr 233

Haval Murad (MP): Och genom att flytta pa den da, frdn akademin, fran den
motor som far hela den hér verksamheten att leva och fungera, sa tror Henrik Sjolander
att den ska fungera dnnu béttre?



