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Motion om att stoppa rivaingsvigen i Stockholm

Stockholm 4r en stad med en mer #n 800-rig historia. Det ska synas i stadsbildén, och det gor
det ocksi pa minga hall, Stadens arstingar & tydliga 1 Gamla stan, stenstadens kvarter p&
malmarna, tridgardsstdderna, modernismens och rekordarens fororter och Cify. Dessa
Arsringar har inte kommit till helt harmoniskt: Stockholm har genom sin historia upplevt
stérre och mindre rivningsvagor. Vi liberaler menar att det dr dags att stitta stopp for risken
for vér tids okénsliga rivningar av virdefulla historiska miljoer.

Alla rivningar 4r sjélvklart inte av ondo. En levande stad fomyas och utveckdas stindigt och
nya, vixande generationer med nya idéer och behov sitter sjélvklart sina aviryck. Men viktiga
historiska miljder far heller inte férsvinna. Det handlar om den historiska férankringen, om
identiteten for staden och dess invanare, om atiraktionskraft — och om att lata ockss framtida
generationer kiinna historien och kunna forma sitt Stockholm. Nya, modema byggnader kan
adderas och vissa stadsmiljder bytas ut utan att det historiska undanréjs. Alla &rsringar maste
kunna finnas representerade — sida vid sida. Modern och historisk arkitekiur kan ge spinnande
kombinationer i intressanta arkitektoniska moten mellan generationer. Vi liberaler vill tro att
det nya och det gamla pé s sétt kan férenas, och att helheten blir &nmu vackrare.

P4 senare &r har vi tyvirr seit en hel del rivningar av kulturhistoriskt intressanta och
viirdefulla hus. 1800-talsfastigheterna Astoriaflygeln, niira Nybrogatan och Tullhuset, pd
Blasieholmen, 4r bara de senaste exemplen, Av Stadsmuseet utpekade hogt klassade hus —
enligt den kulturhistoriska klassificeringen — har rivits frots invéndningar fran bde musest
och dess stadsantikvarier och andra 1nstanser Kulturhistoriskt virdefulla hus ska heit enkelt
inte rivas.

Flytt av historiska hus kan ibland vara en 15sning, men bor métas med hilsosam skepsis.
Klocktomets 8de, vid Norra Station, forskricker och visar vad lite ett sédant 16fte ibland kan
vara virt dven nir det utfirdats av de hogsta politiskt ansvariga i Stockholms hogsta
beshutande forsamling.

Stadsmuseets kulturhistoriska klassificering dr grundad i stor och djupgéende kunskap men

har visat sig otillréickligt stark. Vi befarar att rdande planer p4 att skriva in klassificeringar i
detaljplanerna inte heller ger ett tillriickligt starkt stid, om ansvariga politiker véljer att bortse
frén de historiska husens vérde i samma grad som hittifls. Riksantikvariedmbetets och
lansstyrelsens arbete med byggnadsminnesmérkning &r betydligt starkare med sitt lagstod f6r
att bevara hus. Det leder oss till ati tro att ett samarbete mellan staden och
Riksantikvarieimbetet dr av stort véirde for att Ska skyddet fir historiskt virdefulla byggnader
och stadsmiljser. '




Diirfoy forestir vi att kommunfullméktige beslutar

att forstirka skyddet av historiska och viktiga byggnader i Stockholms stad;

att utreda méjligheterna till kad samverkan for att mellan staden och Riksantikvariefimbetet
s& att skyddet av kulturhistoriska hus kan stérkas;

att anta eft principbeslut om att sluta riva kaltuchistoriskt vérdefulla hus.
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