Svar pa interpellation (2015:74) av Bo Arkelsten
(M) om effekterna av lokala dubbdacksforbud

Bo Arkelsten (M) har stéllt fragor till mig med anledning av polisens
insats p4 Hornsgatan. Jag utgér ifrén att det &r vél ként att det finns en
mycket bred samsyn 1 kommunfullméiktige om att en avgift eller skatt
vore att foredra framfor forbud. Detta har staden dven framfort till
regeringen. Staden har inte dndrat stindpunkt, men i véntan pé en
mojlighet att infora avgifter/skatt dr det viktigt att vidta de atgérder som
stér till forfogande for att nd en battre luftkvalitet i Stockholm.

Dubbdécksforbud ar tillsammans med kampanjer det idag effektivaste
séttet att minska dubbdicksanvindningen. Det dr mojligt att ytterligare
informationsinsatser kan bli aktuella for att uppna en 6kad efterlevnad av
forbudet. Detta kommer att utvéirderas.

Nér det kommer till Polisens prioriteringar dr det primért inte min uppgift
eller mojlighet att gora detta. Staden har infort dubbdéacksforbudet. Sen ar
det upp till polisen att se till att férbudet efterlevs. Eftersom att vi vet att
dubbdick medfor en rad olika negativa hélsoeffekter ar det av stor
betydelse att dubbdécksanvandningen hélls pé en 14g niva. Om flera
aktorer samverkar &r en béttre folkhdlsa stor nytta for samhéllet i stort som
for den enskilde individen. Bilister som anviander dubbdéck pa gator dér
det forekommer hoga halter av partiklar riskerar dven att menligt paverka
dven andra ménniskors vardag. Detta ar viktigt att pAminna sig om i
sammanhanget.

Avslutningsvis vill jag ater igen patala att det finns en mycket bred

samsyn i kommunfullméktige om att en avgift eller skatt vore att foredra
framfor forbud.

Stockholm den 20 januari 2016

Daniel Helldén



