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Yttrande till forvaltningsratten

Mal nr 19642-15, avdelning 33

Forvaltningens forslag till beslut
1. Stadsdelsndmnden godkinner yttrandet till
forvaltningsrétten.
2. Paragrafen forklaras omedelbart justerad.

Teenie Bennerholt Jan Ronnberg
tf. stadsdelsdirektor avdelningschef

Sammanfattning

Forvaltningsritten i Stockholm har forelagt Ostermalms
stadsdelsndmnd att yttra sig angdende en laglighetsprovning enligt
10 kap. kommunallagen. Overklagan ror nimndens beslut den 27
augusti 2015 att godkdnna forvaltningens utlatande som svar pa ett
medborgarforslag gillande iordningsstéllande av trafflokal for
personer med psykiska funktionshinder. Medborgarforslaget har
hanterats med beaktande av aktuella bestimmelser i
kommunallagen. Forvaltningen kan inte se att klaganden anfort
ndgon omstindighet som innebadr att det dverklagade beslutet skall
anses olagligt.
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Bakgrund

Av 10 kap. 1 § kommunallagen (KL) framgar att varje medlem av
en kommun har rétt att fi lagligheten av kommunens beslut provad
genom att 6verklaga till forvaltningsratten. Rétten far emellertid
inte bedoma om beslutet dr 1dmpligt och rimligt, utan provning kan
endast ske 1 den begrinsade omfattning som anges 1 10 kap. 8 § KL.

Enligt 10 kap. 8 § KL ska ett 6verklagat beslut upphivas om:

1. det inte tillkommit i laga ordning,

2. beslutet hinfor sig till ndgot som inte &r en angelégenhet for
kommunen,

3. det organ som har fattat beslutet har 6verskridit sina
befogenheter,

4. beslutet strider mot lag eller annan forfattning.

Arendet

Forvaltningsritten 1 Stockholm har forelagt att Stockholms stad,
Ostermalms stadsdelsnimnd, ska yttra sig 6ver en kommunmedlems
overklagande av Ostermalms stadsdelsnimnds beslut 2015-08-27, §
2. Svarstiden ar forldngd till den 23 oktober 2015.

Beslutet avsag att stadsdelsnimnden godkidnde forvaltningens
utlatande som svar pa ett medborgarforslag som handlade om att
iordningsstélla en trafflokal i stadsdelen for personer med psykisk
ohilsa. I svaret framgér att det finns en traffverksamhet i stadsdelen,
Startpunkten Hjorthagen, som riktar sig till personer med psykisk
ohilsa och som ar en dppen, icke bistaindsbedomd, traffverksamhet
med friskvards- och kulturinriktning.

Den klagande anser att ndimndens beslut ar olagligt och anfor en
méingd kommentarer/synpunkter kring drendet.

Forvaltningens synpunkter och forslag
Laglighetsprovning av ett kommunalt beslut handlar i detta fall
huruvida nimnden begick en olaglighet genom att vid
sammantriddet den 27 augusti 2015 besluta om att godkénna
forvaltningens utldtande som svar pé ett medborgarforslag.

I 5 kap. 23 § p 5 KL anges att en kommun sjélv far bestimma om
medborgarforslag till fullmiktige far vickas. Stockholms stads
kommunfullméaktige har inte infort systemet med medborgarforslag
vilket diremot stadsdelsnimnderna har gjort. Ostermalms
stadsdelsndmnd beslutade 1998 att infora mgjligheten for
medborgare och féreningar pa Ostermalm att limna in
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medborgarforslag till nimnden. Medborgarforslaget i det aktuella
drendet har hanterats med beaktande av aktuella bestimmelser i KL
och de av nimnden uppréttade riktlinjerna. Forvaltningen kan inte
se att klaganden har anfort ndgon omstiandighet som innebér att
beslutet ska anses som olagligt i denna del.

Overklagandet innehaller en mingd synpunkter pa nimndens
nuvarande triffverksamhet. Forvaltningen bedomer att den fraga
som provas hér inte dr huruvida ndimnden fullgor sina skyldigheter
enligt de i 6verklagan framforda lagrummen men vill 4nda
kommentera ett par synpunkter.

Klaganden anfor 1 6verklagandet att det i medborgarforslaget inte
foreslogs att forvaltningen ska iordningsstélla en trifflokal, trots att
det ér precis det som framstélls i medborgarforslaget — ... ser det
som hogsta prioritet att Ostermalms stadsdelsnimnd med det
snaraste ser till att en virdig trifflokal pd Ostermalm
iordningsstélls...”.

Vidare framfors att nimnden inte uppfyller 5 kap. 7 §
socialtjanstlagen genom att inte medverka till att den enskilde med
psykisk funktionsnedséttning far en meningsfull sysselsittning.
Forvaltningen menar att det for malgruppen ges mojligheter till
bade bistandsbeddomd sysselsittning samt dppen, icke
bistandsbedomd, traffverksamhet helt i enlighet med gillande
lagstiftning.

Forvaltningen anser att 9verklagandet skall ogillas, eftersom
klaganden inte anfort nagon omstdndighet som innebér att
stadsdelsnimndens beslut att besvara medborgarforslaget med
forvaltningens utlatande strider mot lag eller annan forfattning.

Bilaga
Foreldaggande 2015-09-15 fran forvaltningsritten i Stockholm



