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Overklagan beslut i Utbildningsnidmnden 2014-11-27 angéende om- och
tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede Gard

Utbildningsférvaltningens tillvigagangssatt

Overklagar det beslut som Utbildningsndmnden har fattat pa felaktiga underlag fran
Utbildningsférvaltningen.

Vi ager fastighet Lugnet 4 och &r sakégare i detta drende. Vi har férsokt fa
information fran Utbildningsforvaltningen under en lang tid och hela tiden fatt till svar
att vi ska bli kallade till ett informationsméte (via Villaféreningen) den 12 november.
Det var tydligt att vi inte fick komma fér manga, utan det var begransade platser. Det
som presenterades da i det métet var att det redan hade skickats in
bygglovsansékan. Innan hade det sagts att vi skulle fa information och att vi skulle
kunna vara med och paverka.

Dar och da blev det tydligt att vi sakagare inte var vdlkomna med nagra synpunkter.

Det fanns inga som helst konsekvensbeskrivningar att visa. Inga utredningar kring
trafik, buller, solstudier, milj6 etc. Enskede Gard ar ett kulturhistorisk omrade och
man har inte alls tagit hdnsyn till dess miljo.

Man har inte heller tagit hansyn till att eleverna kommer att fa en minimal lekyta. De
planerar att barnen ska leka 0 meter fran en stor genomfartsled. De har ritat in
skolgarden dikt an mot alla angransande tomter. Det ska séttas upp en
Hunnebostéangsel. '

Ytterligare informationsméte hélls av SISAB 27 november, inbjudan delades ut till
véldigt fa berérda 25/11. Detta méte var alltsa samtidigt som ndmnden fattade beslut
i fragan.

Utbildningsfdérvaltningen sprider osanning

Carina Hallgvist har sagt vid bagge vara méten med Utbildningsforvaltningen
och SISAB att det dr Ekonomiutskottet som har stoppat paviljongerna vid
Rackethallen. Samt skriftligen till mig den 25 november:

Hej Linda!

Rackethallen var en bra alternativ men stoppades av
ekonomiutskottet pga att det blev for dyrt. Utbildningsférvaltningen
var tvungna att hitta andra I6sningar istéllet.m

Skickat fran min iPad




Med vénlig hélsning, Carina Hallqvist
Grundskolechef fér Ostermalm, Enskede-Arsta-Vantér

Jag har forsckt fa tag pa protokollet dar paviljongerna vid Rackethallen blir stoppade
av Ekonomiutskottet fér att det var en fér dyr 16sning. '

Detta (se bifogad fil) &r det enda protokoll som de kan hanvisa till. Och h&r kan man
[4sa att de far lov att borja bestélla paviljonger. Efter mycket jagande efter protokollet
dar Ekonomiutskottet beslutat att det ar en for dyr I6sning, fick jag detta:

Hejl

Det finns inget sadant beslutsprotokoll. Efter det EKU-protokoll du
fatt har paviljongférslaget inte varit uppe vare sig i
utbildningsndmnden eller ekonomiutskottet. Beslutet om att
evakuera Enskedeféltets skola till Lindeparken fattades internt pa
utbildningsférvaltningen efter en noggrann analys av alternativen.

Med vénlig hélsning
Annelie Akesson, Verksamhetssekreterare
Utbildningsférvaltningen

Nar jag konfronterar Carina Hallgvist med denna information far jag detta till svar:

Hej Linda!

Det var en muntlig info som grundskoleavdelningen har fatt av
administrativa chefen ( ansvarig for lokalenheten). Jag férutsatte att det
_ fanns ett protokoll men jag hade uppenbarligen fel. Det dr helt och hdllet
en feltolkning fran min sida.

Med vanliga hdlsningar

Carina Hallgvist

Grundskolechef

Omrdde 2 — Enskede-Arsta-Vantor, Ostermalm

Jag har begart att fa ut alla protokoll fran Utbildningsférvaitningen i detta érende men
de vill inte férse oss med dem.




Jag hdvdar att detta beslut ska omprdévas utifran att Utbildningsférvaltningen
inte har hanterat detta drende korrekt. Det brister pa manga punkter.

Forildraforeningen har inte varit inbjuden av Utbildningsférvalningen och
skolledningen pa Enskedefiltets skola har enligt uppgift ingenting att séga till
om.

Lindeparkens skola byggdes for 100 elever och byggnaden anpassades utifran
miljon och hansyn togs till kringboende. Det som utlovades da den byggdes
bryter man helt mot nu. Byggnaden ska byggas pa prickad mark och den gors
hog och fériandrar hela omradets karaktar. Skolan var tidigare anpassad for
elever med speciella behov och de kom med samordnad skolskjuts. Angbringen
vid skolan kan inte hantera 600 elever. Skolgarden kan inte hantera 600 elever.

Bygg skolan for 200 elever.
Basta héalsningar,
Linda Rosenberg

0733-10 05 55, Lugnet 4 Lindevigen 10 Enskede Gard.
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§ 16
Inhyrning av evakueringspaviljonger fér Enskedefiltets
skola

Utbildningsndmnden
Dnr 308-155/2014
Beslut

Utbildningsndmnden beviljas, med hénvisning till vad som
anforts i stadsledningskontorets tjdnsteutlitande, att géra in-
ledande icke bindande bestéllningar for att méjliggéra en pa-
viljonguppstéllning vid Enskede Rackethall f5r evakuering av
Enskedefiltets skola. Utbildningsnimnden kan terkomma
med en slutlig begéran om inhyrningsmedgivande i samband
med genomfbrandebestut om om- och tillbyggnad av Enske-
deféltets skola,

Arendet
Stadsledningskontorets tjtinsteutldtande 2014-02-07 behandlas.

§17
Ovriga fragor

Vid protokollet

Kerstin Tillkvist
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Hejl

Onskar denna dverklagan bekraftad att den ar mottagen.

Med vénlig hdlsning,
Linda Rosenberg

Linda Rosenberg

Account Manager

Akestam Holst Promenad

+46 (0)8 1411 11

+46 {0}73 31 00 555

Kungsgatan 5, Box 7103

103 87 Stockholm

Visit our tumblr akestamholstpromenad.se

A MEMBER OF THE NOA FAMILY ~
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Overklagande av beslut i Utbildningsndmnden 2014-11-27 angdende om- och tillbyggnad
av Lindeparkens skola i Enskede Gard, i dess helhet

Handldggning av drendet

Var tomt grinsar till skolgarden och vi tillhér dirmed de ndrmast berorda i drendet. Trots
det var det genom en vaken granne vi fick kinnedom om planerna fér en kraftig utbyggnad
av Lindeparkens skola. Vi fick av en slump veta att en aktiv granne kontaktat Carina Hallgvist
pa Utbildningsférvaltningen och krévt ett méte for att f3 information. Den villaférening vi
tillhér fick s& smaningom inbjudan till ett informationsméte den 12/11 dér 4-5 personer fick
lov att delta. Initiativet kom alltsa fran oss boende fran bérjan.

| mitten av november kom ett brev fran Stadsbyggnadskontoret med en bunt ritningar som
var svara for oss lekmin att tyda. | brevet fanns ocksa en blankett om grannhérande men
inget som skulle skickas tillbaka som bekréftelse pa att vi mottagit ”informationen”.

25 november lag ett flygblad om informationsm&te med SISAB och Utbildningsférvaltningen
i brevladan. Métet var den 27 november, alltsa tva dagar senare. Vi hade mojlighet att delta
men andra grannar kunde inte det p3 grund av den mycket daliga framférhaliningen.

Den 27 november, alltsd samma dag som informationsmétet, fattades beslut i fragan i
Utbildningsnamnden. Det justerades omedelbart. Vi fick intrycket att det mycket hastigt
pakomna métet dgde rum for att ge sken av en process i god demokratisk ordning.

28 november var sista svarsdatum foér grannehérandet om bygglov. Beslutet att ga vidare
med planerna fattades av Utbildningsndmnden dagen innan utan att man tagit del av alla
grannyttranden. Alltsa togs ingen hinsyn till vara synpunkter. Vi anser att beslutet inte har
tillkommit i laga ordning.

Riskanalyser

Beslutsunderlaget har tagits fram med stor brédska, vilket bade forvaltningens och Sisabs
féretradare medger. Det saknas riskanalyser gallande trafik och buller. Manga foréldrar
viljer att limna och hamta sina barn med bil vid skolan varje dag. Hur smala villagator ska
klara den mangden bilar med &tféljande buller, utslapp och trangsel dr inte utrett Over
huvud taget. Eventuellt verskridande av grinsvirden for ljudnivéer orsakade av manga
elever pa liten yta ar inte heller utrett. Skolgdrdens yta per barn understiger kraftigt
Utbildningsférvaltningens egna rekommendationer.

Beslutet torde mot bakgrund av detta strida mot Plan- och Bygglagen och Miljobalken.
Detta far till foljd att projektet riskerar att haverera med stora férluster for
skattebetalarna som féljd.




Avslutningsvis

Vi kréver att beslutet rivs upp och att forslaget aterremitteras till Utbildningsférvaltningen
for vidare bearbetning, analys, konsekvensanalyser och samrad.

Vi kriver att bade Utbildningsférvaltningen och -ndmnden i den fortsatta handldggningen
foljer andemeningen i Férvaltningslagen och tillgodoser vara medborgerliga réttigheter.

Vi krdver att Utbildningsférvaltningen infogar de nya fakta som tillkommit i sitt nya
beslutsunderlag till Utbildningsndmnden.

Enskede Gard 2014-12-18

Kerstin Hanstrom och Bjoérn Levinson
Lugnet 3, Lindevdgen 8




-

FORV, ﬁu‘ﬁ ;é@zﬁéx cﬁ

5 E
& Vol

2
A

Registrator Forvaltningsratten i Stockholm - FST 2014 -12-
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Skickat: den 18 december 2014 23:07

Till: Registrator Férvaltningsratten i Stockholm - FST Aktbili...ooiinnnne. Enhsti........

Amne: Overklagande av beslut i Utbildningsnamnden den 27/11 angaende om- och fibyggnad
av Lindeparkens skola, Enskede Gard

Bifogade filer: Overklagande Utbildningsnamndens beslut.docx

Uppfoljningsflagga: Folj upp

Flagga: Har meddelandeﬂagga

Hir kommer ett dverklagande av beslut. Jag #r tacksam for svarsmejl med bekréftelse att Gverklagandet

kommit fram.

Med vénlig hélsning
Kerstin Hanstrom




Till Registrator, Forvaltningsrdtten i Stockholm

forvaltningsrattenistockholm@dom.se Ni&inr: g 0(/1

......
.........

Vi éverklagar hirmed Utbildningsnimndens beslut frdn den 27/11 2014 angden
tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede Gard.

Handldggning av drendet

Var tomt gransar till skolgdrden och vi tillhér ddrmed de ndrmast berérda i drendet. Trots
det var det via hérsdgen av en granne som vi fick héra om planerna for en kraftig utbyggnad
av Lindeparkens skola. Vi fick av en slump veta att en aktiv granne kontaktat Carina Hallgvist
pa Utbildningsférvaltningen och krivt ett mote for att fa information. Den villaf6rening vi
tillhor fick s& smaningom inbjudan till ett informationsméte den 12/11 dér 4-5 personer fick
lov att delta. Initiativet kom alltsa fran oss boende fran borjan.

Under november manad har en del grannar fatt kinnedom om ombyggnaden via en utdelad
bunt ritningar fran Stadsbyggnadskontoret i sin brevldda, dessvarre var vi inte nagra av
dessa. Trots att vi angrdnsar direkt till skolan | Uppenbarligen har detta utdelats helt
godtyckligt eftersom vi nu har kinnedom om minst tva grannar till som inte heller fitt denna
bunt ritningar i sin brevlada.

Vi fick saledes ivég ett granneyttrande/grannehérande i sista sekund som av en ren slump.
Varfér inte detta har skickats eller delats ut med delgivning och mottagningsskvitto dr fér oss
helt oforklarligt.

Den 25 november lag ett flygblad om informationsmé&te med SISAB och ‘
Utbildningsforvaltningen i brevlddan. Métet var den 27 november, alltsa tvé dagar senare. Vi
hade ingen méjlighet att delta pga sa kort varsel.

Den 27 november, alltsd samma dag som informationsmotet, fattades beslut i fragan i
Utbildningsnamnden. Det justerades omedelbart. Vi fick intrycket att det mycket hastigt
pakomna métet dgde rum fér att ge sken av en process i god demokratisk ordning.

28 november var sista svarsdatum fér grannehérandet om bygglov. Beslutet att ga vidare
med planerna fattades av Utbildningsndmnden dagen innan utan att man tagit del av alla
grannyttranden. Alltsa togs ingen hansyn till vara synpunkter.

Vi anser darfor att beslutet inte har tillkommit i laga ordning.
Riskanalyser

Beslutsunderlaget har tagits fram med stor bradska, vilket bade férvaltningens och Sisabs
féretradare medger. Det saknas riskanalyser géllande trafik och buller. Ménga foéréldrar
valjer att lamna och hdmta sina barn med bil vid skola varje dag. Hur smala villagator ska
klara den mingden bilar med &tféljande bullernivaer, utslapp och trangsel och olycksrisker




ir inte utrett 6ver huvud taget. Eventuellt 6verskridande av gransvarden for ljudnivaer
orsakade av manga elever pa liten yta &r inte heller utrett. Skolgdrdens yta per barn
understiger kraftigt Utbildningsférvaltningens egna rekommendationer.

Beslutet torde mot bakgrund av detta strida mot Plan- och Bygglagen och Miljébalken.
Slutord

Vi krdver att beslutet rivs upp och att férslaget aterremitteras till Utbildningsférvaltningen
for vidare bearbetning, analys, konsekvensanalyser och samrad.

Vi kriver att bade Utbildningsférvaltningen och ndmnden i den fortsatta handldggningen
foljer Forvaltningslagen och tillgodoser vara medborgerliga réttigheter.

Vi kraver att Utbildningsférvaltningen infogar de nya fakta som tillkommit i sitt nya
beslutsunderlag till Utbildningsndmnden.

Enskede Gard den 2014-12-19

Anette Bleckert och Berry Johansson
Lindevégen 6, fastigheten Lugnet 2
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Med vanlig halsning

Britta Haglund
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Till registrator, Forvaltningsréatten i Stockholm :

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
(Vanligen skicka snarast bekréftelse pa att mailet kommit fram)

Overklagande av beslut i Utbildningsnimnden 2014-
11-27 angdende om och tillbyggnad av
Lindeparkens skola i Enskede Gard, i dess helhet

!

Handldggande i drendet

Varan tomt ligger ndrmast skolan, Lugnet 1. vi tillh6ér de ndrmast
berorda.

Trots det har jag genom grannar fatt reda pa planerna om en kraftigt
utbyggnad

av Lindeparkens skola. Informationsmétet den 12/11 kom fran borjan
fran oss boende.

P3 motet verkade det som att man inte alls var intresserade av vara
synpunkter.

Det fanns inga utredningar kring trafiksituationen ( manga kommer att
lamna barnen med bil), ingen hansyn till den ljudniva som kommer att
bli, barn hors, och sa manga barn hérs annu mer, man har ritat in

skolgarden dikt an mot angrdnsande tomter, utan nagon som helst
1




buffert mellan de boende. Dessutom har det ritats in en bollplan precis
invid de boende. solen kommer fér manga av oss att férsvinna, inga
mer skona sommarkvallar i solen. Pga den hoga utbyggnaden.
Dessutom ar Palmerska staden ett kulturhistoriskt omrade och ingen
hansyn har tagits till dess milj6é

Ytterligare ett informationsmate holls av SISAB den 27 nov, véldigt fa
boende fick ndgon inbjudan. Detta mote var samtidigt som namnden
fattade beslut i fragan.

Vi kraver att beslutet rivs upp och att forsslaget aterremitteras till
utbildningsférvaltningen for vidare bearbetning, analys
konsekvensanalyser och samrad.

EnskedeGard 2014-12-19
Ingrid Salte och Blas Sosa

Lindevdagen 4
Lugnet:1
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Till Registrator, Forvaltningsrétten i Stockholm Ll et L ..... Enhet- ﬂ .

forvaltningsrattenistockholm@dom.se

Vi 6verklagar hirmed Utbildningsndmndens beslut fran den 27/11 2014 angiende
om- och tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede Gérd.

17-18/11 ér forsta gangen vi pa Lindevigen 7 hor talas om planerna for
Lindeparkensskola.

Det anlénder ett antal ritningar utan tillhorande forklaringar frin
Stadsbyggnadskontoret , oklart till vilka grannar och hur manga. Ovrig information
far vi aktivt s6ka bést vi kan.

27/11 anordnas ett nytt mote med Sisab och Utbildningsférvaltningen som
grannarna tvingat sig till. Kallelsen till detta mote kom tva dagar fore och dter ar
urvalet av inbjudna snivt, runt 10-12 personer. Ménga har inte fatt nigon inbjudan.
Upptickte av en slump en man frin SISAB utdelandes nimnda kallelse ( dock
ej till oss, Lindevigen 7,9,11,0sv).

Vid forfragan varfor inte vi fick kallelsen 16d svaret ” Vi miste dra en griins
nagonstans”,

Anser detta vildigt mirkligt da vi paverkas oerhort av bade trafik och buller.

Samtidigt den 27 november fattas beslut om férslaget i Utbildningsndmnden

vilket dessutom justeras omedelbart.

28 november ir sista svarsdatum for grannehdrandet avseende bygglovet,
processerna har séledes drivits parallellt vilket forsvérat var insyn och vara
mojligheter att halla oss informerade.

Vi anser mot bakgrund av detta att beslutet inte har tillkommit i laga ordning.




Vi menar att forslaget och handliggningen fran Utbildningsforvaltningen och
efterfoljande beslut i namnden inte f6ljt Forvaltningslagens grundléggande krav
som géller:

- Riittvisa och demokratisk handliggning. Informationen har nétt ett fital och i
sista stund.

- Information under handliggningstiden. Har inte uppfyllt grundliggande krav
och ibland varit obefintlig. Dessutom har hela tiden oklarhet skapats om vilken
myndighet som har skyldighet om vad.

- Snabb och serviceinriktad handliggning Handldggare pa bade
Utbildningsforvaltningen och Stadsbyggnadskontoret har varit svéra att nd. De har
inte varit tillgéngliga p4 sina telefontider. De har svarat pd mejl efter léng tid.
Samtidigt som kraven pa de kringboende att sitta sig in i drendet och svara kvickt
varit stort.

- Samrad och méjligheter till 6verklagande av beslut. Samradet har skjutits upp
till absolut sista stund, processerna har bedrivits parallellt och ingen information
har gétt ut om ritten till dverklagande och hur detta gér till. Exempel:
Utbildningsndmndens sekreterare Johan Adolfsson informerar en fastighetségare att
sista datum for 6verklagan av Utbildningsndmndens beslut &r den 28/12, det visar
sig sedan vara den 19/12).

Vi kriver att Utbildningsforvaltningen infogar de nya fakta som tillkommit i sitt
nya beslutsunderlag till Utbildningsndmnden.

Beslutsunderlaget har tagits fram med stor bradska, vilket bide férvaltningens
och SISABs foretradare tillstir. Aven pa Stadsbyggnadskontoret sigs att detta
srende saknar motsvarighet. Det saknar tillfredsstdllande svar pd manga
betydelsefulla frigestillningar som exempelvis trafikproblem, buller som
overskrider grinsvirden, Sverdimensionering av antalet elever, péverkan pé
naromradet etc.




Enskede Gérd 4r ett kulturhistorisk omrade och man har inte alls tagit hénsyn till
dess miljo.

Lindeparkensskola byggdes f6r 100 elever och byggnaden anpassades utifrin
Miljén och hénsyn togs till kringboende. Det som utlovades d den byggdes bryter
Man helt mot nu. Byggnaden ska byggas pa prickad markoch den gérs hog och
forandrar hela omradets karaktir. Skolan var tidigare anpassad for elever med
speciella behov och de kom med samordnad skolskjutsAngoring vid skolan kan
inte hantera 600 elever. Skolgarden kan inte hantera 600 elever.

Bygg skolan for 200 elever

Beslutet torde mot bakgrund av detta strida mot Plan- och Bygglagen och
Miljébalken. Detta fér till foljd att projektet riskerar att haverera med stora
forluster for skattebetalarna som foljd.

Med vinliga Halsningar

Niclas och Lena von der Burg
Slakthuset 3

Lindevédgen 7

120 48 Enskede gard

0708-119899
niclas@vonderburg.se




Till Registrator, Forvaltningsratten i Stockholm

forvaltningsrattenistockholm@dom.se

Overklagande av beslut i Utbildningsnimnden den 27/11 2014 angaende om- och tillbyggnad
av Lindeparkens skola, Enskede Gard.

Vi 6verklagar Utbildningsnamndens beslut fran den 27 november 2014 angéende om- och
tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede Gérd, i dess helhet.

Avsaknad av riskanalyser

Vi anser att beslutet ar felaktigt fattat da det saknas riskanalyser avseende trafik- och
bullersituationen. Vi anser att det ar ansvarsiost att fatta detta beslut p& sa Iésa grunder.

Skolan riskerar att stangas samma dag som den éppnas da ljudnivan pa skolgarden kommer att
overstiga de gransvarden som finns. Den planerade skolgarden foér de 570 barnen ligger i direkt
anslutning till var och vara grannars villatradgardar.

Vi ar aven 6vertygade (vi har gjort en trafikrakning vid Enskedefaltets skola) om att biltrafiken kring
skolan i realiteten kommer att 6ka kraftigt och medféra betydande risker fér barnen och avsevérda
hinder for passerande trafik.

Beslutet torde mot bakgrund av detta strida mot lag, sdsom miljébalken och plan- och bygglagen.

Arendets handliggning

Vi kontaktade Utbildningsférvaltningen under varen 2014 och fick da veta av Carina Hallqvist att
skolan skulle renoveras. Nasta steg blev att det skickades ut ett antal ritningar utan tillhérande
forklaringar fran Stadsbyggnadskontoret i november. Bilagt fanns en blankett om grannhérande.
27 november fattas beslut om férslaget i Utbildningsnamnden vilket dessutom justeras omedelbart.
27 november pa kvallen anordnas ett méte med SISAB och Utbildningsférvaltningen. Kallelsen till
detta moéte skedde genom flygblad i breviadan tva dagar fére motet och vi hade darfér ingen
mojlighet att nérvara.

28 november ér sista svarsdatum for grannehérandet avseende bygglovet, processerna har
séledes drivits parallellt vilket férsvarat var insyn och vara méjligheter att halla oss informerade.

Vi anser mot bakgrund av detta att beslutet inte har tillkommit i laga ordning.




Sammanfattning

Vi kréaver darfor att beslutet rivs upp och att férslaget aterremitteras till Utbildningsforvaltningen for
vidare bearbetning, analyser, konsekvensanalyser och samrad.

Vi kraver att bade Utbildningsférvaltningen och -namnden i den fortsatta handlaggningen foljer
andemeningen i Forvaltningslagen.

Vi kraver att Utbildningsférvaltningen infogar de nya fakta som tillkommit i sitt nya beslutsunderlag
till Utbildningsnédmnden.

Beslutsunderlaget har tagits fram med stor bradska, vilket bade férvaltningens och SISABs
foretradare tillstar. Aven pa Stadsbyggnadskontoret sags att detta drende saknar motsvarighet. Det
saknar tillfredsstallande svar p& manga betydelsefulla fragestailningar som exempelvis
trafikproblem, buller som éverskrider gransvarden, éverdimensionering av antalet elever, paverkan
pa naromradet etc. Detta far till f5ljd att projektet riskerar att haverera med stora foriuster for
skattebetalarna som fbljd.

Enskede Gard den 19 december 2014

ghrister Johansson och Marie-Louise Hall
Agare av fastigheten Lugnet 11

Vér uteplats pa fastighet Lugnet11, med den prickade Lindeparken direkt angrdnsande till var tomt.

PG denna prickade parkmark har man nu ténkt en skolgard fér 570 barn, med fotbollsplan och kiditterstdliningar
0 (noll) meter frén vér tomtgréns. Utan analys av buller in i véra trddgdrdar, ej heller ngn analys av
trafikproblem pa de smala villagatorna dit férdldrar stannar/parkerar sina bilar fér att lémna sina barn till
denna skola som planeras som evakueringsskola fér andra skolor.




Till Registrator, Forvaltningsrétten i Stockholm, forvaltningsrattenistockholm@dom.se

Overklagande av beslut i Utbildningsniimnden den 2014 11 27 avseende om- och
tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede Gard.

Vi dverklagar Utbildningsndmndens beslut i dess helhet avseende om_,och txlljgg_ggnad av
Lindeparkens skola i Enskede Gérd daterat 2014 11 27 . .

BAKGRUND TILL OVERKLAGAN

Vi anser att beslutet inte tillkommit i laga ordning.

.......
.......
.......
.

Vi i grannskapet har endast fatt knapphéndig information frén Utbi ~
processen och det forst efter upprepade forfrégningar frén vér sida. Det har gjorf Vara
till insyn mycket begrinsade och forursittningar att pverka hur vart omride planeras helt
obefintliga.

NG

Vi anser att beslutet strider mot de krav som stills i arbetsmiljolagen, miljobalken, plan- och
bygglagen och skollagen.

Mitt i Enskedes #ldsta villakvarter ligger sen sextiotalet en sérskola for drygt 100 elever. Man
tinker sig att pd denna plats pressa in en skola som &r fem génger sé stor som omradet &r planerat
for och klarar av. Det 4r helt uppenbart att den Sverdimensionerade skolan inte blir en bra skolmiljé
for barn och lirare. Exempelvis blir skolgérden mindre &n % av SISABs egna normer, som baserar
sig pa forskning for att frimja koncentration, ldrande och minska uppkomsten av konflikter pd
raster. Dessutom kommer beslutad om-och tillbyggnad leda till en trafik- och bullersituation som
inte dr hallbar.

Det informationsmaterial frin SISAB och Tengboms arkitekter som legat till grund for ndmndens
beslut i frigan innehaller perspektiv forestillande volymstudier av sjdlva skolbyggnaden dér
omkringliggande bebyggelse helt saknas. Detta gor det vildigt svart att bedoma skalan och hur det
forhéaller sig till sin omgivning. Saknas gér ocksd redovisning av skolgérden och trafikangtringar.
Utbildningsnimden borde inte tagit beslut pa si knapphéndigt material utan krdvt en mer
professionell utredning.

I moderna detaljplaneprocesser ges fastighetségaren en ansvar att utreda hurvida den nya
anvindningen ir limplig. I den processen sékerstélls att erforderliga analyser gors samt att alla som
berdrs fér tillricklig insyn och ges utrymme att péverka resultatet.

Den aktuella detaljplanen gjordes pa sextiotalet. Aldre detaljplaner utfordes med mycket storre
svingrum #n dagens. Det uppvégdes av att det d& fanns en lagstadgad myndighetsstyrd
kontrollapparat som sikerstillde att lagar och kvalitetskrav uppfylides.

I den pagéende processen med Lindeparkens skola utnyttjar utbildningfrvaltningen den gamla
detaljplanens svingrum men de tar inte det lagstadgade kvalitetsansvaret att utreda dtgéirdernas
konsekvenser och l&mplighet.

Utbildningsforvaltningen har underlatit att utféra de nodvéndiga utredningarna kring vad som &r en
lamplig storlek p4 skola och dess péverkan pa sin omgivning. Det saknas konsekvensanalyser
avseende trafiksikerhet, ljudnivaer, kulturvirden och den trénga skol- och arbetsmiljon.




Nér en process genomfors med kommunen sjélv som huvudman blir det extra viktigt att hela denna
process gér ratt till s att vi inte blir stdende med ett firdigt byggprojekt, genomfort pd skattemedel,
som inte uppfyller géllande lagstifining.

Vi har sjélva barn i en &lder aktuell for placering i denna skola och uppriktigt sagt blir vi
morkridda. Det hér blir inte en bra skola fér nagon. Inte for ldrarna, inte for forildrarna, inte for
grannarna och inte f6r barnen som ska gé dér.

Enskede gard 2014 12 19

Erik Berndtsson och Karin Philip
Nybyggarvédgen 3
Enskede gard
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A-verklagande av beslut i UtblldnmgsnAUmnden den 2014 1127 av;E‘"end& =och
tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede GA¥rd. e ﬁw’ TNy

STo Co
Vi Aqverklagar UtbﬂdmngsnAﬁmndens beslut i dess helhet avseende o] och tﬁﬁaﬁr’ﬁ@d av /
Lindeparkens skola i Enskede GA¥rd daterat 2014 11 27 . :

BAKGRUND TILL A-VERKLAGAN [ Mg (J g

Vi anser att beslutet inte tillkommit i laga ordning. [Altbir; Z S

Vii grannskapet har endast fA¥tt knapphArindlg information frA¥n | UtbildningsfAYrv: :
processen och det fArst efter upprepade fAJrfrA¥gningar frA¥n vA¥r sida. Det har gjort vA¥ra
mA1[] ligheter till insyn mycket begrArnsade och fAqrutsAnttningar att pA¥verka hur vA¥rt
omrA¥de planeras helt obefintliga.

Vi anser att beslutet strider mot de krav som stAdlls i arbetsmiljAqlagen, miljAYbalken, plan-
och bygglagen och skollagen.

Mitt i Enskedes Axldsta villakvarter hgger sen sextiotalet en sAurskola fAﬂr drygt 100 elever. Man
tAonker sig att pA¥ denna plats pressa in en skola som Aor fem gA¥nger SA¥ stor som omrA¥det
Avr planerat fAYr och klarar av. Det Aor helt uppenbart att den Afverdimensionerade skolan inte
blir en bra skolmiljA] fAYr barn och 1Acrare. Exempelvis blir skolgA¥rden mindre Aon 14,4 av
SISABs egna normer, som baserar sig pA¥ forskning fAqr att frAomja koncentration, 1Axrande och
minska uppkomsten av konflikter pA¥ raster. Dessutom kommer beslutad om-och tillbyggnad leda
till en trafik- och bullersituation som inte Acr hA¥lIbar.

Det informationsmaterial frA¥n SISAB och Tengboms arkitekter som legat till grund fAﬁ[r
nAomndens beslut 1 frA¥gan innehA¥ller perspektiv fAYrestArilande volymstudier av s_yAﬁlva
skolbyggnaden dAoy omkringliggande bebyggelse helt saknas. Detta gAﬂr det VADId1gt svA¥rt att
bedAﬂma skalan och hur det fAﬂrhA¥ller sig till sin omgivning. Saknas gAqr ocksA¥ redovisning
av skolgA¥rden och traﬁkangAﬁ[_rmgar UtbildningsnArmden borde inte tagit beslut pA¥ sA¥
knapphAondigt material utan krAxvt en mer professionell utredning.

Riskanalyser

Beslutsunderlaget har tagits fram med stor brA¥dska, vilket bA¥de fAﬂrvaltnmgens och Sisabs
fAﬁ[retrADdare medger. Det saknas riskanalyser gAcllande trafik och buller. MA¥nga fAfrAcidrar
vAzljer att JArmna och hAomta sina barn med bil vid skolan varje dag. Hur smala villagator ska
klara den mArngden bilar med A¥tfAqljande buller, utslADpp och trADngsel Arr inte utrett Aﬂver
huvud taget. Eventuellt Adverskridande av grAUnstUrden fAqr ljudnivA¥er orsakade av mA¥nga
elever pA¥ liten yta Acr inte heller utrett. SkolgA¥rdens yta per barn understiger kraftigt
UtbildningsfA9rvaltningens egna rekommendationer.

Beslutet torde mot bakgrund av detta strida mot Plan- och Bygglagen och MiljAYbalken.

Utbﬂdmngszﬂrvaltnmgen har underl A¥it att utﬂkﬂra de nAﬂdvAUndlga utrednmgama kring vad
som Azr en [Aomplig storlek pA¥ skola och dess pA¥Verkan pA¥ sin omgivning. Det saknas
konsekvensanalyser avseende trafiksAckerhet, ljudnivA¥er, kulturvAcrden och den trA¥nga skol-
och arbetsmiljAqn.

Vi tror inte att vi grannar till skolan har problem att acceptera att skolan temporArrt anvAcnds som
evakueringsenhet. Jag tror inte heller att en permanent belAniggning pA¥ upp till 300
elever/personal skulle vara ett problem. Men att bygga till Lindeparkens skola frA¥n 100 till 650
personer Arr kraftigt Aﬂverdlmensmnerat och direkt vettlAfst. Markanvisningar fA{r denna storlek
finns dessutom i andra omrA¥den enligt Exploateringskontoret. Ingen konsekvensutredning finns
som sagt aft t111gA¥ gAnillande problem med buller, trafik och andra olAigenheter som kan drabba
grannar i nAoromrA¥det.

Det hAor blir inte en bra skola fAYr nA¥g(3n. Inte fAqr 1Acrarna, inte fAqr fAqrAxidrarna, inte fAqr
grannarna och inte fAr barnen som ska gA¥ dAxr.
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Enskede gA¥rd 2014 12 19

UIf Stureson och Monika Andreae
LindevArigen 5

Enskede gA¥rd
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FORVALTNINGSRATTEN FORELAGGANDE  Aktbilaga 5

I STOCKHOLM 2014-12-18
Allménna avdelningen Mal nr.,
30458-14 Enhet 12
Anges vid kontakt med domstolen |
Stockholms Stad, !
Utbildningsndmnden
Box 22049
Lom-22 Staekhalm STOCKHOLMS STAD

UTBILDNINGSNAMNDEN

18 073% /7

John Wiebe m.fl. ./, Stockholms stad, Utbildningsndmnden
angéende laglighetsprivning enligt kommunallagen

Ni ska yttra Er 6ver innehallet i bifogade handlingar, aktbilaga 1-2.
Yttrandet ska vara skriftligt och ha kommit in till férvaltningsrétten senast den 12 januari

2015.

Om Ni har nagra fragor kan Ni kontakta forvaltningsritten.

A0

Andrea Ekemél, Domstolssekreterare
Telefon direkt 08-561 68094

Dok.Id 562942
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag — fredag
115 76 Stockholm E-post: forvaltningsrattenistockholm@dom.se  08:00-16:30




Registrator Fﬁrva!tningsrﬁtten j Stockholm - FST

Fran: ‘ john.wiebe@bredband.net -
Skickat: den 16 december 2014 10:19 )
Til: cR)egistrator Férvaltningsratten | Stockhoim - FST |
Amne: verkiagande. A N
g FORVALTNINGSRATTEN | -
F ETOCKHOLM
: 200 -12- 15 ,
g OL ce ., //
Til Méinr: 5 ..... fﬁg/'ﬁ .......... fé/
Registrator Aktbil: ... Enhet:../..z..

Forvaltningsratten i Stockholm
forvaltningsrattenistockholm@dom.se

Vinligen bekrafta att detta mejl kommit till Er.

Overklagande av beslut i Utbildningsnimnden 2014-11-27
gillande om och tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede gard.

Harmed dverklagar jag Utbildningsndmndens beslut fran 2014-11-27
gillande om- och tillbyggnad av Lindeparkens skola i Enskede gard.

Har som sakigare inte blivit informerad inte heller blivit kallad till
informationsmote. Detta giller dven etf stort antal sakégare.

Detta har man gjort fér egen vinnings skull.

P& s& sitt har man trott sig utesluta ett stort antal dverklaganden for
att paskynda processen. 7

| ett antal kommuner har man gjort likaledes. Forvaltningsrevisorerna
i dessa kommuner har d& kommit med skarpa tillrdttavisningar.

Trafikkontoret som ansvarar for den strategiska trafikplaneringen och
trafiksikerheten har inte tillatits komma med synpunkter da de inte
blivit informerade.

Miljsférvaltningen som évervakar den inre och yttre miljén for bla
forskolor och grundskolor har inte tilltits komma med synpunkter
da de inte blivit informerade.

Konsekvensanalyser har man inte tagit sig tid till.

Det gar en rbd trad i handidggningen. Har géller det att paskynda
processen med minsta majliga tidsspillan.
Att man inte foljer regelverken bryr man sig foga.

Med ovansagda kréver jag att beslutet i némnden éterkallas och att
forslaget aterremitteras till Utbildningsférvaltningen.

En bittring maste till av férvaltning och ndmnd nér det géller att
folja de lagar och regler som dven vi medborgare har att ritta oss

.1




efter.

Hégaktningsfullt
John Wiebe

Lindevdgen 12
12048 Enskede gard
0709493354 / 086490106 john.wiebe@bredband.net

Skickat fran Windows E-post




Rtiistrator Féirvaltningsrétten i Stockhoim - FST

Fran: Lars Hagman <larshagman@telia.com>

Skickat: den 16 december 2014 15:29

Till; Registrator Forvaltningsratten i Stockholm - FST

Kopia: Karin Philip; Christer Johansson; Kerstin Hanstrom; bjorn. levinson; John Wiebe;

ingrid salte; netson@spray.se; Anders Karlbom; Mnlan Ha!! pg- carlsson
pasivuoriniemi53@gmail.com; Britt Bohlin; nscla %

Amne: : ‘Overklagande av beslut i Utb:idnmgsnamnden d W%Wﬂﬂh '
tillbyggnad av Lindeparkens skola, Enskede G& I STOCKHDLM

Till Registrator, Forvaltningsritten i Stockholm 20t -12- 1:6

forvaltningsrattenistockholm@dom.se M&ine: 3) D L] S 8 - , Af

(Vinligen skicka snarast bekriftelse pa att mejlet kommit fram) Aktbil:,. eeenv.. Enhet: I 2/

Overklagande av beslut i Utbildningsnimnden den 27/11 2014 angiende om- och tillbyggnad av Lindeparkens
skola, Enskede Gérd.

Jag 6verkiagar Utbildningsnimndens beslut frén den 27/11 2014 angéende om- och tillbyggnad av Lindeparkens skola
i Enskede Géard.

Hur drendet handlagts under perioden maj - november 2014

Férsta signalen, om att en radikal fSrindring av skolans inrikining var att viinta, fick jag ryktesviigen i maj juni 2014,
Jag ringde d4 upp grundskolechefen Carina Hallgvist som med eftertryck forsikrade att Utbildningsforvaltningen
avsag att i god tid ge oss erforderlig information om de foréndringar de avsag att foresld. Hon lovade att dterkomma
under senare delen av hosten. Hallgvist &terkom aldrig. Jag fick ddremot, &ter ryktesvéigen, information om att ett litet
antal (5) grannar i skolans direkta nirhet samt villaféreningens ordférande kallats till ett mote den 14/11.

15-16/11 nér dessa uppgifter mig och Svriga sakéigare. Det verkliga antalet sakiigare/berdrda fastighetsiigare {orde rira
sig om 20-25 st. Dérefter rader febril aktivitet hos ett stort antal fastighetségare for att fa fram adekvata uppgifter om
forslaget och mojligheter att uttrycka sina synpunkter. Viigledningen frén forvaltningen (Carina Hallgvist) inskrdnker
sig till radet att kontakta Stadsbyggnadskontoret dér ansdkan om bygglov ligger. Det &r nu uppenbart for mig att
forvaltningen avser att pressa igenom detta drende s& skyndsamt som mojligt wtan iakttagande av sina skyldigheter
enligt Férvaltningslagen.

17-18/11 skickas, pa begaran, ett antal ritningar utan tilthérande firklaringar frin Stadsbyggnadskontoret* ut, oklart
till vilka grannar och hur manga. Ovrig information fér vi aktivt séka bést vi kan.

27/11 anordnas ett nytt méte med Sisab och Utbildningsférvaltningen som grannarna tvingat sig tifl. Kallelsen till detta
méte kom tva dagar fore och &ter &r urvalet av inbjudna snévt, runt 10-12 personer. Ménga har inte fitt ndgon
inbjudan. Vid detta méte klarnar omfattningen av forslaget. Detta méte fSrefaller mest komma till stind for att
forvaltningen borjar inse att den har informationsskyldighet. Kallelsen och datumet fér detta mote talar sitt tydliga
sprak.

27/11 tas beslut om forslaget i Utbildningsnfimnden vilket dessutom justeras omedelbart.

28/11 #r sista svarsdatum for grannehdrandet avseende bygglovet, processerna har saledes drivits parallellt vilket
forsvarat vir insyn och vira méjligheter att halla oss informerade.

29/11 publiceras en artikel i Tidningen Arsta/Enskede som gér géliande att Utbildningsforvaliningen ska bygga om
Lindeparkens skola och kommunikationsansvarige pa Utblidningsforvaltningen Mikael Lindberg tilligger i sin ldngt
tidigare levererade pressrelease aft ”det finns alltid en risk att projekiet firsenas pd grund av §verklaganden”. Om vi
inte redan tidigare forstétt att det r vi kringboende som fGrsenar projektet, s vet vi det nu! Ingen skugga ska falla pa
forvaltningen.

Jag menar att forslaget och handliggningen fran UtbildningsfSrvaltningen och efterfoljande beslut i ndmnden inte foljt
Foérvaltningslagens grundléiggande krav som giller:
- Riittvisa och demokratisk kandliggning. Informationen har natt etf fatal och i sista stund.




- Snabb och serviceinriktad handLiggning Handliggare* pa bade Utbildningsforvaltningen och
Stadsbyggnadskontoret har varit svara att nd. De har inte varit tillgingliga p4 sina telefontider. De har svarat pé mejl
efter lang tid. Samtidigt som kraven pa de kringboende att séitta sig in i #rendet och svara kvickt varit stort.

- Information under handEiggningstiden. Har inte uppfyllt grundléiggande krav och ibland varit obefintlig.
Dessutom har hela tiden oklarhet skapats om vilken myndighet som har skyldighet om vad. Detta giller i synnerhet
Carina Hallqvists agerande under hela denna period.

- Samrid och méjligheter till 6verklagande av bestut. Samradet har skjutits upp till absolut sista stund, processerna
har bedrivits parallellt och ingen information har ghtt ut om ritten till tverklagande och hur detta gér till, Exempel:
Utbildningsnidmndens sekreterare Johan Adolfsson informerar en fastighetsiigare att sista datum for dverklagan av
Utbildningsnimndens beslut dr den 28/12, det visar sig sedan vara den 19/12).

Jag kriiver dirfor att beslutet xivs upp och att forslaget iterremitteras till Utbildningsférvaltningen for vidare
bearbeting, analyser, konsekvensanalyser och samrad.

Jag kriiver att bade Utbildningsﬁirvaltuiugexi och -nimnden i den fortsatta handEiggningen foljer
andemeningen i Forvaltningslagen.

Jag kriiver att Utbildningsférvaltningen infogar de nya fakta som tillkommit i sitt nya beslutsunderlag till
Utbildningsniimnden, se nedan.

Anggende beslutsunderlaget till nimnden vill jag, trots att jag tror mig veta ait Forvaltningsrétten inte beddmer efter
synpunkter om limplighet, tilligga foljande. Beslutsunderlaget har tagits fram med stor bradska, vilket bade
forvaltningens och Sisabs foretradare tillstdr. Aven pd Stadsbyggnadskontoret* stigs att detta #rende saknar
motsvarigheter. Det saknar tillfredsstéllande svar pd ménga betydelsefulla frigestéllningar som exempelvis
trafikproblem, buller som &verskrider gréinsvirden, 6verdimensionering, pverkan pa sin omgivning, minimala
elevytor m.m. vilket far till f8ljd att projektet riskerar att haverera med stora forluster for skattebetalarna som foljd.
Denna brédska har ocksd fatt till resultat atf man grovt dsidosatt vara medborgerliga réttigheter.

Med utmirkt higaktning
Lars Hagman
Nybyggarviigen 5, 120 48 Enskede Gérd

070-544 51 10, lars@hagman.se

* Handldggare pa Utbildningsforvaltningen: Carina Hallgvist och Leif Hellén
* Handldggare pd Stadsbyggnadskontoret: Per-Olov Svensson '
* Handldggare pd Sisab: Annika Norlund
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