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Borgarradsberedningen foresléar att kommunstyrelsen beslutar f6ljande.
1. Som svar pé remissen “Nya steg for en effektivare plan- och bygglag (Ds
2014:31)” hanvisas till vad som sdgs i stadens promemoria.
2. Paragrafen justeras omedelbart.

Foredragande borgarradet Roger Mogert anfor féljande.
Arendet
Promemorian redovisar bland annat ett antal forslag pa lagdndringar som beddms

behovas med bakgrund i forslag som tidigare 1amnats av Socialdepartementet.
Remissen finns att ldsa i sin helhet pa regeringens hemsida.

Beredning

Arendet har remitterats till stadsledningskontoret, exploateringsnimnden,
fastighetsndmnden, miljé- och hilsoskyddsndmnden, stadsbyggnadsndmnden,
trafikndmnden och till Stockholms Stadshus AB. Stockholms Stadshus AB har
underremitterat remissen till AB Svenska bostdder, AB Familjebostdder, Micasa
fastigheter i Stockholm AB, AB Stockholmshem och SISAB (Skolfastigheter i
Stockholm AB).

Exploateringsndmnden och stadsbyggnadsndmnden har inkommit med ett
gemensamt tjdnsteutldtande. Fastighetskontoret har inkommit med ett
kontorsyttrande och trafikndmnden har avstétt fran att svara pa remissen.

Stadsledningskontoret ser positivt pa intentionerna att pa olika sitt effektivisera
planprocessen och att promemorian beaktar flera av de farhagor som uppkommit i
samband med remissbehandling av tidigare forslag.

Exploateringsndmnden och stadsbyggnadsndmnden ser Gverlag positivt pa
forslagen pé forandring.

Fastighetskontoret ser generellt positivt pd de forenklingar som foreslas i syfte att
effektivisera PBL.

Miljo- och hélsoskyddsndmnden stéller sig Overlag positiva till forslagen men
papekar bland annat att promemorian inte behandlar frigan om de faktiska
bullernivéerna frén en verksamhet blir hdgre vid nybyggda bostéder &n vad
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kommunen antagit i en detaljplan, vilket kan f till f6ljd att foreslagna detaljplaner
overklagas.

Stockholms Stadshus AB stéller sig sammantaget positiv till de kompletterande
forslagen i remissen som tagits fram for att forenkla och fortydliga regler och
lagstiftning som péverkar planprocesserna och forutsattningarna for utveckling av
bade befintliga och nya bostider.

Mina synpunkter

Manga ménniskor vill bo och leva i Stockholm. Bostadsbristen riskerar att hamma
Stockholms fortsatta utveckling och tillvaxt samtidigt som det dagligen drabbar
enskilda Stockholmare. For att mota bostadsbristen har staden satt upp en
maélséttning om att bygga 40 000 nya bostader till &r 2020. Det &r en historiskt sett
mycket hog ambition som forutsétter ett effektivt planarbete. Det ar dérfor
vialkommet att regeringen pa olika sétt ser dver mojligheterna till att effektivisera
planprocessen.

Jag dr overlag positiv till de fordndringar som foreslds i promemorian men
instimmer med stadsledningskontoret om att den maximala handldggningstiden for
anmalningsidrenden maste ta hansyn till befintliga kommunala processer med krav pa
nimndbehandling. I 6vrigt hinvisar jag till stadsledningskontorets tjansteutlatande.

Jag foreslar att borgarradsberedningen foreslar att kommunstyrelsen beslutar
foljande.

1. Som svar pa remissen ’Nya steg for en effektivare plan- och bygglag (Ds
2014:31)” hanvisas till vad som sdgs i stadens promemoria.
2. Paragrafen justeras omedelbart.

Stockholm den 19 november 2014
ROGER MOGERT
Bilagor

1. Reservationer m.m.

2. Remissen, sammanfattning

Borgarradsberedningen tillstyrker foredragande borgarrddets forslag.



Remissammanstallning
Arendet

Departementspromemorian redovisar bland annat ett antal forslag pé lagéndringar
som bedoms behdvas med bakgrund i férslag som tidigare ldmnats i promemorior
och behandlar framst f6ljande fragor:

A. Vilka forfattningsédndringar som kravs om bestimmelserna i plan- och bygglagen
(2010:900), PBL, skulle dndras i frga om kravet att kommunen i vissa fall alltid ska
upprétta en detaljplan. Forfattningsdndringar krdvs i sédant fall i miljobalken,
viglagen (1971:948), ordningslagen (1993:1617), lagen (1998:814) med sérskilda
bestimmelser om gaturenhéllning och skyltning samt i PBL.

B. Behovet av foljdéndringar i fastighetsbildningslagen (1970:988) respektive lagen
(2014:227) om fardigstillandeskydd med anledning av de nya bestimmelser om s.k.
komplementbostadshus som infordes i PBL den 2 juli 2014.

C. Behovet av ytterligare andringar 1 miljobalken for att sdkerstélla
verksamhetsutovares rattssédkerhet vid omgivningsbuller vid bostadsbyggnader.

D. Flera nya steg for en effektivare plan- och bygglag.
Beredning

Arendet har remitterats till stadsledningskontoret, exploateringsnimnden,
fastighetsnimnden, miljo- och hilsoskyddsndmnden, stadsbyggnadsndmnden,
trafikndmnden och till Stockholms Stadshus AB. Stockholms Stadshus AB har
underremitterat remissen till AB Svenska bostédder, AB Familjebostdder, Micasa
fastigheter i Stockholm AB, AB Stockholmshem och SISAB (Skolfastigheter i
Stockholm AB).

Exploateringsnimnden och stadsbyggnadsndmnden har inkommit med ett
gemensamt tjdnsteutldtande. Fastighetskontoret har inkommit med ett
kontorsyttrande och trafikndmnden har avstatt fran att svara pa remissen.

Stadsledningskontoret

Stadsledningskontorets tjdnsteutldtande daterat den 16 oktober 2014 har i huvudsak
foljande lydelse.

Stockholms stad har antagit mélséttningen att 140 000 bostéder ska byggas mellan 2010 och
2030. Det &r en historiskt sett mycket hog ambition som forutsatter ett effektivt planarbete.
Stadsledningskontoret ser positivt pa intentionerna att pa olika sitt effektivisera
planprocessen.

Stadsledningskontoret bedomer att flera av de lagéndringar som foresléas i promemorian
”Nya steg for en effektivare plan- och bygglag” kommer att leda till en hogre effektivitet,
genom forenklade forfaranden men ocksa genom fortydliganden av radande lag.
Stadsledningskontoret ser ocksé positivt pd att promemorian beaktar flera av de farhagor
som uppkommit i samband med remissbehandling av tidigare forslag, exempelvis
verksamhetsutdvares réttssakerhet vid omgivningsbuller vid bostadsbyggnader.

Stadsledningskontoret har valt att endast kommentera de forslag dir kontoret har



synpunkter. I vrigt hinvisas till stadsbyggnadsndmndens, exploateringsndmndens och
miljo- och hélsoskyddsndmndens yttranden.

I promemorian foreslas att begreppet ’samlad bebyggelse” infors som komplement till
begreppet detaljplan i ett antal olika lagar och bestimmelser, dér utredningen bedémer att
intentionen med lagen varit att knyta an till en viss bebyggelsetithet, snarare dn forekomsten
av detaljplan.

Stadsledningskontoret forutsétter att inforandet av begreppet ’samlad bebyggelse” endast
skulle vara aktuell om fordndringar i PBL som begrénsar kravet pa detaljplan infors.
Riksdagen rostade dock nej till forslaget nér propositionen En enklare planprocess (prop.
2013/14:126) behandlades i juni 2014.

I promemorian foreslas att oversiktsplanen ska redovisa vilka omraden som utgdr
”samlad bebyggelse”. Aven detta forutsitter stadsledningskontoret ir inaktuellt i dagsliget.
Stadsledningskontoret konstaterar att om forslaget 4ndé genomfors skulle det innebéra att
oversiktsplanen, som idag ar ett strategiskt och viagledande dokument, indirekt far en
rattsverkan inom andra lagomraden. Detta ar troligen inte intentionen bakom forslaget.

I promemorian foreslas att maximal tid f6r handlaggning av anmélningsérenden regeleras
i PBL och att denna sitts till tre veckor. I stadsbyggnadsndmndens och
exploateringsndmndens gemensamma tjansteutldtande konstateras att ett anméalningsédrende
kan vara lika omfattande som ett bygglovsirende. I de fall ett anméilningsérende kraver
ndmndbehandling skulle vara en utmaning att handldgga drendet inom tre veckor.
Stadsledningskontoret instimmer i beddmningen att en reglering av handlaggningstiden bor
inforas, men att tidsperspektivet méste ta hansyn till befintliga kommunala processer med
exempelvis krav pd nimndbehandling.

I promemorian foreslas att en 6verenskommelse om markanvisning bor redovisas pa
samma sétt som ett exploateringsavtal i planbeskrivningen under samrad om ett planforslag.
Stadsledningskontoret anser liksom stadsbyggnadsndmnden och exploateringsndmnden att
redovisningen av markanvisningsavtal i planbeskrivningen inte far forutsitta att
genomforandet maste ske enligt detta avtal, utan att det &ven kan ske pa annat satt. Enligt
Stockholms stads markanvisningspolicy dr en markanvisning begrénsad till tva ar, med
mdjlighet till forlangning. Under denna tid har byggherren ensam rétt till forhandling med
kommunen om exploatering pa den markanvisade marken. Det inte alltid som
markanvisningsavtal leder till §verenskommelse om upplatelse av mark. Parterna kan avsta
fran att fullfolja markaffaren, och kommunen kan da ersitta avtalet med en
Overenskommelse med en annan part, ibland med nya villkor eller nya former for
markupplatelsen.

I promemorian foreslas att bestimmelserna i PBL bor justeras nir det géller hur beslut
om lov och férhandsbesked ska expedieras. Enligt forslaget ska krav pa kungorelse genom
meddelande i Post- och inrikes Tidningar endast giélla beslut dir lov ges eller
forhandsbesked meddelas. Stadsledningskontoret anser liksom stadsbyggnadsndmnden och
exploateringsndmnden att kommunicerings- och expedieringsbestimmelserna i PBL &r
avhingiga av varandra, att dessa skyldigheter bor ses over i ett enda sammanhang och i
modjligaste mén efterlikna hanteringsordningen avseende detaljplaner.

Stadsledningskontoret foreslar att kommunstyrelsen beslutar att remissen fran
Socialdepartementet om promemorian “Nya steg for en effektivare plan- och bygglag (Ds
2014:31)” anses besvarad med vad som ségs i stadsledningskontorets tjansteutlatande.

Exploateringsnamnden

Exploateringsnimnden beslutade vid sitt sammantrade den 16 oktober 2014
foljande.

1. Exploateringsndamnden 6verlamnar kontorens gemensamma tjénsteutlatande



till kommunstyrelsen som svar pa remissen.
2. Exploateringsnimnden beslutar att omedelbart justera paragrafen.

Séirskilt uttalande gjordes av Ake Askensten (MP), bilaga 1.

Exploateringskontorets och stadsbyggnadskontorets gemensamma
tjidnsteutlatande daterat den 7 oktober 2014 har i huvudsak f6ljande lydelse.

Redovisningen av exploaterings- och stadsbyggnadskontorets svar foljer kapitelindelningen i
departementspromemorians sammanfattning, fyra punkter A-D, utifran f6ljande huvud-
rubriker.

A. Minskade krav pé detaljplan forutsétter f6ljdandringar i flera lagar

B. Andringar med anledning av bestimmelserna om komplementbostadshus i
PBL

C. Verksamhetsutovares rittssidkerhet vid omgivningsbuller vid bostadsbygg-
nad

D. Nya steg for en effektivare plan- och bygglag

A. Minskade krav pa detaljplan forutsitter foljdindringar i flera lagar

Ménga lagar bygger pd antagandet att sammanhallen bebyggelse ska regleras med en
detaljplan, enligt plan- och bygglagen. I de fall som lagstiftaren har 6nskat knyta vissa
bestimmelser till sammanhallen bebyggelse har dessa ofta knutits till vad som utgor
detaljplanelagt omrade. Om plan- och bygglagen éndras, sé att plankravet blir frivilligt,
paverkas darigenom giltigheten av bestimmelser i andra lagar som &r kopplade till
forekomsten av en detaljplan. Det giller exempelvis kommunens ansvar for gaturenhéllning
och snordjning och ordningslagens bestimmelser om polistillstdnd for vissa dtgérder pa
allménna platser.

I promemorian bedoms att det i ménga fall ar lampligt att &ndra tillimpningsomrade av
dessa bestimmelser sa att dessa inte bara ska gilla inom omraden med detaljplan utan dven
inom omraden med samlad bebyggelse. Vidare foreslas att begreppet samlad bebyggelse
definieras som sammanhdllen bebyggelse ddr bygglov behévs med héinsyn till omfattningen
av byggnadsverk i bebyggelsen. Genom en dndring av plan- och bygglagen foreslas dven ett
krav att 6versiktsplanen ska redovisa vilka omrdden som utgdr samlad bebyggelse.

Kontorens uppfattning dr att det ar angelédget, fran savil allmén och enskild synpunkt, att
lagbestaimmelser ar forutsdgbara och enkla att tillimpa. Uttrycket samlad bebyggelse kan
leda till tolkningsproblem i det enskilda fallet. En detaljplan innebar tydliga rattsverkningar.
Bland annat dr kraven pa bygglov, rivningslov och marklov olika for detaljplanelagda och
icke planlagda omréden.

Kontoren konstaterar att en konsekvens av den foreslagna lagdndringen ar att
kommunens &versiktsplan far delvis dndrad status fran att tidigare varit ett strategiskt och
vigledande dokument till att indirekt ha mer omfattande rittsverkningar. Oversiktsplanen far
i och med den foreslagna forandringen rollen att avgdra inom vilka omraden vissa krav
enligt berorda speciallagar ska tillimpas. Det dr emellertid inte mojligt att ge en
oversiktsplan séddan rittsverkan, eftersom beslut om en dversiktsplan enbart fir Gverklagas i
den ordning som géller laglighetsprovning enligt kommunallagen.

Huruvida det verkligen &r fraga om samlad bebyggelse hénvisas darfor enligt forslaget
till avgdrande i det enskilda fallet. Det medfor en oforutsdgbarhet och dven en osidkerhet om
en enskild kan f& fragan rattsligt provad i alla olika fall som berdrs. Forslagets konsekvenser
i detta avseende har inte behandlats tillrdckligt i promemorian. Kontoren bedémer dessutom
att det saknas skil for att genomfora lagéndringarna nu om detaljplanekravet inte dndras och
kontoren avstyrker darfor forslaget i denna del.



B. Andringar med anledning av bestimmelserna om komplementbostadshus i
PBL

Sedan den 2 juli 2014 &r det mojligt att bland annat uppfora sa kallade
komplementbostadshus i omedelbar nérhet av en- eller tvdbostadshus, dven i de fall som
atgérden strider mot den detaljplan som géller for omradet. Behov av foljdéndringar i
fastighetsbildningslagen respektive lagen om fardigstillande-skydd redovisas i
promemorian.

Fastighetsbildningslagen

I promemorian gors beddmningen att det saknas skal for att &ndra
fastighetsbildningslagen och PBL till f61jd av risken for olampliga avstyckningar foranledda
av komplementbostadshus.

Kontoren delar denna uppfattning. For de allra flesta smahusomraden i Stockholm géller
fastighetsindelnings- bestimmelser (tomtindelningar) som otvetydigt hindrar avstyckning.

Lagen om fdrdigstillandeskydd

I promemorian foreslas att fardigstallandeskyddslagen bor dndras sa att det aldrig ska
krévas ett fardigstédllandeskydd for sddana atgirder som undantagits fran kravet pa bygglov
enligt PBL.

Kontoren véilkomnar den foreslagna fordndringen och anser att det skulle innebéra ett
fortydligande av regelverket.

C. Verksamhetsutivares rittssikerhet vid omgivningsbuller vid
bostadsbyggnad

I friga om omgivningsbuller vid en bostadsbyggnad ska tillstindsmyndigheten vid
provning av ett nytt eller dndrat tillstdnd inte f4 besluta om villkor enligt 16 kapitlet 2 §
miljobalken som innebar strangare krav avseende sadant buller dn vad som fo6ljer av
berdknade bullervirden, om saddana virden anges i planbeskrivningen till den detaljplan eller
i det bygglov som giller for bostadsbyggnaden. Andringarna avser dven att minska risken att
verksamheter kan drabbas av paféljder om ny bostadsbebyggelse tillats med st6d av plan-
och bygglagen pa ett sitt som strider mot tidigare beslutade bullervillkor enligt miljobalken.

Kontoren anser att lagforslaget dr en bra komplettering till den dndring av miljobalken i
friga om bostider och omgivnings-buller, som trider i kraft den 2 januari 2015. Andringarna
minskar riskerna for tillstandspliktiga verksamheter och minskar deras behov att 6verklaga
bostadsplaner for att skydda den egna verksamheten.

D. Nya steg for en effektivare plan- och bygglag

I promemorian foreslas dven flera dndringar i PBL i syfte att gora lagen enklare och
effektivare.

Férfarandet for att upphdva tomtindelningar med mera bor forenklas.

Att upphéva en tomtindelning eller fastighetsplan rdknas som en dndring av detaljplan
med de regler som giller for plan-forfarande. I promemorian foreslés att ett forenklat
forfarande ska kunna tillimpas for att kunna upphéva tomtindelningar, fastighetsplaner och
fastighetsindelningsbestimmelser. I sddana fall ska samrad inte behdva ske med andra
kommuner, ldns-styrelsen eller sakdgare utanfor planomradet.

Kontoren dr positiva till att forfarandet for att upphéva tomtindelningar férenklas.
Andringen #r av samma karaktir som de forenklingar av vissa andra planforfaranden som
riksdagen beslutat och som tréder i kraft den 1 januari 2015.

Bestimmelserna om genomférandetid vid dndring av en detaljplan behdver fortydligas

I promemorian foreslas att PBL bor dndras sé att det blir tydligt att om en detaljplan
dndras sa ska planens genomf6randetid enbart gélla for de fragor som dndringen avser samt
att nagon ny genomforandetid inte inférs om dndringen endast avser upphavande.

Detta tydliggorande i PBL ér ett viktigt stod for detaljplaneringen av flera
utbyggnadsprojekt inom Stockholms stad; tunnelbane-utbyggnaden &r ett sddant projekt.
Kontoren ser dirfor garna att lagédndringen trader i kraft snarast mojligt. Lagéndringen



innebdr ett fortydligande av syftet med lagstiftningen for att inte forsvéra att detaljplaner
andras genom tillagg.

Samtidigt beklagar kontoren att forslaget inte fortydligat syftet med plan- och bygglagens
begransning av kommunens mdjligheter att dndra detaljplaner under genomforandetiden.
Syftet har varit att skydda fastighetségare sa att de kan vara trygga med planens byggritt.
Réttspraxis har emellertid utvecklats at ett annat héll sé att fastighetsdgare inom den géllande
detaljplanens omrade far motsétta sig dndringar under genomforandetiden, utan att behova
motivera varfor. Denna “vetordtt” har ansetts gilla dven i sddana fall nér den klagandes
fastighet ar fullt utbyggd och den foreslagna dndringen inte paverkar forutséttningarna for
fastighetens utnyttjande.

Det rdder ocksa osdkerhet om vetorétten” kan tillimpas dven ndr den foreslagna
andringen géller en begrinsad del av géllande plan och den klagandes fastighet &r beldgen pa
stort avstdnd fran den del som &ndras eller om det ar frdga om ett upphivande av en
planbestimmelse som inte berdr den klagandes fastighet. Kontoren anser det angelédget att
syftet med lagen fortydligas. Det kan exempelvis ske genom ett tilligg i bestimmelsen i 4
kap.

39 § plan- och bygglagen: En detaljplan fdr inte dndras eller upphdvas fore
genomforandetidens utgdang, om ndgon fastighetsdgare som berdors av den fraga som
dndringen eller upphdivandet avser, motsdtter sig det. Den understrukna texten ar ett forslag
till tilldgg i géllande lagbestimmelse.

Kommunens handldggningstid for ett anmdlningsdrende bor regleras

I promemorian foreslas att regeringen bor ges mojlighet att meddela foreskrifter om
handléggningen av drenden om anmélan enligt PBL. Vidare gors bedomningen att
byggnadsndmnden bor handlagga ett anmélningsiarende skyndsamt och meddela sitt beslut
om startbesked inom tre veckor fran det att den fullstdndiga anmélan kom in till ndmnden.

Anmilningsdrenden har mycket olika omfattning. Att handlagga ett anmélningspliktigt
drende kraver manga ganger samma arbetsinsats som att handldgga ett bygglovsarende,
vilket enligt lagen far ta tio veckor. Kontoren &r darfor starkt kritiska till att forslaget ska
gilla alla anmilningsédrenden. I de fall ett anmilningsdrende kraver nimndbehandling,

exempelvis for ett vigrat startbesked, kommer det vara omdjligt att hinna med att hantera ett
arende inom tre veckor.

For exempelvis kulturbyggnader, stora bussdepéer, komplicerade tekniska anldggningar
m.m. kommer ett anmélningsidrende sannolikt att kriva mer langtgdende utredningar vilket
ocksa kommer att pdverka mojligheten att hantera ett drende inom tre veckor. Vidare finns
risk att det blir svarare att i en detaljplan bygglovbefria vissa byggnader och étgérder, om
tiden for anmélningsarendet blir alltfor begransad. Samtidigt &r det rimligt att infora en
begransning sé att ett anmalningsirende inte far ta hur lang tid som helst.

Mot bakgrund av detta foreslar kontoren att kommunens handldggningstid for ett
anmalningsdrende regleras till tio veckor fran det att anmélan 4r komplett, i enlighet med
handlaggnings-tiden for ett bygglovsirende.

Sokanden i lov- och anmdlningsdrenden bor kunna 6verklaga ett beslut om startbesked

For att sékerstélla sokandes réttssékerhet foreslds i promemorian att dven sokanden i ett
rivningslovs-, marklovs- eller anmélnings-drende bor fa dverklaga byggnadsndmndens beslut
om start-besked.

Kontoren vidlkomnar den foreslagna fordndringen och ser det som en sjélvklarhet att d&ven
sokanden i ett rivningslovs-, marklovs- eller anmélningsdrende ska ha mojlighet att
overklaga byggnadsndmndens beslut om startbesked.

Lantmdterimyndigheten bor ingd i den obligatoriska samrddskretsen vid forlingning av
genomforandetid

Eftersom lantméterimyndighetens mojlighet att besluta i forréttningsarenden kan
begrinsas av kommunens beslut att forlénga genomforandetiden foreslds i promemorian att
samrad bor ske med lantméterimyndigheten i de fall som en detaljplans genomforandetid
forlangs med stdd av det forenklade forfarandet.



Kontoren konstaterar att det i Stockholm knappast forekommer att genomforandetiden
forlangs, eftersom kommunens mojligheter att dndra planen &r starkt begrédnsad och alla
berorda fastighetséigare i praktiken ges veto mot dndringar under genomforandetiden.
Lagforslaget saknar darfor betydelse.

Reglerna om markanvisningsavtal och exploateringsavtal behover samordnas

I promemorian foreslés att en dverenskommelse om markanvisning bor redovisas pa
samma sétt som ett exploateringsavtal i planbeskrivningen och under ett samrad om ett
planforslag.

Innan kontoren ndrmare framfor sina synpunkter kring detta lagforslag dr det viktigt att
redogora for Stockholm stads markanvisningspolicy.

En markanvisning r en option att under en viss tid och pa vissa villkor ensam fa
forhandla med staden om forutséttningarna for genomforandet av ny bostadsbebyggelse eller
annan exploatering inom ett visst markomrade som staden 4ger. I samband med att
exploateringsndmnden ger markanvisning till en byggherre uppréttar staden ett sé kallat
markanvisningsavtal med byggherren for det aktuella projektet.

I Stockholm ar markanvisningen tidsbegrinsad till tva ar, med mdjlighet till forlangning,
fran exploateringsndmndens beslut. Om en bindande dverenskommelse om exploatering inte
kan triffas inom dessa tva ar kan staden géra en ny markanvisning.

Ett markanvisningsavtal kan siledes trdffas under olika forutsittningar, i olika
situationer.

Det bor noteras att en markanvisning inte ér stadens stéllningstagande som
planmyndighet i detaljplaneprocessen.

Det dr ocksa viktigt att betona att markanvisningsavtal inte alltid fullfoljs genom en
Overenskommelse om Gverlatelse av mark. Parterna har mojlighet att avsta fran att fullfolja
markaffaren. Kommunen kan da ersitta avtalet med en 6verenskommelse med en annan part,
ibland med nya villkor eller andra former for markupplatelsen.

Kontoren anser att redovisningen av markanvisningsavtal i planbeskrivningen inte far
forutsétta att genomforandet maste ske enligt detta avtal, utan dven kan ske pé andra sitt.

Reglerna for att expediera lov och forhandsbesked behdver justeras

I promemorian foreslas att bestimmelserna i PBL bor justeras nir det géller hur beslut
om lov och férhandsbesked ska expedieras. Endast beslut som innebér att ett lov eller
forhandsbesked ges bor kungoras genom ett meddelande i Post- och Inrikes Tidningar.

I grunden handlar expedieringsbestimmelserna, tillsammans med
kommuniceringsbestimmelserna, om att var och en ska kunna fixera delgivningstidpunkten,
det vill sdga den tidpunkt da klagotiden for nu aktuella beslut borjar 16pa. Sadana
bestimmelser bor, sa langt det 4r mojligt, vara tydligt utformade och bidra till en god balans
mellan byggherrens réttsliga intresse av att ett bygglovsbeslut eller positivt férhandsbesked
vinner laga kraft samt grannarnas/sakagarkretsens rittsliga intresse att kunna overklaga ett
sadant beslut.

Kontoren anser att lagforslaget delvis gar kommunen till motes nér det géller att
effektivisera det sista skedet av lovhanteringen och i &renden som renderar i positiva
forhandsbesked, men att nya tolkningsproblem kan uppsta. Detta da den forslagna dndringen
av 9 kap 41§ kan 6ppna for nya besvérliga tolkningar om i vilka situationer det &r behovligt
eller ej att delge alternativt skicka ett beslut och till vem. En annan sak ér att expedierings-
skyldigheten avgrénsas till situationen nér ett lov ges eller ett forhandsbesked meddelas,
vilket i sig ar vardefullt.

I syfte att uppna storre effektivitet bor nuvarande skrivning i paragrafen justeras sa att det
istéllet framgar att den endast omfattar situationen da lov ges eller ett positivt
forhandsbesked meddelas. Dérutover bor ytterligare en bestimmelse tillkomma, vilken anger
att expedieringsskyldigheten inte slar till ndr ndmnden avslar och/eller avskriver nu aktuella
slag av ansdkningar. M6jligen bor sddana undantagsregler gilla &ven for beslut om enklare
atgérder, exempelvis for drenden som giller bygglov for skyltar. Harutover ér det vardefullt
att kungjorda meddelanden inte, enligt forslaget till en justering av 9 kap



41 b §, hdadanefter behover skickas till den som beslutet inte angar.

Kontoren menar att kommunicerings- och expedierings-bestimmelserna i PBL, sett ur
lagakraftperspektivet, r avhidngiga av varandra. Kontoren anser darfor att bestimmelserna
for bada dessa skyldigheter bor ses over i ett enda sammanhang och i mojligaste man
efterlikna den hanteringsordning som géller for detaljplaner nér det giller kommunicering
och underrittelse av beslut.

Da blir det betydligt l4ttare att fixera tidpunkten for talefristen samtidigt som en battre
balans mellan berdrda aktorers réttsliga intressen kan uppnas. Vilket i sin tur leder till savél
effektivitets- som réttssakerhetsfordelar for bade myndighetssidan och den privata sidan av
byggandet. Boverket har tidigare till Regeringskansliet [dmnat ett forslag om ett sadant mer
samlat grepp pa omradet.

Regleringen av takkupor bor forenklas

Nu géllande regler leder till att det kan vara svart att avgdra huruvida det krivs en
anmélan till byggnadsndmnden for att bygga en takkupa pa ett en- eller tvdbostadshus. I
promemorian gors beddmningen att sédana takkupor som har undantagits fran krav pa
bygglov alltid bor krdva en anmaélan till nimnden eftersom det i dag kan vara svért bade for
byggnadsndmnden och for den enskilde att avgdra om en anmilan kravs. Kontoren stodjer
forslaget.

Stadsbyggnadsnamnden

Stadsbyggnadsnimnden beslutade vid sitt sammantrade den 30 oktober 2014
foljande.

1. Stadsbyggnadsndmnden beslutar att Gverlamna kontorens
gemensamma tjansteutlatande som svar pa remissen fran
kommunstyrelsen.

2. Stadsbyggnadsndmnden beslutar att omedelbart justera
paragrafen.

Reservation anfordes av Andrea Femrell m.fl. (M), Bjorn Ljung (FP) och
Christer Mellstrand (C), bilaga 1.

Stadsbyggnadskontorets och exploateringskontorets gemensamma
tjédnsteutlatande daterat den 7 oktober 2014 har i huvudsak foljande lydelse.

Se ovan.
Fastighetsnamnden

Fastighetskontorets tjinsteutlatande daterat den 19 september 2014 har i huvudsak
foljande lydelse.

Fastighetskontoret har under det senaste aret som remissinstans svarat pa propositioner kring
olika plan- och byggfragor, exempelvis en enklare detaljplaneprocess och en enklare plan-
och bygglovprocess. Syftet med de foreslagna lagéndringarna har bland annat varit att
underlétta for ett 6kat bostadsbyggande.

Riksdagen avvisade regeringens forslag att begriansa kravet pa detaljplan i PBL genom
att kommunerna skulle ges storre utrymme att bedoma nér en sddan behovs. De
foljdandringar som enligt denna proposition nu foreslas i en del lagar berér fastighetskon-
toret 1 begransad omfattning, till exempel viss tidspadverkan genom en 6kad



overklagningsmojlighet i samband med rivnings- och marklov samt anmélningsarenden och
kanske genom att krav pd bygglov vid byte av farg, fasadmaterial, taktdckningsmaterial med
mera dven ska gélla inom samlad bebyggelse. Ett annat dndringsforslag géller ordningslagen
dér kravet pa att en offentlig plats inom detaljplanelagt omrade inte utan polistillstand far
anvéndas pé ett sitt som inte Overensstimmer med platsens &ndamél ocksa foreslés gélla
aven offentliga platser inom samlag bebyggelse. Generellt ser dock kontoret positivt pa de
forenklingar som foreslas i syfte att effektivisera PBL.

Miljo- och halsoskyddsnamnden

Milj6- och hilsoskyddsndmnden beslutade vid sitt sammantrdde den 21 oktober
2014 foljande.

1. Miljo- och hilsoskyddsndmnden beslutar att dverlamna forvaltningens
tjdnsteutlatande till kommunstyrelsen som svar pa remissen.
2. Miljo- och hélsoskyddsndmnden beslutar att justera paragrafen omedelbart.

Miljoforvaltningens tjénsteutlatande daterat den 18 september 2014 har 1 huvudsak
foljande lydelse.

Det kan konstateras att promemorian inte behandlar frdgan om de faktiska bullernivéerna
frén en verksamhet blir hogre vid nybyggda bostédder 4n vad kommunen antagit i en
detaljplan. I sddana fall kan och ska tillsynsmyndigheten (ofta Miljé- och
hilsoskyddsndmnden) ingripa mot verksamheten med krav pé atgérder sé att bullret minskar
till vad som antagits i detaljplanen.

Detsamma géller om de bostdder som uppforts med stéd av detaljplanen inte ger den
bullerddimpning som forutsatts. Om inomhusvirdena dverskrids kan och ska
tillsynsmyndigheten rikta krav mot fastighetsdgaren eller verksamhetsutévaren beroende pa
vad som é&r orsaken till att de angivna virdena &verskrids.

Den som bedriver den tillstdndsgivna verksamheten kan i sddana fall rikta
ersittningskrav mot kommunen (prop. 2013/14:128 sid 59). Det kan f till foljd att
foreslagna detaljplaner 6verklagas darfor att en tillstindsgiven verksamhet befarar att de av
kommunen antagna bullernivaerna inte ar tillrdckliga. Ett av de mest vésentliga syftena med
den nya lagstiftningen riskerar ddrmed att inte uppfyllas. Némligen att verksamheter som
har ett givet miljotillstdnd for sin verksamhet inte ska 6verklaga en detaljplan dérfor att de
befarar att planen kan innebéra krav pé inskriankningar av verksamheten.

Stockholms Stadshus AB

Stockholms Stadshus AB:s yttrande daterat den 20 oktober 2014 har i huvudsak
foljande lydelse.

Svenska Bostiders remissvar har foljande lydelse:

Svenska Bostéder stiller sig positivt till foreslagna fordndringar i nya PBL.
Familjebostiiders remissvar har i huvudsak foljande lydelse:

Familjebostidder vialkomnar promemorians forslag som bolaget uppfattar kan ge 6kade
mdjligheter till fortétning av den stad och titort Familjebostéider 4r en del av (bilaga 1).
Micasas remissvar har i huvudsak foljande lydelse:

Micasa berdrs i huvudsak av avsnitt D i promemorian och ser positivt pd forslagen som kan
innebéra effektiviseringar i plan- och byggprocessen och kortare handlédggningstider.

Det aterstdende arbetet, for att realisera en effektivare plan- och bygglag och som beskrivs i

10



avsnitten A-C kan bolaget inte gora ndgon fordjupad analys av (bilaga 2).

Stockholmshems remissvar har i huvudsak foljande lydelse:

Stockholmshem stéller sig positivt till flera forslag som lyfts i promemorians avsnitt D.
Stockholmshem ér sérskilt positivt till forslaget om att reglerna om markanvisningsavtal och
exploateringsavtal samordnas sa att det i ett tidigt skede, redan i detaljplanens
planbeskrivning, framgér vad som ingar i exploateringsavtalet. Det skulle forbattra
forutsdgbarheten for byggherrar i plan- och byggprocessen.

Forslaget, som innebér att Lantméterienheten bor inga i den obligatoriska samrédskretsen
vid forldngning av genomforande tid, ser bolaget ocksé som en forbattring.

Forslaget om fortydligande av att nya genomforandetider bara géller for ”de fragor” som
andras i en detaljplan, inte for ”den del” av detaljplanen, som justeringarna géller, skulle
ocksé underldtta processen.

Givetvis ar det viktigt att besked rérande anmalningsdrenden hanteras skyndsamt. Forslaget
om att byggnadsndmnden bor meddela sitt beslut om startbesked i anmélningsdrenden inom
tre veckor fran det att den fullstdndiga anmélan kom in till ndmnden &r dérfor relevant.
Forslaget om att forenkla dndringar av tomtindelningar underléttar ocksé plan- och
byggprocessen.

Skrivningarna i avsnittet ”Sokanden i lov- och anmilningsdrenden bor kunna dverklaga ett
beslut om startbesked” upplever Stockholmshem diaremot som svartolkade (bilaga 3).
SISAB:s remissvar har i huvudsak foljande lydelse:

SISAB ér en av Stockholms storre byggherrar och ar i hog grad berérd av
departementspromemorians forslag. Bolaget vilkomnar initiativ som underléttar och bolaget
stiller sig positiva till en effektivare plan- och bygglag (bilaga 4).

Koncernledningens synpunkter

Koncernledningen stéller sig positiv till forslagen i Socialdepartementets promemoria “Nya
steg for en effektivare plan- och bygglag (Ds 2014:31)”. Promemorian delas in i fyra avsnitt
A-D, varav C till D omfattar férslag som koncernledning frimst lamnar synpunkter pa.

Avsnitt C behandlar ”Verksamhetsutovares rittssékerhet vid omgivningsbuller vid
bostadsbyggnad”. Stockholms stad har sedan lang tid omfattande bostads-utbyggnadsplaner.
I ”Vision 2030-Ett Stockholm i vérldsklass” som antogs av kommunfullmédktige i juni 2007,
anges att 100 000 nya bostéder ska byggas for att mota stadens befolkningsutveckling.
Under slutet av mandatperioden 2010-2014 utdkades ambitionsnivan till 140 000 nya
bostdder. Med den historiskt stora befolknings-expansion, som Stockholm erfar, maste
staden kunna tillgodose behovet av funktioner som bostéder, infrastruktur, transporter och
arbetsplatser som kommer av tillvixten.

Under utvecklingen av bostadsbyggnadsprojekt ér flera utvecklingsomraden beldgna nira
andra ndringsverksamheter som genererar visst buller. Staden ska utifran gillande
oversiktsplan, vixa frimst genom omvandling och utveckling av befintliga
arbetsplatsomréaden till kombinerade bostads- och arbetsplatsomraden samt i ldgen som har
goda forutsattningar att forsorjas med befintlig infrastruktur, vignit och kollektivtrafik.
Detta medfor att bostéder i storre utstrdckning maste kunna byggas bade i trafik- och ibland
industrindra lagen.

Som exempel pé detta kan ndmnas utvecklingen av Norra Djurgardsstaden i narheten av
Virta- och Frihamnen samt utvecklingen av Soderstaden ndra Gullmarsplan och
Globenomradet. Dessa och flertalet bostadsbyggnadsprojekt innebédr en avvigning av olika
intressen, vilket Plan- och Bygglagen i sig &r 4mnad att ge utrymme for. Mot bakgrund av
synpunkter, som inkom under samordningen av regelverk som hanterar bullerfragor, foreslas
i denna promemoria vissa justeringar i miljobalken. Koncernledningen ser mycket positivt
péa samordningen samt dven till kompletterande forslagen i den nu aktuella promemorian. De
innebar i korthet att vid provning av nytt eller dndrat tillstand far tillstdndsmyndigheten inte
besluta om villkor som dverstiger de som angavs i detaljplanen eller i det gédllande bygglov.
Strangare krav ska endast fa anges om det finns synnerliga skél. Darutdver foreslas ett
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undantag fran straffbestimmelsen i de fall en byggnad utsétts for omgivningsbuller, om
bullret inte 6verstiger vad som anges i planbeskrivning eller bygglov. Stockholms
forutséttningar att kunna vixa med bade bostider, nddvéndig infrastruktur och niringsliv i
en tét stad kan, genom foreslagen fordndring, forbattras da forutsittningarna for 1angsiktig
planering for befintliga verksamheter i omraden som kompletteras med bostadsbebyggelse
blir stabilare. Genom foreslagen forédndring erhalls langsiktigt stabilare regler for miljokrav
och dessas provning i efterhand. Formuleringen som anger att “’stringare krav far anges om
det finns synnerliga skal” ar sdkert nddvandig for att ge berérda myndigheter mojligheter att
gora fordndringar om utvecklingen av verksamheten medfor en dokumenterad hélsofara for
de nirboende. Detta innebér dock en kvarstaende risk for bostadsnéra verksamheter, vilket
utifran verksamhetsutdvarens perspektiv bara kan motverkas genom att det kommer att
stillas hogre krav p&4 omfattning och kvalité p& underliggande utredningar och analyser infor
faststidllande av kraven i planen. Koncernledningen bedémer dock att, for redan faststdllda
krav i befintliga planer kommer ”synnerliga skal” att innebédra en omfattande prévning,
vilket dr relevant.

Avslutningsvis vill koncernledningen poéngtera att det fortlopande bedrivs arbete for att
reducera buller, sévil frén egna verksamheter som fran trafik eller annan verksamhet nira
omraden med bostadsbebyggelse.

I avsnitt D redogors for Nya steg for en effektivare plan och bygglag. De steg som foreslas
ar foljande;

Promemorian foreslér att reglerna fér markanvisningsavtal och exploateringsavtal
samordnas. Koncernledningen delar bolagens synpunkt att detta forslag forbattrar
mdjligheterna att pé ett tidigt skede kunna planera for vilka forutséttningar som ska gélla for
den kommande bebyggelsen. Detta bor kunna ge bade minskade risker samt lagre kostnader
for berérda byggherrar vid utvecklingen av nya bostadsprojekt, vilket koncernledningen ser
mycket positivt pa.

Promemorian foreslar dven att regeringen ska kunna ge foreskrifter om handlaggningstid
for anmélningsirenden och startbesked och denna foreslas vara tre veckor. Ett forenklat
forfarande for upphivande av tomtindelningar foreslas, vilket innebér att genomforandetiden
for en detaljplan bara éndras avseende de fragor som dndringen avser, inte delen av planen. I
promemorian foreslas ocksé att samrad bor ske med Lantméterimyndigheten vid forléngning
av genomforandetiden for en plan, da denna kan paverka forutsittningarna for beslut i
forrittningsirenden. Aven reglerna for hur lov och forhandsbesked expedieras, justeras
genom att lov och forhandsbesked som avslas inte behdver annonseras, samt att kretsen
sakdgare provas pa ett tydligare sitt. Koncern-ledningen ser positivt pa samtliga dessa
forslag, da de ger forutséttningar att forkorta tiden for planprocesserna. Koncernledningen
behover dock framhalla att de angivna forslagen kan komma att krdva bade ytterligare
resurser och kompetens hos berérda myndigheter for att de foreslagna fordndringarna ska ge
Onskade effektivitets- och tidsvinster.

Sammantaget ser koncernledningen positivt pa de initiativ som tagits fran departementet
att forenkla och fortydliga regler och lagstiftning som paverkar planprocesserna och
forutséttningarna for utveckling av bade befintliga och nya bostéder.
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Stockholms
stad

Bilaga 1
Reservationer m.m.

Exploateringsnamnden

Séirskilt uttalande gjordes av Ake Askensten (MP) enligt foljande.

Vi stiller oss bakom kontorets forslag men kompletterar det med foljande synpunkter:

Remissen - Nya steg for en effektivare plan- och bygglag - handlar till stor del om
nddviandiga f6ljdfordndringar av de lagédndringar som tradde i kraft 1 och 2 juli 2014 och som
eventuellt kommer att trdda i kraft den 1 januari 2015. Att vissa lagforandringar inte borjat
gélla och kanske t.o.m. inte blir av éver huvud taget innebér vissa komplikationer for
besvarandet av denna remiss. De visentligaste begransningarna i detaljplanekraven maste
beslutas av den nya riksdagen och avses att trida i kraft den 1 juli 2015.

Den birande idén bakom lagéndringarna &r att forkorta och forenkla planprocessen och
diarmed paskynda byggandet av framst bostdder. I 5 kap.(PBL) "Att ta fram detaljplaner och
omréadesbestimmelser" kan uttydas att det som bendmns "utdkat forfarande" dr det som vi
idag kallar normalt planforfarande och det enkla planforandet blir enligt PBL (som tréder i
kraft 1 januari 2015) standardférfarandet. Dock ska nimnas att lagtexten ar
svargenomtranglig och bitvis obegriplig.

Enligt 5 kap 7§ PBL (trdder i kraft 1 jan. 2015) géller sarskilda bestimmelser om utdkad
forfarande for en detaljplan som inte ar forenlig med dversiktsplanen (eller lansstyrelsens
granskningsyttrande). Det blir sdledes extra viktigt att i 6versiktsplanen markera omraden dér
man bedomer att "standardutforandet” inte kan bli aktuellt. Tolkningen av forenlig med
oversiktsplanen ar inte helt klar. Racker det med allménna intentioner eller ska det vara mer
konkret? Oversiktplanen fir med dessa nya bestimmelser indirekt mer rittsverkningar, vilket
i sin tur fér f6ljdverkningar som inte &r utredda. Vidare ska gilla sirskilda bestimmelser om
utdkat planforande for en detaljplan som &r av betydande intresse for allménheten eller i
Ovrigt av stor betydelse eller kan antas medfora betydande miljopéverkan. Det kan
konstateras att i Stockholm och i 6vriga storstadsregioner sa blir utdkat forfarande for en
detaljplaneprocess det enda mdjliga (som i stort liknar den process som vi har idag - den
normala planprocessen). Standardutforandet, sdsom det kommer att te sig i de flesta fall,
liknar mer dagens normala planforfarande &n det enkla planforfarandet.

Fé nya begrinsade krav pa reglering med detaljplan (detaljplanekravet) tradde i kraft den
2 juli 2014. Fortfarande géller att bl.a. att ingen detaljplan krdvs om byggnadsverket kan
provas i samband med en provning av ansdkan om bygglov eller férhandsbesked och
anvéndningen av byggnadsverket inte kan antas medfora en betydande miljopéaverkan. Enligt
PBL ska detaljplan anvéndas om det &r fraga om "ny sammanhéllen bebyggelse om det
behdvs med hinsyn till omfattningen av bygglovspliktiga byggnadsverk i bebyggelsen...."Hér
sker dock vissa undantag i omraden som kan betraktas som sammanhallen bebyggelse dér det
tillkommer byggnadsverk som inte kriver bygglov saisom komplementbostadshus. Fler
fordndringar i detaljplanekraven avses att trida i kraft 1 juli 2015 (efter ett RD-beslut) och det
ar konsekvenserna av dessa fordndringar som behandlas i promemorian.

Manga lagar bygger pa antagandet att sammanhallen bebyggelse ska regleras med en
detaljplan. Detaljplanen har omfattande réttsverkningar, bade enligt PBL och en rad
speciallagar. Den foreliggande promemorian (DS 2014:31) innehaller forslag till hur de
foljfordndringar som berdrs i berdrda forfattningar skulle kunna utformas "for att det ska vara
mojligt att bedoma konsekvenserna av om dessa foljdandringar genomfors" (sid 63). Efter
remissbehandlingen avser regeringen att ta stéllning om det finns skél att "begrénsa kravet pa
detaljplan i PBL". Det innebir att de mer vésentliga begridnsningarna av krav pa detaljplan
avses att beslutas av den nya riksdagen och de nya begrinsade kraven ska trida i kraft den 1
juli 2015. Exempel pé att vissa begrepp maste dndras, om detaljplanekravet begriansas ar
inforandet av en definition av samlad bebyggelse: "Samlad bebyggelse ska definieras som
sammanhéllen bebyggelse dér bygglov behovs..." (sid 67) Vilket innebar att uttrycket far
samma innebord som det nuvarande kravet pa detaljplan. Uppenbart r att nagra tydliga
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definitioner ges inte utan hér finns stort utrymme for tolkningar som skapar en
oforutsdgbarhet for alla parter. Hur man tolkar/definierar begreppen har stor betydelse for
rattsverkningarna och handlédggningen. Har krévs sdledes ndrmare klarligganden. Allmént
kan konstateras att forédndringsarbetet har priglats av en bradska som gétt ut 6ver kvaliteten i
arbetet.

En konsekvens av riksdagens beslut att forbéttra samordningen mellan de regelverk som
géller for planering och byggande respektive tillsyn i frdga om buller &r att
tillstdindsmyndigheten i frdga om omgivningsbuller (enligt en foreslagen ny paragrafi i
miljobalken) "inte far besluta om villkor som innebér strangare krav avseende sadant buller
an vad som foljer av berdknade bullervirden om séddana vdrden anges i den detaljplan eller i
det bygglov som giller for bostadsbyggnaden ...". Bullervirdena ska finnas med i
planbeskrivningen nér det géller en detaljplan. Nyligen har en férordning varit ute pa remiss
som foreslar riktvarden for buller inomhus och vid fasad. Stockholms kommuns flygplatser
(d.v.s. Bromma) dr undantagna for riktvarden for uteplatser. Sammantaget innebér de nya
bestimmelserna att det kan byggas bostéder i mer bullerutsatta omraden speciellt kring
Bromma flygplats. Promemorian (DS 2014:31) konstaterar "att fler ménniskor kan komma att
bo och vistas i bullerutsatta miljder. Det kan darfor inte uteslutas att forslagen kan ha en viss
paverkan pé ménniskors hilsa" (284-285). Av den anledningen bor lagidndringen i
miljobalken inte genomforas eller omarbetas sé att inte manniskors sékerhet och hilsa
aventyras.

Sammantaget far de beslutade och de eventuellt kommande lagéndringarna ringa
betydelse for att effektivisera planprocessen och bostadsbyggandet. Det giller speciellt
forSammantaget far de beslutade och de eventuellt kommande lagéndringarna ringa betydelse
for att effektivisera planprocessen och bostadsbyggandet. Det géller speciellt for Stockholms
del. En rad fragetecken éterstar att 16sa och 1 sjdlva verket kvarstar i stor utstrackning
reformbehoven.

Stadsbyggnadsnamnden

Reservation anfordes av Andrea Femrell m.fl. (M), Bjorn Ljung (FP) och Christer
Mellstrand (C) enligt foljande.

Att 1 huvudsak bifalla kontorets forslag till beslut.
Att dérutover anfora:

Det dr mycket angeldget att sdval lovansdkningar som anmélningsdrenden handldggs sa
skyndsamt och effektivt som mojligt. Langa handldggningstider medfor stor osékerhet och
okade kostnader for savil foretag som enskilda individer och innebir pa sikt att tillvixten
hdmmas. Lov och anmélningséirenden &r olika till sin karaktér bade inbordes och sinsemellan
vilket gor att drenden av enklare typ gar betydligt snabbare att handlédgga &n den
tioveckorsgrins som giller for bygglov. Anmilningsédrenden kan normalt betraktas som nagot
enklare jamfort lovirenden och i de fall ett tekniskt samrad inte behovs kan drendet
handlaggas

mycket skyndsamt frén att det 4r komplett.

Mot bakgrund av ovan menar vi att det inte ar rimligt och nddvéndigt ur ett effektivitets-
och réttssikerhetsperspektiv att ha en lika lang bortre gréns (tio veckor) for
anmalningsdrenden som for bygglovsiarenden. Vi anser att fem veckor ar en rimlig tid
samtidigt som det medges mojlighet att i sirskilt komplicerade fall forldnga den tiden med
ytterligare fem veckor.

14



