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Kommunfullméaktige 22 augusti 2013

Interpellation om kreosotoljeimpregnerade belysningsstolpar i kommunen till Fredrik
Sawestahl, kommunstyrelsens ordférande.

Fatt en fraga av en kommuninnevénare om Tyresé kommun anvénder kreosotoljeimpregnerat
trii i vara nya belysningsstolpar vid gang- och cykelvigar och kanske pé andra platser.
Belysnings-stolparna runt Barnsjon och vid Férdala luktar misstinkt Kreosot. Fragestéllaren
foreslar i sa fall att vi snarast borde #indra detta till mindre giftiga alternativ forslagsvis stél.

Enligt kommunens tjdnsteman forekommer kreosotoljeimpregnerade stolpar. Kreosot beddms
vara cancerframkallande, men man gor indd beddmningen att det #r det bdsta alternativet till

vissa tilldimpningar.

Info frin Kemikalielnspektionen

"Keml:s bedémning ir att viss anviindning av kreosot kan anses vara acceptabel under
forutsattning att de sirskilda bestimmelser som anges i beslutet tillimpas. Forslaget
innchaller sirskilda bestimmelser, till exempel om hur tréd som &r behandlat med kreosot far
lagras och anvindas. Slutsatserna av den bedomning som gjorts dr att inget alternativ skulle
vara bittre ur miljdsynpunkt. Kreosotbehandlat virke haller i regel langre dn virke behandlat
med andra tréiskyddsmedel och det behéver inte bytas lika ofta. Tré behandlat med
triiskyddsmedel blir miljofarligt avfall. For kreosot finns siirskilda forbrinningsungnar som
inte limnar négra skadliga restprodukter. Andra tinkbara alternativ till kreosotbehandlat virke
i sliprar och telefonstolpar dr betong och stal. Stél och betong kréver mer energi att tillverka,
transportera, installera och destruera. Enligt underlag som Keml har tagit del av skulle
alternativen med stor sannolikhet leda till storre klimatpaverkan, storre utslipp av PBT-dmnen
och medfsra méanga praktiska nackdelar. Tva nyligen gjorda livscykelanalyser visar att
kreosot dr ett miljomissigt béttre alternativ édn betong och stél.”

Efter larmrapporter om kemikaliers risker och paverkan pa ménniskor, djur och natur &r jag
trots Kemikalieinspektionen och kommunens stillningstagande inte dvertygad, da

forsiktighetsprincipen borde rada d& cancerogena &mnen &r for farliga for att vi ska ta
nagra som helst risker.

Nedanstaende fragor fick jag inget svar pé sa jag stiller dem da till dig Fredrik Sawestahl;

1. Var dr stolparna placerade, eftersom det bor vara en viktig faktor for beddmningen av
risken?

2. Har vi ett tiotal eller hundratal stolpar som innehaller kreosotolja?
3. Vilka exponeringsrisker ér det for barn, unga, djur och natur!?

4. Hur lagrar vi stolparna, hur siker r hantering, uppséttning och nedtagning samt

destruktion av stolparna? TYRESE') v
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5. Finns det nagon risk for urlakning till Barnsjon och andra vattendrag eller oldmpliga
marker?

6. Delar du forvaltningens bedémning att det inte nagot problem?
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