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Motion om firbdtirade demokratiska processer i den fysiska planeringen av Stockholm
Demokratisk planprocess i Stockholm? Inritta en Planombudsman.

Vid upprittande av planer ska frimst tva mal tillgodoses. Det ena 4r att berérda
ska garanteras ett reellt inflytande pa planutformning och genomférande. Det
andra &r att &renden ska behandlas effektivt och ritissikert.

Idag finns en forhérskande allmén uppfatining rérande tidsaspekter i planeringen, att det tar
for lang tid. Det finns starka patryckningar att planering av staden och planhantering méste
skyndas pa. Det diskuteras och fattas beslut om bl.a. halverade plantider och férenklade
forfaranden. Samtidigt som det rAder bostadsbrist och staden sérskilt behiver bygga prisvirda
ungdoms- och studentbostider finns en Sverhiingande risk att bradskan urholkar savil kvalitén
pé det som byggs i sig och dven vér stads kvalitéer generellt sett. Den stérsta forlusten dr dock
den demokratiska.

Stadsplaneringen har genomgatt en uppenbar forsamring ur demokratisk synvinkel. Idag finns
det vildigt lite utrymme fr eftertanke, diskussion och en demokratisk process. Det reella
inflytandet kan idag ifrigasiitas di motstand till planer eller énskemal om féréndringar allt
oftare avtirdas som sérintressen. Urholkningen av den demokratiska forankringen sker
dérutéver genomgripande, pa flertalet beslutsnivaer.

Allt fler signaler kommer om att samrddsprocesserna inte fungerar tillfredstéllande i
Stockholm idag. Det &r mycket av “fort och fel” och det bortses ofta ifrn att den initiala
planprocessen redan idag &r oerhért snabb i Stockholm, troligen redan for snabb for sitt eget
biista.

Det ar synd, for alla intressenter, oavsett parti, organisation eller féretag - vill ha ett vackert
langsiktigt hallbart Stockholm, med levande stadsliv och med gott om bostédder.

Viktigt i sammanhanget #r att det inte 8r det initiala planarbetet med program, remisser,
samrad, utstilining och ndmndbeslut som tar lang tid (d.v.s. de processer kommunen har
rédighet 6ver) utan det dr nér drenden Gverkiagas. Det egentliga problemet med langa
planeringstider utgérs av mycket ldngvariga éverldagandeprocesser. En god process i
startskedet, i bérjan av projekten, minskar konfliktgraden och kan mycket vl férbittra
projekten i sig samt kan leda till snabbare antagande av planer.

Hur ska vi nu kunna sikerstilla remissorganens, sakigares och allménhetens inflytande i
beslutsprocessen vid utformande av byggplaner i Stockholms stad?

BAKGRUND

Oversiktsplanen

Oversiktsplanen ska vara ett demokratiskt processat och fSrankrat styrdokument sorn ska ange
hur vi pa ett strategiskt, langsiktigt och hallbart sétt ska utnyttja vara markresurser. Hela
dversikisplanearbetet vilade pé inriktningarna i dokumentet Vision 2030, ett dokument
framtaget internt utan bred politisk eller allmén férankring. Ett dominerande parti i
kommunfullmiktige beslutade hur inriktningen fér kommande &versiktsplaneringen skulle
utformas. Dialogen var inte ppen kring vision 2030 utan det var en diskussion som forts



internt mellan férvaltningar, en ytterst sluten process. Varken ndmnder, fullmiktiges
ledaméter &n mindre allménheten hade négon som helst insyn i1 denna s.k. dialog.

Nu har ocksé rullande dversiktsplanering introducerats vilket ger utrymme for mycket stor
flexibilitet och dér ldngsiktighet och ett helhetsperspektiv dér olika intressen vigs mot
varandra riskerar att férloras. Kortsiktiga politiska idéer kan snabbt &dndra inriktningen,
sirskilt da Byggnadsordningen har avskaffats.

Oversiktsplanen #r sorgligt okénd i staden, den drunknar i det allménna informationsflodet
och staden ldgger inte tillrAckligt med resurser for att géra den mer kind. En enkel jimforelse
r annonsutrymme fr olika kampanjer och evenemang som staden bedriver/bedrivit (jfr,
kulturfestivalen, kampanjer for Sth Vatten) inte en enda helsidesannons i dagstidningar eller
gratistidningar har bekostats for att gora Stockholmarna medvetna om att en ny Oversiktsplan
var pa vig att anias.

Markanvisningar

Staden har planmonopel, men planeringen ér reaktiv. Initiativet tas icke av stadens tjinstemén
eller politiker utan av den som vill bygga nagot. Forr i tiden bestdmde staden ungefir vad som
skulle bygga var, men dessa tider &r dock passé.

Nistan alla initiativ kommer idag frdn byggherrar, exploatérerna i Stockholm, som sjélva
pekar ut ett omride de &r intresserade av (ofta letar man ritt pd gamla, inte lingre giltiga
planer som medger exploatering). Byggherren ges i Stockholm markanvisningar, dvs forsta
tjing att fa starta planprocess pa det markanvisade omrdet. Garantier ges inte av staden att
byggherren f&r bygga, men oftast hinner planeringen ga mycket l&ngt innan allmé#nhet,
foreningar och kringboende far nys om pégéende planering och har méjlighet att yttra sig i
plansamradet.

Enlkelt planforfarande

Allt fler planer genomdrivs nu med enkelt planforfarande, vilket innebér att man enkom méste
halla ett samradsméte, inte som tidigare tva. Nu genomfors ofta bara plansamrédet, i ett sent
skede av processen. Frigan om platsens ldmplighet besvaras inte genom detta. Enkelt
planforfarande borde som tidigare enbart f anviindas om planférslaget &r av begrénsad
betydelse, om forslaget saknar intresse for en bredare allminhet och $verrensstimmer med
Sversiktsplanen

Genom att hiinvisar till verensstdmmelse med éversiktsplan och att det #r bréttom att anta
detaljplaner har programskede och programsamrad tagits bort. Nér sedan befolkningen far
yttra sig i plansamradet 4r positionerna lasta och redan gjorda investeringar och prestige gor
att paverkansmojligheten de facto 4r minimal. I den nya nationella plan- och bygglagen, som
antogs nyligen, har dessutom krav pé obligatoriskt programsamrid och utstéllning tagits bort.

Stadsdelsniimndens roll

De politiska gruppledarna i stadsdelarna ska nu per e-post ldmna snabba synpunkter pa
kommande markanvisningar. Ofta hinner inte heller den politiska ndmnden yttra sig i olika
planéirenden p.g.a. forkortade ledtider. Detta &r mycket olyckligt da det &r just
stadsdelsnimndens politiker som har lokalkunskap och den nérmaste kontakten med
medborgarna i stadsdelen. Det som fors fram fran Stadsdelsnimnderna méste ges mycket
storre tyngd i bedémningarna. Nu har handldggningen &ndrats och ytterligare urholkat
stadsdelsn#mnderna som remissinstans i planirenden. Arenden sénds (ill




stadsdelsférvaltningen och det #r inte sjalvklart att den politiska nimnden fér yttra sig i
planérendet.

Fackniimnders betydelse

Facknimndsremisser av planéirenden #r mycket viktigt och bor inte begriinsas som sker idag.
Varje plan har fysiska konsekvenser i staden och méste belysas ur fler synvinklar.
Stadsbyggnadskontoret méste inh#imta den sakkompetens som finns i andra férvaltningar och
facknimnder och kontroversiella planer borde alltid behandlas politiskt.

Kunskap och forskning om Stockholms byggnadshistoria #r en sjélvklar kirnverksambhet for
Stadsmuseet. Som institution med anknytning till akademisk forskning upprétthiller
Stadsmuseet en bred och oberoende stadsantikvarisk kunskap som inte kan ersiittas med den
kunskap som finns internt pa stadsbyggnadskontoret. Stadsmuseets utmirkta historiska
kompetens ska alltid tas till vara i stadsplaneringen.

Skonhetsradet fir finnas kvar p4 ndder, men dess kansli - som svarar for en stor del av
yttrandena — inordnas organisatoriskt i stadsbyggnadskontoret och radet forlorar ddrmed sitt
unika oberocende.

Ett annat exempel & Handikapprédet. Det &r en sjélvklarhet att stadens krav vad giller
tillgéinglighet ska foljas. Det finns ingen som helst anledning att bygga med délig
tillgéinglighet for att sedan behéva bekosta dyra ombyggnationer med
bostadsanpassningsbidrag. Dock har drendehanteringen nu smalnats ner till att néistan enkom
principfall behandlas av radet.

Miljoférvaltning och miljé- och hélsoskyddsnimndens kunskap behdvs for att skydda allas
vér hilsa. Det ska inte vara sf att alla méinniskor som lever i staden ska ha betydligt simre
livsforutsdttningar och kortare livsldngd. D4 har vi byggt staden fel och inte anvint oss av den
kompetens som finns i staden. Det 4r dven i denna forvaltning och nimnd som kunskapen om
de ekologiska sambanden och den gréna infrastrukturen finns. Miljé- och héilsoskydds-
nidmnden fir bara ett fital planédrenden for beslut i dagslidget.

Stadsbyggnadsnimnden och Stadsbyggnadskontoret

Nimndledamdterna har tyvarr fatt uppleva ett allt magrare beslutsunderlag. Det finns en
tydlig skillnad i beslutsunderlagens omfang och kvalité nu, jamftrt med for ett antal &r sedan.
Det forutsitts att ledamoten sjilv letar efter underlag eller ringer till handléiggare.
Bildmaterialet #r i gréskala och ofta olésligt. Arendeméingden &r ocksa si omfatiande att det &r
svart att hinna sitta sig in i #rendena i en tillfredstéllande grad, sérskilt for fritidspolitikerna. !
Stockholms kommun har vi minst lika ménga och tunga #renden vid ett enda
stadsbyggnadsnimndsmd&te som man har under ett helt dr i en medelstor svensk kommun.

Fa nimndledam&ter &r ute i verkligheten och beséker de platser som ska bebyggas, vilket inte

ir tillfredstillande.

Planidrenden ska foras till kommunfullméktige for antaganden, detta &r regeln som fljs av
Sveriges kommuner. I Stockholm #r det dock ett fital planiirenden som tas till
kommunfullmaktige for allméin, ppen och demokratisk debatt och eventuellt antagande. Allt
fler drenden antas bakom lyckta dorrar pa delegation av Stadsbyggnadsnéimnden. Antalet
drenden som f6rs till kommunfullméktige har minskat fran ar till &r och allt fler stora drenden
antas nu pa delegation. Mdjligheten for stadsbyggnadsndmndens ledaméter att f6ra upp
drenden till kommunfullméiktige har begrinsats. Det kréivs numera 3 eniga ledaméter for att




lyfta ett dirende. Det tycks dven som om forvaltningen férstker chansa p4 att ett antagande pa
delegation &ven av ytterst kontroversiella drenden ska gé igenom. Allt for att forséka uppfylla
alla patvingade mals#tiningar om forkortade planhanteringstider.

Stadsbyggnadskontoret har tvingats sk#ra ner sin verksambhet steg for steg. I stéllet har allt
mer resurser lagts pa sé kallad outsourcing. Plan#irenden 1dggs ut fér hantering pa externa
plankonsulter frén olika privata foretag. Plankonsulter har néira anknytning till byggherrar och
andra aktorer i branschen och kan inte férvintas ha samma helhetssyn och gora avvigningar
mellan allménna och enskilda intressen som stadens handléggare kan férvintas géira. Det har
dessutom visat sig dyrare med utlokaliseringen an att behélla egen kompetent personal....

Overklaganden

Om man ser till &rendehantering finns det ingenting som tar ldngre tid i ett plandrende &n om
det 6verklagas frin instans till instans. Vissa drenden kan ta aratal att hanteras i domstolar.
Den nuvarande summariska och uppsnabbade hanteringen leder troligen till stdrre grad av
ilska och frustration hos enskilda personer, organisationer och sakégare. Samtalstonen hardnar
och konfliktgraden trappas upp, vilket leder till fler dverklaganden och dverklaganden i fiera
led. Och &r det ndgot som leder till Skade ledtider och langvariga férseningar 1 plandrenden sa
#r det just &verklaganden. :

Samridens hantering

Den hérda tonen som uppstatt méste dven betraktas som ett arbetsmiljoproblem fo6r
forvaltningarnas personal. Det &r stadsbyggnadskontorets tjinstemé&n som far ta sméllen, inte
de ansvariga politikerna som inte deltar i samradsméten. Tjinsteménnen maste bli allt tuffare
och tvingas forsvara sig med att det inte &r deras ansvar utan politikernas.

Antalet konkreta samradsméten har minskats, mest ska samrad ske skriftligt, samt dven har
man #ndrat samridsmétenas utformning for att inte behdva utséttas for medborgamas iiska,
man har sett sig nddsakad att .0.m. hyra in konsulter for att leda infekterade samradsméten.,
Arbetssituationen for tjansteménnen blir allt tuffare. Samrédsméten utformas som 6ppna
torgmoten, for att underlédtta for handldggarna och elakt tolkat “splittra ett enat motstind” som
skulle kunna komma till uttryck vid traditionellt hillna samrédsmoten. Samradsmoten
forldges ibland pa tider och platser som normalt arbetande medborgare inte har m&jlighet att
komma till, t.ex. kl 15:00 en onsdag i Tekniska Namndhuset centralt i Stockholm. Det hér 4r

en mycket negativ utveckling.

S& hér ska det inte behiva vara, sjélvfallet ska man i planprocesserna ta stérre hdnsyn till vad
medborgarna uttrycker. Det #r dags att dra i bromsen for att ge utrymme &t den demokratiska
processen. Manga projekt blir dessutom bittre med lite tid for eftertanke.

Jarvalyftet utgdr ett positivt alternativt sitt att arbeta pa och borde utgéra en mall {or hur
arbetet kan bedrivas.

Medborgarnas roll i samriden

Tdag spelar det niistan ingen roll hur ménga ménniskor som engagerar sig och kommer med
synpunkier eller protesterar, det spelar ingen roll hur kloka argumenten &r, yttringar viftas
undan som varandes et sirintresse, Startade planer ska genomforas sa snabbt som méjligt,
helst utan samradsforfarande. Men det #r faktiskt stockholmarnas hembygd, deras livsmiljo
och niromrade, solglimt i ldgenheten och utsikt som drabbas. Naturen har ingen egen talan
och for mjuka viirden som trivsel, hilsa, fysisk och psykisk god miljo sétts inga prislappar och




tas det ingen hénsyn till. Det hér skapar en enorm frustration och ilska hos medborgarna runt
om i vér stad. Som politiker f&r man motta mingder av mail fran ilskna, vidjande eller ledsna
Stockholmare rérande olika projekt. (ndgra fa exempel har bifogats som bilaga)*
Stockholmare som undrar varfr ingen bryr sig om vad de tycker, Fa politiker tycks dessutom
svara Politikerforaktet fiirstirks och vixer genom detta. Méngden Overklagade drenden samt
JO-anmélningarna mot tjinsteménnen dkar tydligt i antal. Tjénsteménnen har dven minskat
antalet konkreta samradsmdéten, mest ska samrad ske skriftligt, samt &ven har man &ndrat
samrddsmotenas utformning for att inte behéva utséttas for medborgarnas ilska, man har sett
sig nddsakad att t.0.m. hyra in konsulter for att leda infekterade samradsméten.
Arbetssituationen fiir {jinsteménnen blir allt tuffare.

Sa hédr ska det inte beh6va vara, sjélviallet ska man i planprocesserna ta storre hénsyn till vad
medborgarna uttrycker. Det dr dags att dra i bromsen for att ge utrymme &t den demokratiska
processen. Manga projekt blir dessutom bittre med lite tid fr eftertanke.

SAMMANFATTNING

Plan- och bygglagens regler for planprocessen tecknar bilden av en deliberativ, demokratisk
process. Med andra ord ska de skilda, ofta motstdende &sikter och intressen som finns i
planprocessen - privatekonomiska, samhéllsekonomiska, kulturella och miljéméssiga -
komma till tydligt uttryck, ventileras Sppet och brytas mot varandra. Forst nér ett allsidigt
beslutsunderlag har tagits fram ska kommunfullméktige eller byggnadsnimnden viga
samman allt som framkommit i en samlad politisk bedémning och fatta beslhut. Planbeslutet
fér inte demokratisk legitimitet bara genom att det fattas av en majoritet, utan det maste dven
ske utifran ett tillfredsstillande beslutsunderlag dér alla berérda intressen redovisas.

Planprocessen i Stockholm innebir ofta mer grannlaga 6verviganden dn i ménga andra
kommuner. Som huvudstad och storstad har vi ett stort exploateringstryck, starka ekonomiska
intressen och stor efterfrégan pa nya bostéder. Samtidigt har vi som politiker fatt som uppdrag
att virna var stads skoénhet, fantastiska naturmiljé och unika kulturvirden. Att planera i
Stockholm #r inte enkelt! Det stiller htiga krav pa den politiska viljan att hilla en god kvalitet
i planprocessen

Stadsbyggnadskontorets ambitionsniva dr oftast hig men arbetet undergrivs av nedskérningar
Personalen #r starkt decimerad om man jaimfor med 10-15 ar tillbaka. Besparingsbetingen goér
att tjfinsteménnen inte kan ligga ner s mycket omsorg som skulle kriivas pa varje planfrende
och samtidigt s& finns kraven ait drendena ska hanteras allt snabbare, vilket tas till intékt for
att hoppa &ver samrad med sakdgare och lata bli att konsultera stadens egna sakkunniga i bl.a.
miljs- och kulturfrigor. Planprocessen méste kvalitets och demokratiséikras da den héller pa
att bli riktigt usel i Stockholm. Det krivs dock resurser for att ha goda planprocesser.
Byggherrarna och exploatérer far oerhort mycket inflytande med en forsvagad forvaltning, en
forvaltning som méste kunna viirna det allm#nna och stadens dvergripande intressen, Nu
tvingas forvaliningen i mangt arbeta reaktivt, Detta &r inte samhéllsekonomiskt vettigt. En
oppen dialog med invanarna &r bittre for att dstadkomma en sansad och demokratisk process i

plandrenden.

Svensk fastighetsritt kan redan idag beskrivas som konfiskatorisk och den svenska
lagstifiningen ger vid jaimfbrelse med annan internationell lagstifining ett svagt skydd 4t
enskilda personer kontra starka exploatérer eller det vi kallar det goda” samhillet.




Den process som #r ténkt att sikerstélla de boendes medinflytande Sver sin nédrmiljs dsidosiitts
1 allt stérre utstriickning. I sin iver att forkorta planprocessen tillmétesgér man i hog grad
byggbranschen men tappar bort vem man utformar staden for, ndmligen ménniskorna. Det
demokratiska férankringsarbetet med medborgarna fir absolut inte &sidoséttas f6r att man har
brattom att bygga bostider

Inriitta en Planombudsman (PQ)
Planombudsman skulle kunna tillséttas t.ex. av kommunalfullméktige eller ansvarigt
borgarrad, som &ven utfirdar instruktionerna fr tjinsten.

Med utgingspunkt frén samhéllsintressena i form av rittssékerhet, langsiktig och kortsiktig
sambhillsplanering skulle PO samrada med den politiska ledningen, ha fortldpande inblick i
fackkontorens arbete och vara en instans dit remissinstanser, salcigare och allménhet kan
vinda sig i olika fragor.

Fordelarna vore bl.a. en stdrre fransparens i planarbetet och garantier for saklighet och
objektivitet och att utomstaendes synpunkter beaktas. PO skulle kunna innebéra en avilastning
av fackkontorens arbete, d intressenter har méjlighet att viinda sig till PO 1 olika fragar som
beror planarbetet. Eventuellt skulle en snabbare och effektivare handliggning av planirenden
kunna ske dé synpunkter skulle tas emot och diskuteras pé ett tidigt stadium. Besluten kan
fattas pa ett sakligare underlag och antalet Gverklagningar kommer troligen att minska.

Detta skapar ocksé forutsittningar {or ett bra arbetsklimat i organisationen

Oppna nimndmébten

Oppna nimndméten, en Sppnare planprocess och omvéind planprocess med mer av
demokratisk insyn beh6vs ocksa. Det dr dags att 6ppna upp for invdnarna, intressefdreningar
och dven barn och ungdomar maéste fa inflytande §ver stadens utveckling. Det som fors fram
fran Stadsdelsndmnderna méste ges mycket storre tyngd i beddmningarna och
stadselsndmnderna bor ater fa fatta beslut om enkla planérenden.

Omradesplanering och omviind planprocess

Att arbeta med omrédesplanering och dé speciellt med omvénd planprocess kan vara ett bra
sitt att forankra framtida projekt. Detta visade sig i Kérrtorpsomradet, dér arbetet mottogs
med stort lokalt intresse och planerna sedan kan antas pé ett smidigare sétt. Det arbete som
bedrivs kring Jarvafiltet dr ocksa ett foredémme.

Motionen fireslar att foljande uppdrag och firslag genomfors och inrittas efter
ntredning i berdrda fackndmnder och stadsdelsndmnder.

Kommunfullmiiktige foreslis i enlighet med ovanstiende anfort besluta

Att inrdtta en kommunal Planombudsman

Att avsiitta storre resurser i kommande budget for béttre hantering av plansamrad.
Att formalisera hur samrddsmdten ska utformas och héllas.

Att beslut om markanvisningar mycket snabbt och kontinuerligt kommuniceras till
stadsdelsndmnder och till alla bertrda facknémnder.

5. Setill att ansvariga politiker kan nirvara vid samradsmdéten for storre eller viktiga
plandrenden.

ol e




10.

11.

12
13

Att Stadsdelsforvaltningars och stadsdelsnimnders remissvar f6r planer alltid invéintas
och redovisas.

Att fackforvaltningars och ndmnders remissvar for planer alltid invéintas och
redovisas.

Att Stadsdelsforvaltningars och stadsdelsndmnders remissvar ges en tyngre effelt i
kommande behandling av planen. T.ex. Beslut frén en enig stadsdelsnamnd ska inte
kunna “kéras dver”.

Aft dterinféra programsamrad i alla planirenden av vikt och i alla &renden dér det
finns ett stérre allmint intresse samt var géng en exploatering ianspraktar tidigare
oexploaterad marlk.

Att 8ka antalet detaljplaner som fors till KF for antagande. Forslag att dubblera
nuvarande antalet.

Att infora omvind planprocess i alla omraden dér det dr relevant i Stockholm.
(Fokusomraden &r givetvis sddana)

. Att infora omradesvis planering.

Att 6ppna stadsbyggnadsndmndens méte for allménheten i alla delar utom den del av
sammantriddet som innebédr myndighetsutévning

14. Att &terfora enkla planer for beslut till stadsdelsndmnderna
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Cecilia Obermiiller
Miljopartiet de Grona
Stockholm, 2010-10-14




Bilaga 1

Insiinda dsikter fran medborgare i staden, kring samradsprocessen, nagra
axplock;

1)

2)

3)

4)

5)
6)

”Samradsmétet var inget forum for utbyte av asikter och tankar utan ett forum for
presentation.”

*Leker simcity med ménniskors verklighet”

”Stockholms &versiktsplan dr pa utstdllning fram till den 21 september. Hur ménga
Stockholmare vet om det?”

“Efter en genomgang av Sbk Tjinsteutlatandet DNR xxxx forstar vi att Sbk
fortfarande anser att medborgardialogen har varit god. Vi anser tvirtom att det som
varit visentligt att fora dialog om, ej getts ndgot utrymme. Tjinsteménnen saknar
politikernas uppdrag att féra dialog om politiska beslut. Ansvariga politiker har ¢j
deltagit i samradsméten. Dirfor har ingen dialog kunnat fras. Samradet har skett helt
utan méjlighet f6r medborgarna att paverka det politiska beslutet om bebyggelse pa
xxxx.... Ovanstiende typer av brister betraktar vi som felaktig tolkning av PBL kap 5
§ 20 och 21 som beskriver samradsforfarandet. Det leder dessutom till avsaknad av
tillit till fértroendevalda politiker.”

VARFOR LYSSNAR INGEN PA 08S$? HAR DET GATT PRESTIGE I ARENDET?

“Den xx sept 20xx fick jag ett mail dér du avslutningsvis po#ngterade att véra
synpunkter angdende xxxx skulle ha stor betydelse for hur SBN stiller sig till
forslaget Min bestortning blir di s mycket stdrre nér jag ldser handldggarens
sammanstéllning av véra synpunlkter. Att pa detta nonchalanta sétt behandla véra
skrivelser kiinns férnedrande och ar definitivt inte synonymt med en demokratisk
process. I mitt fall konstateras helt kort att jag har haft synpunkter pa behovet av
bostider, férskolor och parker, men inte ett ord nimus om vilka synpunkter jag
framfort pa forslagets utformning och de slutsatser jag dragit av mitt resonemang.
Skall ett s& viktigt beslut grunda sig pa s& knapphéndig information fran allménheten?
Hur skall mina och ménga andras synpunkter kunna piverka beslutet nir de inte ens
far plats i utstéllningsutlatandet? Hir har gjorts ett urval, som jag inte kan acceptera.
Slutprodukten frén SBXK &r undermadlig! Det enda ritta &r att skriva om
utstéllningsutlatandet och 1dta medborgarna £a gora sina réster hérda! Dessutom hade
handldggaren undanlétit att ldgga ut handlingen pa nétet, detta blev inte gjort férriin en
av mina grannar papekade detsamma.




