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Sarskilt yttrande

vid Barn- och Utbildningsndmndens sammantrdde den 18 december 2006
§ 78, Elevpeng vid gymnasiet

Den borgerliga majoriteten beslutade for ett ar sedan att dela pa resultatenheten Gymnasiet till
4 resultatenheter. Tidigare var Gymnasiet en anslagsbaserad resultatenhet. Nu dr istéllet 3
resultatenheter s.k. prestationsbaserade medan 1 resultatenhet(gymnasiesédrskolan) har anslag
som intiktspost.

Vinsterpartiet var emot denna fordandring. Det finns sjilvklart bade for och nackdelar med
sma respektive stora enheter. Men vi tror att man bygger in ett onddigt konkurrensforhallande
mellan olika program om man inte har gymnasiet som en enhet. Inom Barn- och
utbildningsnimnden har forskolor, grundskolor och skolbarnomsorg prestationsbaserade
ekonomiska system. Dessa far alltsa sin finansiering genom hur ménga elever som deltar i
verksamheten. Andra resultatenheter inom Barn- och utbildningsndmnden dr dock
anslagsbaserade. Det giller gymnasiet, fritidsgirdarna, sdrskolan och forvaltningsgemensamt.

Det finns vissa nackdelar med prestationsbaserade ekonomiska férdelningssystem. Dessa
resultatenheter far i realiteten ett daligt inflytande 6ver ekonomin. Intéktssidan dr svar att
kontrollera, eftersom den &r beroende av hur ménga barn som soker till verksamheten.
Speciell svért blir det inom skolbarnomsorgen dédr man har en avrikning varje manad och
utifran den avrakningen far verksamheten sina intékter. Daremot dr kostnadssidan for dessa
resultatenheter trogrorlig, eftersom den absolut storsta kostnaden bestar av personal. Personal
kan man som bekant inte gora sig av med hursomhelst (tack och lov!), vilket gor att
kostnaderna kvarstar d&ven om intidkterna minskar.

Vinsterpartiet anser att resultatenheter i sig dr positivt och mojliggor ett lokalt inflytande dver
medel, men en resultatenhet maste inte ha ett prestationsbaserat system. En resultatenhet kan
lika gérna ha en anslagsbaserad ekonomi, som i realiteten ger ett storre inflytande dver de
lokala medlen.

Elevpeng bygger pa ett marknadsekonomiskt tinkande dér syftet ér att lata medborgarna rdsta
med fotterna. Men det &r en skillnad mellan en kund och en medborgare. Kunden &r isolerad
fran sina medménniskor, hon fattar sitt beslut - kopa eller inte kopa - utifrén sina egna
kortsiktiga dnskemél, kunden behdver inte argumentera och resonera, inte tinka pa
langsiktiga konsekvenser eller hur det egna beslutat paverka andra. Kundens rostritt ar



graderad, stor planbok stor makt, liten pldnbok liten makt. Om var och en stravar efter att
maximera sin egen nytta, sa blir resultatet genom marknadens osynliga hand det bdsta
tdnkbara. Det dr en sddan tanke som ligger bakom diverse borgerliga férslag om skolpeng,
vardcheckar och liknande.

P& medborgaren stiélls hogre krav. Medborgaren ingar i ett demokratiskt kollektiv. En ensam
medborgare dr en sjdlvmotsigelse. Medborgarna maste resonera, diskutera, ta stéllning for
och emot och komma fram till ett beslut - hur anvinder vi bést vara gemensamma resurser?
De maste tidnka langsiktigt. Vi kan ge tusan i att betala skatt och leva flott 1 fjorton dagar, men
hur gér det d sedan? Hur gar det for vara barn? Det ér vl rimligt att vi &r kunder néir vi ska
handla middagsmaten eller kopa ett par nya skor. Men vad sker med ett samhille dér vi aldrig
ar medborgare utan reduceras till kunder pa en vdrdmarknad, en skolmarknad, en
kulturmarknad, en pensionsmarknad, en arbetsloshetsmarknad? I ett sddant samhélle fortvinar
demokratin och den liberala friheten forverkligas som sin motsats. Darfor har vi alltid med
nédbbar och klor bekdmpat marknadstinkandet inom kommunalpolitiken. Vi anser inte att man
ska leka affar med skattebetalarnas, medborgarnas, pengar.

Majoritetens forslag till fordndring av elevpeng kan onekligen ses som ett resultat av den
splittring som vi befarade nir systemet infordes. Pengar méste flyttas 6ver genom
ndmndbeslut istéllet for att resultatenheten sjélv hade fatt disponera medlen efter basta huvud.
Prestationspengen leder dven till att pengar “flyttas” bort nér elever soker sig till andra
gymnasieskolor, vilket majoriteten verkar anse vara ett sjalvindamal. Att resultatet blir en
minskad valfrihet for dem som véljer Tyresé gymnasiet verkar inte beréra borgerligheten och
det dr mérkligt att Tyresds borgerliga politiker kimpar mer for andra kommuners
gymnasieskolor dn den egna.
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