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Sammanfattning

I skrivelse som inkom till stadsdelsndimnden i maj 2008 ger tva fordldrar i
stadsdelsomradet sin upplevelse av socialtjdnstens handldggning i samband
med ett allvarligt brott som begatts mot deras dottrar av tva pojkar som ocksé
bor i omradet. Fordldrarna menar att forvaltningen skapat onddigt lidande for
deras barn genom att inte samverka pa ett bra sitt med skola och polis. En
bra samverkan med skola och polis dr mycket viktig. Forvaltningen kan dock
1 svaret inte ndrmare g in pa hur samverkan fungerat i det enskilda fallet, da
det vore ett brott mot sekretesslagen. I svaret fortydligar férvaltningen en del
av det ansvar socialtjdnsten har och de lagliga forutséttningarna for arbetet.
Forvaltningen har respekt for det lidande brottet har fororsakat flickorna och
deras familjer och ser seridst pé kritiken.

Bilaga
Skrivelse fran fordldrar 1 stadsdelsomradet
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Skrivelsen

I skrivelse som inkom till stadsdelsndmnden i maj 2008 ger tva fordldrar i stads-
delsomréadet sin upplevelse av socialtjanstens handlaggning i samband med ett
allvarligt brott som begatts mot deras dottrar av tvd pojkar som ocksa bor i omra-
det. Forédldrarna ar ndjda med det stod de fatt fran skolan och brottsofferjouren
men de dr besvikna pa att socialtjdnsten inte kunnat se till att pojkarna omhéander-
tagits eller pa annat sitt hallits borta fran omradet. Processen och tiden fram till
rittegang tog tid och under den tiden riskerade brottsoffren att triaffa pa pojkarna
och deras kompisar. I skrivelsen anges ocksa att ett vittne trakasserats och miss-
handlats av en av forovarna. Den slutsats som flickornas familjer gor, ar att om
socialtjdnsten haft en fungerande samverkan med skola och polis dér alla parter
tagit sitt ansvar, skulle situationen ha sett annorlunda ut. Likningsprocessen for
flickorna och deras familjer skulle ocksa ha blivit lattare.

Forvaltningens synpunkter

Forvaltningen har stor respekt for de fordldrar som forfattat skrivelsen och den
sorg och fortvivlan de ger uttryck for. Det brott deras dottrar blivit utsatta for har
drabbat flickorna hirt liksom deras familjer.

Tyvirr kan inte forvaltningen gé 1 svaromal pa den beskrivning som finns 1 det
enskilda drendet som géller forévarna, da det vore ett brott mot sekretesslagen.
Forvaltningen svarar darfor 1 generella termer pd vilka ramar lagen ger socialtjins-
ten 1 liknande fall.

Lagstiftningens ramar

Foréldrarna tar 1 skrivelsen upp att socialtjénsten (stadsdelsforvaltningen) upphavt
ett beslut enligt LVU for en av gdrningsméinnen, vilket innebar att flickorna och
deras familjer var rddda for att stota pd forovarna och deras kompisar. Forvalt-
ningen vill darfor fortydliga lagens innehall.

Lagen med sirskilda bestimmelser om vérd av unga (LVU) ar den tvingande lag-
stiftning som socialndmnden kan anvinda sig av i de fall nddvindig vard inte kan
genomforas med samtycke fran vardnadshavaren och den unge om han eller hon
har fyllt 15 &r. Det ar ldnsratten som beslutar om varden efter en ansokan fran so-
cialndmnden.

Socialndmnden (i Stockholm stadsdelsndmnderna) &r skyldig att aterta sin ansokan
om LVU eller be Lénsritten upphéva ett beslut om LVU om vardnadshavarna och
den unge, om han/hon fyllt 15 ar, samtycker till den vard som socialndmnden fore-
slar. Det innebdr att insatserna istillet genomfors med stdd av socialtjénstlagen, 1

SID 2 (4)



TJANSTEUTLATANDE

samforstand med den unge och familjen. Socialtjdnsten kan da endast begrinsa
den unges rorelsefrihet om det dr ndgot den unge och vardnadshavarna gir med pé
1 Overenskommelse med socialtjdnsten. For att ater ansoka om vard enligt LVU
krévs att lagens villkor for sddan vard ar uppfyllda.

Socialndmnden kan inte heller foregripa rittsprocessen och ansoka om vérd enligt
LVU endast pa grundval av att den unge dr misstinkt for ett allvarligt brott. Det ar
domstolens sak att besluta i skuldfrdgan och om den réttsliga pafoljden.

I skrivelsen ndmner foréldrarna vidare att den pojke som av domstolen slutligen
domdes till ungdomstjénst, i vintan pa réittegdng och dom, hade trakasserat och
misshandlat ett av vittnena.

Forvaltningen delar den upprordhet fordldrarna och andra i samhéllet kianner for
att vittnen hotas och trakasseras som i det hér enskilda fallet. Eftersom forvalt-
ningen inte kan g in pa det enskilda drendet, kan forvaltningen inte uttrycka na-
gon uppfattning om en béttre samverkan hade kunnat forhindra det intréffade.

Domstolen har dock domt den unge till ungdomstjanst, som ar en straffréttslig
pafoljd som ska ha en grinsséttande och vigledande funktion. Ungdomstjanst kan
domstolen anvdnda som en fristdende pafoljd for unga lagdvertrddare som av
domstolen bedoms inte ha ett sarskilt vardbehov enligt SoL eller LVU.

Som i det beskrivna fallet kan det tyvirr g ganska lang tid fran det att brottet sker
till dess att domstolen beslutar om paféljden. Under den tiden kan socialnimnden

endast besluta om insatser som dverensstimmer med de lagar som reglerar social-
tjdnstens arbete.

Aven forvaltningen skulle dnska en snabbare reaktion frin samhillets sida nér det
géller unga som begar brott. Det skulle forbéttra situationen for brottsoffren och
aven ge bittre forutsittningar for den vérd eller de straffrittsliga pafoljder som kan
bli aktuella for forovaren. Forvaltningen vill dock understryka att den, utifran gél-
lande lagstiftning, gor sitt bésta for att se till att den unge far de insatser som kravs
for att han eller hon inte ska fortséitta begd brott under den tid det tar fér domstolen
att fatta sitt beslut.

Samverkan

I sin skrivelse anger fordldrarna att socialtjédnsten brustit i sin samverkan med sko-
la och polis och att situationen hade varit annorlunda om samverkan hade varit
battre fran socialtjanstens sida.
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Forvaltningen dr ense med fordldrarna om att samverkan dr mycket viktig - bade 1
det enskilda fallet och pa en dvergripande niva. Att socialtjdnsten ska samverka
med andra samhéllsorgan finns inskrivet i socialtjénstlagen. I ett enskilt fall &r
samverkan vésentlig for att f4 en helhetsbild av barnets/ungdomens situation och
for att tillsammans samordna eventuella insatser. Skola, forskola, polis och lands-
ting dr de vanligaste samverkansparterna nér det géller barn och unga. Utan en
sadan samverkan skulle socialtjansten inte kunna genomfora sitt uppdrag.

Pé en 6vergripande niva omfattar forvaltningens samverkan ett uppsdkande och
forebyggande arbete for att bland annat motverka missbruk och kriminalitet bland
unga. I det arbetet handlar det om att t.ex. samordna gemensamma riktade insatser
till unga som befinner sig i riskzonen.

Det beskrivna samarbetet, pa bade individuell och 6vergripande niva finns redan
idag pa regelbunden basis. Av skrivelsen framgér inte pa vilket sétt forvaltningen
brustit i samverkan med skola och polis. Forvaltningen kan dirfor inte svara pa
hur samverkan kunde ha forbattrats for att forhindra onddigt lidande. Forvaltning-
en ser dock seridst pa kritiken och kommer att &ven i fortséttningen anstringa sig
for att fa till stand en bra samverkan bade pé individniva och dvergripande niva.

Forvaltningens forslag

Forvaltningen foreslér att ndmnden dverlamnar forvaltningens tjinsteutldtande
som svar pa skrivelsen.




