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SAMMANSTALLNING AV UTVARDERING AV ARETS VINTERVAGHALLNING

Trafik- och renhallningsndmnden har efterfragat erfarenheter fran arets vintervaghallning fran
aktérer som har ansvar for viktiga samhallsfunktioner. Nedan presenteras de aktérer som svarat
pa remissen samt deras remissvar.

1. Stockholms brandférsvar

2. Lansstyrelsen i Stockholms lan

3. Trafik Stockholm

4. SL (Buss)

5. SL (2009-07-23)

6. Polismyndigheten i Stockholms lan

Hur har stadens vintervaghallning och insatser i 6vrigt fungerat och darmed paverkar de
uppgifter som ni har att ansvara for?

e Forminskad framkomlighet pga. snévallar och parkerade bilar i kérfalten samt halt
vaglag (1 & 4)

e Snotackta brandposter (1)

e Samverkskonsekvenser (fysiska och via telefon) med Stockholms stad och fler andra
aktorer (2)

o Okad belastning och negativa synpunkter pa skotsel av gator, parker och torg som en
foljd av de langa insatstiderna (3)

¢ Vintervaghallningen har bidragit till problem for trafikant- och samhallsgrupper (3)
e Langa svarstider i telefon f6r medborgarna (3)

e Utbdkade insatstider for snoérdjarna (3)

e Snorojningen i Stockholm har fungerat férhallandevis bra. (4 & 6)

e Fordonsskador pa bussarna, da de kér pa/emot snévallar i korsningar pga. bristfallig
snordjning (4)

e Bristfallig snorojning vid hallplatser samt inplogade hallplatskurer (4)
e Bussbolagen far skotta sn6 fran hallplatskurerna som blir igenplogade gang pa gang (4)

e Bristfallig snordjning vid hallplatslagen, vilket har gjort att bussarna har haft svart att
komma in i hallplatslagena samt att halkbekdmpningen varit bristfallig (4)
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e Snovallar pa trottoaren har forsvarat for resenarer att kliva ombord/stiga av, vilka aven
frysigt till is och orsakat halkrisk (4)

e Sakerhetsrisk for pa- och avstigning da isbubblor uppstatt Iangs kanten pa héllplatserna

(4)

e | viss omfattning har planerade trafikkontroller inte varit mojliga att genomféra, eftersom
lampliga platser varit oplogade (6)

Har ni forslag till forbattringar eller férandringar i den strategi och metodik som nu kontoret
arbetar efter for vintervaghallningen?

e Snordjning i minst samma omfattning som for staddagar (1)
¢ Ingen snod 6ver brandposter maste beaktas i stérre omfattning (1)

e Tre mindre landdeponier, ett bergrum for sndlager dar snén anvands som resurs for
kylaproduktion och tre sndlager dar snén anvands som kylaresurs. Detta i kombination
med nagra av understaende: (2)

o Konvertering av bergrummen i Vartan till sndlager

o Utnyttja snd som kylresurs

o Inventering av fler mindre tippomraden i staden

o Samordning med narliggande kommuner for att hitta tippomraden

o Langre transporter om lastbilarna borjar kéra med alternativa brénslen som
pavisar ett hallbart kérande

o Utredningen bor kompletteras med en zonindelning av stadens gator utifran
snons féroreningsgrad

o Smalta sn6 med avloppsvatten, sjovatten eller spillvarme

e Tydligare presentation av systemet med insatstider, vilka gator och nar pa webbsidorna

(3)
e Battre uppféljning fran entreprendrerna (3)

e Viktigt att entreprendren forstar att laggolvbussar inte kan ta sig fram dar
entreprendrens lastbilar kommer fram. (4)

e Snordjningen maste aven innefatta hallplatsldgen och pa- och avstigningsplatser (4)
e Vagar dar bussar och ersattningstrafik kor maste ha hogsta prioritet (4 & 6)

e Att Trafikkontoret fortsatter att snordja gator i ytterstaden dar det gar buss i linjetrafik
som de tidigare har gjort och inte slutar med detta (5)

e Prioritera de storre trafiklederna da fordonsforare ofta far en falsk trygghet i att befinna
sig pa en stor vag och inte tar tillracklig hansyn tillrddande vaglag. (6)

o | ett sa tidigt skede som mdjligt far bort snéhdgar som skymmer sikt invid korsningar
och cirkulationsplatser da dessa pa vissa stéllen i distriktet varit flera meter héga och
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darmed ej kunnat ge en fordonsforare tillrackligt god framforhallining i hur han ska agera
i den uppkomna trafiksituationen. (6)

Ge en konsekvensanalys dver vad som hander om det i fortsattningen inte blir mojligt att
anvanda nuvarande eller andra sjétippar i staden.

¢ Risk for att det tar langre tid att forsla bort snon vilket leder till att framkomligheten
fordrojs och att raddningsinsats forsvaras och/eller fordrojs. (1)

e Medborgare har negativa synpunkter angaende landtipparna, da det har orsakat
Oversvamningar och ser skitigt ut vilket kommer att 6ka utan sj6tipparna. Utan sjotippar
kommer troligtvis inte gatorna vara lika farbara som idag (3)

e Om sndn maste transporteras langre an idag sa kommer snérojningsarbetet férsvaras
och ta langre tid vilket bidrar till farre snérdjda vagar/busskurer och det kan innebara
installda bussturer (4 & 6)

e Risk for att storre snéhdgar kommer att ansamlas i och invid trafikplatser pa ett satt som
kommer utgora en trafikfara. (6)
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